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A. Preambul 
Istoria populaţiilor de origine turcă, ce au înaintat din stepele meridionale ale Europei 

răsăritene în spaţiul de la Dunărea de Jos, a fost analizată mai ales sub aspectul politico-militar şi, 
atât cât a fost posibil de reconstituit, sub aspectul relaţiilor cu autohtonii1. Prezenţa nomazilor în 
acest areal întins este explicată mai ales de condiţiile de mediu – aşa cum s-a remarcat încă din 
prima jumătate a secolului al XIX-lea2 – de la Marea Neagră (gurile Dunării) la Marea Caspică 
(gurile Volgăi) se întâlneşte aceeaşi vegetaţie de stepă dezvoltată în condiţii climatice similare. 
„I ndicator edafic infailibil, această floră naturală ne arată că sub ea se află acelaşi tip de sol, aşa-
numitul sol bălan de stepă uscată, atât în Dobrogea Centrală, estul Bărăganului şi Bugeacul 
Basarabiei, cât şi în stepa cu colilii a rezervaţiei de la Ascania Nova, în nordul Crimeii. Parte a 
fâşiei de stepe eurasiatice, aceleaşi condiţii climatice generale au îmbrăcat această stepă cu o 
vegetaţie ierboasă xerofită dominată de graminee, iar în jurul ţărmurilor litorale joase, cu mlaştini şi 
limane, ca şi în jurul cuvetei lacurilor sărate formate prin tasare în câmpia endoreică loessoidă, cu 
tufele vegetaţiei grase de sărătură, tivind toamna cu roşu albul criustelor de sare ale lacurilor supte 
de arşiţa verii”3.  

Dovezi lăsate de turanici pe acest spaţiu întins sunt variate. În general, este vorba despre 
descoperiri cu caracter funerar, întrucât fiind vorba despre populaţii nomade, urme de la eventualele 
aşezări temporare (care, corturi) sunt aproape imposibil de surprins pe cale arheologică. Totodată, 
identificarea izolată a unor anume categorii de piese, ce au fost vehiculate de populaţiile turanice, 
nu semnifică indubitabil şi prezenţa acestora în zona descoperirii, ele fiind pasibile să fi ajuns aici şi 
pe alte căi. Ne vom opri în cele ce urmează asupra acelor descoperiri ce pot fi atribuite populaţiilor 
turanice, efectuate pe teritoriul Moldovei meridionale dintre Siret şi Prut, teritoriul de astăzi al 
judeţului Galaţi.  

 
B. Corpusul descoperirilor 
1. Băneasa, com. Băneasa, Vatra satului. În zonă se află o necropolă din care a fost 

descoperit fortuit, în anul 1954, un mormânt de înhumaţie, orientat nord-sud (craniul era deformat 
artificial). Din inventar s-a mai păstrat o sabie din fier, fără gardă, cu un singur tăiş (L = 54 cm.) 
[cercetare M. Brudiu, 1956; N. Zaharia, 1965, piesa la MIG]4. 

2a. Bereşti, oraşul Bereşti, Chirvase. La est de localitate, pe valea pârâului Meria, a fost 
descoperit întâmplător, în anul 1960, un mormânt din al cărui inventar funerar s-a păstrat un 
pandantiv foliaceu din bronz şi o piesă din metal alb, fragmentară, cu utilitate incertă – probabil un 
accesoriu vestimentar; complexul este datat în secolele X-XI [descoperire C. Balaban, 1967]5. 

                     
∗ Muzeul Brăilei, Piaţa Traian, nr. 3, 810153, Brăila; costin_croitoru1@yahoo.com 
1 Mai recent, vezi Spinei, The Great Migrations, passim. 
2 X. Hommaire de Hell, Les stepes de la Mer Caspienne, le Caucase, la Crimée et a Rusie Méridionale, I-II, 
Paris, 1843-1845, passim. 
3 M. Botzan, Influenţa factorilor ecologici asupra migraţiilor şi transhumanţei la distanţă în stepa nord-
pontică, în „Memoria Antiquitatis”, XX, 1995, p. 212. 
4 N. Zaharia, M. Petrescu-Dîmboviţa, Em. Zaharia, Aşezări din Moldova. De la paleolitic până în secolul al 
XVIII-lea, Bucureşti, 1970, p. 311, nr. 312 a, pl. CCXL/20; Spinei, Realităţi etnice şi politice în Moldova, p. 
110 (vezi aici şi precizarea „atribuirea turanicilor este nesigură”); M. Brudiu, Descoperiri arheologice în 
judeţul Galaţi, în „Danubius”, XIII-XIV, 1992, p. 12, fig. 3/1. 
5 Spinei, Antichităţile nomazilor turanici din Moldova, p. 394, fig. 2/3-4; Spinei, Realităţi etnice şi politice în 
Moldova, p. 110-111, fig. 27/9-10 = 48/1-2. Vezi şi Teodor, Teritoriul est-carpatic, p. 79, 110, fig. 44/7; 
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2b. Dealul Bâzanu. În anul 1954 s-a descoperit un mormânt de înhumaţie, într-un mic tumul. 
Din inventarul funerar se cunoaşte doar prezenţa unui recipient metalic turtit, distrus la descoperire6. 

3. Brăhăşeşti, com. Brăhăşeşti, Punct neprecizat. Fără alte detalii, se menţionează 
descoperirea, în urma unor cercetări de suprafaţă întreprinse pe teritoriul localităţii, a unui pandantiv 
foliaceu din bronz (L = 5,3 cm., l = 4,1 cm.) ce poate fi datat pe parcursul secolelor X-XI7.  

4. Ciorăşti, com. Priponeşti, Movila Cucuiului. Între localităţile Ciorăşti şi Lieşti, pe dealul 
cu acelaşi nume, se află un tumul (T1, H = 3 m., D = 50 m.) în care au fost descoperite resturi 
osteologice de cabalină, provenind probabil dintr-un mormânt turanic (?) [cercetare? M. Brudiu, 
1988]8. 

5. Drăgăneşti, com. Drăgăneşti, Bursucărie. Cu ocazia unor lucrări a fost nivelat un tumul 
(T425, H = 2,5 m., D = 40 m.). La baza lui a fost descoperit un bordei cu sursa de încălzire (pietrarul) 
bine conservată; fragmentele ceramice recuperate sunt caracteristice secolelor X-XI (cultura Dridu). 
Alături de acest complex a fost identificată o groapă pătrată în care era depus un cal; au fost 
recuperate trei potcoave [săpături de salvare, M. Brudiu, 1984, materialele la MIG]9 

6. Galaţi, oraş, În apropierea bisericii Precista. Se menţionează descoperirea izolată a unui 
mormânt de înhumaţie, datat pe baza inventarului funerar în secolele XI-XII şi atribuit populaţiilor 
nomade (se precizează doar prezenţa a două pandantive-clopoţei cu tăietură cruciformă în partea 
inferioară), având analogii la Bârlad, Păcuiul lui Soare, Dinogeţia, Capidava10. 

7a. Grivi ţa, com. Griviţa, Movila nr. 314. Cercetările efectuate în acest tumul (H = 0,9 m, D 
= 30 m) au avut ca rezultat descoperirea a trei morminte. Dintre acestea, M3 ce pare să fi fost 
mormântul principal, a fost deranjat, fără inventar, dar cu urme de ocru. A fost datat în epoca 
bronzului; celelalte două morminte (M1 şi M2) nu sunt descrise, doar atribuite populaţiilor 

                                                                    
45/5 [în legenda ilustraţiei se menţionează eronat că piesele (cataramă din secolele VIII-XI, respectiv 
pandantiv din secolele X-XI) ar proveni de la Tg. Bujor]; Cr. Luca, D. Măndescu, Rituri și ritualuri funerare 
în spaţiul extracarpatic în secolele VIII-X, Brăila, 2001, p. 80, nr. 5; Teodor, Descoperiri la est de Carpaţi, 
p. 49, nr. 66; Adamescu, Descoperirile din secolele VIII-XI, p. 124, nr. 12.  
6 N. Zaharia, M. Petrescu-Dîmboviţa, Em. Zaharia, op. cit., p. 338, nr. 401a; Spinei, Realităţi etnice și 
politice în Moldova, p. 110. Vezi şi Spinei, Antichităţile nomazilor turanici din Moldova, p. 394-395, unde 
complexul este pus în legătură cu cel din punctul Chirvase. Vezi, mai departe, Teodor, Descoperiri la est de 
Carpaţi, p. 49, nr. 66, unde cele două descoperiri distincte sunt plasate în acelaşi punct. Informaţia este 
preluată şi de Adamescu, Descoperirile din secolele VIII-XI, p. 124, nr. 12. 
7 Spinei, Antichităţile nomazilor turanici din Moldova, p. 410, fig. 9/2; Teodor, Teritoriul est-carpatic, p. 
110, fig. 45/4. Vezi şi Hânceanu, Evoluţii etno-demografice, p. 177, nr 159a.  
8 Brudiu, Complexe funerare tumulare, p. 45, nr. 1; Brudiu, Tumulii din sudul Moldovei, p. 93, nr. 1, tumulul 
este plasat în satul Ciorăneşti, comuna Proponeşti (sic!); vezi şi trimiterea bibliografică originală: „Varlam, 
pag. 223”. Probabil este vorba despre V. Varlam, Complexe funerare tumulare de pe cursul mijlociu al 
Bârladului, în „Carpica”, XI, 1979, p. 222-223, unde sunt menţionate nu mai puţin de şapte movile, nici una 
cu diametrul de 50 m. Foarte probabil, la acelaşi obiectiv se referă şi un manuscris de la 1900, ce menţionează 
prezenţa pe teritoriul localităţii Lieşti a unei movile „numită Cucuiu, fostă a d-lui Paladi, unde avea un foişor şi 
se cunoaşte şi astăzi urmele, cf. doc. la Arhivele Statului Iaşi, colecţia Manuscrise, nr. 1564, f. 88 verso. 
Informaţia este semnalată de Gh. Balica, Informaţii  arheologice în materialele documentare din arhivele 
statului de la Iaşi (III) , în „Revista Arhivelor”, anul XLVIII, vol. XXXIII, nr. 2, 1971, p. 282, nr. 30. 
9 Brudiu, Tumulii din sudul Moldovei, p. 135, nr. 425: „a fost descoperit un mormânt, în care se afla numai 
scheletul unui cal [...] tumulul a fost construit pentru acest mormânt” (subl. ns.), complexul este datat „în 
evul mediu”; vezi şi Teodor, Descoperiri la est de Carpaţi, p. 83-84, nr. 267, care notează, fără a indica sursa 
informaţiilor: „au fost descoperite resturile unui schelet uman, împreună cu oase de cal şi trei potcoave de 
fier, toate provenite dintr-un mormânt aparţinând probabil unui călăreţ nomad din secolele X-XI. Resturile 
de mormânt cu scheletul de cal şi movila suprapun un bordei din secolele IX-X din care s-a recoltat ceramică 
lucrată cu roata, de culoare roşie sau fină cenuşie, unelte, etc.”; Hânceanu, Evoluţii etno-demografice, p. 154, 
nr. 49a; p. 173, nr. 138a.  
10 D. Basarab Nanu, Oraşul Galaţi – cronologie şi topografie, în „Danubius”, XVII, 1997, p. 239. Foarte 
probabil, la acelaş complex se referă şi P. Păltănea, Istoria oraşului Galaţi de la origini până la 1918, vol. I, 
ediţia a II-a, Galaţi, 2008, p. 29, care, după informaţii oferite de D. Basarab-Nanu, menţionează: „la vest de 
biserica Precista a fost găsit un mormânt cuman” despre care este convins că dovedeşte „continuitatea 
aşezării din vadul Dunării în secolul XI” (sic!). 
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migratoare (!?) [cercetări M. Brudiu, 1986, materialele la MIG]11. 
7b. Movila nr. 315. Cercetările efectuate în acest tumul (D = 20 m., H = 0,90 m.) au avut ca 

rezultat descoperirea a patru morminte. Unul dintre acestea (M1) aparţine unui matur depus în 
decubit dorsal, cu mâinile întinse pe lângă corp. Nu a avut inventar, descoperitorul datându-l în 
secolul al XI-lea (turanic?). Singura precizare despre ultima înhumare (M4) este că acesta era 
contemporană cu cea descrisă mai sus (M1) [cercetări M. Brudiu, 1986, materialele la MIG]12. 

8. Lieşti, com. Lieşti, Movila Arbănaşu / Orbănaşu. În zona cursului inferior al văii Gerului 
a fost cercetat un tumul (T78, H = 4,25 m., D = 80 m.) numit de locuitori şi „Movila lui Toader 
Dănilă” . Cu acest prilej au fost identificate 29 morminte de înhumaţie. În acest context a fost 
descoperit şi un mormânt turanic (M9), poate un peceneg, înhumat împreună cu un cal [cercetare de 
salvare M. Brudiu, 1985; materialele la MIG]13.  

9. Matca, com. Matca, Toponim neprecizat. La vest de pădurea Bujoru, cu ocazia refacerii 
bornei topometrice de pe o movilă (T53, H = 1 m., D = 20 m.), au fost descoperite şi cercetate trei 
morminte. Cel de-al treilea mormânt identificat la adâncimea de –0,80 m., avea groapa rectangulară, 
orientată sud-vest – nord-est. În stânga defunctului, pe un prag din pământ cruţat, în zona mediană, 
era depus un craniu de cal cu zăbală şi alte elemente de harnaşament din fier, slab conservate. Din 
inventarul funerar s-au recuperat câteva elemente provenind de la şa, dispuse în zona picioarelor 
defunctului, două vârfuri de săgeţi, un cuţit, două catarame. Mormântul a fost atribuit unui peceneg 
[cercetare M. Brudiu, 1980]14. 

10a. Mândreşti, com. Valea Mărului, Valea Mândrei, În acest punct se menţionează 
descoperirea întâmplătoare, în anul 1970, într-o viroagă, a următoarelor materiale: „una sabie, una 
zăbăluţă de armăsar «de care nu am văzut niciodată în viaţa mea» şi măsele de la armăsar”; despre 
acest punct „cetăţenii din sat povestesc că acum 35-40 de ani, pe aceste locuri se găseau schelete 
omeneşti şi cranii scoase la iveală de ploi şi alunecări de teren” [informare N. Ifrosie 1974, 
materialul depus la Muzeul şcolii din localitate]15. 

10b. Dealul Mândrei. Se menţionează, fără alte detalii, informaţia conform căreia, în acest 
punct „se găsesc doi tumuli. Aici au fost descoperite o sabie şi mai multe obiecte” [informare prof. 
Trâncu Traian]16. 

                     
11 Brudiu, Începutul epocii bronzului în sud-estul Moldovei, p. 12-13; Brudiu, Tumulii din sudul Moldovei, p. 
65-66, p. 123, nr. 314.  
12 Brudiu, Începutul epocii bronzului în sud-estul Moldovei, p. 11-12, fig. 5-6. A se vedea în acest caz şi 
Brudiu, Tumulii din sudul Moldovei, p. 64-65, fig. 27/1-3, unde, fără a mai fi amintită contribuţia anterioară, 
se precizează că M4 a vut o groapă rectangulară cu treaptă, aparţinând culturii Iamnaia, faza Bugeac.  
13 Brudiu, Complexe funerare tumulare, p. 47, nr. 78 (vezi aici dimensiunile monumentului: H = 2 m., D = 
40 m., exact jumătate din descrierea următoare; totodată şi plasarea în comuna Griviţa); Brudiu, Tumulii din 
sudul Moldovei, p. 38-54, fig. 5-15 (aici apare şi precizarea „acest tumul se află în grupul de movile cel mai 
numeros identificat pe teritoriul judeţului Galaţi, în zona agricolă a comunei Lieşti”); a se vedea şi compara 
cu p. 101, nr. 78, unde, contrar a ceea ce se afirmase anterior, se menţionează că cercetarea de salvare a avut 
loc în anul 1986 (!?) şi, în plus, monumentul este trecut în comuna Griviţa. Vezi încă şi trimiterea 
neinteligibilă la propria lucrare: „Idem 200, pag.” (sic!). Probabil se intenţiona trimiterea la M. Brudiu, 
Contributions concernant la civilisation de Folteşti au sud de la Moldavie, în „Studia Antiqua et 
Archaeologica”, VII, 2000, p. 299-306, de remarcat faptul că abia la p. 302 apare şi prima fixare în teren a 
tumulului, la Lieşti; nu acelaşi lucru se întâmplă şi la Idem, Un tumulus préhistorique du Sud de la Moldavie, 
în vol. „The Thracian World at the Crossroads of Civilisations. Reports and Summaries”, Bucharest, 1996, p. 
241-242, unde, din scurtul rezumat al cercetării, lipsește chiar localizarea tumulului. Vezi şi Spinei, Moldova 
în secolele XI-XIV, p. 172. 
14 Idem, Descoperiri aparţinând culturii Basarabi în sud-estul Moldovei, în „Thraco-Dacica”, VI, nr. 1-2, 
1985, p. 32-35, fig. 3-4; Idem, Un mormânt aparţinând populaţiei turanice, descoperit în sudul Moldovei, în 
„Carpica”, XXVII, 1998, p. 66-72, fig. 1-3; Brudiu, Tumulii din sudul Moldovei, p. 72-73. Vezi şi Spinei, 
Moldova în secolele XI-XIV, p. 172; Hânceanu, Evoluţii etno-demografice, p. 174-175, nr 144a.  
15 Arhiva MIG, Fondul I. T. Dragomir, f. 2, nr. 5. Document semnalat de C. Croitoru, Varia memoria 
antiquitatis et medievalis (I). Informaţii arheologice într-un document contemporan, în „Studii de Istorie”, I, 
2012 (eds.: C. Buşe, I. Cândea), p. 130, nr. 5. 
16 C. Ilie, M. Nicu, Situri şi puncte arheologice din judeţul Galaţi, în „Danubius”, XX, 2002, p. 24, nr. 3. 
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11. Moscu, oraşul Târgu Bujor, Dealul lui Fulger . La 400 metri nord-vest de localitate s-a 
descoperit întâmplător, în anul 1938, mormântul izolat al unui călăreţ înhumat împreună cu calul. 
Din inventarul funerar, constituit dintr-un coif din fier placat cu argint aurit, o zăbală, fragmente de 
zale, o sabie şi o bară din bronz s-au recuperat numai primele două piese; complexul a fost datat pe 
baza analogiilor în secolele XII-XIII, și atribuit unui turanic [recunoaştere I. Nestor, M. Petrescu-
Dâmboviţa; coiful la Castelul Peleş; una din zăbale la MIG]17. 

12. Rogojeni, com. Suceveni, Punct necunoscut. În teritoriul localităţii, pe terasa inferioară a 
Prutului, au fost descoperite fortuit două morminte de înhumaţie, orientate nord-vest – sud-est. Se 
pare că defuncţii erau depuşi întinşi, pe partea dreaptă, alături de multă cenuşă şi resturi osteologice 
de cai. Nu au fost recuperate eventuale piese de inventar funerar. [cercetări de suprafaţă I. T. 
Dragomir, 1960, 1965; piesele la MIG]18 

13. Umbrăreşti, com. Umbrăreşti, Punct necunoscut. Pe un loc mai ridicat de la nord-est de 
localitate s-a descoperit întâmplător, în anul 1973, un mormânt de călăreţ, înhumat împreună cu 
calul. Din inventar s-au recuperat o zăbală din fier şi mai multe fragmente metalice ale unei căldări 
din lemn. Complexul a fost datat în secolele XI-XII şi atribuit unui turanic [materialul în colecţia „I. 
T. Sion”]19.  

14. Vânători, com. Vânători, Toponim neprecizat. Lângă Râpa lui Tuluc, cu ocazia unor 
ameliorări silvice, s-au descoperit întâmplător trei scări de şa, din fier, cu aspect oriental, placate cu 
foiţă din argint aurit, probabil medievale şi câteva cuie lungi din fier. Sondajul efectuat pe acest loc 
a dus la identificarea altor 16 cuie lungi din fier, legate cu o verigă; se presupune datarea lor în secolele 
XI II-IV [sondaj M. Petrescu-Dâmboviţa, 1948; materialele la fostul MNA, două scări de şa la MIG]20. 

 
C. Interpretarea descoperirilor 
Descoperirile menţionate au fost atribuite, cu oarecare grad de probabilitate, vechilor populaţii 

turcice. Evident, în actualul stadiu al publicării materialului, multe dintre acestea sunt, aşa cum vom 
vedea, cel puţin discutabile. Este şi cazul mormintelor (M1 şi M4) din movila nr. 315 de la Griviţa 
(nr. 7b), deşi în lipsa inventarului funerar, cel care în ultimă instanţă ar putea oferi unele repere 
cronologice, datarea în secolul al XI-lea ne pare nesigură (şi în lipsa unor argumente publicate). La 
aceste descoperiri se referă şi dl. V. Spinei care, pe baza trăsăturilor de ritual sau a inventarului 
funerar (?), atribuie mormintele cumanilor (populaţie turcică înrudită cu pecenegii şi uzii), datându-le în 
secolele XII-XIII 21. Mormintele (M1 şi M2) descoperite în alt tumul cercetat la Griviţa (nr. 7a) au 
fost atribuite „populaţiilor migratoare”, fără să fi fost publicat vreun argument în acest sens.  

                                                                    
Probabil este vorba despre descoperirile din punctul precedent! 
17 M. Petrescu-Dîmboviţa, Călătorie de cercetare arheologică în judeţul Covurlui (24 aprilie – 14 mai 
1939), în „Orizonturi”. Revista Asociaţiei Profesorilor Secundari din Galaţi, III, nr. 5-9, 1940, p. 10-11; 
Idem, Archäologische Forschungsreise im Bezirk Covurlui, în „Dacia”, VII-VIII, 1937-1940, p. 434. Vezi și 
V. Spinei, Unele consideraţii cu privire la descoperirile arheologice din Moldova din secolul al XII-lea până 
în prima jumătate a secolului al XIV-lea, în SCIV, 21, nr. 4, 1970, p. 611-612; Spinei, Realităţi etnice și 
politice în Moldova, p. 114; Spinei, Antichităţile nomazilor turanici din Moldova, p. 397-398, fig. 6; Spinei, 
Moldova în secolele XI-XIV, p. 172. 
18 I. T. Dragomir, Descoperiri arheologice la Rogojeni pe valea Horincii (jud. Galaţi), în MCA, IX, 1970, p. 
503 (= Idem, în „Danubius”, XVI, 1996, p. 288-297). 
19 Spinei, Realităţi etnice şi politice în Moldova, p. 118, fig. 31/5-11, 13; Spinei, Antichităţile nomazilor 
turanici din Moldova, p. 400, fig. 10/1-9; Spinei, Moldova în secolele XI-XIV, p. 173; Vezi şi Teodor, 
Teritoriul est-carpatic, p. 109; Teodor, Descoperiri la est de Carpaţi, p. 161, nr. 715; Adamescu, 
Descoperirile din secolele VIII-XI, p. 132, nr. 66; Hânceanu, Evoluţii etno-demografice, p. 175, nr 146a (în 
mod eronat se notează prezenţa a patru cranii de cal, este vorba despre patru copite). 
20 M. Petrescu-Dîmboviţa, op. cit., în „Orizonturi”, III, nr. 5-9, 1940, p. 107. Nu este exclus ca descoperirea 
scărilor de şa să fie în legătură cu unul din tumulii din apropiere.  
21 Spinei, Moldova în secolele XI-XIV, p. 173; aceiaşi datare/atribuire şi la V. Spinei, P. Diaconu, I. Ferenczi, 
Migratori la cumpăna de milenii: ungurii, pecenegii, uzii şi cumanii, în Şt. Pascu, R. Theodorescu (coord.), 
Istoria românilor. Vol. III. Genezele românești, Bucureşti, 2001, p. 258, fig. 59. Pentru această populaţie 
vezi şi P. Diaconu, Les Coumans au Bas-Danube aux XIe et XIIe siècles, Bucarest, 1978.  
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Mormântul de la Băneasa aparţine, după informaţiile pe care le deţinem, unei necropole din 
secolul IV p. Chr.; dacă starea de degradare avansată a sabiei nu permite discuţii tipologice, implicit 
cronologice, în schimb orientarea nord-sud, precum şi deformarea craniană (sesizată în urma 
analizei antropologice!) pledează convingător pentru atribuirea sa unui sarmat. Aşadar, datarea 
târzie a acestui complex, în secolele VIII-X22 sau X-XI23 este lipsită de argumente. Alt mormânt 
despre care nu deţinem informaţii relevante a fost identificat la Bereşti (nr. 2b). Plasarea sa într-un 
tumul şi prezenţa unui recipient metalic în cadrul inventarului funerar nu constituie elemente 
suficiente pentru datarea şi atribuirea etnică.  

Nu avem nici o certitudine cu privire la atribuirea materialelor arheologice identificate la 
Mândreşti (a şi b), care credem că ar putea să provină de fapt, din acelaşi punct. 
Mormântul/mormintele de înhumaţie identificate aici, ce conţin şi cai, eventual piese de 
harnaşament („zăbăluţă”) pot fi atribuite populaţiilor turanice. 

Nici în privinţa mormântului descoperit în oraşul Galaţi nu se pot face prea multe precizări. 
Atribuirea sa unui turanic (cuman?) doar pe baza a două piese de inventar este doar ipotetică, în 
lipsa datelor primare relative la orientarea mormântului, eventuale anenajări ori alte elemente de 
inventar funerar. Singurele indicii pe care le deţinem despre acest complex sunt cele două 
pandantive „clopoţei piriformi cu secţionare în formă de cruce”. Analogiile sugerate (Bârlad, Păcuiul 
lui Soare, Dinogeţia, Capidava) dar şi altele, mai apropiate24 sau mai depărtate25, sugerează datarea 
într-un interval larg, cuprins între secolele X-XI. După câte se pare aceste piese aveau rol divers26: 
accesorii vestimentare (nasturi?), podoabe (pandantivi?), clopoţei (amulete?) sau împodobeau 
harnaşamentul (zurgălăi?). 

Pecenegilor (eventual uzilor?) le-au aparţinut pandantivele foliacee identificate la Bereşti (nr. 
2a) şi Brăhăşeşti. Astfel de podoabe sunt bine reprezentate prin descoperiri de la Dunărea de Jos27 şi 
din stepa nord-pontică, încă de la apariţia pecenegilor pe scena politică locală, în secolele X-XI 28.  

 Alte descoperiri funerare – mormintele de înhumaţie de la Ciorăşti, Drăgăneşti, Lieşti, Matca, 
Mândreşti, Moscu, Rogojeni, Umbrăreşti sau Vânători pot aparţine „triburilor vechi turce”. 
Elementul comun al acestor descoperiri îl constituie prezenţa în morminte a resturilor osteologice 
de cabaline. Depunerea rituală alături de cel înhumat a calului, este o dovadă a rolului important pe 
                     
22 Cr. Luca, D. Măndescu, op. cit., p. 80, nr. 4. 
23 Teodor, Descoperiri la est de Carpaţi, p. 45, nr. 47. 
24 Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava. Monografie arheologică, I, Bucureşti, 1958, p. 234; Vl. 
Zirra, Dvuobrjadovjaj mogil'nik rannefeodal'noj epohi v Kapul Viilor-Istrija, în „Dacia” (NS), 7, 1963, fig. 
29/6; Gh. Ştefan, I. Barnea, M. Comşa, E. Comşa, Dinogeţia, I, Bucureşti, 1967, p. 280; P. Diaconu, D. 
Vâlceanu, Păcuiul lui Soare. I. Cetatea Bizantină, Bucureşti, 1972, p. 139, 141, fig. 56/7. 
25 C. Cosma, Vestul şi nord-vestul României în secolele VIII-X d. H, Cluj-Napoca, 2002, p. 141, pl. 59/10 
(Biharia), pl/. 176/5 (Oradea), pl. 221/2 (Săcuieni); A. Dragotă, Aspecte de multiculturalitate spirituală. Rit 
şi ritual funerar în Transilvania şi în Europa Centrală şi de sud-est (sec. IX-XI p. Chr.), Alba Iulia, 2006, p. 
93. pl. LXVI/15-17 (Orăştie), pl. LXVII/10 (Pâclişa); S. Oţa, Orizonturi funerare din Banatul Istoric 
(secolele X-XIV), Sibiu, 2008, p. 123, pl. 50/6 (Bočar), pl. 124/5 (Voiteni).  
26 V. S. Jovanovic, Metal Bells in South Slav Necropolises (A contribution to Study of Amulets), în vol. 
„Work of Museum of Voivodina”, Novi-Sad, 37-38, 1996, p. 104-105. 
27 Gh. Ștefan, I. Barnea, M. Comşa, E. Comşa, op. cit., p. 282, fig. 168/10-15; P. P. Panait, Şantierul 
Băneasa-Străuleşti. Cercetări din sectorul Măicăneşti, 1964-1966, în „Bucureşti. Materiale de Istorie şi 
Muzeografie”, 6, 1968, p. 67-68, fig. 10/1; Al. Suceveanu, Un mormânt din secolul al XI-lea e.n. de la 
Histria, în SCIV, 24, nr. 3, 1973, p. 497-498, fig. 3; V. Spinei, Découvertes de l'étape tardive des migrations 
à Todireni (dép. de Botoșani), în „Dacia”, N.S., XVII, 1973, p. 277-292; P. Diaconu, Două pandantive 
foliforme de bronz de la Păcuiul lui Soare, în „Cultură şi civilizaţie la Dunărea de Jos”, III-IV, 1987, p. 113-
114; S. Pandrea, M. Zaieţ, Un nou pandantiv foliaceu din bronz atribuit populaţiilor turanice, în vol. 
„Perspective asupra istoriei locale în viziunea tinerilor cercetători”, II, ed. Şt. Stanciu, C. Croitoru, Galaţi, 
2006, p. 43-47.  
28 Spinei, The Great Migrations, p. 138-140, fig. 22. În legătură cu această populaţie, vezi P. Diaconu, Les 
Petchénègues au Bas-Danube, Bucarest, 1970; V. Spinei, Les Petchénègues au nord du Bas-Danube aux X-
XI siècles, în „Actes du XIIe Congrès International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques”, 4, 
Bratislava, 1993, p. 285-290.  
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care acest animal îl juca în viaţa turanicilor.  
Una dintre caracteristicile ritului de înmormântare la turanici – ilustrat şi prin descoperirile pe 

care le-am menţionat – constă în utilizarea mormintelor tumulare, fie că este vorba despre unele noi 
(de exemplu ridicarea unor movile în scopuri funerare de către cumani este atestată şi de izvoarele 
scrise) fie despre folosirea unor movile mai vechi ridicate de către alte populaţii, ori despre 
utilizarea în acelaşi scop a unor promontorii cu caracter tumular (cum pare să se fi întâmplat, de 
exemplu, la Umbrăreşti).  

Dincolo de interpretarea unor „elemente definitorii” pentru nemurile de „călăreţi nomazi”, 
identificarea unor piese de inventar funerar, atunci când sunt prezente, pot sugera şi câteva nuanţări 
cronologice. Spre exemplu cele mai timpurii prezenţe se leagă în spaţiul nostru de referinţă de 
descoperirile de la Bereşti şi Brăhăşeşti (poate şş Galaţi), asociate cu perioada de pătrundere a 
pecenegilor în spaţiul est-carpatic, în secolele X-XI. Unei etape ulterioare, secolelor XI-XII, îi 
aparţine descoperirea de la Umbrăreşti datată pe baza tipologiei zăbalei fără curbură, realizată dintr-
o singură vergea. Piesa de harnaşament în discuţie, fără a lipsi uneori din inventarul material al 
cumanilor, aparţine mai curând pecenegilor29. Pe de altă parte, trăsăturile de ritual funerar, dar şi 
inventarul mormântului de la Moscu (eventual şi a celor de la Griviţa?) pledează pentru încadrarea 
într-o etapă ceva mai târzie – secolele XII-XIII – şi atribuirea sa cumanilor30.  

 
D. Concluzii  
Ultimele valuri de populaţii migratoare în regiunea Dunării de Jos, pe lângă influenţele 

politico-militare au lăsat şi o serie de urme materiale, evidente mai ales în complexele funerare. Din 
cele notate mai sus rezultă că, din ceea ce cunoaştem în actualul stadiu al cercetărilor, pe teritoriul 
judeţului Galaţi au fost semnalate un număr de 16 descoperiri arheologice (foarte probabil 
descoperirile de la Mândreşti aparţin aceluiaşi punct) ce au fost, într-un context sau altul, atribuite 
populaţiilor turanice. În mod evident acest număr reprezintă un indicator extrem de fragil al 
prezenţei vechilor turci pe teritoriul Moldovei Meridionale, putând fi corijat crescendent prin 
publicarea rezultatelor unor cercetări arheologice sau descoperiri fortuite ori descendent prin analiza 
critică a puţinelor date pe care le deţinem relativ la cele deja edite. Privite per ansamblu, marea 
majoritate sunt complexe funerare (87%), în doar două cazuri fiind vorba despre descoperiri izolate 
de piese (Brăhăşeşti şi Vânători) ce pot fi atribuite turanicilor.  

Situaţia celor 13 morminte de înhumaţie (exceptăm aici descoperirea de la Băneasa ce 
aparţine unui sarmat) este următoarea: şase sunt descoperiri izolate şi şapte reprezintă înhumări în 
tumuli. Acestea din urmă sunt, în marea lor majoritate, înmormântări secundare, doar în cazurile de 
la Ciorăşşi şi Drăgăneşti nefiind atestate înhumări mai vechi. Inventarul funerar identificat (şi 
publicat!) este relativ sărac, fiind reprezentat de piese de harnaşament (Drăgăneşti, Matca, 
Mândreşti, Moscu, Umbrăreşti, Vânători), piese de armament (Matca, Mândreşti, Moscu), podoabe 
sau accesorii vestimentare (Bereşti, Galaşi, Matca) sau, mai rar, recipiente (Bereşti?, Umbrăreşti).  

„Cartarea” celor câtorva morminte ce pot fi atribuite turanicilor, la care eventual se mai pot 
adăuga pe viitor şi altele, nu face decât să pledeze relativ la preferinţa acestor nomazi pentru zonele 
de şes din preajma Dunării, asemănătoare cu condiţiile de mediu (relief, climă, vegetaţie) din 
stepele euro-asiatice. Cum am văzut, marea majoritate a descoperirilor sunt izolate, şi foarte rar câte 
două morminte apar în acelaşi tumul (Griviţa). Aşa cum s-a mai remarcat31, faptul că nu întâlnim 
laolaltă mai multe morminte ilustrează faptul că grupurile turanice ajunse în acest spaţiu nu erau 
prea numeroase, iar staţionarea lor într-un punct era de scurtă durată.  

Prezenţa turanicilor în sudul Moldovei timp de mai multe secole a lăsat „dovezi” şi în 
toponimia şi hidronimia locală; este vorba, în special de acele denumiri purtând sufixul „lui” şi/sau 

                     
29 Spinei, Moldova în secolele XI-XIV, p. 173.  
30 Vezi şi I. Ursu, Morminte cu schelete de cai la populațiile turanice târzii din spaţiul Carpato-Nistrean, în 
„Revista Arheologică”, V, nr. 2, 2010, p. 175. 
31 Spinei, Realităţi etnice şi politice în Moldova, p. 124; A. Ionişă, Morminte de călăreţi la nordul Dunării de 
Jos în sec. X-XIII, în vol. „Prinos lui Petre Diaconu la 80 de ani”, îngrijit de I. Cândea, V. Sîrbu, M. Neagu, 
Brăila, 2004, p. 468. 
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„ui” (de exemplu Covurlui, Suhurlui) care în Asia centrală şi Siberia Occidentală aveau înţelesul de 
râu sau vale, şi care au fost considerate de origine pecenego-cumană32. Aceiaşi interpretare au 
primit-o şi toponime precum Comăneşti, Tecuci, Galaţi etc.33.  
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THE ARCHAEOLOGICAL DISCOVERIES FROM THE TERITORY OF GALATI COUNTY 

ASSIGNED TO THE TURANIC PEOPLE  
 
In this short intervention the author deals with a certain archaeological discoveries made into the 

territory of Galaţi County. The very presence of these nomads in the area between Sireth River and Pruth 
River was explained mainly by the similar environment conditions with the ones from the north of the 
Caspian Sea and Black Sea.   

Turanic people left various marks in this transit area, but mainly the funeral ones were identified, and 
this because of they way of living, in wagons or tents which left no archaeological traces. It worth 
underlining that the discoveries of some isolated artifacts which were worn by them it is not always stand for 
their very presence in the area; these artifacts can be arrived by other ways too.  

There were gathered 17 discoveries which, one way or another, were supposed to belong to Turanic 
peoples. Some of them were at list chronological and ethnic arguable and because of that the discoveries 
catalog can be always be revised. Only in two cases were attested isolated discoveries, in rest (87%) we deal 
with funerary monuments. The situation of the thirteen inhumation graves is as fallows: six are isolated 
graves and seven represent secondary inhumations in older mound.  

The funerary inventory (the published one!) is rather poor, being represented by harness elements 
(Drăgăneşti, Matca, Mândreşti, Moscu, Umbrăreşti, Vânători), weaponry (Matca, Mândreşti, Moscu), 
adornments (Bereşti, Galaţi, Matca) or even rarely containers (Bereşti?, Umbrăreşti).  

Mapping a few discoveries that can be assigned to the Turanic peoples pleads for the preference of 
these nomads for the plains next to the Danube similar with the ones from Euro-Asiatic veldts. 
                     
32 T. Hotnog, Câteva nume topice românești de origine cumană, extras din „Anuarul Liceului Naţional”, Iaşi, 
1932-1933, passim; A. V. Boldur, Istoria Basarabiei. Contribuţii la studiul istoriei românilor, I, Chişinău, 
1937, p. 89-90. Vezi şi I. Conea, I. Donat, Contribution à l'étude de la toponymie petchénèque-comane de la 
Plaine Roumaine du Bas Danube, în vol. „Contributions onomastiques publiées à l'occasion du VIe Congrès 
International des Sciences Onomastiques à Munich du 24 au 28 août 1958”, Bucharest, 1958, p. 139-169. 
33 Al. Philippide, Originea românilor, II, Iaşi, 1927, p. 260 şi urm; p. 374; C. Cihodaru, Consideraţii în 
legătură cu populaţia Moldovei din perioada premergătoare invaziei tătarilor (1241), în „Studii şi Cercetări 
ştiinţifice”, Iaşi, XIV, nr. 2, 1963, p. 224. Pentru discuţii suplimentare vezi P. Păltănea, op. cit., I, passim.  
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Fig. 1. 1. Băneasa; 2. Brăhăşeşti; 3. Bereşti; 4. Moscu; 5. Umbrăreşti. 

(1. după M. Brudiu; 2-5. după V. Spinei).
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Fig. 2. Matca. 1. mormintele din T53; 2. elemente de harnaşament (după M. Brudiu). 
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Fig. 3. Harta descoperirilor. 
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