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Trei termeni eserali precum monument, monumengaimonumentalitate sunt folasi
cu pedilegie de mai multetiinte, precum arheologia, arhitectuidnsspecial istoria art&in
general adjectivul descrie elemente care, comparativ cu cele din jur, sunt mult mai mari, deci
cuprindesi o doz de relativitate. Am aruncat o scumprivire asupra celor mai cunoscute
tipun de statui monumentale din mai multe pa culturi.

Unde dintre cele mai faimoase statui sunt cele din Egiptul antic sau Th Grecia antic
n special cele criselefantine, realizate din fidg aur. Acestea au fost produse in Egipt,
Mesopotamia, Cretai Grecia, incepand cu mileniul VI 1. Hr. Deseori,tstanonumentale de
cult erau amplasate in interiorul templelor, precum statuia Minervei de pe Acropola din
Atena, realizat de Phidias, de 12 metri igiine. Un alt exemplu este statuia lui Zeus din
Tenplul Olympiei de 13,7 m #itime®. Cea mai cunoscutste statuia din bronz a zeului Apollo
de la Rodos, consideratuna dintre celgapte minuni ale lumii, cu o Thiime de 27 metfi
Egiptenii au dus mai departe arta stafuprin statuile colosalereprezentri antropomorfe
care aral regi sau zei, amplasate de obicei in exteriorul sdatd templelor. Tn Grecia antic
ntdnim mai multe tipuri de statuDyad reprezini o pereche, deseori sculgtatin acelai
bloc de material, reprezentand fie urrlimtsi sofa, fie dougipostaze ale acelaigpersoané
Kore si Kouros reprezini femeiasi barbatul la tinereg, fiind sculptate din marmaursau
alabastru. De cele mai multe ori sunt grupate, pe marginea templelgmasasacopesul®.

Menbhirii sunt Tncadratdeseori in categoria sculpturilor monumentalesiRie cele
ma multe ori sunt dificil de datat, Tn zona Irlandgi sud-vestul Angliei, exigt cateva
exemple care marcheazmonumente funerare, incadrate in NeolificEpoca Bronzului
Mijlociu si Tarziu. Se folosee s termeniul de stakmenhir pentru acefatip de statuié

n general, statuile monumentale sunt intalnite in locurile de cult. Asocierea statuilor
cu anumite elemente fixe (casete altar, mese, stele, vetre etc.), de dimensiuni mai mari sau
care se diferergzi in cadrul unei anumites@ziri sau a unei anumite culturi, trebuie
remarcati, deoarece acestea pot fi un indicator pentru samctieanestice sau comunitare

Termenul demonumentalse apli@ in arhitecturapentru a descrie airi precum

“Muzeul Naional al Carpglor Risiriteni, Sfantu Gheorghe, Covasmatelina_ab@yahoo.com

1 J. F. OsborneMonuments and Monumentalitin J. F. OsbornéApproaching Monumentality in Archaeolqgy
Editura Suny Press, 2014, p. 3.

2B, A. Kipfer Barbara AnnEncyclopedic dictionary of archaeologkditura Springer, 2000, p. 68.

® Ibidem p. 77.

* |bidem p. 100.

® |bidem,p. 168-169.

® Ibidem p. 302.

" Gh. Lazarovici, Fl. Drgovean, Z. MaximParsa. Monografie arheologig, Vol. 1.1, “Waldpress”, BHAB, 12,
2001, p. 113.

ACTA MUSEI TUTOVENSIS. Istorie veche si arheologie nr. XI, 2015. ISSN: 2457-1709.
31

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



templele, palatele sau piramidele, referindu-se #dirdle sau elementele construite prin
efortul colectiv a mai multor oameéhiin ceea ce privés istoria artei, termenul se refier
creatii sculpturale de mari dimensiuni. Crél@ artistice sunt de mai multe tipuri, #din
pund de vedere dimensional, se disting trei categorii: repr@&zembai mici decat
dimensiunile naturale, reprezéntla scai reah si reprezentri supradimensionale Cu
privire la reprezeiitile antropomorfe preistorice, Dan Monah, pe bazamwhbsei unui lot
consstent de statuete, defgte urmitoarele categorii de plasticantropomorfa mici (3-8
cm); mijlocii (8-25); mari (25-50 cmyi foarte mari de peste 50 ¢hAstfel, cele de peste 50
decm pot fi incadrate Tn categoria monumeital

Ne-am pus intrebarea de ce sunt decorate, impodobite, realizate intr-oafamier
atenti statuile monumentale in general. Unul dintre podibikaspunsuri ar fi legat de
aspetul a statuile de dimensiuni naturale sau cele supradiloeat® nu sunt realizate cu
scopul de a fi mutate, ci pentru a figpé@ate in interiorul unor &tliri si de a fi prezentate mai
multor persoane, posibil unei familii, unui clan sau trib, sau chiar comiitit Considetm
ca importana statuilor monumentale n preistorie derpvadin faptul & acestea nu pot fi
mutate, sau mutate cu dificultate, astfél era necesar un gpa dedicat pestru agastire,
prezentaresi posibile activiiti Tn jurul acestora. De altfel cuvantul ,statuie” pno®idin
substantivul latin ,statua derivat din verbul stare'*2.

Termenul monumental Tn neolitic este aplicat pentru mai multe elemente, nu doar
cladiri, ci si unele doiri interioare ale templelagi sanctuarelor. Cungem & manifesirile
religioase din preistorie cuprind o serie de aspecte legate de o arhitgpaaific cultica
elemente ritualice miniaturale (akese, figurine)si elemente de cult monumentale, care de
cde mai multe ori definescalirile comunitare sau casa administratorului culfdlui

Monunentalitatea Tn templu este furnizale mai multe aspecte: arhitectura
individualizat prin elementele amplasate n interior, difeeémfaa de arhitectura specifia
locuitorilor, amplasarea obiectelor Tn gpé de cult. Acest studiu se axéape analiza
statuilor monumentale descoperite in NeolitisuEpoca Cuprului de pe teritoriul europedn
microasiatic. ldeea a derivat din remarcarea elementelor monumentale, deosebit de
interesante, prezente in Templul 2 de la&arercetagi publicat de &tre cunoscutusi mult
apreciatul nostru Profesor Gheorghe Lazarovici.

Locul de cult este de diverse tipgriorganizat foarte diferit, in futie de spau si
timp, de gradul de dezvoltare a comatiitcare &i construigte un edificiu destinat foglor
syerioare. Templul se distinge in cadrul ungzari prin dimensiuni, inventarul monumental,
neobisnuit intr-o chdire casni& din cadrul respectiveisazri, precumsi prin amplasarea n
spetiul asezirii, diverse amenaji care satisfac nevoile ritualului. De asemeneaalipventarului
tipic gospodéesc din astfel de adliri poate fi un indicator asupraadirii comunitaré*.

Din punctul de vedere al fumiei statuile se clasificin mai multe tipuri. Ca tip de
reprezentare statuile sunt antropomorfe, zoomorfe sau alegorice. Statuile apotropaice sunt
acelea care se presupurie a o influentd pozitivaasupra celui ce le posedilaturand
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ghinionul sau spiritele reté Statuia de cult reprezintmaginea unei zéiti si este adpostit
intr-un templu. Ca materiale folosite identifim o gana foarte larg, precum lemn, piaiy
ceramia, faianta bronz. Unele statui este posihkilfsavutsi alte dotri, azi pierdute, precum
imbracaminte de textile, bijuterii sau accesdfii

Scurt a privire asupra Templului 2 de la Pana

Templul 2 de la Paa este una dintre cele mai bine publicat&id de cult din
perioada neoliticului european. Nu dorima seproducem ceea ce profesorul Gheorghe
Lazarovici a publicat deja cu privire la acest subiecNe propunem doarassintetizim
informaii din publicaiile anterioare, precungi si atragem ateig asupra catorva elemente
determinante ale étlirii Templului 2 de la Paa.

Templele de la Paa se aflau in zona centia staiunii*®. Templul 2 a fost construit
peun loc deja consacrat, respectiv pe locul Templului 1. Pritithre| mult mai modestdin
pundul de vedere al elementelor de cult, era dotadi altare distincte (PI.1/1). Intrarea n
Templul 1 s-a feut pe latura sudic#iind flancat de doi stalpi masivi aturi de care se afla
anmplasat un vas mare cutfaumari'®. Tn faia intrarii, in interior, se aflau resturile unei
coloane din lut nears.

Distinctiv pentru Templul 1 sunt cele trei altare. Masa altar A fusegelpafolosit
n acelsi scopsi i-a fost pstrat fungionalitateasi Tn perioada de funonare a Templului 2.
Elementele definitorii pentru acest altar sunt: vatra pentru arderea ofrandelor, soclul care
suginea un idol-bust monumental, un postament in spaisdstuia unde erau depuneri de
cenusa rezultate din arderea ofrandelor, cagsntru depunerea ofrandelor, vatra portativa
spata in douj din care s-aapit jumitate’™.

Perioada de apogeu in ceea ce pyigeviga religioad de la Paa este atins pe
parcursul folosirii Templului 2. Acesta prezinelemente deosebit de spectaculoase, care se
disting atat prin funga lor cultica catsi prin dimensiunile monumentale. &irea ofe#
informaii deosebite Tn ceea ce prite posibiliitile de reconstituire a ritualurilor dastirate
n gaiile destinate cultului (P1.1/2).

Templul 2 are form dreptunghiulat, cu axa lung orientat E-V. Dimensiunile sunt
relativ mari: 11,5 x 6 rif. Templul era compartimentat in doinciperi — de esii de vest,
sepaate printr-un perete construit din parngiiele fixate pe masa altarului central. in peeetel
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care separa cele dooamere a fost descopeérid deschidere circularcu diametrul de 30 cm,
ulterior umplug cu luf, in partea centrala cladirii, pe ambele laturi ale peretelui separator,
erau mese de altar, cu lungimea de 2,5 m, suptizate la 20-30 cm fatde pode#.

Intrarea in sanctuar in imerea A se afla pe latura estitJsa, in partea superiagar
avea 0 nisa 1n interiorul cieia fusese amplasat un idol-bust monumental, urdeajaur cu
coarne. O aft deschidere era probabil folagsitu anumite ocazii speciale, avand o farde
fereasts, amplasat in faia statuii monumentaie

Cea mai spectaculoapiesi descoperit in Templul 2 este statuia daébhonumental
anmplasai pe un soclu (Pl. 2/1,2). Deocamilaste o descoperire uditn cadrul neoliticului
de pe teritoriul Romanie§i cea mai timpurie descoperire de acest tip pe tauiteuropeaf?.
Statuia monumental a fost amplasatin incaperea de asarit (incaperea A), la mijlocul
spaiului dintre masa-altar 9 peretele de est, ag spre sud fia de axa longitudinal in faa
intrarii principaleé’’. Statuia preziritdimensiuni impresionante: fhimea: 1,75 m; soclul: 1,35
x 0,70 x0,55 m; statuia dubi 1 x 1 x 0,40 rff.

A fost construii in camera esticda sud fg de intrarea principalsi era flancat de
dousi coloané®. Soclul era realizat din argilamestecat cu nisipsi pleava Corpul a fost
asanblat tot din nisipsi Tnvelit Tntr-o tesatura, ulterior lipit cu douastraturi lut la suprafa si
netezit®. Tehnica de realizare este una unicat, gantomentul actual. Decorul scoate in
evidenta piesa. Marginea soclului a avut in partea superiaarbrau in relief care incheia
cgpeele fvilor pentru ofrande amplasate pe capetele latetalestatuii. Capatul de norg
sud & soclului prezenta un decor in fofrde meandre incizatg incrustate cu materie alba
cdcaroas, ulterior pictate cu ocru ras Meandrele se incryeiaz si redau o posibd figurina
umana stilizat®!. Decorul de pe soclu induce ideea unei figuri situate irtipai® invocare,
oranta, oferire. Privite din partea latesiaimaginile realizate prin incizii par a sprijirivile cu
bratele (PI. 3/3).

Statuia dubd reprezind doua corpuri stilizate geometric, separate in zona umeril
Cele douacapete din lut au fost montate in peznaturai. Capul din dreapta a fost martelat,
da se presupune aeprezenta o femeie, deoarece in p@aAnatomié se afla un pantec din
lut atasat. Lipirea panteculuii© reparde a statuii s-adcut ulterior confetionarii acesteia.

Peumarul drept al statuii sunt redate linii Miite Tn zig-zag, realizate cu degetele n
lutul moale. Asemenea linii ar putea reda simbolic fumul ce sé fidierma arderii ofrandelor pe
tavita soclului, fum ce este conectat deauh Zeitei-Mame, ridicandu-se apoi spre ¥ebin
statuia Zeului Taur au fost descoperite fragmente provenind de la ureche, o parte de corn,
buciti din zona fruni si de la bot, precumsi cornul drept, aadar reconstituirea este una
sigura®®. Statuia monumentablubk a fost interpretat ca fiind un cuplu divin format din doua
personaje frecvente in imagistica neolitieuropeandn general: Marea Mainsi Zeul Tauf”.
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Reconstituirea zonei dintiastatuii monumentale a fost posibjprin descoperirea, in
imediata vecidtate, a doudfragmente de cap de taur cu urme de coarne, provel@rd
coloanele ce stjuiau intrarea dinspre est (Pl. 2/3). Amprenteélgagitia coarnelor erau foarte
clare®®. Prezera decorului meandric, incizai incrustat, avand spal dintre linii pictat cu
rosu, ® leag de o anumit simbolistic a taurului sacrificaf.

Intrarea principal, aflati pe peretele deisirit, avea rol special. In fa statuii era o
deschidere sub forma unei ferestre de mari dimensiuni care era probabil ddacimimite
evanimente sau festiviti (Pl. 2/1). ,Vitrina”/fereastra era gijuita de dod coloane amplasate
pe interior, care in partea superidage terminau cu capete de tauri din lut, Tn carestuse
Tnhocorporate coarne originale. Pe frunit@e bot, in pasta créachu fost incizate benzi incrustate cu
pasta galbeni in spaiile inciziei a fost depuspictura rosie. Ochii capetelor de tauri au fost
figurai prin douaincizii unghiulare. Decorul acestor capete de calaste unul semnificativ
car se refer la o posibif reprezentare a cuplului divin, dat-femeie. Coloana sudic
prezinta deasupra fruiito proeminenta din IGY(P1.2/3). Aceasta ar putea reprezenta Soarele
caasociere cu ziua, luminagildura. Coloana nordicar putea fi Luna, ca simbol al napt.

Camera estig cuprinde o serie de dovezi ale unei adiivititualice: mag — altar pe
cae fusese puso cum din chirpici nears, vairtava de mari dimensiuni amplagape
picioare, precunsi un alt altar de dimensiuni mai mici langitrare, pe peretele de ndtd
Cupade sange, una dintre piesele cele mai mari, a fost distrirscendierea atlirii *°.

A doua camex;, respectiv cea vesticavea o intrare speciape peretele vestic (5,5 x
5,6 m). Un ansamblu de cult era Tn peretele vestiitugalde intrare. Aici era modekab Luna
din lut, iar akturi o gaué in perete, o posililreprezentare a Soarelui, ce permitea lumiii s
patrunda fn sanctuar (Pl.1/2). Luna era lipitle peret€. Sub Luniera un soclu inserat in
perte pe care se afla osréa, fragmentat In cinci pati. In interiorul peretelui se aflau
depuse § doudvasé?

Idolul bust se afla la intrarea n Altarulshfusese amplasat pe un soclu, distrus, langa
vatra portabii*®. Alveolele amplasate fsir dublu de pe idolul bust ar putea sugetagele.
n bug era un orificiu (D. 2,5 cm) In care este posibifigost introdus un cap de taur sau un
craniu mobif* (PI. 3/2). Masa — altar C avea printre altele caseta pentru cereale care avea
moddat pe o latut capul unui idol antropomorf cu mastriunghiulara Fga idolului fusese
pictata cu rau. Aceast cased, prin caracteristicile sale, este posiliifisfost folositi la pastrarea
si ,sfintirea” cerealelor in sanctuar, data pastrarea spiceldr. Casetele Bi C erau separate
printr-un postament pe bordurareia erau puse cranii de animale, de oi sau aphéituri
decladire se afla o vairde mari dimensiuni, posibil pentru veghereatiti de aceasta era un
idol monumental din care s-agtfiat doar un fragmeHt

Momentul distrugerii Templului 2 se dovetie a fi unul dramatic: intreaggezare
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3" bidem p. 236.

3 Gh. Lazarovici, C. M. Lazarovicap. cit., 2006, p. 85.

39 C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicap. cit., 2006, p. 324; D. Monalp. cit.,p. 32.

0'C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicap. cit., 2006, p. 326.
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din nivelul 6 a fost incendiat ca urmare a unor conflicte sau a unarhoaie indelungate.
Mai multe chdiri, posibile sanctuare casnice, au fost distruséileude lupi. Templul 2 a
avutaceea soart.. Statuia a fost §famat intenfonat, fiind gisite elemente auri de soclu,
precum pantecul, urechea botul taurului. Statuia monumeniah fost martelat iar capul
Marii Mame a fost transportat, el nefiind recuperat nicisfaDe altfel, mai multe elemente
de cult din interiorul templului au fost distruse in@natsi probabil transportate de la locul lor.
Cladirile de la Paa surprind in general prin alte caracteristici, precum numeroasele
vase, altirase antropomorfe sau zoomorfe, intregi sau fragmestarductiri artistice in lutsi
0s.Toate aceste elemente complelgarginea unui loc de cult complex, cu ritualuri dsee

Impresionantele statui din zorii Neoliticului

Statui monumentale antropomorfe se cunosg @i zorii Neoliticului Aceramic (Pre
Pottery Neolithic - PPN) in zona anatolian@ea mai timpurie reprezentare umdaascai
realda este o statuie descoperia Balikli Gol, langaSanilurfa, Turcia (PI1.3/5). Este statuia
unui barbat, sculptat in calcar, cu ochii din obsidian negp vechime de 12.000 de ani.
Sub nassi ochi a fost figurat gura. Nu sunt sculptate haine sau alte accesorigxcapia
unui posibil colier in forri de V. Pozia mainilor ar indica faptul & tine un phallus.
Picioarele nu au fost reprezentate. Sub corp este doar un bloc conic, ceea ce ar permite
amplasarea acestuia innpéint, in pozie verticafi*’.

Céeva situri sunt deosebite pentru reprezeletde tip monumental. Unele dintre cele
ma timpurii exemple se aflin repertoriul descoperirilor de la Gobekli TepeyvalieCori,

'Ain Ghazal, Tell Aswad, lerihon.

La Gobekli Tepe statuile sunt supradimensionate, in forma unor coloane-stele din
piatra in forma de ,T" de peste 5 metri fime. Acestea inconjoaipereii unor structuri din
piatra incadrate cronologic in jurul anului 9000 °HColoanele monumentale din interiorul
condrugiilor apatin celui de-al treilea nivel. Au fost publicate rapoarte de cercetare
detaliate cu privire la acest it Klaus Schmidt a interpretat situl ca un loc de intalnire a mai
multor comunitti de vaniori-culegaori, un spau unde se de&urau ritualuri, probabil sub
coomonaeasamanilor. In lipsa dovezilor privind o oarecare at#ité casnit sau una de tip
domestic se poate emite ipoteza conforrireta acest sit servea unor adungeriodice.
Mergand mai departe cu ideea, Hayden considesitul este un centru unde o anufretita
regionali Tsi parcurgea ritualurile periodit

Stalpii  monolitici de dimensiuni monumentale sunt ornamgenfa tehnica
basoreliefului cu teme repetitivei derivand unele din altele, @twind posibile alegorif’
Fiecare cldire cuprinde cel pin 10 dar de obicei 14 sau mai multe colodne

“8 | bidem p. 270.

493, HansenKleinkunst und GroRplastik — Menschendarstellungen von Vorderasien-Anatolien bis in den
Donauraumin ,Vor 12000 Jahren in Anatolien”, Badisches Landesmuseum Karlsruhe, 2007, p. 194.

%0 K. Schmidt, Gobekli Tepe, Southeastern Turkey. A Preliminary Report on the 1995-1999 Excavitions
Paleorient, nr. 26, 2011, p. 49.

®L K. Schmidt, Die Steinekreise und die Reliefs des Gobekli TépeVor 12.000 Jahren in Anatolien”,
Badisches Landesmuseum, Karlsruhe, 2007, p. 84.

2 K. Schmidt, op. cit., 2001; K. Schmidtop. cit., 2007; A. Ozdgan, Caydni in ,Vor 12.000 Jahren in
Anatolien”, Badisches Landesmuseum, Karlsruhe, 2007, H. Hauptmann, K. ScAmadblien vor 12.000
Jahren. Die Skulpturen des Friihneolithikyrims,Vor 12.000 Jahren in Anatolien”, Badisches Landesmuseum
Karlsruhe, 2007; O. Dietrich, C. Kéksal-Schmidt, J. Notroff, K. Schmidt, C. Kughgiiop. cit.,2012, p. 35-

51; O. Dietrich, C. Kbksal-Schmidt, J. Notroff, K. Schmidt, C. KurkgliipGdbekli Tepe. Preliminary Report
2012 and 2013 Excavation SeasdindNEO-LITHICS nr. 1, 2014, p. 11-17.

°3 B. Hayden,A Prehistory of the Religion. Shamans, Sorcerers and Semsthonian Books, Washington
2003, p. 206.

> A, Ozdggan,op. cit.,2007, p. 63.

K. Schmidt,op. cit., 2007, p. 84.
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Bratele si mainile reprezentate uneori in relief de pe colaaigbar a fi fiinge stilizate
antopomorfe. Predominimagistic animalele abatice si periculoase care au botul deschis,
cu dinti ascuiti®®. Coloanele in formde T au fost interpretate ca fimtsupranaturale sau
imagini ale unor simosi, personaje protejate déte animalele @batice sculptate pe coloane.
La sfarsitul folosirii cladirile au fost ihgropate inteibnat § umplute cu pamanti pietris®’.

Pana in anul 2010 erau estimate aproximativ 20 de struatuonumentale cu
aproximativ 38 de coloane (posibil antropomorfe) avand ceh pl@ de simboluri diferite,
zoonorfe sau abstracte, in combimadiferite. Toate aceste elemente sugeietptul G
cladirile de la Gobekli Tepeateau parte dintr-un sistem simbolic, ritualic saugres, un
posibil centru de cult regional, folosit de véori®.

La Nevali Cori (Turcia) sit incadrat in perioada de mijloc a PPNB, (8600-8000 1. Hr.),
au fost descoperite dowdadiri de cult, care prin détile lor lasi o puternid@ impresie de
monumantalitate. Forma @éHirilor de cult este rectangukagi preziné o elaborat tehnologie
arhitectonic. Pkci din piatriacopereau canale care erdpate sub nivelul podef§i Unul
dintre ele era amplasat la margingazirii si patial ingropat. Aceastcladire se distinge prin
faptul ca avea un stalp central gropi, probabil de la alte coloane care au fost prbba
demontat®’. Al doilea sanctuar de la Nevali Cori @@lrea 13) prezint un interior
spedaculos, cu 15 coloane monolitice, care au forma de T, de dimensiuni impresionante,
realizate Tn acelastil precum cele de la Gobekli Tépe

Dotarile interioare ale sanctuarelor din perioada neuliti aceramic sunt deosebit de
spectaculoase, avand in vedere perioada cand au fost acestea realizatesi priecnentele
calespezi de éoianrfolosite ca stele, coloane monumentale, altare,lpqaietate, vetre uneori
pictate cu rog°2

Statui antropomorfe din lut, uneori modelate peste o strucswag existend, au fost
descoperite la 'Ain Ghazal (lordania), lerihon (Israel), Tell Aswad (Siria), Beidha (lordania),
Nahal Hemar (Israel), Yiftahel (Israel)kfar HaHoresh (Israelf. Remarém dovezi ale unor
prectici funerare comune pentru toate aceste situri, inclusiv fologirdapunerea in gropi
speciale a statuilor antropomorfg statuetelor, practicile funerare secundare, indepEa
craniilor si modelarea peste acestea. Craniile umane au fostasepl corpurgi li s-a dat o
nouafata prin aplicarea ghipsului pe fizionorfife

Inca de la descoperirea lor la mijlocul sec. XX, craniif@delatesi pictate de la
lerihon, Tell Aswadsi Kfar HaHoresh au captivat imagimasi interesul specilistilor dagi a
publicului larg. Rstrarea statuilor in depozite precygnpozitia lor verticad, fiind ancorate n
podes, sugereax ca faceau parte dintr-un complex de cult, posibil repettie presupuneac
stauile erau prezentate la ocazii spedialdlu se exclude totiigransportul de la o comunitate

%% K. Schmidt,Gébekli Tepein ,Vor 12.000 Jahren in Anatolien”, Badisches Landesmuseum, Karlsruhe, 2007,
p. 75.

> M. VerhoevenSocial complexity and archaeology: A contextual apprgantD. Bolger, L. C. MaguireThe
development of pre-state communities in the ancient NeayEhsDxbow Books, 2010, p. 16.

8 |bidem p. 17; S. Hansemp. cit.,2006, p. 195.

M. J. Mellink, Archaeology in Asia Mingfin ,American Journal of Archeology”, vol. 88, nr. 4, 1984, p. 449.
8 A. Ozdasan, op. cit.,2007, p. 61.

61 H. HauptmannNew Data About the Neolitization of the Southwest Asial. Stefanovich, C. Angelov® R

A E In Honorem Henrieta Todoroy&ofia, 2007, p. 86; C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovi, cit.,2006, p. 29.

62 C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicap. cit., 2006, p. 31.

8 1. Kuijt, Life in the Neolithic Farming Comunities. An Introduction I. Kuijt, Life in Neolithic Farming
Communities. Social organisation, Identity and Differentigt@®02, p. 151.

® 0. Dietrich, C. Koksal-Schmidt, J. Notroff, K. Schmidt, C. Kirkgiip op. cit., 2012, p. 46; |. Kuijt,The
Regeneration of Life Neolithic Structures of Symbolic Remembering and Forgetti@grrent Anthropology,
Volume 49, Number 2, April, 2008, p. 172.

® G. Rollefson,Ritual and Social Structure at Neolithic 'Ain Ghazah I. Kuijt, Life in Neolithic Farming
Comunities. Social Organisation, ldentity, and Differentiatidluwer Academic Publishers, 2002, p. 172.
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la alta ca parte componérg unorfestivititi sau ritualuri periodic®.

Statuile din lut de laAin Ghazal produc o impresie puterfigsupra privitorului, mai
ales prin flnegea detaliilor legate de fizionomie. Dimensiunea skatuéste de aproape un
metru indtime®’. in campaniile din 1988i 1985 au fost descoperite 32 de statui, intregi sau
busuri in depozite specialejiate in podeaua locuieipr®®. Cel puin doui dintre acestea ar
putea fi interpretate ca fiind asociate custesea sau fertilitat8a

Statuile au fost realizate pe o struétute nuielesi fibre vegetale lipit cu lut, fiind
gode in interior. Deasupra a fost aplicat un alt strat de lut mult m3i figtele, mainilesi
picioarele au fost modelate artistic, cu detalii de expresie. Au fost figurate haine sau
decoraiuni prin pictug (PI. 4/2). Ochii sunt realiziadintr-un amestec de minereu de cupru cu
bitum. Realismul reprezefritlor a condus spre concluzia ar reprezenta indivizi reali, mai
degrabi decat figuri stilizat€. Acelasi mod de realizare s-a folosit in cazul celor de la
lerihon. Se presupunei ainele statui ar fi fost dotate cu peruci sau akmehte de decor al
capului, deoarece la unele cranii ligteelipitura din lut pentru Tnchiderea craniului dar
prezinti urme de bitum pus Tn benzi, probabil pentru aplegéului, ca la Nehal Nem&t.
Distinctiv pentru’Ain Ghazal sau lerihon sunt exemplarele care audosite cu catgase
degée la mainisi la picioare, linii pictate pe uneletée profil aplatizat, corpuri cu fizionomii
foarte stilizate, gura inctiéa, nasurile mici. Majoritatea statuilor reprezimeplici la jurmitate
din scara redl a corpului uman sau busturi cu cap. In anumite dukamomaliile genetice, din
care rezult degete in plus, sunt considerate mijloace de ideatd a vriitoarelor sau a
anumtor indivizi dotgi cu puteri supranaturale, ceea ce ar explica reptama acestora n
arta neoliticului acerami¢ Busturile mai mici, de 35-45 cm 1|11?me prezini aceleal
trasaturi faciale precum statuile, cu o atmspe(:laél acordai ochilor’?.

D. Schmandt-Besserat obserfgptul G statuile se dezvaltdimensional in timgi
agect ar putea ihsemna o schimbare a ritualului, de la unul domedtee @eremonii
publice’. Totu§ aceste statui trebuie privite in contextul situriter unde acestea provin.
Comunititile aceramice la care facem referire erau foarteraenpe un posibil cult al capului
sau al craniului. Atem acordat realizrii fizionomiilor, inlaturarea capetelor idolilor mici,
taiereasi mutarea craniilor umane dupghumare, toate fac parte dintr-un sistem relignas
adanc si bine articulaf®. Numirul si dimensiunile relativ mari ale reprezariior
antopomorfe ar putea fi legate de schimbarea modului Tn care corpul, trecuéldtiile
sodale erau identificate Tn aceste comannif. Statuile, la fel cai cladirile de cult, indi@ o
organizare religioas, cu ceremonii care erau coordonate de administraiteriltului’®

. Kuijt, The Regeneration of Life Neolithic Structures of Symbolic Remembering and Fordetfi@grrent
Anthropology”, Volume 49, Number 2, April, 2008, p. 183.

671, Kuijt, op. cit.,2002, p. 151.

% F. Hole,Is Size Important®unction and Hierarchy in Neolithic Settlemenits|. Kuijt, Life in Neolithic Farming
Communities. Social organisation, Identity and DifferentigtiSluwer Academic Publishers, 2002, p. 204.

9 G. Rollefsonpp. cit., p. 171.

% G. RollefsonRitual and Ceremony at Neolithic Ain Ghazal (Jorddn), ,Paléorient”,1983, Vol. 9 Nr. 2, p.
29-38, D. W. Kingery, P. B. Vandiver, M. PrickeTthe Beginnings of Pyrotechnology, Part II: Production and
Use of Lime and Gypsum Plaster in the Pre-Pottery Neolithic near Eadburnal of Field Archaeology, Vol.
15, No. 2 (Summer, 1988), p. 233; |. Kuijtp. cit.,2008, p. 172.

" E. B. Banning,The Neolithic Period: Triumphs of Architecture, Agriculture, and Amt,,Near Eastern
Archaeology”, Vol. 61, No. 4, Dec. 1998, The American Schools of Oriental Research, p. 197.
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3 D. Schmandt-Besseratin Ghazal "Monumental" Figuresn ,Bulletin of the American Schools of Oriental
Research”, No. 310, May, 1998, p. 1-17.

" G. Rollefsonpp. cit., 2002, p. 185.

5 E. B. Banningpp. cit., p. 227.

8. Kuijt, op. cit.,2002, p. 151.

7|, Kuijt, op. cit.,2008, p. 182.
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Kenyor’® discuti posibilitatea 5 fi fost pastrai si reprezentd straimosi clanului.
Schuser a interpretat statuile ca fiind spifiieidee sugnuti si de Schmandt-Bessetatin
evantualitatea Tn care statuile ar reprezenta imaginéestilor ele ar fi putut fi folosite in
ritualurile de exorcismgi ulterior depuse pentru a nu mai cauza. ISpiritele sunt folosite la
ritualuri de necromaig prin transferul zului de la persoanla un substitdf. Gary Rollefson
interpreteaz statuile duble ca reprezentand o dualitate n cotat@a care ar reflecta o
cosmologie sau 0 uniune a comdtitintre doua grupuri distincte sau triburi, respectiv
clanuri. Zejdan Kafafi sugereazca statuile ar putea reprezenta figuri mitice care gpat
vietile si fertilitatea membrilor comunit;i ®*.

Idolul etern: statuile din piatra

Nu doim si insisam foarte mult asupra statuilor din piatinsa acestea sunt
importante atat dato#it dimensiunilor lor, catsi prin materialul de realizare. Pe langa
coloanele-stele de mari dimensiuni din temple, la G6bekli Tepe au fost descoperite mai multe
capete antropomorfe Tnamme natural realizate din calcar. Acestea prezigpaturi in zona
gawlui, astfel @ este foarte posibilasfi fost mult mai mari, sauasfi avut ataate corpuri
(Pl. 4/1). Unele capuri au fost descoperite Tn umplutura structurilor, sau amplasateriatent
sub salpul central in timpul umpleriii §ngropii cadirilor®”.

La Nevali Cori apar sculpturi monumentale din giatemplasate sub banca esta
Cladirii 13%. Au fost descoperite 11 fragmente cu reprezerrtistice originale, de mari
dimensiuni, cu simboluri complexe. Sculpturile suttite din calcar lustruit cu creméfen
nisa din peretele estic al edirii 13, faza tarzie, a fost descoperit un cap antrapbmiin
calcar, supradimensionattfade marimea naturd; lungimea pstrat — doar capul — este de
37 cm. Fga sculpturii era amplagata marginea peretelui, Indrepgtatitre centrul camerei,
adfel ca era vizibill incade la intrarea in Tapere. Partea posteri@ase prezint sub forma
unui craniu dezgolit cu urechile dagpate de capi este vizibik Tn relief reprezentarea unui
sarp€’ (Pl. 3/4). Sculptura a fost interpretas fiind suprarealigt o imbinare intre un bat
si un animal, care amin{ee de lumeasamani@ in caresarpele este ledura cu lumea
infernului. Stalpul totemic monumental descoperit in atedd reprezind figuri sau capete
feminine tinute Tn gheare de giri rapitoaré®. Lungimea pasati a acestei piese este de 1
metu. Padrea pare &apuce cu ambele picioare capetele umane de obracdate rti sunt
distruse si nu se poatssti cu siguranta cum d&ta. Este clar caceste capete umane nu
apatineau unei statui unice sau de sirigagbare, ci erau elementele unei comgiormate
din mai multe pies¥.

Statuetele mici din piadrreiau Tn miniatut temele plasticii monumentajedetermina
impresia @ ar fi fost de fapt modele pentru reproducerea imbgirintr-un format mai
mare®. Reprezeritile de oamenii animale de pe blocurile masive din piasunt unitare

Farming Communities. Social organisation, Identity and Differentiakiduwer Academic Publishers, 2002, p. 246.
9 K. M. Kenyon,Excavations at Jerichdin , The Journal of the Royal Anthropological Institute of Great Britain
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87 |bidem,p. 70.
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Imagery and Symbolism at Catalhdyiik, Journal of ArchaeomythologyVol 3, nr. 1, p. 53.

O 'H. Hauptmann, K. Schmidop. cit.,2007, p. 79.

ACTA MUSEI TUTOVENSIS. Istorie veche si arheologie nr. XI, 2015. ISSN: 2457-1709.
39

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



ceea ce ar putea demonstra fie un artist cu o caecaiculat, fie ci in spatele acestor
monumate se afl o mitologie § 0 anumit viziune aspra lumir.

Pe teritoriul european situl de la Lepenski Vir (Serbia)jiindica semne de intrebare
cu privire la statuilesi rolul lor in cldirile trapezoidale descoperite. Catevadoi cu
sallpturi monumentale au atras aiang pot fi considerate, conform aranjamentului interior
precum § al inventarului, ca fiind sanctuafe

in L. 54 a fost descoperit un bloc de piatie mari dimensiuni (Pl. 5/2). Bolovanul
mare sculptat ar putea fi o reprezentare lagsoaai mic a coloanei, aceasta fiind un element
care face legtura dintre cersi pamant® Doua sculpturi din piatt erau amplasate in té
vetrei, iar dincolo de sculpturile din piatse aflau dousmorminte de copif' (Pl. 5/1). Ambele
sculpturi au fornd ovah si Erezinﬁ un decor meandric, probabil o reprezentare a apei, a
elementului originar al vigi .

in ,Sanctuarul de sub staxic(L. 28) pietrele de dimensiuni monumentale ar putea
avea rolul de evidergre a mesei altarului, respectiv o stdin piaté (Pl. 5/5). Cele doua
salpturi se afi poziionate Tn cel mai ferit loc din intreagadire, in partea opédntrarii. In
fata lespedei care acoperea depunerea fuheafla pe podea un craniu cu coarne ale unui
ceb®®. Sculpturile din piatt, in forme de capete, amplasarea acestora pe celdatarizale
uneilespezi din piatr care acoperscheletele unor copii, toate acestea presupun miaegae
prealabi a spaului.

Manifestirile religioase sunt multiple, legate probabil deautt al apei, al pgelui,
precum demonstredzsculpturile piscicole, unice, acestea fiind de faptl dintre primele
exemple de aitmonumental sack pe teritoriu europedh Capetele din pialr desi prezint
trasaturi antropomorfe, toate au caracteristici legateau®tomia pgtelui (gus, solzi, icree.
Cde mai numeroase statui monumentale sg iaflnivelul Ic, cusapte cidiri care conpeau
saulpturi de mari dimensiufil. De exemplu Mater Genetrix, descopefit L.44, are 38 cm
naltime'® (PI. 5/3-4).

Desi existi nenunarate publicéi si studii cu referire la gezirile din cadrul culturii
Lepenski Vir, in continuare nu s-a tranglar dag asezarea de pe malul drept al Dun&ste
unaobisnuita sau una cu caracter sg)ecializat cultidrept urmare @dirile folosite in scopul
exclusiv al desfagrarii unor ritualurt™. N. Vlassa a subliniat aséndrile dintre capetele de
piatra de la Gura Baciului cu cele de pe malul Briiri®%

O posibili interpretare a statuilor ar putea fi acestea sunt o manifestare a cultului
capului In general, unde oamenii preistorici localizau spifitulAnumii cerceitori au

L A. Ozdaan, op. cit.,2007, p. 63.

92C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicp. cit.,20086, p. 36, p. 38, p. 42-43.
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remarcat coloristica de la acest sitiditile prezinti pe podele calcar rag legat metaforic de
ocrul rosu din mormintele aflate sub podelevetre, pictura rag sau urmele de arsude pe
saulpturile monumentale amplasate in interiordldaiilor, ceramica raog predominaritin sit
si nu Tn ultimul rand culoarea copacilor in vreme tdemna in Clisura Dunéi. Astfel
arhitectura, moartea, traiul, natura, cultura matgyriedate ar putea fi integrate intr-o singur
structurd ideologia'®

Elementele monumentale in cadrul culturii Sao-Crg-Korés nu sunt prea
numeroase. Menpnam cele trei stele din pidtrde la Cristian Il care au fost descoperite intr-
o structuid de cult, una dintre ele de 52 cm lungifieStela de la Gura Baciului, jud. Cluj ar
putea indica un sanctuar casnic, fiind singurul exemplu de acest gen din intr&l. Stiella
este din gresie de dimensiuni impresionante, descdpeidig)uﬁ orizontal pe podeaua
locuintei P24, contemporanzu nivelul lllb de la Lepenski VAP’, asociat cu mormantul de
incinerare M7 peste care era depus un bolovan. Geydeacestui sit au interpretat contextul
cafiind manifestarea unui ritual de abandonare a loeuimgei ,preotese” aleacei atribuii
erau legate de fertilitatesi fecunditaté®® Stela preziri trasituri deosebit de importante,
legae de dualitatea femeiediizat. Pe una dintre suprggea fost sculptédto pereche de séani,
iar pe partea posteriaapoate fi distins un phhlssi posibile picturi (lichid seminal ?).

Stda prezind si 0 serie de perfora cu ajutorul ciora era suspendatdoua dintre
acestea stipungand placa de piatprin centrul sanildf. De asemenea, la Gura Baciului
apa in contexte funerare mai multe capete din pid& mari dimensiuft®

La Orastie se afla un sanctuar cu o giedin piatd monumental si cu ritual de
fundae in chdirea L.2*% Tn cadrul Culturii Cucuteni meintnim L1 de la Scanteia care avea
un inventar spectaculos, atat numeric gata varietate: 75 idoli antropomorfi, dintre care 59
feminini, 10 masculinigi sase indeterminabili, 30 idoli zoomorfi, 7 protome zaoia, 1
fragment dintr-un vas antropomorf, 1 ac de cupru, fragmente de la mese de tip altar, un
fragment dintr-o cal@tcraniani o mare cantitate de ceramig unelte din silex, aturi de o
tableti din lut cu semne incizate pe o suptaff. O amenajare care iese in evidesste stela
din gresie de 75 x 50 cm, cu o fotmmelativ antropomoif descoperit n interior, lang
vatrat™® Nu in ultimul rand remadien prezena stelei din piafr, central amplasatin cldirea
de alt de la Topolnica-Promachbi

1%4p_Bogucki, P. J. CrabtreAncient Europe 8000 B.C.—A.D. 1000: Encyclopedia of the Barbarian \Waold
I, Charles Scribner’'s Sons, USA, 2004, p. 94.

155, A. Luca, A. Georgescu, F. Mar A. Luca, Data on a sanctuary belonging to Stavo-Cri culture,
discovered at Cristian Ill, Sibiu countin ,Brukenthal. Acta Musei”, I1X. 1, 2014, 8.

1% Gh. Lazarovici, Z. Maximep. cit., p. 186, p. 400; C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovidi altar casnic la Gura
Baciului, Tn ,Lucrarile Seminarului Tiberiu Popoviciu”, Ed. Laboratorul de Ceigelnterdisciplinare, Cluj-
Napoca, 25-26 oct. 2006, p. 58.

7 Gh. Lazarovici, Z. Maximep. cit., p. 102.

198 ¢ M. Lazarovici, Gh. Lazarovicgp. cit., 2006, p. 112.

199, M. Lazarovici, Gh. Lazarovicap. cit., 2006, p. 113; C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovidin altar casnic...,
2006, p. 111-115.

H1ON, Viassapp.cit., fig. 32, 35, 36, 39, 43, 44, 45.

115 A. Luca,Eine Rituelle Anlage in TurgalLunci, (Kreis Hunedoara)in ,Forschungen”, VL, 39, 1-2,
Bucurssti, p. 123-126; Gh. Lazarovici, C. M. Lazarovici, M. Merlifligrtaria and the sacred tablet&ditura
Mega, Cluj-Napoca, 2011, p. 198.

12 C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,Cucuteni. A great civilisation of the prehistoric warldsi,
2009, p. 63-64.

13y, Chirica, C. M. Mantu, STurcanu,Scanteia. Cercetare arheologigi restaurare Editura Helios, Ig,
1999, p. 13; C. M. Lazarovicganctuarele Precucuteni-Cucuteim, Arheologia Moldovei’, nr. 25, 2004, p. 51;
C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicgp. cit.,2007, p. 229, Fig. Vd.87.

114 Ch. Koukouli-ChrysanthakiThe Neolithic and Bronze Age of Eastern Macedonia: a Review of the Recent
Archaeological Resear¢ln N. Tasé, C. GrozdanoviHomage to Milutin Garasanin, Belgrad, 2006, p. 473.
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Spectaculoasa z€i din lut

Studul asupra statuilor monumentale nu permite omiterea ansamblurilor Bogette
murala de la Catal HOyuk (Pl. 7/4, 6). Zaidin Anatolia a fost iial descrid de James
Mellaart care a coordonat ceririie intre 1961 1965,

Femeia ¢ tarul sunt meniteasreprezinte un cuplu divin, respectiv pe tZeMant si pe
Zeul Taur, fiind unele dintre cele mai puternice imagini din Orientul Aprogiatona
mediteraneanaincepand din zorii neoliticultfi®

Mellaart a documentat peste zece niveluri de locuire cu 32 adkricte prezini
elemente monumentale, precuriinigi, coloane cu bucranii, panouri pictate cu divetsgorii
si reliefuri cu zeie in poziie interpretat ca fiind de nagre. Remarm un stereotip (sau
poae un tipar) de realizare a acesteia, cu mainile ridicate ca Tmiepoz orari si cu
picioarele ridicate ca in pa# de natere. Au fost publicate in rapoartele lui Mellaart 12
statui — reliefuri murale feminingi un relief dublu, cu un personaj feminin, cu séinunul
masculin (probabil) alipite (in édirea VII.1, conform Mellaart 1964, 56, fig. 14).

Caurmare a cercatilor reincepute in anul 1995 au fost descoperiterelefuri cu
acelai tip de reprezentare (Pl. 7/7). Datele sunt dispémilmnline pe pagina dedidat
proiectului de cercetat¥. Rapoarte atmurtite atat din cercatile vechi catsi cele noi arat
clar ca organizarea socialsau de tip religios este mult mai dezvaltdecat ceea ce existase
anerior si ulterior momentului de dezvoltare maxira acestui sit®.

Andiza asupra reliefurilor monumentale deteaflate pe perearat ca preponderent
apa sculptate pe peretele estic, peretele vestic este folosit ca freeuedigsi in ultima
instanta apar pe peretele sudic, cu doar daazuri. Peretele nordic nu este folosit pentru
acest tip de element (PI. 7/2).

Alte elemente imobile sunt reprezanie supradimensionate ale taurului prin fresce
bucranii din lut. Identifiédm douacategorii principale de bucranii: cele care prezaapul de
taur realist, prin modelaj peste cranii;cele care folosesc doar coarnele, stilizand capul de
taur prin coarne. Dadbucraniul realist este de cele mai multe ori amplpsgerete, cel care
arat doar coarnele (pars pro totojrginesc platforme sau se atimplasate centrafi in
acest caz se remargiredilegia pentru peretele dagirit (Pl. 7/3).

Cea mai mare statuie din lut de la Catal Hoyuk de 16,5 criiiima (estimativ ar fi
avut 20 cm complet) a fost descopetitintr-o caset pentru semirg intr-o cameramica,
respectiv A. 11.11*°. Statuia reprezitito femeie cu steatopigie carei skezali pe un scaun.
Capul a fost rupt din vechime. Intre picioare sé afipul unui copil, in poie de natere. Exisi
si elemente simbolice cu impact vizual precumieleacare se aflpe scaunul care este format
din doui feline a @ror cozi se curbeazcitre umerii et?’. Mainile stau pe capetele felinelor,
aratand pozie de putere asupra animalelor. in camera pringipatkdirii, Tn jurul vetrei,
erau 7 statuetesezatesi una n picioare, unele modelate foarte atenMajoritatea statuetelor

15 3. Mellaart,Excavations at Catal Hilyiik, first preliminary report, 1964 ,Anatolian Studies”, nr. 12, 1962,
p. 42-60; J. Mellaart:-xcavations at Catal HUyik, second preliminary report, 1962Anatolian Studies”, nr.
13, 1963, p. 45-97; J. MellaarfExcavations at Catal Huyuk, third preliminary report, 1968 ,Anatolian
Studies”, nr. 14, 1964, p. 40-113; J. Mella&xcavations at Catal Huyuk, fourth preliminary report, 1985
J»Anatolian Studies”, nr. 16, 1966, p. 165-191; J. Mellagatal Hlyuk. A Neolithic town in Anatolid&d.
Thames and Hudson, Londra, 1967; J. Mellatinge Neolithic of the Near EadEd. Charles Scribner's Sons,
New York, 1975.

116 3. Cauvinpp. cit., 2000, p. 238.

N7 http://www.catalhoyuk.com/

118 C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicgp. cit., 2006, p. 73.

19 3. Mellaartop. cit., 1963, p. 93, p. 95, Fig. 31-32; J. Mellaap, cit.,1967, p. 67-68, PI. IX.

120 M. M. Voigt, Catal Hoyilk in Context. Ritual at Early Neolithic Sites in Central and Eastern Tuitkey
Kuijt, Life in Neolithic Farming Communities. Social organisation, Identity and Differentiatidower
Academic Publishers, 2002, p. 277.

121 Mellaart, 1963, p. 46, Fig. 29-30, PI1. XXlIIb-d.
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feminine descoperite Tn acest sit au abdomenul umflat, un posibil indicator de grd¥fditate

Neoliticul timpuriu european arato evoluie in ceea ce prives arta reprezeirlor
anropomorfe, concretizate Tntr-o marigroprie. In general remanm multitudinea de idoli
dedimensiuni micisi medii. Cateva statui de dimensiuni mai mari atri@géa prin modul de
redizare, prin maniera sofisticasi efortul depus pentru concepergaealizarea lor. Statuia
unui barbat itiphalic Th pozie sezandacu mana dreaptpe obrazul corespufitor si mana
stinga tindnd phallusul a fost descoperit la Larisa, in no@uciei, Tncadrat in cultura
Dimini (prima jumitate a mileniului V 1. Hr.) are féimea de 49 cif®

Unadintre cele mai frumoase statuete din neoliticul timpuriu este cea destdperit
anul 1989 la Donja Branjevina, aproape de Odzaci, in Vojvodina, auidita cu cose
rosii” (Pl. 10/5). Contextul de descoperire este unuttanteresansi asociat cu o coloana
amphbsat chiar langastatuei. Poztia ei este verticalsi are 38 cm inglme. Statuia are
soldurile supradimensionate, posteriorul umflat, \aseulptad in pasta moale, pdl incizat
si pictat cu rogl; mainile sunt azate pe partea inferigaa pantecului. Toate caracteristicile
pun h evidentielemente materné de fertilitate.

O statuei de 19 cm 1altime a fost descopefita Endréd-Szujoskereszt, incadrat
cultura Sta¢evo-Crk. Desi prezint o femeie, maniera de modelaj este cea de phallupuCor
este conic, capul oval, iar In partea inferigarespectivsoldurile ar putea sefna cu
testiculele, fiind modelate foarte Tngrijit sotunjit. Parul este incizat, desenataut in spate pe
umeri, pictat cu rogl pe ambele p&ir Faa are detalii fizionomice, bbia nu iese foarte tare in
evidenta. Braele sunt doar mici conuri. In partea inferibagste redat o reea de linii
incizate, iar chevron-urile de pe spate erau incrustate cu alb. Remi@r@acest caz un stil
deosebit de ingrijit n realizare, atat a formei ca caracteristicilor antropomofrfe.

O statuie de dimensiuni mari cu decor incizat a fost remartzatTopolnica-
Promachort?®. incepand cu anul 2002 a fost cercetatlidire subterad Tn centru cu o stal
de mari dimensiuni. Depunerile de materiale de pe podea amainventar bogat, format din
résnite, vase, oase animale, cranii de t&riin total trei fragmente de statui monumentale au
fos descoperite la Topolnit&. Acestea repreziaitpartea mediana a unor corpuri feminine,
cu patea gistrah mai mare de un metru, astfel se poate presupuné acestea erau in
marime naturai‘® (PI. 10/1).

in zona Macedoniei sunt publicate datladiri de cult, cu inventar neafsiuit pentru
popuktia de la acea vreme: Tumba Madzari, lar8Kopje (cultura Proto-Sesklo, grupul
Veluska-Porodinj*°si Vrbjanska (ika™".

122 M. M. Voigt, op. cit., 2002, p. 281.

123 M. Gimbutaspp. cit., 1989, p. 181, fig. 281.

124 . Balj, Crvenokosa boginja kao simbol//Red-haired Goddess as a SyimbgWork Of Museum Of
Vojvodina, Vojvodinas Museum’s Annually”, 50, Novi Sad, 2008, p. 9; S. KarmabBskija Branjevina. A
Neolithic Settlement near Deronje in the Vojvodina (Seri@jalpdermo 10, Vemia, 2005, p. 83, PI. I.

125 M. Gimbutaspp. cit., 1989, p. 231, fig. 358.

126 3. Boyadziev, T. Dimov, H. Todorovdes Balkans Orientauxin: J. Kozlowski,Atlas du neolithique
européen, 1 (L’Europe orientaldfRAUL 45, 1993, Liege, p. 71.

127 Ch. Koukouli-ChrysanthakiThe Neolithic and Bronze Age of Eastern Macedonia: a Review of the Recent
Archaeological Researcin N. Tast, C. Grozdanov (edshlomage to Milutin GarasanjrBelgrad, 2006, p. 473.

128, M. Lazarovici, Gh. Lazarovicip. cit., 2007, p. 137.

129 C. Koukouli-Chrysanthaki, H. Todorova, I. Aslanis, J. Bojadziev, F. Konstantopoulou, I. Vajsov, M. Valla,
The Promachonas/ Topolnica a Settlement: Programe for Greek-Bulgarian Co-opelatiphichaeological

Work on Macedonia and Thrace”, 10B, 1997, p. 763, fig. 7.

130y, SanevAntropomorfic Cult plastic of Anzabegovo-Vr3nik Cultural Group of the Republic of Macedionia

N. Tasi¢ C. Grozdanov (eds.lJomage to Milutin GarasanijrBelgrad, 2006, p.;B. Kitanovski, B. Jovanovj

D. SimoskapDer Kultplatz auf der Fundstatte Vrbjanskaka bei Prilep in D. Srejovic, N. Tasi(eds.), ,Virta

and its World, International Symposium-The Danubian Region from 6000 to 3000 B.C.”, Belgrad, 1990, p. 107-
112, fig. 1-7 J. C. van LeuvenProblems and Methods of Prehellenic Naology R. Hagg, N. Marinatos,
»Sactuaries and Cults in the Aegean Bronze Age, Stockholm”, 1981, p. 12; C. M. Lazarovici, Gh. Lazgrovici,
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Prima chdire de la Tumba Madzari (Casa 1) avea fpecel diferite desene, fiind
gasite budti de la piese arhitectonice incizageincrustate cu motive geometrice Pergii
exteriori au fost decogacu degetele formand spirale care se terntimolute simpl&3. Ca
inventar identifiam un mare nuir de vase de tip askos, cupe cu picior, vase de i
Dotirile constau dintr-o ba#icsi un cuptor®**. O serie de vase, in fointe cups amplasate
langi unul dintre peréitcare foloseau foarte probabil la colectagepastrarea jertfei de sange
dela animalele sacrificate, iar apoi depus ca ofrgmelbanca din sanctdat Banca prezirit
pe suprafae incizii in zig — za™®

Altarul folosit pentru jertfe avea 1 mp (Pl. 6/3). In zona altarului sisitig o serie de
figurine de la care s-au stiat doar capetele. Thimea capetelor era de aproximativ 15'¢m
Una dintre cele mai importante descoperiri din aceasidire este un cap monumental,
silizat, cu masca triunghiuta®® (Pl. 6/4). Din acesta s-@grat in riltime 29 cm®. Imaginile
tridimensionale erau amplasate intadle cladirilor destinate unor scopuri cultice, unde se
aflau podiumuri pentru desfurarea ritualurilor, piedestaluri pentruzaése, nmisutge-altar°.

Cé&iva idoli monumentali, descopgrila Tumba Madzari, trebuie rematcaO
descoperire accidentaldin 1984 (cultura Anzabegovo-Vrsnik Ill) cu aaitime de 29 cm de
la care s-a fstrat doar capul modelat simplu n jurul unei colodedut*’. Trasiturile faciale
nu sunt proeminente, nasul este mic, sprancenele nu sunt scoase in eWitahgste stilizat
si adunat spre partea sté@n(Pl. 6/6). Se presupuné acest cap a fost separat de o statuie
totemica'*% Un alt idol, de forra cilindrica are o inftime pistrati de 18 cm (Pl. 6/7). Partea
cxongervat este zona superigaa unui altar-lampa, specific zonei macedonene, reprezentand
Marea Mani. Modelajul s-a realizat folosind un stélp din lenkiizionomia prezint ochii
nchisi, sculptai in basorelief. Brul prezint o coafu complex, cu piepinatura pe lateral, iar in
partea din spatepul a fost separat in ddwi pare a fi prins cu un ac/accesoriu pentmd .

Un dt idol cilindru este descoperit Tn acglait, Tn anul 1981 are aceganodalitate de
moddaj pe suport din lemn. Din altarul-lampi#iginal s-a pstrat doar capul care are 14 cm
tnaltime (Pl. 6/5). Ochii au forma migdalatsprancenele sunt marcatguin reliefsi sunt

cit., 2006, p. 112.

131 Makedonski kulturno nasledstvo arheolo$ki lokaliteti // Archaeological Sites in Macedonia, illugtrdded
Ministerstvo za kultura na Republika Makedonija, Skopje 2008, p. 36-37; S. Ang&éskiuri de intemeiere
ale sanctuarelor neolitice din Macedonia [Establishment rituals for the Neolithic sanctuaries in Macedionia]
Corviniang XIl, 2008, p. 20; G. NaumoQmenomeopenu Kyku. Coyujarnumeu Cumbonruuxume Komnonenmu
Ha Heonumckama Apxumexmypa Bo Maxeoonuja I/ Embodied Houses: Social Symbolical Components
Neolithic architecture in Macedonian Macedonica Acta Archaeologichlo. 20, Skopje 2011.

182c. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicip. cit., 2006, p. 76.

133 b, Mitrevski, Some problems regarding macedonian prehistory-30 years,léteN. Tast, C. Grozdanov
(eds.),Homage to Milutin GarasanijrBelgrad, 2006, p. 22.

1345 Angeleskipp. cit., p. 20.

135y, Sanevpp. cit.,2006, p. 173.

136 Gh. Lazarovici, Fl. Drgovean, Z. Maximop. cit.,2001; G. NaumovQmeromeopenu Kyku: Coyujarnumeu
Cumbonuuxume Komnonenmu Ha Heonumckama Apxumexmypa Bo Maxeoonuja [/ Embodied Houses: Social
Symbolical Components Neolithic architecture in MacedomaMacedonica Acta ArchaeologicdaNo. 20,
Skopje 2011, p. 16, fig. 2B.

137D, zdravkovski,The Great Mother Cultin A. Semrov, P. Turkyeolithic art in the Region of the Republic of
Macedonia Narodni Muzej Slovenije, Ljubliana, 2009, p. 45.

138 jchardus-Itten, MarionZum Beginn des Neolithikums im Tal der SturinénatolicaXIX, 1993, p. 102.

139 A. Semrov, P. TurkNeolithic art in the Region of the Republic of Macedorirodni Muzej Slovenije,
Ljubliana, 2009, p. 144.

140 D. Mitrevski, Some problems regarding macedonian prehistory-30 years,later Tasi¢ C. Grozdanov,
(eds.), ,Homage to Milutin Garasanin”, Belgrad, 2006, p. 21

1411, K. Nasteva,Prehistoric Macedonian Ladies, Catalogue exhibitid. Totem, R. Macedonia, Skopje,
2007, p. 57.

142 A, Semrov, P. Turkop. cit., 2009, p. 144.

143 Nastevapp. cit.,2007, p. 54.
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unite de nasul mic. Gura este un cerc mic. Pe corp sunt sani mieie bgpte. Coafura este
una @ prezini posibili carlioni. Capaul superior al capului are o perfgecirculas®*.

Un alt templu remarcabil prin constiiicde tip monumental este cel de la Vrbjanska
Cuka (Macedonia) care este reconstituit in muzeulRidilep (Pl. 8/1,2). Statuilgi altarele
monumatale sunt precum cele descoperite lai@&ar Vase intregi pasate s-au #pit mai
ales n jurul obiectelor de cult. Remarcab#ste cantitatea de cup&d picior aranjate n
centru si pe marginea petiéor interiori si exteriori*®. In partea estica cladirii au fost
desoperite dod mese altar cu patru picioare, iar in partea suelie un aliras mai mare, in
forma unei casé’,

Altarul monumental se afla pe peretele nord-vestic @lirG| intr-o zona special
destinati, de 2 X 2 m. O ateig deosebit atrage modelajul in relief, masiv, de pe partea-nord
estici care se intinde de jos in sus diagonal pe pejietare avea calri triunghiulare, zig -
zaguri la mijlocul suprafeei peretelui®® (Pl. 8/2). O decotie similari in relief pornete de la
baza faadei peretelui, partea sud-esti@ sanctuaruluigi avea o ghirlandacare inconjura
intrared*®. Un cap din lut, de dimensiuni impresionante, o pasiteiprezentare hibridintre
idolul antropomorfsi cel zoomorf a fost documentat la Vasilika din Maceda@ntraf (Pl.
10/2). Contextul de descoperire este unul cultic, complex, cu multiple elemente de itWentar

In Templul 2 de la Pga a fost documentat un idol bust care se afla laredrin
Altarul A si fusese amplasat pe un soclu, distrus, damgtra portabil*>’. Dublul sir de
dveole ar putea sugeraangele. in bust era un orificiu (D. 2,5 cm) In caréegsosibil & fi
fost introdus un cap de taur sau un craniu nébilAnalogii foarte bune pentru acest idol
gasim Tn zona balcanic

La Elemir, lang Zrenjanin, a fost descoperit accidental un idol moentaf*>
Inaltimea patrat este de 18,3 cmatimea 16,2 cm, grosimea: 10,5 cm, greutatea: 1,6 kg (F
24). Fizionomia lasimpresia generala unei fge de tip pa&re. Pe partea posteridgre gai
n prelungire Tn zona frontalin formi de V se observa o bandibk cu alveole de 3-3,5 cm
latime'™* (PI. 11/5). Pe baza analizei iconografice idolul de la Elemir a fost incadrat in faza
finaki a culturii Vin&a'®”.

In acelai stil se inscriei idolul de mari dimensiuni descoperit in cultura Zew trei
semne de ,V” incizate sau un ,V” cu un altul dublu, o posibdprezentare de consacrare a
idolului, pe gatul acestui?. Menjonam si idolul monumental (de aproximativ 16 cm
indltime) provenind dintr-un sanctuar descoperit la Zoudnare™’ (Pl. 10/3). in straturile
inferioare ale @ldirii a fost descoperit un altaf (Pl. 10/4). Statuia fusese lipipe peretesi a

144 Nastevapp. cit.,2007, 55; A. Semrov, Turlgp. cit.,2009, p. 164.

145 Jovanow, op. cit., 1991, p. 108Lazarovici et aliiop. cit.,2001.

146 5. Angeleskipp. cit., 2008, p. 20.

147 G. Naumovpp. cit., 2011.

148 Jovanow, op. cit., 1991, p. 109.

149 Makedonski kulturno nasledstvo arheoloski lokaliteti // Archaeological Sites in Macedonia, illugtraded
Ministerstvo za kultura na Republika Makedonija, Skopje 2008, p. 36-37.

130 Ch. Marangou, D. Grammenddpnumentality, functionality, animality: on an unusual prehistoric clay head from
Central Macedonia, Greece, and its implicatiginsThe Annual of the British School at Athet@0, 2005, p. 22.

151 Gh. Lazarovici et aliipp. cit., 2001, 1.2 PI. 65/2-3.

52| pidem 1.2, PI. 65/4.

1531, Medovi, Arhitektonska Plastika |z Elemira//Architektonische Plastik Aus E)émitao Myseja Bojsodune, 51,
2009, p. 35.

54 pidem p. 37.

155 bidem p. 38.

156 Gh. Lazarovici et aliipp. cit., 2011, p. 114.

157.C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicip. cit., 2006, p. 137.

138 A, Radu,Signs and Symbols in ZorlenMare and their Relationship to the Danube SdiptFifty years of
Tartiria Excavations. Festschrift in Honor of Gheorghe Lazarovici on the Occasion of "hiBiZBday”,
Institute of Archaeomythology, Sebastopol, Editura Lidana, Suceava, 2014, p. 164.
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fost gisita aproape de o groapcu ritualici cu un cap de tal. Pe faa acesteia au fost
desoperite urme de picticu ocru rog*®.

Andogii foarte bune pentru contextele cultice de lat®agsim in situl de la
Kormadin (Serbia). Cele dowganctuare de la Kormadin, sit de l&dgkovd®! necesit o mai
mare atenie datorit analogiilor elementelor interioare cu cele de lg&ar

In primul sanctuar (Casa 1 = L.1) coloana joadci un rol central. Decorurile
anplasate pe coloana centralin cldirea 1, zig — zaguri, precusn bucraniul de pe corpul
acesteia sugereafaptul G aceast coloari nu a avut un rol pur fuional, ci devine element
devenerar&®i(Pl. 9/1). Pergi decora, vatra, asocidtcu caseta pentru semgndecorat si ea
cu marne in relief, scot In evidentactivititile cultice legate de cultul taurului. Sunt
mentionai si doi idoli de tip “tessalian”, idoli cu cap mobil dBmensiuni mari. Banca era
destinai depunerii unor ofrande zeilortsansformate prin ardet®.

Sanctuarul 2 (Casa 2 = L.2) de la Kormadin scoate in evidgingite elemente
importante, precum cele dowbloane paralele careanginesc o masaltar sau soclu (?) cu
un buaaniu sprijinit pe ea. Cuptoryl vatra sunt in fa mesei (Pl. 9/2). Amplasarea ceritral
a dtarului, coloana dulil bucraniul ca punct central aladlrii, toate confei calitatea de
monunentalitate a acestei airi'®. Sanctuarele de la Kormadin sunt unele dintre cele mai
impresionante sanctuare neolitice din zona balé&Hic

Multe alte statui care se ncadrgéatre 20-30 centimetri ragim Tn zona balcanic
desi pentru majoritatea nu avem date cu privire la odntede provenienti Cea de la
Predionica, lang Pristina (cultura Vind tarzie), este de 18,5 cm litnhe, are pozia asezat
petron, cu mainile pgolduri. Fizionomia este posibikdie una de tip mascat, deoarece este
cu nasul supradimensionat, ochii marigura lipsate (PIl. 11/1). Pe corp are redate prin incizii
hainesi un medalion la gAt° Un alt idol din acee@zoni Barilievo, de la care s-aigtrat
doarjumatatea superioar panila talie este de 25 cm e’ (PI. 11/3).

La Tartaria se menpneaz mai multe fragmente de idoli monumentali descapdd
citre 1. Paul, alturi de fragmente ceramit® in suprafea E sipati de K. Horedt a fost
desoperit un picior fragmentar de la o statuie de mari dimensiuni, de peste 25-30 cm. Se
mentoneaz si 0 a doua piesde acest tip din SupraéaB fira alte detalii, fragment ce ar
putea proveni fie de la 0 masltar fie de la un vas cu picioare. Al treilea fraginde picior
se afla in cole@ Petru Balosin, respectiv o parte dintr-o statuiaremdad luam in
consderare faptul cialpa are in jur de 10 cm lungime. S-astpét doar piciorul drept al
statuii si trebuie 4 fi avut peste 50 cm Tigme*®®.

In arealul culturii Gumelna existi cateva cazuri interesante. La Tangaru, fuide
Giurgiu, a fost descopeiito statuie de dimensiuni monumentale tdicka L2, in interior

191 bidem p. 177.

%01 bidem p. 178.

%1 JovanoviéGlisi¢, op. cit., 1961; Jovanodi 1991 op. cit.; Ch. MarangotFigurines et miniatures du
Néolithique Récent et du Bronze Ancien en Gr&dish Archaeological Reports International Series 576,
Oxford, 1992, p. 185; Lazarovici et alop. cit.,,2001, 1.1, p. 276; C. M. Lazarovici, Gh. Lazaroviep. cit.,
2006, p. 197, fig. Illa.80-81; Ibidem, p. 276.

182 3ovanowut, op. cit.,1991, p. 119.

183 Jovanowut, op. cit.,1991, p. 120.

164 Jovanow-Glisi¢, op. cit.,1961; Jovanovyi op. cit.,1991, p. 122.

185 Bulatovi¢, P. Aleksandar, A. N. Kapuran, N. I. Strug@he Neolithic Stratum at the archaeological site of
Kormadin in Jakovo-probe excavations of 2008,Annuar of Belgrade"[{oaumimak rpaga beorpama K. LX,
2010.), LX, 2010

186 M. Gimbutaspp. cit., 1989, p. 27.

17 | bidem PI. 2.

1881 azarovici, Lazarovici, Merlinigp. cit., 2011, p. 63, nota 111.

189 azarovici, Lazarovici, Merliniop. cit., 2011, p. 112.

10D, Berciu, Contribuii la problemele neoliticului in Romania Tn lumina noilor ceteet Editura Academiei
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se afla o baricdin lutsi 0 coloanadin lut pe partea sudi@ chdirii (Pl. 11/4). Langacoloari
erau fragmente, piciosi bust, de la statuia de peste 1 mifinae’’* (PI. 11/2). Este posibil ca
idolul si fi fost pus pe bancgakturi de coloaa'’

In asezarea de la Teiu au fost descoperiteaddidiri speciale. Se meioneaz alituri
de o vatii, o mad cu coturile rotunjitesi marginile tiate de semicercusi un idol bust cu
sodu. Soclul era dintr-un buige masiv din luti suginea bustul monumental al unei figurine
cu bratele incruciate pe piepf® in partea sudica asezirii a fost descopetit o chdire
interesani cu decor solagi un idol plat de mari dimensiuni cu mainileausridicate (PI.
11/6). Pe piept se observau ddirii n forma de semicerc, curbate spre extelibr

La Hargova (Gumelnia A2) se memoneaz un idol antropomorf de mari dimensiuni
dela care s-a gstrat doar capul, de peste 50 cmifinde, dintr-o cidire dotai cu dou altare,
printre alte elemente de cult. Statuia fusese depesun socltf>. De la situl Brgusor -
»Sltorman” din cultura Hamangia provine un picior de la o statdiet lut, de mari dimensiuni
(peste 20 cm). Piesa are forma unui trunchi de ddaha piciorului este pronuaii®’®.

Cultura Cucuteni oféro serie de exemple concludente Tn ceea cegpeiveodalittile
diverse de manifestare a viiespirituale, precungi amenajarea spatui cultic. Se cunosc mai
multe fragmente de statui monumentale. Unele dintre cele mai timpurii din cadrul acestei
culturi sunt cele doustatuete de mari dimensiuni de BuReni-Ciuc, Dambul Cétii. Ambele
prezinta o Tndtime mai mare de 25 cgi au fost descoperite in interiorul uno#diri, una pe
podes, langi un perete, iar a doua intreigiturile podelet’” (PI. 13/3).

Din situl de la Izvoare se cungea un torso de la o statuie antroponatit ce provine
din cladirea H'®, iar indtimea acestuia indidaptul ci ar fi putut avea, cand era complet, un
metu indtime (Pl. 12/3). La Hbasesti remarém o statuie masiv&u decor geometrizat, cu
siruri de romburi pictat&”.

Condructile monumentalei structura acestora interidaprezint cateva similitudini
cu zone geografice indepgate. Remarm faptul @ templele sunt de cele mai multe ori
anmplasate in zona centiiah gezrilor. Elementele comune cu zona dugdiri sau cu cea
bdcano-anatoliana arato origine comuna acestor comurdifi si transmiterea mai multor
elemente legate de religie sau creetfit

Republicii Populare Roméania, Bucstie 1961, p. 420-421.

1 Berciu,op. cit.,1961, p. 421; Gh. Lazarovici, C. M. Lazarovigp. cit.,20086, p. 87.

12| azarovici C. M., Lazarovici Ghap. cit., 2007, p. 136.

73|, Nania,Locuitorii gumelnjeni in lumina cercetrilor de la Teiu in Studiisi Articole de Istorie IX, 1967, p.
14; R. R. AndreescuRlastica antropomotf gumelnjeani. Analizi primard, Muzeul Naional de Istorie a
Romaniei, Bucurgi, 2002, p. 15.

174 M. Neagu, D. Mndescu, The anthropomorphous clay figurines from Gunralriell Settlements at Teiu
(Arges County). A preliminary approachin ,Culturd si civilizatie la Durirea de Jos”, XXVIII, East and West,
Calarasi, 2011, p. 84, PI. 4; Naniap. cit.,1967, p. 15.

5P Haotti, Epoca neolitié in Dobrogea Bibliotheca Tomitai, Constars, 1997, p. 80-81; R. R. Andreescu,
op. cit.,2002, p. 15.

16 p. Haotti, W. Wisasenski, Descoperiri intampitoare in aezarea neolitié de la Tirgyor ,Sitorman”, in
Pontica 17, 1984, p. 45; P. $ddti, Cercetirile arheologice din gezarea apainind culturii Hamangia, de la
Medgidia-Satu Nouin ,Materialesi Cercetii Arheologice”, a XVI-a Sesiune Anuatle Rapoarte Vaslui-1982,
Bucursti, 1986, p. 32, PI. 2/8.

7D, Buzea, Gh. LazarovicDescoperirile Cucuteni - Arigd de la Riuleni Ciuc-Ciomortan “Dambul Cetapii”.
Campaniile 2003 - 2005. Raport prelimindn Angustia, nr. 9, 2005, PI. XXIV/1-2

18 R. Vulpe,lzvoare. Spaturile din 1936-1948Editura Academiei, Bucugg, 1957, p. 230, 230/231; Monah,
op. cit.,1997, p. 39, 10/1; n. 86.

R, Vulpe,op. cit.,1957, fig. 230-231.

180 V1. Dumitrescu, Habdsesti. Satul neolitic de pe HolmBucurati, fig. 56; V. Chirica, M.-C. \#leanu,
Umanizarea taurului celest: drturii ale spiritualitafii comunitifilor cucuteniene de la RuginoasasiaCasa
Editoriala Demiurg, lai, 2008, p. 89.

181 C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,Cucuteni. A great civilisation of the prehistoric warldsi,
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Situl de la Trugsti este unul special deoarece aici au fost descopestie de stele
antropomorfe din lugi idoli de mari dimensiuni amplagae coloan&? (PI. 12/1; PI. 13/1).
Sanctuarele din acest sit au fost clasificate pe baza caracteristicilor lor generale in doua
caegorii® cu o tnapere (L.24, L.38, L.40, L.60}*si cu douicamere, egale sau inegale
(L.61 pentru prima etapde locuire a gezirii si L.84 pentru cea de-a doua etgfa

Trusesti — Juguieta este un sit special din mai multe puncte de vedeidiri@l de
cult precumsi inventarul interior au fost prezentate in mai muéedurt®®. Cea mai celelr
stauie descoperit la Trussti este cea din atlirea L.XXIV (L.24)®" (Pl. 12/2). Cornelia
Magda Lazarovici adcut o prima reconstruge a complexului gezand piesele descrise in
rapoate in zonele indicate de pe planurile origin&leAltarul monumental reprezinidoud
personaje antropomorfe unite in zona bazinglua torso-ulut®®. Existi cateva analogii cu
statuia de la Paa. Cel mai vizibil element comun este pantecul, garen acest caz ar
reprezenta graviditatéa. Cele trei coloane mici din zona pantecului ar putea fi puse in
legatura cu primele trei luni ale concaet, iar cu urnitoarelesase ar forma cele nolini de
gestatie’®’. Alaturi de statuia de la Para fost descoperit un vas mare pentru a colecta
sangée. Statuia de la Tresti prezinf cupe in partea superigaa capului®’. Engolpioanele
ar putea reprezenta un semn de disttndParerea descoperitorului esté ar reprezenta ,,0
fatada de templu™®3 un cuplu divif®, mai tarziu interpretatci ar fi o pereche de zg*®.

Cerceitorii Cornelia Magda Lazarovigii Gheorghe Lazarovici consideca altarul
repreziné un cuplu divin, Marea Zgi si acolitul sau Femeia-Taur,aBatul-Taursi pun n
legatura reprezentarea pantecului cu fertilitateegunditate&™.

O alta cladire, L.60, prezirit elemente deosebite, precum un idol monumental,,gol 1
interior, de 60 cm i@ime, asociat cu vatra (Pl. 13/1). Este posibifi$ost modelat direct pe
o coloanide Iut’. Alte elemente descoperite aici sunt: vatra, un topor mare, plat, un castron
cu decor incizatsi alte zece vase fragmentite Stela a fost interpretatle citre Petrescu-
Dimbovita cu (posibile) bra in formi de orani'®®, idee Tmpitasita si de ali cercestori in

2009, p. 56.

182 M. Petrescu-Dimbota, M. Florescu, A. C. Floresctirusesti. Monografie arheologié, Editura Academiei
Romane, Bucusgi- lasi 1999.

183 | azarovici, Cornelia Magd&anctuarele Precucuteni-Cucutefii,,Arheologia Moldovei’ nr. 25, 2004, p. 53.

184 M. Petrescu-DimbovitaM. Florescu, A. C. Florescuop. cit.,1999, p. 67, fig. 46-48; p. 85-88, 526, fig. 85
167; 88-89, fig. 67; 117-121, fig. 86-87, 372/3.

185 |bidem p. 121, fig. 88; p. 160, fig. 116, 147/5, 165/8, 170/14, 175/2, 313/4; Z. Maxim-Kalmar, L. Tarcea,
Analiza matematit si statistiaz a ceramiciigsi plasticii civilizasiei Cucuteni de la Trgesti-7uguieta in M.
Petrescu-Dimbova, M. Florescu, A. C. Floresculrusesti. Monografie arheologi¢, Editura Academiei
Roméne, Bucusgi-lasi 1999, p. 670.

18 M. GimbutasThe Godesses and Gods of old Europe. Myths and Cult Im@iases and Hudson, Londra,
1984, p. 77, fig. 43; D. Monal§t. Cuca, Asezirile culturii Cucuteni din RomanijeEditura Junimea, $§ 1985,
p. 156; K. N. Sandar®rehistoric Art in EuropePenguin Books, 1985, p. 201; C. M. Lazarowvig, cit.,2004,
p. 47, 49, fig. 1; D. Monahgp. cit.,1997, p. 37-38, n. 72.

187D, Monah,op. cit., 1997, p. 37, n. 72.

18 C. M. Lazaroviciop. cit., 2004, p. 47.

189 C. M. Lazarovici et aliipp. cit., 2009, p. 57.

19 Gh. Lazarovici, C. M. Lazarovicip. cit., 2006, p. 89.

191 Gh. Lazarovici, C.-M. Lazarovicigp. cit., 2006, p. 90; C. M. Lazarovicigp. cit., 2004, p. 47, C. M
Lazarovici et alii,op. cit.,2009, p. 58.

192 M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,op. cit.,2009, p. 58.

193 M. Petrescu-Dimbovitavl. Florescu, A. C. Florescuop. cit.,1999, p. 529.

194 v/1. DumitrescuArta preistorici in RomaniaBucurati, 1974, p. 78-79.

195D, Monah,op. cit., 1997, p. 212.

19 ¢, M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,op. cit.,2009, p. 58.

197C M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,op. cit.,2009, p. 59.

198 M. Petrescu-Dimbovitavl. Florescu, A. C. Florescop. cit.,1999, p. 117-121.

199 M. Petrescu-Dimbovitavl. Florescu, A. C. Florescop. cit.,1999, p. 88-89, fig. 67.
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domeniul religiei preistoric®. Piesa ar putea §i imaginea unei trinitti, a trei figuri similare
saua trei zei protectori. O stedin lut, atent decorat a fost descopeditin L.38 (Pl. 13/2).
Reprezentarea antropomarére o initime de 55 cngi 34,2 cm fitime. Silueta a fost deco#at
cu caneluri. Partea superidgaipseste””. Inventarul arditfaptul ¢ aceast cladire avea un rol
socal, posibil casa unui lider religios sau a unui administrator al cuifalud chdire
comuntari este L. 61°in care au fost descoperite danése alt®* (PI. 12/1). Cei doi idoli
circulari, cu capetele albiate, s-ar fi putut afla la o anudigtantafata de sol, da& ar fi fost
anplasai pe stalpi din lemff°. Sanii sunt reprezentadoar pe unul dintre idoli, ceea ce ar
putea sugera un cupitf.

Toti cei trei idoli monumentali cilindrici, descopgrin L. 60si L. 61, cu initimea de
apoximativ 60 cm, au fost amplasge coloane. Capul alveolat este agedftor cu capetele
figurinelor de pe altarul din L. 3% Acest mod de realizare a fost preferat in cazul coloanei
dela Greacasi capul de pe cuptorul de ladvjineni-Ce#tuia®® (Pl. 12/4). Originea acestor
reprezendri ar putea 3 se afle in zona balcagicun idol fiind cunoscut la Danifé”. Capetele
cu cupa au fost interpretate ca fiind legate in principal dpunerea ofrandelor sau de
pastrarea lichideldt.

Spaiul Ungariei aduce complei la registrul statuilor de mari dimensiuni. Pentru
subiectul Tn discuge este important sanctuarul de la \6éstagor (PI. 14/1). In total, atlirea
cuptindea aproximativ 40 de elemente speciale, cultice, fixe sau mobile, ceea ce denionstreaz
adivitati ceremoniale, precum: ofrande de cereale, dgeosaci, sacrificiul animal, libai,
fumigatii**’. Pergii cladirii prezinti pe interior urme de pictiirogie?*?. Una dintre camere
ave orientarea spre egtconfnea unelte din o0s, lustruitoare din piatgreutiti de la azboiul
de tesut, conuri din lut arsei nearse. Conform inventarului, aceashcpere a fost
interpretati ca una in care se manufacturau diverse uriedegregteau ritualurilé™®

Statuia se afla in camera principatea vestig. Poziia personajului este ceaezati
pe un tron, iar membrele sunt bogat decorate cu incizii, exgipictura rosie cu incrustge
alba. Ornamentarea celor dogicioare diferaunul faa de cedlalt. Braul drept era indoit de
la cotsi méana probabil acoperea sanii. Pe incheietaerobservain relief care ar putea indica
o bratari®'*. Este posibil ca statuia $i fost distrué intenjonat, deoarece picioarele tdai
braul au fost gsite impistiate’’®. Statuia este doar unul dintre multiplele elemente bogat
decorate, mengnandsi caseta dreptunghiukarde mari dimensiuni, cu motive meandrice
incizate, accentuate cu vopseaeas alba.

200 b Monah,op. cit., 1997, p. 38, fig. 9/1; C.-M. Lazaroviadp. cit.,2004, p. 47, fig. 1; Lazarovici C. M.,
Lazarovici Gh.pp. cit.,2007, p. 234-235, fig. Vd.97.

201 v|. Dumitrescu, op. cit., 1979, p. 105, fig. 167; M. Gimbutaghe Earth Fertility of old Europein
,Dialogues d'histoire ancienne”, Vol. 13, 1987, p. 106; Monah, 1997, p. 38, fig. 9/6.

292, M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,op. cit.,2009, p. 60.

203 M. Petrescu-DimbovitaM. Florescu, A. C. Florescop. cit.,1999,p. 121, fig. 88.

2047 Maxim-Kalmar, L. Tarceagp. cit., 1999, p. 670.

205 C.M. Lazarovici, Gh. LazaroviciSanctuarele culturii Precucuteni — Cucutenin ,Angustia’, 12 —
Arheologie, Sfintu Gheorghe, 2008, p. 13; C.-M. Lazarovici, Gh. Lazarovi€iy8anu,op. cit.,2009, p. 61.
205 C M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,op. cit.,2009, p. 63.

27 bidem p. 59.

28D Monah, 19970p. cit., p. 36.

29 Todorova H., Vajsov | Nova kamennatat epocha v Bilgarijgofia, 1993, p. 81, fig. 73/1a-1b.

20 ¢, M. Lazarovici, Gh. Lazarovicip. cit., 2006, p. 598; C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Burcanu,op.
cit., 2009, p. 63.

211 M. Gimbutas;The Living Goddessebniversity of California Press, Berkeley and Los Angeles, 1999, p. 81.
22K, Hegedis, J. Makkay,Vészé-Magor, A settlement of the Tisza cultuire , The Late Neolithic of the Tisza
Region”, Budapest-Szolnok, 1987, p. 93.

23 M. Gimbutaspp. cit., 1999, p. 80.

2% pidem p. 99.

215K, Hegedis, J. Makkaypop. cit.,1987, p. 97.
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in spatele statuii se afla 0 niasu patru picioare de 10-12 cm ftine. Masa avea
forma unui recipient, buza fiind mai Tnaltdecét iblia. Pe mag ntr-un vas dreptunghiular
era cenusade la coarne de cerb. Alte elemente amplasate pg& deasnstreaz fungia ei
neobinuita, precum un capac cu pronahgspect ornitomorf. Pe jos, in jurul mesei, seuafla
mai multe vase de mari dimensiuni, un recipient pentru ofrande dé tireptunghiulat cu
trel picioare, o pereche de coarne de consacrare cu bazalmatecipient de foricirculai
se afla Tn mijlocul camerei, in apropierea vetrei. Pe buza recipientului erau modelate doua
cupemici si doua perechi de coarne@zate alternativ. Caseta coga un vas, un disc de lut,
o lama de silex, ditite de piati, oase animale arseun cap de pase din lut aserinator cu
cd descoperit pe capacul de pe &8 Toate aceste elemente, prin piaEiaeasi contextul
de descoperire, demonstreaproprietiti simbolice § de culf'’.

Cele mai spectaculoasg impresionante figurine ap@mand neoliticului tarziu sunt
cde care preziit statuete masculing feminine pe tronuri, precursi vasele antropomorfe
ma mult sau mai pun stilizate, cu sauafa fata umana Aceste reprezefri sunt concentrate
in ecial pe teritoriul culturii Tis&®

Pe teritoriul european exigtmai multe tipuri de reprezemt pe tron, fie lipite de
saund, cum este in cazul statuetelor din cultura ¥in&e separate de tronuri, precum
condavurile de zee din Cultura Cucutefii’. Statuile pe tron apar ca o proiectare giivie
pamanteneiso reflectare a realitii, dar prin re-crearea unei alte lumi in cargéte naturii au
fost antropomorfizate. Astfel a fost posibib dezvoltare gradual unui sistem de simboluri
si reprezentri de zef®°.

Tronurile monumentale Tn anme naturad sunt cunoscute din Neoliticul mijlociu la
Vészto-Magor precumsi in cultura Cucuteni-Tripolie. Tn sanctuarul de lab&inovka
(Tripolie A), tronul de mari dimensiuni apareitari de o banchétpe care erau prezefita
idolii®®>. De asemenea, constat ca tronul de la Lipcani seama izbitor cu tronurile
miniaturale din macheta de la Vouf&sNu este lipsit de interes acest trdmprin faptul &
aredrept capete de spetéaiouifigurine, incadrandu-se tot in categoria idolilor dfBl

Majoritatea figurinelor care sungezate pe tron prezingi bijuterii, fie pe manafie
pebra, si de cele mai multe ori cate o curea in zona tafiguteriile si tronul scot in evidenta
semele de distindg. Majoritatea statuetelor au fost modelate Tn nparée in mod finsi
ingrijit, bogat ornamentat&”.

Unde dintre cele mai sofisticate statui au fost descoperite la Sze@rkovies
(cultura Tisa), respectiv cinci idoli pe tron. Statuia ndanyteul cu secet” reprezint o figura
masculing, iar altele doua sunt statuete feminine cu siguraftte doua statuete preziat

218 M. Gimbutaspp. cit., 1999, p. 81.

27 K. Hegedis, J. Makkay,op. cit., 1987, p. 101; C. Renfrevithe Archaeology of Cult. The Sanctuary at
Phylakopi,Londra, 1985, p. 23.

218 N, Kalicz, P. RaczkyThe Late Neolithic on the Tisza Region. A survey of recent archaeological research
,1he Late Neolithic of the Tisza Region”, Budapest-Szolnok, 1987, p. 22.

219 D, Monah, O importanti descoperire arheologic in ,Arta”, 7-8, 1982, p. 11-13; N. Ursulescu, A. F.
Tencariu,Religie si magie la est de Carpiaacum 7000 de ani. Tezaurul cu obiecte de cult de la |sGiésa
Editoriala Demiurg, lai, 2006, PL. 1I; PL. 1V; PI. V; PI. VL.

220N, Kalicz, Clay Gods. The Neolithic Period and Copper Age in Hung@oyvina, Budapesta, 1970, p. 16.

221 M. Gimbutas,The Civilization of Goddess. The World of Old Eurofan Francisco, 1991, p. 261, fig. 7.59
a-b; D. Monahpp. cit.,1997, p. 35]bidem p. 255, fig 3-1.

222 Gh. Lazarovici, C. M. Lazarovici, M. Merlinfartaria And The Sacred Tablets, Editura Mega, 2011, p. 169.
22 E. Coma, Despre obiectele de mobilier din epoca neaiitite pe teritoriul Romaniein Pontica 13, 1980,
p.50, fig. 16; Costache DQbiecte miniaturale de mobilier din cultura Gumedniin BCSS, 9, 2003, p. 30, PI.
11/8.

224 Gh. LazaroviciSacred Symbols on Neolithic cult Objects from the Balkang. Nikolova, Early Symbolic
Systems for Communication in Southeast EurBpéR International Series 1139, 2003, p. 77.

ACTA MUSEI TUTOVENSIS. Istorie veche si arheologie nr. XI, 2015. ISSN: 2457-1709.
50

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



caracteristici atat feminine (sani), gdmasculine (penis¥>. ,Zeul cu secei’ de la Szegvar-
Ttizkéves este deocamdain unicatsi are 25,6 cm niime®*°. Faa statuii este plangi are
forma triunghiulara Gurasi ochii sunt reprezentaprin giuri®®’. Aspectul general al figurii
statuii amintate de figurinele viniene, care de cele mai multe ori paartasa pe fga®?.

Statuia ,Zeul cu topor” a fost descopérin peretele gibugt al unei gropi de provizii
pentru cereale, de tip siloz. Reprezinin babat cu mana staage buri si cu o bétara pe
inchdetura. Tronul si corpul statuii erau vopsite cu tas Statuia, fra cap, avea 24,6 cm
naltime. Mana dreapteste indoit si are un topor pus pe 2>,

Interpretirile asupra figurinelor masculine de la Szegvarkbves sunt variate. Una
dintre paeri este & statuia reprezigéitportretul unui simplyaran care a fost impodobit cu o
curea si 0 bratara si are ochii indreptia catre cer. Privirea Tn sus ar avea scopul de hdra
rugaciune pentru recolte bogate, fie o mumhire pentru aceste recdfté J. Makkay suine c ar
fi una dintre cele mai timpurii reprezémle unui zeu, aseinitor cu Kronos sau cu Erif-

Prezenga statuilor masculine in cadrul culturii Tisa esteguti ca primul semn &
barbatul incepesaiba o poziie privilegiat in cadrul comunitilor, astfel incat apatia lor nu
ar fi altceva decat reflectarea schimiar de valori. Aceast poziie s-ar fi reflectat n
credinte prin reprezentarea zeilor. J. Makkay congid&rzeii au fost modetadupaimaginea
elitei locale, probabil un judétor sau un condutor>?

Statui feminine amplasate pe tronuri provin de la Hodimégarhely- Kékénydomb
(M. 14/2). Acestea au fost numite generic ,Vengishu sunt statui propriu-zise ci vase de
mari dimensiuni, goale Tn interior, care aasituri antropomorfe pronuate=>

De mare importaa sunt statuile din Malta, detemplele sunt mai tarzii (cca. 3000-2500
1. Hr.). O statuie enor) cu steatopigie pronteta a fost descopeiia Tarxien, alturi de 0 mas
altar cu urme de festil’. Statuia ar fi avut in jur de 2 metriiiime dad ar fi fost complet™>.

in perioadele ulterioare regjin cateva exemple remarcabile. Pentru Epoca Bronzului
Timpuriu exist statui din perioada CicladicTimpurie, faza Il (2700-2300 1. Hr.) care uneori
ajungla 1,5 m inaime. In Creta Post-Palatia{1450-1050 1. Hr.- Epoca Bronzului Tarziu) se
afla, in sanctuare, statui din lut pictate, unele dimteede 80 cm indime, redand femei cu
braele ridicate. Uneori sunt descoperite Tn grupuri agea condus spre concluziaacestea
sugeeaz pluralitatea divinitilor veneraté®.

Emblematice pentru Epoca Bronzului din Turciamén chdirile de cult de la
Beycesultan, care sunt dotate cu toate elementele unui templu din antichitatea greco-romana
in forme evoluatei extrem de rafinaf@’. Chiar daa este o descoperire mai tarzie, datat

225 g, Banffy, G. GoldmanNeolithic Beliefs in Visy Zsolt (ed.), ,Hungarian Archaeology at the Turn of the
Millenium”, Budapest, 2003, p. 113.

226 M. Gimbutaspp. cit., 1989, PI. 12.

227 5. HansenFigurinele neolitice din sudul bazinului carpatitn ,Analele Banatului’, S.N., vol. XII-XIII,
2004-2005, fig. 19.

228 \W/. Schier, F. Drgovean,Masca rituali descoperitain tellul neolitic de la Uivar (jud. Timg), Tn ,Analele
Banatului”, S. N., Arheologie-Istorie, XII-XIIl, 2004-2005, p. 44.

229 3. Makkay,Ujkskoriteogénia. Agyagbél Mintazni istent és embert/Neolithic theogony. Clay images of gods
and menin ,Hétkéznapok Vénuszai’, Hoédmizasarhely, 2005, p. 96.

2304, Miiller-Karpe, Handbuch de Vorgeschichte, 1, Jungsteinzeit, Miinchen, 1968, p. 395.

231 3. Makkay Early Near Eastern and South-East European Géds#ctaArchHun, 16, 1964, p. 55.

232 3. Makkay,op. cit., 2005, p. 94.

233N Kalicz, P. Raczkyop. cit., 1987, p. 14-15.

#34C. Malone, A. Bonanno, T. Gouder, S. Stoddart, D. Trufhp,Death Cults of Prehistoric Maltén Scientifi

¢ American Volume 15, Number 1 2005, p. 17.

235 E. A. Blake, B. KnappThe Material Expression of Cult, Ritual and Feastirig,,The Archaeology of
Mediterranean Prehistory”, ed. Emma Blake, A. Bernard Knapp, Blackwell Publishing Ltd., 2005, p. 159.
2% . Goodison, Ch. MorrisAncient Goddesses. The Myths and the Evidetoiversity of Wisconsin Press
and British Museum Press, London, 1999, p. 130-131.

%373, Lloyd, Beycesultan 1959Sixth preliminary reportin ,Anatolian Studies”, 1960, pag. 31-41; S. Lloyd, J.
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secolul VII'i. Hr., meripnam si descoperirea de la Monte Prama, din Sardinia, résfE de
statui in narime natural, intr-o necropa®®.

Cateva concluzii

Majoritatea statuilor monumentale demonstieazne de spargere intéomat, ceea
ce sugereax ca obiectele erau considerate intangibil&ute pentru adorare. Depunerea lor
fieTn temple, fie agzarea in colcultic dedicat demonstreaza aceste obiecte erau folosite n
adivitati ritualice sau erau confgonate in mod regulat pentru anumite ocazii specibuga
indeplnirea rolului, statuile erau scoase din uz in mod ritualic, fiind speigropate, uneori
parti din acelai obiect in gropi diferit&*®.

Nu putem fi siguri da& membrii comuniitii Tsi marteleaz propriile statui sau nu, ias
ede puin probabil spargerea deitre cei care le-au creat. in general ceitoeti sunt de
aoord c distrugerea sistemali@ pieselor monumentale din mai multe temple sautsare
sunt legate de amputarea puterilor supranaturale a regnépertivine.

Statuia dubi monumenta de la Paga a fost distrus sistematic, probabil de tribul
cae cucergte aezared™ insi nu este un caz singular. Un alt caz de distrugetensigic
esk altarul de la Targu Frumos. Altarul monumental pictat fusese instalat pe 4tdictur
lemn care nu s-a @irat, cu un posibil idol In partea superiodiind transportat dup
martelaré*’. Deosebit de important este faptélle Trussti nici un element din L. 24 nu a
fost descoperit intreg, ceea ce demonstrefigtrugerea sistematic’>

Statuile de mari dimensiuni nu sunt doar rare, ci suahice din punctul de vedere al
formei, al modului de realizarg reprezentare. Similatifile, dac ele exisi, pot fi discutate
doa pe baza unor idei pe care aceste statui le incorgoreaz

in cazul templelor de la P@r observin o obsesie In ceea ce peie cele doui
personaje, sub diverse forme: Marea tZd¥lami si Zeul Taur. Cultul taurului este vizibil
intr-o serie de situétin Templul 2, precunsi in numeroase complexe din aaglsit’*® Nu
vom insista asupra reprezéritor taurine, meripnand cu aceastocazie & n toati zona
andoliana si balcanié acestea sunt unele dintre cele mai putergiicaspandite imagifif*.
Cultul taurului § reprezentrile acestuia necesib discute separat

Modditatea de realizare a statuii duble de lat@aste deocamdatinicat. Faptul ca
pantecul a fost atag ulterior nu este o praciidrecvent in cazurile statuetelor. Am g in
literatué un singur caz in care statueta a fost modglailterior atgat un pantec (posibikis
existe mai multe ?) la Gritille, Tn sud-estul Turciei (7000-5500 1. Hr.). Cand a 3e#i g
statueta, pantecul acesteia s-a desprins de cati@nar modul de realizare. A fost interprétat
cafiind o prezentare a corpului inainiedgipainseminaré®.

Cu privire la ritualurile posibile de&furate Tn interiorul sau in exteriorul templelor
acestea sunt greu de reconstituit, necunoscand n &sudnritualurile erau publice sau

Mellaart,Beycesultan Excavations, Fourth Preliminary Reptrt, Anatolian Studies”, 8, 1958, p. 93-125
Z8E_A. Blake, B. Knappop. cit., 2005, p. 108.

Z9E_ Banffy, G. Goldmarpp. cit., 2003, p. 114.

240 Gh. Lazarovici, C. M. Lazarovicap. cit., 2006, p. 91.

241N, Ursulescu, V. Cotiug Targu Frumos - Baza ®ule, in CCAR, CIMEC 2000, p. 106-107; Gh. Lazarovici,
C. M. Lazarovici,op. cit.,2006, p. 89.

242 M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, Surcanu,op. cit.,2009, p. 58.

243 Gh. Lazarovici; Fl. Drgovean, Z. Maximpp. cit.,2001, p. 147; C. Suciu, M. White, Gh. Lazarovici, S. A.
Luca, Progress Report — Reconstruction and Study of théavmchitecture and Artifacts Using Virtual Reality
Technology. Case Study at Raand Miercurea Sibiului Site$n ,Acta Terrae Septemcastrensis”, nr. V, Sibiu,
2006, p. 16.

244 3. Cauvinpp. cit., 2002, p. 238.

245 M. M. Voigt, Village on the Euphrates — Excavations at Neolithic Gritille in TurkeyExpedition”, Penn
Museum, 27, (10), p. 17.
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restrictivé*®. La Catal Hoyiik se poate discuta chiardespre interdiéa de prezentare a
anumtor statui. De exemplu, Tnadirea EVI31, pe peretele vestic, se afla o statuasujea
careia erau mai multe gdi in zid deasupra capului zei, un indicator c@ra inserat un suport
pentru atarnarea unei panze, cu scopul de a acoparséa poate statuia in intregfiie De
asemenea, la Pax statuia dulilmonumental era prezentatdoar la numite ocazii festive sau
cu anumite prilejuri, Tn acest scop fiind constiud fereast. Asadar se poate ca inclusiv in
anunite sanctuare comunitar fge restrigii de acces.

Plastica de mari dimensiuni, din mai multe situri, dar in special cele de la Gomolava,
Kormadinsi Pata dovedesc existemtunor divinititi separate cu anumite caracteristici bine
stabilite®*®. Multiplele piese monumentale, dintre care noi am analizat cu acEagie cu
predilegtie idolii de mari dimensiuni, constituie elemente ahei viai religioase organizate,
fii nd legate de o arhitectuspecific®*°.

Statuile monumentale, cupele de sange, granele depuse in cagata, pé soclu,
vasele, reprezentarea corpurilor cgregpe peretele sanctuarului sunt in diselegatura cu o
vasta mitologie legat de Mama-Bmant, de foja germinativia semirglor, de luminasi
cildura Soarelui, precunsi de fazele de créaresi descratere ale Lunfi®®. Este evident, de
altfel, ca oamenii neolitici priveau ceryl faceau constéti asupra micarii astrelor, dovezi
fiind in acest sens asupra consiitda Casiopee®” si Orior’2.

Templele de la Paa sunt cu adevarat unice, #nsebuie integrate Tn contextul cultural
si religios al epocii lor. Privind ih ansamblu se modeduce faptul c&lementele compun
imaginea unei adevate naologii inc#lin perioada Neoliticului Dezvolt&E.

MONUMENTAL: ARCHITECTONIC FEATURES AND INVENTORY FROM EUROPEAN
NEOLITHIC AND COPPER AGE SANCTUARIES

In all civilizations are monumental statues. In general there are representing the image of
gods, characters from different religious pantheon, leaders, heroes or ancestors. The term
»-monumental” is used in several science fields, like architecture, archaeology and art history to
describe oversized objects or buildings and temples, palaces and shrines. The adjective ,monumental”
refers to buildings or features build up by the collective effort of many people.

Temple 2 from Paa is one worship building which was largely and detailed described. The
most spectacular object discovered in Temple 2 is the double monumental statue placed on a pedestal.
For the time being the statue is a unique discovery in the Neolithic of Romania and the earliest
discovery of this kind in Europe. Double monumental statue presents a divine couple and it consists of
two very important characters for European Neolithic religion in general: the Great Mother Goddess
and Bull God.

These two images are some of the most powerful in the Mediterranean, Anatolian and Balkan
areas. Starting our analysis from this statue we sought other examples of monumental statues, with
emphasis on the worship buildings documented in Neolithic Europe. There were found several
examples from all over Neolithic cultures, made of stone and clay. Elements associated with statues
are very important and reveals predetermined arrangements in communitarian places, as well as the
beginning of a true naology.

24| Kuijt, The Regeneration of Life Neolithic Structures of Symbolic Remembering and Forgett@grrent
Anthropology”, Volume 49, Number 2, April, 2008, p. 183.

247 3. Mellaartop. cit., 1964, p. 47.

248 Jovanowt, op. cit.,1991, p. 123.

249, M. Lazarovici, Gh. Lazarovicgp. cit., 2006, p. 306.

250 Gh. Lazarovici; Fl. Drgovean, Z. Maximop. cit.,2001, p. 148; C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovioj. cit.,
2006, p. 339.

%1 Lazarovici, GheorgheCasiopeea-de la simbolurile neolitice la mitologia astronamia ,Dava International
Carpath-Danubian Studies”, nr. 4, 2001.

22Durman, Aleksandal/ucedolska terina i Orionin Opuscula Archaeologicar. 23-24, Zagreb, 1999-2000; p. 1-9.
253 C. M. Lazarovici, Gh. Lazarovicap. cit., 2006, p. 306.
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PLANSA 1
1. Templul 1 de la Pe&x - reconstituire grafic(apud Lazarovici Gh., Dsavean Fl., Maxim Z.Parta.
Monografie arheologig, Vol. 1.1; vol. 1.2, “Waldpress”, BHAB, 12, 2001, p. 205, fig. 166)
2. Templul 2 de la Pe& - reconstituire grafic(apud Lazarovici C. M., Lazarovici Ghlurcanu S.,
Cucuteni. A great civilisation of the prehistoric worldsiJ&2009, p. 56, fig. 1).
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PLANSA 2
1. Templul 2 de la Paereconstituire grafi€ (apud Lazarovici Gh., Dgavean Fl., Maxim Z., Pa.
Monografie arheologi; Vol. 1.1; vol. 1.2, “Waldpress”, BHAB, 12, 2001, coperta 1)
2. Statuia dulal din Templul 2, reconstrtie Tn Muzeul Banatului din Tigpara (foto Gh. Lazarovici)
3. Coloanacu bucraniu, in fa statuii duble monumentale (foto Gheorghe Lazarovici).
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PLANSA 3
1. Idol bust de la masa-altar A din Templul 2 (apud Lazarovici C. M., LazaroviciA@titectura
neoliticuluisi epocii cuprului din Roméaniad/ol. I: Neoliticul, Trinitas, 1gi, 2006, p. 330, Fig. l1Ib.158).
2. Idol monumental de la intrarea estio Templul 2 de la P& (apud Lazarovici C. M., Lazarovici
Gh., Arhitectura neoliticuluisi epocii cuprului din Romania, Vol. | NeolitiUEditura Trinitas, Ig,
2006, p. 324, Fig. lllb.144).
3. Decorul incizat de pe latura sudlia soclului, detaliu (apud Lazarovici C. M., Lazarovici Gh.,
Arhitectura neoliticuluisi epocii cuprului din Roménia, Vol. | NeolitigUEditura Trinitas, Isi, 2006,
p. 319, Fig. llIb.141)
4. Cap cusarpe in relief din Gldirea 13 de la Nevali Cori (apugdatalog. Vor 12000 Jahren in
Anatolien. Ausstellungkatalog Badisches Landesmuseum Karlsruhe, Karlsruhe, 2007, p. 289, fig. 96)
5. Statuia monumentable la Balikli Gol, lang Sanilurfa, Turcia (apud Dietrich O., Kéksal-Schmidt,
C., Notroff J., Schmidt K., Kurk¢cludg C., Gobekli Tepe — A Stone Age ritual center in southeastern
Turkey in Actual Archaeologwr. 2, summer, 2012, p. 35)
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PLANSA 4
1. Capete de la statui sculptate in giatescoperite la Gobekli Tepe (apud apud Dietrich O., Kdksal-
Schmidt, C., Notroff J., Schmidt K., KirkgliogC., Gébekli Tepe — A Stone Age ritual center in
southeastern Turkejn Actual Archaeologyr. 2, summer, 2012, p. 45).
2. Statui realizate din lut cu caracteristici faciale descoperite la 'Ain Ghazal (apud Banninglie B.,
Neolithic Period: Triumphs of Architecture, Agriculture, and AmtNear Eastern Archaeologyol.
61, No. 4, Dec. 1998, The American Schools of Oriental Research, p. 197).
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PLANSA 5
1. Qadirea L54 de la Lepenki Vir. Aranjamentul interior al elementelor (apud Budja M., The process
of Neolithisation in South-Eastern Europe: from ceramic female figurines and cereal grains to entopics
and human nuclear DNA polymorphic markers, in Documenta Praehistorica, XXXII, Ljubliana, 2005,
p. 64, fig. 9).
2. Coloana cu meandre din L54 de la Lepenski Vir (apud Budja M., The process of Neolithisation in
South-Eastern Europe: from ceramic female figurines and cereal grains to entopics and human nuclear
DNA polymorphic markers, in Documenta Praehistorica, XXXII, Ljubliana, 2005, p. 65, fig. 11).
3. Cladirea L44 cu stela triunghiukasi idol monumental (apud C.M. Lazarovici, Gh. Lazarovici,
2006, p. 61, Fig. 1.66a).
4. Mater Genetrix din L44 (apud Robbins Dexter M., Mair V. H., Sacred display : divine and magical
female figures of Eurasia, Cambria Press, USA, 2010, p. 13, fig. 7).
5. L.28 de la Lepenski Vir cu cele dosiatui intiomorfe (apud Budja M., The Transition to Farming
and the Ceramic Trajectories in Western Eurasia: from Ceramic Figures to Vessels, ih Documenta
Praehistorica, XXXIII, Ljublijana, 2006, p. 192, fig. 6).
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PLANSA 6
1. Stela din complexul P 24 de la Gura Baciului (apud Lazarovici Gh., Lazarovici C. M., A Home
Altar at Gura Baciului, in Ananalele Banatului, SN, 1, 2006, Joana, pag. 109, fig. 6).
2. Stela descopeiitia Scanteia (apud Lazarovici C. M., Lazarovici Ghrhitectura Neoliticuluisi
Epocii Cuprului din Romania, vol Il, Epoca Cupryl&ditura Trinitas, Igi, 2007, p. 229, Fig. Vd.87).
3. Planul sanctuarului descoperit la Tumba Madzari (apud NaumoO#zegomeopenu Kyku:
Coyujannumeu Cumbonuuxume Komnonenmu Ha Heomumcxama Apxumexmypa Bo Maxeoonuja Il
Embodied Houses: Social Symbolical Components Neolithic Architecture In Macedonia, n
.Macedonica Acta Archaeologica”, No. 20, Skopje 2011, p. 13, pl. 1.a).
4. 1dol monumental descoperit in sanctuarul de la Tumba Madzari (apud Semrov A., Turk P., Neolithic
art in the Region of the Republic of Macedpharodni Muzej Slovenije, Ljubliana, 2009, p. 145, fig. 41).
5. Idol cilindric descoperit la Tumba MadZari (apud Nasteva |PiKehistoric Macedonian Ladies,
Catalogue exhibition, Editura Totem, R. Macedonia, Skopje, 2007, p. 55, fig. 39).
6. Idol cilindric descoperit la Tumba Madzabhiflem p. 57, fig. 41).
7. Idol cilindric descoperit la Tumba MadZari (Ibidem, p. 54, fig. 38).
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PLANSA 7
1. Poziionarea reliefurilor antropomorfe de la Catal Hoylk din nivelul 6 (pe baza rapoartelor lui J.
Mellaart).
2. Grafic cu preferita de amplasare a reliefurilor antropomorfe de la Catal Hoyik (pe baza rapoartelor
lui J. Mellaart).
3. Grafic reprezentand reia dintre bucraniisi pergii la Catal Hoyluk (pe baza rapoartelor lui J.
Mellaart).
4. Relief antropomorf, fotografie (apud Hodder J., Introduction, in Catalhtytik 2005 Archive Report,
Catalhoylik Research Project, p. 2, fig. 3).
5. Bucranii Tn Cidirea 52 de la Catal HOylk (apud Ibidgm4, fig. 5).
6. Panou decorative incizat cu motiv spiraloid descoperit in Aria T&ireh 74 (apud Cleere D. C.,
Conservation, in Catalhdyik 2008 Archive Report, Catalhdyiuk Research Project, p. 250, fig. 168).
7. Relief mural de la Catal Hoyuk (apud Cleere D. C., Conservation, in Catalhdyilk 2007 Archive
Report, Catalhdyik Research Project, p. 325, fig. 169).
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PLANSA 8
1. Sanctuarul de la Vrbjanskduka: plansi segiune prin altarele monumentale (apud Naumov G.,
OtenotBopenn Kyku: Commjamauren Cumbomnukute Kommonentn Ha Heonmutckata ApxurekTypa
Bo Makenonunja//Embodied HOUSES: Social Symbolical COMPONENTS Neolithic architecture in
Macedonia, in Maced.acta archaeol., No. 20, Skopje, 2011, p. 16, fig. 2/a).
2. Sanctuarul de la Vrbjanskzuka: fotografie cu altarele reconstituite In muzeu (alatkedonski
kulturno nasledstvo arheolo8ki lokaliteti // Archaeological Sites in Macedonia, illustrated (mk),
Ministerstvo za kultura na Republika Makedonija, Skopje 2008, p. 37).
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PLANSA 9
1. Sanctuarul 1 de la Kormadin (apud Jovaadwi, Masters Of Clay And Wheat, Novi Sad, 2011, p.
36, fig. 13).
2. Sanctuarul 2 de la Kormadin (JovartoBi, Die Kultplatze und Architektur in der Vinca-Kulfun
Banatica, Muzeul Judean Reita, nr. 11, 1991, p. 122, fig. 2, redesenat de Delczeg Eva).
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PLANSA 10
1. Statui in rdrime natural descoperite la Topolnica (foto Cornelia Magda Lazarovici)
2. Cap de la o statuie zoo-antroporaaié la Vasilika (Marangou Ch., Grammenos l@gnumentality,
functionality, animality: on an unusual prehistoric clay head from Central Macedonia, Greece, and its
implications in The Annual of the British School at Athel30, 2005, p. 6, fig. 3, a-b).
3. Cap de idol monumental din sanctuarul de la Zarld&mare (apud Radu ASigns and Symbols in
Zorlenu Mare and their Relationship to the Danube SéiptFifty years of #rtiria Excavations.
Festschrift in Honor of Gheorghe Lazarovici on the Occasion of HfsBighday, Institute of
Archaeomythology, Sebastopol, Ed. Lidana, Suceava, 2014, p. 179, fig. 37a).
4. Sanctuarul de la Zorlan Mare (apud Radu ASigns and Symbols in ZorlenMare and their
Relationship to the Danube Scipt Fifty years of #rtiria Excavations. Festschrift in Honor of
Gheorghe Lazarovici on the Occasion of hi§ Bathday, Institute of Archaeomythology, Sebastopol,
Ed. Lidana, Suceava, 2014, p. 179, fig. 37b).
5. “Zeita cu p#ul rosu” de la Donja Branjevina, Vojvodina (apud Balj L., Crvenokosa boginja kao
simbol//Red-haired Goddess as a Symbol, in Work Of Museum Of Vojvodina, Vojvodinas Museum'’s
Annually, 50, Novi Sad, 2008, p. 10).
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PLANSA 11
1. Idol de dimensiuni medii de la Predionica, l&amyistina (apud Gimbutas MThe Language of the
GoddessHarper&Row Publishers, San Francisco, 1989, p. 27, fig. 40).
2. ldolul monumental de la Tangéaru (apud Lazarovici Gh., Lazarovici CD&pre construé@ neo-
eneolitice de cult din sud-estul Europei: tehnici de construire, organizag@akpacurte interprefri.
Partea I-g in Ursulescu N.Dimensiunea europedna civilizgiei eneolitice est-carpaticeEditura
Universititii ,Al. I. Cuza”, lasi, 2006, p. 92, fig. 31b)
3. Idol de dimensiuni medii de la Bariljevo (apud Gimbutas Mhe Language of the Goddess
Harper&Row Publishers, San Francisco, 1989, pl. 2)
4. Sanctuarul de la Tangaru, reconstituire giafic
5. Statuia de la Elemir (apud Medévi, Arhitektonska Plastika 1z Elemira//Architektonische Plastik
Aus Elemir, in PagqMy3seja Bojsoaune, 51, 2009, p. 35)
6. Reconstituirea grafica chdirii de cult de la Teiu, tell %i idolul monumental (apud Neagu M.,
Mandescu D., The anthropomorphous clay figurines from Guraelrell Settlements at Teiu (Arge
County). A preliminary approach, in Culiui civilizatie la Dungea de Jos, XXVIII, East and West,
Calarasi, 2011, p. 84, pl. 4.1)
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PLANSA 12.
1. L.61 de la Trussti (apud Lazarovici C. M., Lazarovici Gh.ufitanu S., Cucuteni. A great
civilisation of the prehistoric world, $§ 2009, p. 62, fig. 7b).
2. L.24 de la Trussti (apud Lazarovici C. M., Lazarovici Gh.pftanu S., Cucuteni. A great
civilisation of the prehistoric world, $§ 2009, p. 58, fig. 3).
3. Bustul antropomorf de la Izvoare (apud Lazarovici C. M., Lazarovici Gincafiu S., Cucuteni. A
great civilisation of the prehistoric world sla2009, p. 61, fig. 6).
4. Cap antropomorf de pe cuptor descoperit fagiheni (apud Lazarovici C. M., Lazarovici Gh.,
Turcanu S., Cucuteni. A great civilisation of the prehistoric worldl, 2009, p. 63, fig. 8).
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PLANSA 13.
1. L. 60 de la Trgesti (apud Lazarovici C. M., Lazarovici GhTurcanu S. Cucuteni. A great
civilisation of the prehistoric worldasi, 2009, p. 60, fig. 5).
2. L.38 de la trgesti ((apud Ibidemp. 62, fig. 7a).
3. Statuete de mari dimensiuni descoperiteaadni-Ciuc, Dambul Cétii; reconstituire Tn Muzeul
National al Carpglor Rasariteni, Sfantu Gheorghe (foto Adela Kovacs).
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PLANSA 14
1. Reconstituirea grafica sanctuarului de la VésMagor (apud Hegedis K., Makkay J., Vészt
Magor, A settlement of the Tisza cultune The Late Neolithic of the Tisza Region, Budapest-
Szolnok, 1987, pag. 85-103 p. 87, fig. 4).
2. Vase antropomofe de la Hoédrdeasarhely- Kokénydomb (apud Kalicz N., Raczky The Late
Neolithic on the Tisza Region. A survey of recent archaeological research, in The Late Neolithic of
the Tisza Region, Budapest-Szolnok, 1987, p. 22).
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