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ION IONI ȚĂ – PROFILUL UNUI DISTINS CERCETĂ TOR 

 

Profesorul Ion Ioniță s-a născut la 8 ianuarie 1936 în satul Pogorăști, com. Răuseni, 
jud. Botoșani. În anii 1954-1958 urmează cu succes cursurile Facultății de Istorie-Filologie 
din cadrul Universității „Alexandru Ioan Cuza“ din Iaşi, îndreptându-și de la bun început 
atenția spre studiul istoriei și arheologiei.  

După încheierea studiilor universitare a devenit cercetător la Institutul de Arheologie 
din Iași al Academiei Române, o adevărată școală în domeniu de-a lungul mai multor decenii, 
la care s-au format mulți valoroși specialiști. În instituția pe care nu a părăsit-o niciodată a 
parcurs toate treptele devenirii profesionale, de la cercetător stagiar la cea de cercetător 
științific I și de conducător de doctorat, mai întâi în cadrul Universității „Alexandru Ioan 
Cuza“ și apoi în cel al Academiei Române. 

Dorința continuă de a se perfecționa l-a determinat ca la începutul anilor '80 să se 
dedice pregătirii unui doctorat, încheiat odată cu susținerea lucrării Moldova în epoca romană 
(secolele II-IV e.n.), la Universitatea din București, având drept conducător ştiinţific ini țial pe 
prof. I. Nestor, iar după decesul acestuia pe prof. Em. Condurachi. 

Pe parcursul întregii sale cariere a acordat o atenție aparte studierii îndeosebi a 
problemelor referitoare la istoria spațiului românesc în prima jumătate a mileniului I d. Hr. 
Abordarea temelor legate de migrația triburilor sarmatice, de istoria și civilizația dacilor liberi 
și de interesanta cultură Sântana de Mureș-Černjachov, s-a aflat constant în centrul 
preocupărilor sale. 

Pentru înțelegerea corectă a problemelor legate de temele menționate, extrem de 
importante s-au dovedit a fi stagiile de pregătire și bursele obținute de-a lungul timpului. În 
acest sens, merită amintite bursele DAAD şi Humboldt din Germania, pe baza cărora a 
efectuat stagii prelungite de documentare mai ales la Universităţile din Saarbrücken, Bonn, 
Frankfurt și München. De asemenea, a beneficiat de unele stagii de documentare și în alte țări, 
cum ar fi Polonia, Suedia, Rusia, Ucraina, Bulgaria și Italia. 

În paralel cu stagiile de pregătire și perfecționare, de-a lungul carierei a participat la 
cercetări arheologice în diferite situri din țară și străinătate. În acest sens amintim șantierele de 
la Văleni – Roman, Băiceni – Silişte, Miorcani, Iaşi – Nicolina, Trușești - Cuha, Vaslui, 
Trifeşti – Iaşi, Poieneşti – Vaslui, Iaşi – Fabrica de Cărămizi, Ionăşeni – Botoşani, Pogorăşti, 
Botoşani – Dealul Cărămidăriei, Dumitreştii Gălăţii, Iacobeni – Iaşi, Silişte – Bârlad, Todireni 
– Botoşani, Tăcuta – Vaslui, Ipoteşti – Botoşani, Stânca – Botoşani, Tocileni, Mihălăşeni, 
participând și la o expediţie arheologică germană la Kamid el Loz din Liban.   

Obiectele descoperite cu prilejul acestor cercetări se află o parte la Institutul de 
Arheologie din Iași, acolo unde își continuă cu succes munca de cercetare, dar și în câteva din 
Muzeele din Moldova, cum ar fi cele de la Botoșani, Iași, Vaslui, Bârlad, unde pot fi văzute și 
studiate de specialiștii interesați și de publicul larg.   

De altfel, muzeele din Moldova au reprezentat constant puncte de mare interes pentru 
Ion Ioniță. Mărturisesc, cu mândrie, că din rândul acestor instituții face parte de câteva decenii 
și Muzeul bârlădean. Apropierea nu a fost, fără îndoială, întâmplătoare. Este bine cunoscut 
faptul că în apropiere de Bârlad, în punctul Valea Seacă, a fost descoperită și cercetată, 
începând cu anii '70 cea mai mare așezare și necropolă aparținând culturii Sântana de Mureș - 
Černjachov, tocmai acelei perioade istorice pe care a avut-o și o are în centrul preocupărilor 
sale. În numeroase rânduri a făcut deplasări la Muzeul „Vasile Pârvan”, unde a avut 
posibilitatea să cunoască întregul material arheologic rezultat în urma cercetărilor, precum și 
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contextele în care acesta a fost descoperit. Cele mai importante au fost însă întâlnirile și 
discuțiile cu descoperitorul marelui sit arheologic, regretatul arheolog Vasile Palade. 

În momentul în care s-a pus problema redactării monografiei așezării și necropolei de 
la Bârlad-Valea Seacă, atunci când descoperitorul nu mai era printre noi, cu multă bunăvoință 
și înțelegere, profesorul Ion Ioniță și-a arătat întreaga disponibilitate de a sprijini pe inițiatorii 
acestui demers. Din nefericire, lucrurile nu s-au derulat așa cum și-ar fi dorit la acel moment, 
dar acum se află în discuție un proiect prin care se urmărește ca în viitor să se realizeze o nouă 
prezentare, dintr-o altă perspectivă, a descoperirilor de la Bârlad - Valea Seacă.   

Extrem de importantă a fost și pentru mine întâlnirea din urmă cu mai mulți ani, cu  
omul și specialistul Ion Ioniță, aceasta contribuind substanțial la formarea mea profesională. 
Începând cu anii 2000, în mai multe rânduri, preocupările profesionale ne-au adus în același 
loc. Domnia sa a fost unul din specialiștii cu care am colaborat îndeaproape la organizarea 
expoziției naționale Obiceiuri de port în aria culturii Sântana de Mureș (2005), el prefațând 
și catalogului care a completat în mod fericit expoziția. Colaborarea noastră a continuat mai 
apoi prin organizarea în cadrul unui amplu proiect, susținut din fonduri europene, a expoziției 
și catalogului intitulat Antichitatea târzie în bazinul Prutului (2009), expoziția fiind itinerată 
în mai multe muzee din țară și în Republica Moldova. Seria colaborărilor noastre a continuat 
cu realizarea, pentru prima dată în cadrul muzeului bârlădean, a unei reviste („Acta Musei 
Tutovensis”), prin intermediul căreia încercăm promovarea preocupările științifice a 
specialiștilor instituției, dar și a colaboratorilor noștri din țară și străinătate. Revista a ajuns în 
acest moment la al 12 lea număr, fiecare din ele realizându-le și cu sprijinul nemijlocit al 
profesorului Ion Ioniță. În urma acestei colaborări am reușit să creștem treptat nivelul 
publicației, adaptând-o nevoilor și exigențelor momentului.  

În ultimii ani cu sprijinul și sub îndrumarea domniei sale pregătim spre publicare o 
amplă monografie arheologică, care va cuprinde rezultatele unor cercetări în câteva situri 
arheologice, din preajma Bârladului, aparținând culturii Sântana de Mureș - Černjachov. Sunt 
convins că și în anii următori Muzeul „Vasile Pârvan” și eu personal vom continua să ne 
legăm numele de profesorul Ion Ioniță, acesta urmând, fără îndoială, să fie parte din tot ceea 
ce vom întreprinde în domeniul cercetării arheologice.  

Sigur, cele prezentate mai sus reprezintă doar câteva repere din ceea ce a însemnat și 
înseamnă pentru noi prietenia și colaborarea cu acest distins om și specialist al țării, care de-a 
lungul a peste 50 de ani de activitate ne-a oferit atât de mult.  

Acum, la ceas aniversar, vă mulțumim Domnule Profesor, pentru tot ceea ce ați făcut 
pentru noi, în general și pentru știință în special, vă dorim viață lungă, plină de bucurii și 
împliniri.  

La Mulți Ani !  
Mircea MAMALAUC Ă∗ 

 

                                                           
∗ Muzeul „Vasile Pârvan”, Bârlad, mircea_mamalauca@yahoo.com 
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O VIAȚĂ DEDICATĂ  ARHEOLOGIEI. 

PROFESORUL ION IONI ŢĂ LA 80 DE ANI 

 
 

Profesorul Ion Ioniță, una din personalitățile proeminente ale cercetării academice 
românești, bine cunoscut în țară și peste hotare pentru valoroasa sa activitate în domeniul 
arheologiei și istoriei perioadei daco-romane și celei de început a epocii migrațiilor, a împlinit 
de curând frumoasa vârstă de 80 de ani. Momentul aniversar constituie o fericită ocazie pentru 
a omagia un distins cercetător și excelent îndrumător, dar și pentru a-i releva succint calea de 
viață și activitatea profesională plină de realizări. 

Născut la 8 ianuarie 1936 în satul Pogorăști din com. Răuseni, jud. Botoşani, Ion 
Ioniţă își face studiile primare la școala din localitatea natală, iar cele secundare la Liceul 
Pedagogic „Vasile Lupu” din Iaşi, pe care îl absolvă în anul 1954. Urmează apoi cursurile 
Facultății de Istorie şi Filologie din cadrul prestigioasei Universităţi „Alexandru Ioan Cuza” 
din capitala moldavă, unde s-a bucurat de îndrumarea competentă a unor dascăli de mare 
valoare. Pasiunea pentru arheologie i-a fost cultivată de profesorii Mircea Petrescu-Dîmboviţa 
și Adrian C. Florescu, în perioada studenției participând la cercetări de teren pe câteva 
șantiere arheologice organizate sub egida Academiei Române. 

Încheindu-și studiile universitare, și-a îndreptat pașii către cercetare, în anul 1958 fiind  
încadrat la Institutul de Istorie şi Arheologie „A. D. Xenopol” din Iaşi (reorganizat în 1990 în 
Institutul de Arheologie şi Institutul de Istorie „A. D. Xenopol”), căruia i-a rămas fidel până 
în prezent. Îndrumat de către profesorul Mircea Petrescu-Dîmbovița și sfătuit de viitorul 
conducător de doctorat, profesorul Ion Nestor, s-a specializat în istoria şi arheologia dacilor 
liberi, sarmaţilor şi a goţilor din prima jumătate a mileniului I p. Chr. Dintre primele sale 
lucrări, remarcăm studiul de sinteză Contribuţii cu privire la cultura Sîntana de Mureş-
Cerneahov pe teritoriul Republicii Socialiste România, publicat în 1966, care rămâne și până 
astăzi unul de referinţă pentru specialiştii din domeniu. 

Drept apreciere a activității sale științifice, la recomandarea profesorului Ion Nestor, a 
devenit bursier DAAD (1969) și al Fundației Humboldt (1969-1970) la Universitatea din 
Saarbrücken, avându-l drept conducător pe reputatul savant german Rolf Hachmann. Pe 
durata acestor stagii de specializare este elaborată o altă valoroasă lucrare, intitulată Das 
Gräberfeld von Independenţa (Valachei). Zur relativen Chronologie und zu den Bestattungs-, 
Beigaben- und Trachtsitten eines Gräberfeldes der Černjachov-Sîntana-de-Mureş-Kultur, 
publicată la Bonn în 1971. Apariţia cărții a reprezentat un eveniment pentru cercetarea 
arheologică românească, fiind prima lucrare în care metoda statistico-combinatorie şi a 
stratigrafiei orizontale şi-au aflat o aplicare sistematică, temeinică şi modernă. 

În ceea ce privește săpăturile arheologice, de-a lungul prodigioasei cariere ştiinţifice, 
Ion Ioniţă a efectuat cercetări sistematice sau de salvare în mai multe situri: Trifeşti, Poieneşti, 
Pogorăşti, Dumitreştii-Gălăţii, Botoşani, Băiceni-Silişte, Iacobeni, Văleni, Miorcani, Iaşi-
Fabrica de cărămizi, Ionășeni, Iaşi-Nicolina, Todireni, Tăcuta ş.a. 

Investigaţiile menţionate au constituit baza documentară a tezei sale de doctorat: 
Moldova în epoca romană (secolele II-IV e. n.), începută sub conducerea magistrului Ion 
Nestor și încheiată, după dispariţia prematură a mentorului său, sub auspiciile profesorului 
Emil Condurachi. În anul 1982, lucrarea apare la Iaşi în varianta unei solide monografii de 
sinteză cu titlul Din istoria şi civilizaţia dacilor liberi. Dacii din spaţiul est-carpatic în sec. II-
IV e. n., fiind distinsă cu premiul „Vasile Pârvan” al Academiei Române. 
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O altă monografie valoroasă, elaborată în colaborare cu distinsul muzeograf și 
arheolog Vasile Ursachi, vizează rezultatele cercetării sistematice a necropolei dacilor liberi 
de la Văleni (com. Boteşti, jud. Neamţ), care este cel mai mare cimitir dacic descoperit până 
acum în întreg spațiul carpato-dunăreano-pontic. Lucrarea, editată în 1988, a fost apreciată şi 
ea cu prestigiosul premiu „Vasile Pârvan” al Academiei Române. 

Studiile importante publicate, de rând cu cercetarea efectuată riguros şi competent, i-
au adus profesorului Ion Ioniţă recunoaşterea binemeritată atât printre specialiştii din ţară, cât 
şi printre cei din străinătate. Datorită talentului său de cercetător asiduu, perspicace şi 
inovativ, dar şi calităţilor umane deosebite, a contribuit în bună măsură la continuarea sau 
constituirea unor colaborări ştiinţifice fructuoase dintre arheologii români şi germani, reuşind 
să lege şi să menţină peste ani relaţii de prietenie sinceră cu distinşi savanţi, precum Volker 
Bierbrauer, Siegmar von Schnurbein ş.a. 

Drept recunoaştere a contribuţiilor sale ştiinţifice, în anul 1988 prof. dr. Ion Ioniţă a 
fost ales membru corespondent al Institutului Arheologic German, iar zece ani mai târziu – 
consilier de specialitate (Fachberater) în Comitetul de redacție al celebrei şi vastei 
enciclopedii Reallexikon der Germanischen Altertumskunde (HOOPS2), în paginile căreia a 
publicat un mare număr de articole. 

Numărându-se printre cei mai de seamă specialişti în problematica arheologiei şi 
istoriei secolelor II-IV p. Chr., profesorul Ion Ioniţă s-a implicat la realizarea unor proiecte 
ştiinţifice naţionale de importanţă majoră, cum ar fi, spre exemplu, elaborarea şi publicarea 
tratatului academic Istoria Românilor (vol. II, 2001), la care a contribuit prin scrierea mai 
multor compartimente. De asemenea, Domnia Sa și-a adus aportul la realizarea unor 
programe ştiinţifice internaţionale, fiind, de pildă, unul dintre coordonatorii proiectului 
(pentru România) de mare anvergură Corpus der römischen Funde im europäischen 
Barbaricum, în colaborare cu Römisch-Germanische Kommission, Frankfurt am Main 
(începând din 1993) şi responsabil pentru proiectul Descoperiri romane în aria culturii 
Sântana de Mureş-Černjachov (începând din 2001). 

Spre deosebire de spaţiul liber european, în fosta RSSM arheologii de la Chişinău au 
cunoscut din păcate mai puțin preocupările ştiinţifice ale profesorului Ion Ioniţă. Abia după 
1989 se schimbă radical lucrurile, când în librăriile şi bibliotecile chişinăuiene apar fără 
impedimente lucrările oamenilor de știință și cultură români. În anul 1990 domnul Ion Ioniţă 
împreună cu alţi distinşi arheologi ieşeni vizitează şantierul de la Hansca (coordonat de 
cunoscuţii specialişti Ion Hîncu şi Gheorghe Postică), iar în 1991 şi 1996 ne onorează cu 
prezenţa la conferințele ştiinţifice organizate de Universitatea de Stat din Moldova şi 
Academia de Ştiinţe a Moldovei, prezentând două consistente referate consacrate unor 
probleme fundamentale ale arheologiei şi istoriei primei jumătăți a mileniului I p. Chr. 

Profesorul Ion Ioniță a fost printre cei mai receptivi oameni de ştiinţă din România, 
care au pus temelia colaborării dintre instituţiile ştiinţifice şi de învăţământ de pe cele două 
maluri ale Prutului, răspunzând cu fapte şi acţiuni concrete solicitărilor colegilor de breaslă 
basarabeni, ce ne recăpătaserăm dreptul la alfabetul latin firesc şi la istoria naţională 
adevărată. În afară de trimiterea la Chişinău a unor consistente loturi de literatură de 
specialitate, iniţierea unor proiecte şi a schimbului de experienţă ştiinţifică, profesorul Ion 
Ioniţă a acceptat cu generozitate să fie şi conducătorul de doctorat al unor tineri istorici 
originari din Basarabia pasionaţi de arheologie şi istorie veche, inclusiv a semnatarului acestor 
rânduri. 

Pe întreaga durată a stagiului de doctorat am beneficiat din partea Domniei Sale de 
sfaturi, încurajări și sprijin deplin, oferindu-ne cu mărinimie multe lucrări din valoroasa-i 
bibliotecă și semnalându-ne pe cei mai buni autori din literatura de specialitate occidentală și 
sovietică necesară pentru elaborarea tezei. Demn de relevat este și faptul că, întotdeauna, ne 
trata cu prietenie și încredere și nu încerca șă-și impună punctul său de vedere, lăsând 
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învățăceilor libertatea de opinie. Astfel, profesorul Ion Ioniță avea să contribuie decisiv la 
devenirea mea ca arheolog, eu acum fiindu-i profund recunoscător pentru toate câte am reușit 
să învăț de la Domnia Sa pe durata studiilor de doctorat de la Iași. 

Mai recent, graţie receptivităţii profesorului Ion Ioniţă, am beneficiat de un text de 
prefaţare pentru monografia Budeşti, editată la Chişinău în 2006, iar la scurt timp – şi pentru 
Pruteni, care chiar la sugestia Domniei Sale a inaugurat seria de monografii Biblioteca de 
Arheologie a Centrului de Arheologie din cadrul Institutului Patrimoniului Cultural al AŞM. 
Ambele prefeţe reprezintă de fapt veritabile sinteze – scurte, dar consistente – în care, printre 
altele, se tratează diferite aspecte ale evoluţiei cercetărilor arheologice privind epoca romană 
din Basarabia de-a lungul mai multor decenii. 

A urmat apoi o fructuoasă colaborare la proiectul transfrontalier Phare Antichitatea 
târzie în bazinul Prutului, iniţiat de directorul Muzeului de Istorie „Vasile Pârvan” din Bârlad, 
domnul Mircea Mamalaucă, ce a inclus numeroase şi variate manifestări, dintre care se 
remarcă în primul rând organizarea unei mari expoziţii itinerante cuprinzând antichităţi de 
excepţie din sec. I-V p. Chr. de la muzeele din Bârlad, Chişinău, Botoşani şi Tecuci, precum 
şi elaborarea Catalogului descoperirilor, tipărit în condiţii grafice excelente, avându-l drept 
prim coordonator pe domnul profesor Ion Ioniţă. 

Acum, omagiindu-l cu ocazia împlinirii venerabilei vârste de 80 de ani, în numele 
elevilor și colaboratorilor săi, ca și a întregii bresle a arheologilor de la Chișinău, îi urăm 
Profesorului Ion Ioniță La Mulți Ani !, sănătate și putere de muncă, pentru a putea aduce noi 
și valoroase contribuții în elucidarea adevărului istoric. 

 
Vlad VORNIC ∗ 

 

                                                           
∗  
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LISTA LUCR ĂRILOR PUBLICATE (1961-2015) 
 
A. VOLUME 
1. I. Ioniță, Das Gräberfeld von Independenţa (Walachei). Zur relativen Chronologie und zu 

den Bestattungs-, Beigaben- und Trachtsitten eines Gräberfeldes der Černjachov - 
Sîntana-de-Mureş-Kultur (Saarbrücker Beiträge zur Altertumskunde, 10), Rudolf 
Habelt Verlag, Bonn, 1971. Recenzie: M. Babeş, în SCIV, 24, 4, 1973, p. 684-689. 

2. I. Ioniță, La nécropole du IVe siècle de n. è. à. Miorcani. Inventaria Archaeologica, 
Roumanie, Fascicule 8, R42-R51, Editura Academiei, Bucureşti, 1977. 

3. I. Ioniță, V. Ursachi, La nécropole carpe des IIe-IIIe siècle de n. è. à Văleni. Inventaria 
Archaeologica, Roumanie, Fascicule 9, R52-R63, Editura Academiei, Bucureşti 1977. 

*4. I. Ioniță. Din istoria şi civilizaţia dacilor liberi. Dacii din spaţiul est-carpatic în secolele 
II-IV e.n., Editura Junimea, Iaşi, 1982. Recenzii: V. Mihăilescu-Bîrliba, în "Universitatea 
Alexandru Ioan Cuza" - Iaşi, 1982 (ianuarie - iunie), p. 120-123; S. Dumitraşcu, în 
Crisia, 13, 1983, p. 639-642; M. Andronic, în Suceava, 10, 1983, p. 896-897; Gh. 
Bichir, în Thraco-Dacica, 5, 1984, p. 194-202; N. Ciudin, în Cercetări Istorice, S.N, 14-
15, 1983-1984, p. 297-3001. 

*5. I. Ioniță, V. Ursachi, Văleni. O mare necropolă a dacilor liberi, Editura Junimea, Iaşi, 
1988. Recenzii: C. Pop, în Apulum, 26, 1989, p. 638-640; D. Protase, în ArhMold, 14, 
1991, p. 170-171. 

 
B. VOLUME EDITATE 
6. N. Iorga, Istoria românilor, vol. I/1. Strămoşii înainte de romani (ed. a II-a), Editura 

Şiinţificǎ şi Enciclopedicǎ, Bucureşti, 1988 (Text stabilit, note și comentarii: cartea III, 
capitolele 5-8), p. 260-284. 

7. N. Iorga, Istoria românilor, vol. I/2. Sigiliul Romei (ed. a II-a), Editura Şiinţificǎ şi 
Enciclopedicǎ, Bucureşti, 1988 (Text stabilit, note și comentarii: cartea III și IV), p. 
196-250. 

8. N. Iorga, Istoria românilor, vol. II. Oamenii pămîntului (Pǎnă la anul 100 ) (ed. a II-a), 
Editura Enciclopedicǎ, Bucureşti, 1992 (Text stabilit, note și comentarii: cartea I și III; 
Postfață), p. 15-64, 151-193, 357-368. 

9. I. Ioniță, M. Mamalaucă, V. Vornic (coord.), Antichitatea târzie în bazinul Prutului. 
Catalog, Editura Sfera, Bârlad, 2009. 

 
C. STUDII Ș I MATERIALE 
10. I. Ioniță, Recunoaşteri arheologice în regiunea satelor Pogorăşti şi Răuseni (r. Botoşani, 

reg. Suceava), în ArhMold, I, 1961, p. 295-306. 
11. I. Ioniță, Săpăturile de salvare de la Trifeşti, în Materiale, VIII, 1962, p. 733-739. 
12. Al. Andronic, I. Ioniță, Fl. Banu, Şantierul arheologic de la Vaslui, în Materiale, VIII, 

1962, p. 795-802. 
13. I. Ioniță, Noi descoperiri sarmatice pe teritoriul Moldovei, în ArhMold, II-III, 1964, p. 

311-328. 
14. I. Ioniță, Contribuţii cu privire la cultura Sîntana de Mureş - Cerneahov pe teritoriul 

Republicii Socialiste România, în ArhMold, IV, 1966, p. 189-259. 

                                                           
1 Volumele de la nr. 4 și 5 (*) au primit premiul „Vasile Pârvan” al Academiei Române pe anii 1982 și 1988. 
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15. D. Teodor, I. Ioniță, Cercetări arheologice în Podişul Sucevei, în ArhMold, V, 1967, p. 
309-325. 

16. I. Ioniță, V. Ursachi, Noi date arheologice privind riturile funerare la carpo-daci, în 
SCIV, 19, 2, 1968, p. 211-226. 

17. I. Ioniță, Un cimitir din secolul al IV-lea e. n. la Negreşti – Vaslui, în SCIV, 19, 2, 1968, 
p. 293-296. 

18. I. Ioniță, Necropola daco-carpică de la Dumitreştii Gălăţii (judeţul Iaşi), în ArhMold, VI, 
1969, p. 123-135. 

19. I. Ioniță, Elemente autohtone în cultura Sîntana de Mureş (sec. IV e. n.) din Moldova, în 
Carpica, IV, 1971, p. 197-206. 

20. I. Ioniță, V. Ursachi, Nouvelles données archéologiques concernant les Carpo-Daces, în 
Actes du VIIe Congrès International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques 
(Prague 21-27 août 1966), 2, Éditions de lʼAcademie Tchécoslovaque des Sciences, 
Praga, 1971, p. 1022-1024. 

21. I. Ioniță, Probleme der Sîntana-de-Mureş-Černjachov-Kultur auf dem Gebiete Rumäniens, în 
U. E. Hagberg (Red.), Studia Gotica. Die eisenzeitlichen Verbindungen zwischen 
Schweden und Südosteuropa. Vorträge beim Gotensymposion im Statens Historiska 
Museum, Stockholm, 1970 (Antikvariska serien, 25), Kungl. Vitterhets Historiae och 
Antikvitets Akademien, Stockholm, 1972, p. 95-104. 

22. I. Ioniță, Aşezarea de tip Sîntana de Mureş - Cerneahov de la Iaşi - Fabrica de cărămizi, 
în ArhMold, VII, 1972, p. 267-306. 

23. I. Ioniță, Unele probleme privind populaţia autohtonă din Moldova în secolele II-V e. n., 
în Crisia, II, 1972, p. 183-198. 

24. I. Ioniță, V. Spinei, Aşezarea prefeudală târzie de la Băiceni-Silişte, în ArhMold, VII, 
1972, p. 307-330. 

25. I. Ioniță, Necropola din secolul IV e. n. de la Miorcani (jud. Botoşani), în Cercetări 
Istorice, S.N., V, 1974, p. 81-92. 

26. I. Ioniță, The social-economic structure of society during the Goths' migration in the 
Carpatho-Danubian area, în M. Constantinescu, Şt. Pascu, P. Diaconu (Eds.), Relations 
between the autochthonous population and the migratory populations on the territory of 
Romania. A collection of studies, Editura Academiei, Bucureşti, 1975, p. 77-89. 

27. I. Ioniță, Miorcani. Pogorăşti. Văleni, voci în D. M. Pippidi (Red.), Dicţionar de istorie 
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THE COINS OF THE WESTERN PONTIC GREEK CITIES AND THE 

“BARBARIAN” POPULATIONS IN THE HELLENISTIC PERIOD ∗ 
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The study only refers to certain aspects of the relations between the Western Pontic Greek 
poleis (Istros, Tomis, Callatis) and the “barbarian” world (Getic, Thracian, Scythian) during the 
Hellenistic period, meaningly in terms of coin finds. The numismatic magnitude of these relations has 
been highlighted over time particularly through the contributions of B. Mitrea1, C. Preda2, Gh. 
Poenaru Bordea3 and recently of G. Talmaţchi4.  

In general, the monetary discoveries of the three Greek cities, dating to the Hellenistic period, 
are well known and studied in the scientific literature. In a summary repertoire, effected quite recently, 
we managed to gather more than 5600 pieces, both isolated and in hoards5. Most of these western 
Pontic coins (over 75%) were located in the territory of Dobroudja. Within this region two distinct 
monetary featured areas take shape. The first one is the coastline with the Greek cities, adjacent 
territories and some of the settlements in their neighborhood. The density of small change discoveries, 
either isolated or in small hoards, and their considerable amount proves the existence of a real money 
circulation here, with all its characteristics6. As for the rest of Dobroudja, a particular picture is 

                                                           
∗ This work was supported by a grant of the Romanian National Authority for Scientific Research, CNCS – 
UEFISCDI, project number  PN-II-ID-PCE-2011-3-0054. 
∗∗ The Institute of Archaeology of the Romanian Accademy, Iași branch; lucanas2000@yahoo.com. 
1 B. Mitrea, Descoperirile monetare şi legăturile de schimb ale Histriei cu populaţiile locale în sec. V-IV î.e.n., 
in „Studii Clasice”, 7, 1965, p. 143-167; idem, La monnaie de la ville d`Histria chez les geto-daces est-
Carpathiques, in „Quaderni ticinesi di numismatica e antichità classiche”, 12, 1983, Lugano, p. 119-133; idem, 
Geto-dacii și monedele vest-pontice din secolele III–I î.e.n., in „Thraco-Dacica”, 6, 1-2, 1985, p. 50-58 etc.  
2 C. Preda, Istoria monedei în Dacia preromană, București, 1998, p. 40-84, 111-115; idem, Note numismatice. 1. 
Circulația monetară în așezările extra-carpatice de tip dava, in „Studii şi cercetări de istorie veche şi 
arheologie” (abbreviated SCIVA), 59-60, 2008-2009 (2010), p. 173-182 etc. 
3 Gh. Poenaru Bordea, Emisiunile monetare ale atelierelor greceşti de pe litoralul românesc al Mării Negre (sec. 
VI î.Hr.-III d.Hr.). Un stadiu al problemei, in G. G. Potra (red.), 130 de ani de la crearea sistemului monetar 
românesc modern, Bucureşti, 1997, p. 56-70; idem, La diffusion des monnaies d'Istros, Callatis et Tomi du VIe 
au Ier siècle av. J.-C. dans leurs territoires, zones d'influences et ailleurs, in V. Marrazza, D. Romagnoli, A. 
Stazio, M. Taliercio (cur.), Presenza e funzioni della moneta nelle chorai delle colonie greche dall'Iberia al Mar 
Nero, Atti del XII Convegno organizzato dall’Università “Federico II” e dal Centro Internazionale di Studi 
Numismatici, Napoli 16-17 giugno 2000, Roma, 2004, p. 27-70; idem, Coloniile grecești din Dobrogea. e). 
Emisiunile monetare, in M. Petrescu-Dîmbovița, Al. Vulpe (coord.), Istoria românilor. I. Moștenirea timpurilor 
îndepărtate2, București, 2010, p. 585-599 etc. 
4 G. Talmațchi, Aspecte privind circulaţia monedelor în spaţiul extracarpatic dintre Dunăre și Nistru emise de 
coloniile grecești vest-dobrogene (sec. V–I a.Chr.), in I. Cândea, V. Sîrbu, M. Neagu (ed.), Prinos lui Petre 
Diaconu la 80 de ani, Brăila, 2004, p. 175-182; idem, Les monnaies autonomes ďIstros, Callatis et Tomis. 
Circulation et contexte, Wetteren, 2006; idem, Monetăriile orașelor vest-pontice Histria, Callatis și Tomis în 
epoca autonomă. Iconografie, legendă, metrologie, cronologie și contramarcare, Cluj-Napoca, 2011 etc. 
5 L. Munteanu, Legăturile oraşelor greceşti vest-pontice cu populaţiile „barbare” în epoca elenistică. Evidenţa 
numismatică, in F. Panait-Bârzescu, I. Bîrzescu, F. Matei-Popescu, A. Robu (ed.), Poleis în Marea Neagră: 
Relaţii interpontice şi producţii locale, Bucureşti, 2013, p. 358-365; 386-392 (Annexes I-III). 
6 G. Talmațchi, Les monnaies autonomes…; idem, Politici monetare in contextul realităţilor politico-militare și 
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revealed, both in regard to the quantity of coin pieces, less numerous, and their quality, mostly made 
of precious metal often hoarded. Only in half of the Getic sites, especially close to the Danube, in the 
northern and south-western part of the province, were found coins. Silver issues prevail, especially in 
the form of accumulations, while bronze pieces appear sporadically towards the end of the 2nd-1st 
centuries BC. The discoveries within the Getic communities in Dobroudja seem to indicate that the 
Greek cities were able, only to a limited extent, to attract local partners in a business relation with real 
monetary levers. Most likely the use of coins as a means of exchange in Dobroudja was done in 
exceptional circumstances, in certain areas and in a late stage7.  

Only a quarter of the west Pontic coin finds dated to the Hellenistic period was located north 
of the Danube. They have mostly reached here in the form of valuable denominations of gold and 
silver, in already made deposits, sometimes even of bronze. From the quantitative perspective, they 
represent only a small part of the total monetary discoveries, found either in hoards or isolated, north 
of the Danube and dated in the 4th -1st cent. BC8. Also, very few west Pontic coins were found in the 
settlements of this area, most of them coming from the period of maximum development of the 
indigenous civilisation9. Thus, the available data allow us to regard with scepticism the existence of an 
effective movement of Pontic coins in this area10. They are rather the consequence of a penetration 
phenomenon, characteristic of most Mediterranean peripheral territories11. 

A recent review of the numismatic discoveries round the pre-Roman Dacia demonstrates that, 
by the early first century BC, the existence of a monetary economy and, therefore, of a monetary 
movement, cannot be concretely supported. The foreign trade was undoubtedly very intense and rich 
with the Greek trade partners, as evidenced by the archaeological finds, and was based on the practical 
exchange of goods (barter)12. A confirmation of this position may be sought in reference to the 
monetary discoveries from the local sites from Poiana and Barboși, considered as centres of retail for 
the Greek goods and of supply for the Getic neighbouring areas13. The first site benefited from long 

                                                                                                                                                                                     

comerciale-economice din Dobrogea preromană. Evidenţa numismatică, in „Apulum”, 45, 2008, p. 19. 
7 See also G. Talmaţchi’s opinion on this matter (idem, Aspecte privind circulaţia monedelor…, p. 177; idem,   
op. cit., in „Apulum”, 45, 2008, p. 19; idem, Aspecte ale prezenței monedelor geto-dacice în teritoriul pontic 
prin prisma noilor descoperiri, in „Pontica”, 41, 2008, p. 506-507; idem, About a small hoard including. Istrian 
silver coins of Apollon type discovered in Dobruja, in „Pontica”, 43, 2010, p. 402; idem, Date noi privind 
realitățile monetare din Dobrogea preromană, in „Studia Universitatis Cibiniensis. Series Historica”, 8, 2011, p. 
18; idem, Aspecte ale circulației şi penetrației monetare în teritoriul pontic (secolele VI‐I a. Chr.), in „Pontica”, 
44, 2011, p. 451-453; G. Talmațchi, T. Cliante, Descoperiri de semne monetare, monede grecești autonome și 
macedonene în Tomis, apărute în urma cercetărilor arheologice, in „Cercetări Numismatice” (abbreviated CN), 
12-13, 2006-2007, p. 23). 
8 We referred to the latest numismatic database, achieved by T. Părpăuţă (T. Părpăuță, Moneda în Dacia 
preromană (secolele IV a. Chr.-I p. Chr.), Iași, 2006, p. 152, 154, 167-309 - Annexes I-II and 407-430 - Annex 
VI; There was a total of 13.303 indexed foreign and local coins, of which only 1.200 were struck by Istros, 
Callatis and Tomis). 
9 Ibidem, p. 156, 431-460 - Annex VII and Tab. VI-VIII (there was a total of 61 settlements registered in pre-
Roman Dacia, with 2.373 coins, but the relative lists are incomplete, since several sites are missing on them, 
such as those from Beneşti, Căbeşti or Hotarele). According to our calculations in only 17 of these sites were 
found isolated 46 west Pontic coins.   
10 Such regard, singular at the time, see at V. Mihailescu-Bîrliba, Dacia răsăriteană în secolele VI-I î.e.n. 
Economie și monedă, Iași, 1990, p. 50; subsequently, it was reinforced, particularly through G. Talmațchi’s 
researches (G. Talmațchi, Aspecte privind circulaţia monedelor..., p. 176-177; idem, Les monnaies autonomes..., 
p. 44; idem, op. cit., in „Pontica”, 41, 2008, p. 506; idem, op. cit., in „Pontica”, 44, 2011, p. 452-453). 
11 G. Gorini, La penetrazione della moneta greca in Italia settentrionale, in G. Gorini (cur.), Forme di contatto tra 
moneta locale e moneta straniera nel mondo antico. Atti del Convegno Internazionale, Aosta, 13-14 ottobre 
1995, Padova, 1990, p. 71, 74, 77. 
12 V. Mihailescu-Bîrliba, Comerţ fără monedă şi monedă fără comerţ în Dacia preromană, in „CN”, 9-11, 2003-
2005, p. 100-102; see also V. Banaru, Comerţ organizat sau schimb de mărfuri? Consideraţii cu privire la 
modalitățile de difuzare a importurilor greceşti în nord-vestul Pontului Euxin, in F. Panait-Bârzescu, I. Bîrzescu, 
F. Matei-Popescu, A. Robu (ed.), op. cit., p. 250-277. 
13 S. Teodor, Regiunile est-carpatice ale României în secolele V-II î.d.Hr. Consideraţii generale şi repertoriu 
arheologic, București, 1999, p. 94; R. Vulpe, S. Teodor, Piroboridava. Aşezarea geto-dacică de la Poiana, 
București, 2003, p. 106 (Poiana); S. Sanie, Ș. Sanie, Cetățuia geto-dacică de la Galați-Barboși, în  S. Sanie,      
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systematic investigations and proved extremely generous in terms of numismatics. The list of the coins 
found here, throughout the existence of the settlement, contains only eight west Pontic coins14, which 
represents only 2.4% of the total number of isolated discoveries15; the figure will slightly increase (to 
3.9%) if we include the hoards in these calculations as well16. An even smaller number of such coins17 
come from the Geto-Dacian fortress from Barboși. Their percentage of the total number of isolated 
pieces (17.4%) seems unlikely because the number of discoveries on which we have reliable data is 
very limited18.   

In most cases, the penetration ways of Pontic coins in the local environment are non-
commercial, and in order to recognize them we must appeal to different categories of sources, 
epigraphic, literary or archaeological. Generally following the written records, we tried to identify 
some possible ways by which the Greeks’ coins could have got into the hands of “barbarians”19. 

1. The first one is the amounts paid on the basis of agreements concluded with the “barbarian” 
peoples20. One may distinguish different ways of payment, depending on the nature, duration and 
purpose of the agreements provided. The most substantial of these was probably the (regular?) tribute 
(Φόρος) in return for military protection, set in the long-term treaties by precise clauses (όµολογία)21. 
In Istros’s case, there are mentions of this sort of relations with local basilei of various ethnic origins, 
such as: Zalmodegikos (during the 3rd century BC)22, Ates (at the end of the 3rd century BC)23 and 
Rhemaxos and his son (the beginning of the 2nd century BC)24. Similar evidence came from Olbia25 
                                                                                                                                                                                     

T.-E. Marin (ed.), Geto-dacii dintre Carpați și Nistru (secolele II a. Chr-II p. Chr.), I, Iași, 2011, p. 47 (with the 
older bibliography) (Barboși). 
14 Istros – 5 AR (B. Mitrea, Monedele descoperite în cetățuia geto-dacă de la Poiana, in  „Arheologia 
Moldovei”, 34, 2011, p. 195, nr. 2; 198, nr. 1; 202, nr. 1-3) and Callatis – 3 AE (ibidem, p. 198, nr. 2; 202, nr. 4-
5; 216, nr. 1 [?]). 
15 We used the Catalogue drafted by B. Mitrea (ibidem, p. 192-205). 
16 Ibidem, p. 192-216. 
17 Istros – 1 AE (S. Sanie, Ș. Sanie, Cetățuia geto-dacică de la Barboși (III). Materiale arheologice recoltate. B. 
Piese din metal. b) Arme; c) Podoabe. C. Tezaure și monede izolate; D. Importuri elenistice și romane, in 
„Arheologia Moldovei”, 14, 1991, p. 53, nr. 1; C. Preda, Monede descoperite în situl daco-roman de la Barboși-
Galați, in „Studii și cercetări de numismatică” (abbreviated SCN), s.n., 2 (14), 2011, p. 161, nr. 2) and Tomis – 3 
AE (S. Sanie, Ș. Sanie, op. cit., p. 53, nr. 2-4). 
18 Were taken into account the batches published by iidem, op. cit., 2011, p. 125-128, no. 1-16 and C. Preda,      
op. cit., p. 161-162, no. 1-9 (with the notice that pieces no. 1 and 10, of the first batch, and no. 2 and 4, of the 
second batch, respectively, are identical). 
19 A similar scheme, well elaborated and documented, was conceived by A. Bursche with regard to the relations 
between the Roman Empire and Barbaricum during the 3rd-4th centuries AD (A. Bursche, Later Roman-
Barbarian contacts in central Europe: numismatic evidence. Spätrömische Münzfunde aus Mitteleuropa: ein 
Beitrag zur Geschichte der Beziehungen zwischen Rom und den Barbaricum im 3. und 4. Jh. n. Chr., Berlin, 
1996, p. 105-121).  
20 More precise data on the context in which these relations function and their juridical and diplomatic nature see 
especially at D. M. Pippidi, Contribuții la istoria veche a României2, București, 1967, p. 167-221; A. Ștefan, 
Relations étrangères des cités du Pont Gauche à l'époque hellénistique, în J. Harmatta (éd.), Actes du VIIe 
Congrès de la Fédération Internationale des Associations d'Études Classiques, I, Budapest, 1984, p. 329-338; 
Al. Avram, Pentru o fenomenologie a raporturilor dintre geţi și greci, in „Symposia Thracologica. Al XII-lea 
Simpozion Național de Tracologie, Tulcea, septembrie 1989”, 7, 1989, p. 70-93; idem, Les premiers peuples 
germaniques sur le Bas Danube. Autour du décret SEG 52, 754, in „Studi ellenistici”, 29, 2015, Pisa-Roma, p. 
62-64, 70-71 and L. Ruscu, Relaţiile externe ale oraşelor greceşti de pe litoralul românesc al Mării Negre, Cluj-
Napoca, 2002, p. 268-326. 
21 D. M. Pippidi, op. cit., p. 208; A. Ştefan, op. cit., p. 333; Al. Avram, op. cit., in „Symposia Thracologica”, 7, 
1989, p. 86; idem, op. cit., in „Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 62; L. Ruscu, op. cit., p. 272-273. 
22 ISM I 8. In this case, we can only assume there was a treaty with the “barbarian” leader. See D. M. Pippidi, 
op. cit., p. 173-180; Al. Avram op. cit., in „Symposia Thracologica”, 7, 1989, p. 85. 
23 SEG LII 724. The decree was recently dated in the period ca. 215-210 BC, during the raids of Skiri in 
Dobroudja (an exhaustive discussion on this important document see at Al. Avram, op. cit., in „Studi ellenistici”, 
29, 2015, p. 27-76). 
24 ISM I 15. The inscription was recently dated in ca. 190 BC (V. Cojocaru, Populaţia zonei nordice şi nord-
vestice a Pontului Euxin în secolele VI-I a.Chr. pe baza izvoarelor epigrafice, Iași, 2004, p. 386) and ca. 200 BC 
(Al. Avram, op. cit., p. 60, note 93; 71). The hypothetic Skiri origin of Rhemaxos might also be plausible 
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and Mesambria26 and it is dated, broadly, in the same period.  
A special category consists of the amounts paid irregularly, for the ransom of the city’s 

territory27. They are signalled in agreements with a specific purpose and a limited period, such as 
those concluded by the Milesian colony with Zoltes, a “barbarian” chief of Thracian origin28. We 
might also assume that, for a while, before setting a long-term treaty, the city of Istros had applied to 
ad hoc agreements with Ates, paying him “protection fees”29. By renewing periodically the ceasefires 
with the same unreliable partners, as the Thracians proved to be, incidental payments could have 
become, over time, regular tributes for the permanent ransom of the territory, according to the scenario 
described by Polybius in regard to Byzantion30. Finally, even if not mentioned in the sources, the 
Greeks’ certain pecuniary commitments must have been found in the temporary military alliances with 
the “Barbarian” neighbours, like the Thracians and Scythians against Lysimach, recorded in various 
terms by Diodorus31. 

All these categories of payments were most likely made in precious metal coins. The gold 
prevailed, as often mentioned in the Hellenistic inscriptions of the three west Pontic cities32. However, 
only at Istros is attested the use of gold coins in the relations with the “barbarian” populations33. In the 
Pontic area, similar situations, dated, broadly, in the same period, are recorded at Olbia34, 
Mesambria35 and Byzantion36. Most probably, it is about gold staters of Alexander the Great and 
Lysimach type37, struck in local workshops, but also similar coins coming from numerous Greek-
Macedonian centres, arrived on the market of cities38. Most deposits containing such posthumous 
staters from the 3rd - 2nd centuries BC discovered in the “barbarian” environment must be connected to 
the financial obligations, of diverse nature, of the north-west Pontic Greek cities39. Unfortunately, any 
more precise correlation between the numismatic document and written sources is nearly impossible to 
make in the present state of discoveries. The association of the horizon of hoards in southern Moldova, 

                                                                                                                                                                                     

(ibidem, p. 64-65). 
25 IOSPE I2 32; recent chronological framing, at V. Cojocaru, op. cit., p. 400 (the years 250-214/212 BC) and Al. 
Avram, op. cit., p. 53-54, 71 (ca. 220-210 BC). 
26 IGB I2 307 (the years 281-277 BC). 
27 A. Ştefan, op. cit., p. 333; Al. Avram op. cit., in „Symposia Thracologica”, 7, 1989, p. 86; idem, op. cit., in 
„Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 62-63; L. Ruscu, op. cit., p. 270-272. 
28 ISM I 15. 
29 See also Al. Avram, op. cit., in „Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 60, note 91; 62-63. 
30 Polybius IV, 45, 1-8; 46, 3-4 (trans. W. R. Paton, vol. II, The Loeb Classical Library, Cambridge, 
Massachusetts/ London, 2006); Al. Avram op. cit., in „Symposia Thracologica”, 7, 1989, p. 87; idem, op. cit., in 
„Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 60, note 91; 63, 67-68, 70-71.  
31 Diodorus Siculus XIX, 73, 1-5 (trans. R. M. Geer, vol. X, The Loeb Classical Library, Cambridge, 
Massachusetts/ London, 1962); A. Ştefan, op. cit., p. 332; Al. Avram op. cit., in „Symposia Thracologica”, 7, 
1989, p. 87; L. Ruscu, op. cit., p. 85, 292 (the numismatic interpretation of these events, on which we reserve 
judgement), 269-271 (remarks on the terms used by the Greek author). 
32 ISM I 1, 9, 15, 19, 58; SEG LII 724 (Istros); ISM II 1, 2 (Tomis); ISM III 3, 35 (Callatis). 
33 ISM I 15, r. 31: [ἀ]πὸ χρυσῶν ἑξ[ακ]οσίων; SEG LII, 724, r. 23-24: [χρ]υσοῦς [e.g. ἑξα|κο]σίους. 
34 IOSPE I2 32. 
35 IGB I2 307. 
36 Polybius IV, 46, 3-4. 
37 G. Mihailov, in IGB I2, p. 261; D. M. Pippidi, in ISM I, p. 74; Al. Avram, in ISM III, p. 294-295; see also 
idem, op. cit., in „Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 62, nota 98. 
38 Strict control mechanisms over the foreign coins are certified at Olbia since the middle of the 2nd century BC 
(IOSPE I2 24; SEG XLVIII 1013) as they could assure the cities of the needed amount of precious metal (see 
recently J. G. Vinogradov, P. O. Karyškovskĳ, Das Olbische Münzdekret des Kanobos und der Wert der 
Edelmetalle am Pontos in 4. Jh. V. Chr., in Ju. G. Vinogradov, Pontische Studien. Kleine Schrift en zur 
Geschichte und Epigraphik des Schwarzmeerraumes, Mainz, 1997, p. 250-275; J. R. Melville Jones, Testimonia 
numaria. Greek and Latin Texts concerning Ancient Greek Coinage. II. Addenda and commentary, London, 
2007, p. 200-201, no. 349). 
39 The origin of most Greek-Macedonian staters discovered north of the Danube must be looked for among the 
north and west Pontic Greek colonies (V. Mihailescu-Bîrliba, Dacia răsăriteană…, p. 60; Al. Avram, op. cit., in 
„Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 64). 

30

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 
 

dated in the beginning of the 2nd century BC (the core from Mărăşeşti40, Anadol41, Cazacii Vechi [obl. 
Odesa, Ukraine]42 and Pavlovca [obl. Odessa, Ukraine]43) with the decree in honour of Agathokles 
from the same period, is strictly hypothetical44. 

It has been speculated on less solid bases that part of the Greeks’ payments would have 
included silver coins as well45. Such a possibility is worth taking into consideration, especially in 
regard to earlier periods, before the advent of colonial gold issues. In this respect, the massive 
concentrations of hoards of Istrian silver coins from north Dobroudja, as well as from south-west 
Dobrudja and north-east Bulgaria, containing batches of large dimensions, such as those discovered at 
Dăieni46, Ion Corvin47 or Măcin48, could testify the existing political dialogue with the neighbouring 
native partners49. A similar interpretation may be offered with regard to the same kind of discoveries, 
but later dated, from north of the Danube. 

2. Large amounts of money reach the “barbarian” environment by compensating the military 
benefits, in the Hellenistic period the mercenary being considered a real “economic sector”50. For an 
earlier period we only have the example of Istros, which, in order to defend its territory against the 
Thracians and Skirii, used paid soldiers, archers51 and horsemen52 recruited probably among 
neighbouring natives. We may suppose that one of the likely destinations of the “Scythian type” coins, 
struck in the Greeks’ workshops, during the 2nd–1st centuries BC53, would have constituted just the 
reward for such military services54. 

                                                           
40 Gh. Poenaru Bordea, Le trésor de Mărăşeşti. Les statères en or des cités du Pont Gauche et le problème des 
relations avec le monde grec et les populations locales aux VIe-Ier siècles av.n.è., in „Dacia”, N.S., 18, 1974, p. 
103-125. 
41 IGCH, 866. 
42 A. A. Nudel’man, Očerki istorii monetnogo obračšenija v Dnestrovsko–Prutskom regione (s drevnejšich 
vremen do obrazovanija feodal’nogo Moldavskogo gosudarstva), Chişinău, 1985, p. 160, nr. 9. 
43 IGCH, 877. 
44 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., p. 125; C. Preda, Istoria monedei…, p. 114-115. 
45 A. Ştefan, op. cit., p. 335 (clues in this regard might be found in IOSPE I2 32; ISM I 15 and at Polybius IV, 46, 
3-4); M. Dima, Monedele de argint ale cetății Istros în epoca elenistică, in „SCN”, 4 (16), 2013, p. 27-28; idem, 
The Silver Coinage of Istros during the Hellenistic Period, Wetteren, 2014, p. 20-21. 
46 C. Moisil, Monete și tezaure monetare găsite în România și în Ținuturile românești învecinate (Vechiul 
teritoriu geto-dac), in „Buletinul Societăţii Numismatice Române” (abbreviated BSNR), 10, 1913, 19, p. 22, nr. 
14; G. Custurea, G. Talmațchi, Repertoriul tezaurelor monetare din Dobrogea, Constanța, 2011, p. 189, nr. 36.I. 
47 C. Moisil, Monete și tezaure monetare găsite în România și în Ținuturile românești învecinate (Vechiul 
teritoriu geto-dac), in „BSNR”, 10, 1913, 20, p. 63, nr. 23 (Cuzgun); G. Custurea, G. Talmațchi, op. cit., p. 229, 
nr. 65. 
48 B. Mitrea, op. cit., in „Studii Clasice”, 7, 1965, p. 162, nr. 33; G. Custurea, G. Talmațchi, op. cit., p. 266, nr. 
86.III. 
49 With regard to the political evolution of the two Getic formations from Dobroudja, see the latest view at L. 
Ruscu, op. cit., p. 68-70, 84-85, 280-292; M Irimia, Consideraţii privind așezările getice din Dobrogea și 
problema existenţei unor emporia în zona Dunării inferioare, in „Pontica”, 40, 2007, p. 137-225. 
50 On the monetary implications of this activity see: F. de Callataÿ, Guerres et monnayages à l’époque 
hellénistique, in F. de Callataÿ (éd.), Dossiers d’Archéologie: Numismatique grecque, romaine et celte, 248, 
novembre 1999, Dijon, p. 28-35; idem, Armies poorly paid in coins (the Anabasis of the Ten-Thousands) and 
coins for soldiers poorly transformed by the markets (the Hellenistic Thasian-Type tetradrachms) in Ancient 
Greece, in „Revue Belge de Numismatique et de Sigillographie” (abbreviated RBN), 155, 2009, Brussels, p. 51-70. 
51 ISM I 15, with the commentary of D. M. Pippidi at p. 88; idem, Contribuții ..., p. 102-103. 
52 SEG LII 724; Al. Avram, op. cit., in „Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 61. 
53 Convincing arguments are offered by G. Talmațchi, Gh. Andreescu, Monede de „tip scitic” aflate într-o 
colecţie particulară din Constanţa, in „Pontica”, 41, 2008, p. 458-464. Recently, Istros was included among the 
workshops that struck such issues (E. Petac, Şt. Vasiliță, V. Ioniță, Considerații privind un tip monetar Istrian 
rar din perioada elenistică, in „SCN”, s.n., 1 (13), 2010, p. 185-186). 
54 During this period, the Scythians could have established on the Callatian territory as mercenaries (Al. Avram, 
Unterschungen zur Geschichte des Territoriums von Kallatis in griechischer Zeit, in „Dacia”, N.S., 31, 1991, p. 
128-130); also, the systematic use of bronze coins for military payments is attested during the Hellenistic era (S. 
Psoma, Tas sitarchias kai tous misthous ([Arist.], OEC. 1351b). Bronze Currencies and Cash-Allowances in 
Mainland Greece, Thrace and the Kingdom of Macedonia, in „RBN”, 155, 2009, p. 3-38). 
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But the best documented episode using the help of several categories of sources is at the time 
of Mithridatic Wars. In the Pontic king's army there were numerous “barbarian” mercenaries from the 
Danube and Black Sea area, including Thracian people, among whom were also probably Getae55, 
some of them employed through the west Pontic allies56. Local currencies, specially struck for this 
purpose, were used to pay them. They consisted of late staters of Lysimach type that seemed to meet 
all the characteristics of exceptional issues: low style, lightweight, variable title, narrow chronological 
range of striking and impressive quantities57. For the time being, in this category of findings may only 
be included the hoards from Mărăşeşti (with reference to the pieces subsequently added to the initial 
deposit)58, Graničar59 and Cumpăna60, and some of the isolated pieces we have recorded without any 
clear context of discovery, which might indicate the existence of scattered deposits. 

3. The ransom of captives could be done by the city itself, but most often it involved private 
initiatives61. Through its representatives, Istros negotiated, probably surcharge, the release of over 60 
hostages from Zalmodegikos. Their volunteer detain served to strengthen the agreement between the 
two parties62. Different situations are presented by some of the Istrian documents that honoured the 
philanthropists contributing to the liberation of the captive ones (prisoners) 63. With regard to our 
context, we have identified only one case in which an official of the city, Aristagoras, negotiated with 
the “barbarians”, probably the Getae of Burebista, having redeemed his fellow citizens held in 
captivity, giving them, to this end, interest-free loans64. 

4. Robberies also included valuable monetary pieces, even if it is nowhere mentioned 
explicitly. In the Hellenistic period, the territories of cities and their related settlements were 
frequently attacked by neighboring “barbarian” people as the Thracians of Zoltes or Skirii of Ates65. 
Even the partial destruction of Istros, as in the case of Olbia66, during the expeditions of robbery and 
plunder of Burebista, is known from epigraphic and archaeological sources67. According to a recent 

                                                           
55 Appianus XII, 5, 32 (one of his officers bears the name of Dromichaites); 3, 15; 10, 69 (trans. H. White, vol. 
II, The Loeb Classical Library, London/Cambridge, Massachusetts, 1972). 
56 See the interpretation of the funerary finds from Istros and Callatis attributed by A. Rustoiu to warriors coming 
from the Oltenia area of Danube and hired in the Pontic king’s army (A. Rustoiu, Mercenari “barbari” la Histria 
şi Callatis în sec. I a. Chr. Interpretări arheologice şi istorice, in „Istros”, 10, 2000, p. 277-282).  
57 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., in „Dacia”, N.S., 18, 1974, p. 124; idem, Les statères ouest-pontiques de type 
Alexandre le Grand et Lysimaque, in „RBN”, 125, 1979, p. 48-51; idem, A propos du Pont Occidental et du Bas-
Danube à l’époque de Mithridate VI Eupator in „RBN”, 145, 1999, p. 158-159; idem, Mithridates (Mithradates) 
(Mitridate) VI Eupator Dionysos, in C. Preda (coord.), Enciclopedia arheologiei și istoriei vechi a României, III 
(M-Q), București, 2000, p. 85; F. de Callataÿ, Les derniers statères posthumes de Lysimaque émis à Istros, Tomis et 
Callatis, in S. Torbatov, V. Yotov (red.), Numismatic and Sphragistic Contributions to Ancient and Medieval 
History of Dobrudja. International Symposium, Dobrich 1993/ „Dobrudža” 12, Dobrič, 1995, p. 39-45; idem, 
L’histoire des guerres mithridatiques vue par les monnaies, Louvain-la-Neuve, 1997, p. 139-150; recent 
analyses of the composition and title of these issues see at A. Vîlcu, E. Petac, B. Constantinescu, C. Chiojdeanu, 
D. Stan, Gh. Niculescu, Considerations regarding the Greek gold coins struck during the 4th to the 1st centuries 
B.C. in the light of the XRF analysis, in „Peuce”, S. N., 9, 2011, p. 507, 509-510. 
58 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., in „Dacia”, N.S., 18, 1974, p. 109, nr. 81-83, 87-88; 122-125;  
59 IGCH, 974. 
60 G. Custurea, G. Talmațchi, op. cit., p. 188, nr. 35. 
61 A debate upon the way the ransom of captives was paid (“voie privée” vs “voie officielle”) see at A. Bielman, 
Retour à la liberté. Libération et sauvetage des prisonniers en Grèce ancienne. Recueuil d’inscriptions honorant 
des sauveteurs et analyse critique, Lausanne, 1994, p. 277-309. 
62 ISM I 8; see opinions on the significance of terms at D. M. Pippidi, op. cit., p. 177; Al. Avram, op. cit., in 
„Symposia Thracologica”, 7, 1989, p. 86; L. Ruscu, op. cit., p. 273. 
63 ISM I 4, 16, 54; SEG XLVII 1125. 
64 ISM I 54, with the commentary of D. M. Pippidi at p. 144. 
65 At the end of the 3rd century BC, the Skiri might have settled north of the Danube Delta, from where they 
could easily carry out raids on Dobroudja (Al. Avram, op. cit., in „Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 53-60). 
66 Dion Chrysostomos XXXVI, 4 (trans.  J. W. Cohoon, H. Lamar Crosby, The Loeb Classical Library, 
Cambridge, 1940). 
67 Detailed analyses of this event see especially at L. Ruscu, op. cit., p. 299-307 and recently at Al. Avram, 
Coloniile grecești din Dobrogea. i) Istoria politică a coloniilor grecești din Dobrogea, în M. Petrescu-
Dîmbovița, Al. Vulpe (coord.), op. cit., p. 639-641; A. Rădulescu, Al. Suceveanu, Coloniile grecești din 
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opinion, the bronze coins of the Milesian colony, discovered in the area of the fortresses from Orăştiei 
Mountains, were included in the spoils of Dacian fighters who participated in this campaign68. Perhaps 
the hoards with staters of Lysimach type, both those we identified in documents69 and those recently 
found in Sarmizegetusa’s surroundings70, should be interpreted in relation to this episode. 
Unfortunately, at present, we do not have enough data about these pieces in order to make more 
concrete judgments on their presence in the “barbarian” environment, where they could have come in 
the form of booty, tribute or mercenary payments71. 

5. The diplomatic actions of cities consisted probably in gifts as well, some of them even in 
the form of money given to local chiefs, in order to gain their goodwill72. Five inscriptions from Istros 
honour the officials of the city who have fulfilled many missions round the “barbarian” rulers, passing 
through areas full of dangers73. 

6. Another aspect that should be taken into consideration is the mobility of people living in the 
Pontic area, who were reaching north of the Danube with various affairs. Part of the bronze coins, 
dated in the 2nd – 1st centuries AD and discovered in the Getic davae, might originate in the “pocket 
money” for the Greeks who arrived here74, possibly having a restricted use in the “barbarian” 
environment. 

The non-commercial ways of penetration of the Pontic coins into the “barbarian” world seem 
to be many and varied. Unfortunately, only some of them can be specifically associated with existing 
numismatic documents. In the case of most findings we can only assume some of the above solutions 
without being able to identify them more accurately.  

All the forms of contact we have classified are defined from the perspective of the civilized 
partner (the Greeks) and the modern specialists. In the natives’ view they occurred most likely as 
exchange of ceremonial, valuable goods or of services75. Once entering the “barbarian” environment 
the functions of coins change as a result of the remoteness in front of the warrant authority (the Pontic 

                                                                                                                                                                                     

Dobrogea. e) Burebista și politica pontică, în M. Petrescu-Dîmbovița, Al. Vulpe (coord.), op. cit., p. 679-680. 
68 M. Macrea, Monetele din cetatea dacă de la Costeşti, in „Anuarul Institutului de Studii Clasice”, 2, 1933-1935 
(1936), p. 159-160; a resumption of this hypothesis, using recent numismatic arguments, see at S. Grămăticu, E. 
Oberländer-Târnoveanu, Un depozit de monede autonome histriene descoperit la Călan, jud. Hunedoara, in 
„CN”,  9-11, 2003-2005, p. 31-32. The Istrian coins found in this region were also interpreted as: a tribute of the 
city (M. Macrea, op. cit., p. 59-160); a result of monetary circulation (I. H. Crişan, Monede grecești descoperite 
în cetăţile dacice din Munţii Sebeșului, in „Pontica”, 24, 1991, p. 344-346);  pocket money for the Greek 
merchants (B. Mitrea, Monede pontice la daco-geţii lui Burebista, in „Pontica”, 11, 1978, p. 95; idem, op. cit., in 
„Thraco-Dacica”, 6, 1-2, 1985, p. 55) or  money for the Greek craftsmen (I. H. Crişan, op. cit., p. 346; Gh. 
Poenaru Bordea, La diffusion des monnaies... p. 37). 
69 L. Munteanu, Quelques considérations concernant les découvertes des monnaies d’or de type Lysimaque dans 
la Dacie intracarpatique, in V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the 
Black Sea (from the Greek Colonization to the Ott oman Conquest), Iaşi, 2005, p. 237-254. In the present state of 
research, it is asserted that the power centre of Burebista’s dominion, regardless of the controversies on his 
origin (summarised at L. Ruscu, op. cit., p. 295-297; Al. Vulpe, Burebista. a) Preliminarii, in M. Petrescu-
Dîmbovița, Al. Vulpe (coord.), op. cit., p. 669-670) was in the area of Orăştiei Mountains (probably at Costești - 
„Cetățuie” (I. Glodariu, Burebista. b) Ascensiunea lui Burebista, in M. Petrescu-Dîmbovița, Al. Vulpe (coord.), 
op. cit., p. 671-672). 
70 A. Vîlcu, Sur les statères en or de type Koson, în R. Băjenaru, G. Bodi, C. Opreanu, V. V. Zirra, (eds.), Recent 
Studies on Past and Present. I. Human Heritage and Community: Archaeology in the Carpathians and Lower 
Danube Area From Prehistory to the Early Medieval Age/ „Transylvanian Review”, 19, Suppl. 5.1, Cluj-
Napoca, 2010, p. 202. Perhaps there are other such findings, some of them recovered by the Romanian 
authorities in recent years, on which, however, we only have uncertain information.  
71 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., in „RBN”, 125, 1979, p. 50; idem, op. cit., in „RBN”, 145, 1999, p. 159; L. Ruscu, 
op. cit., p. 301, 305, 307; L. Munteanu, op. cit., p. 253-254; A. Vîlcu, op. cit., p. 207. 
72 E. Oberländer-Târnoveanu, Aspecte ale circulaţiei monedei greceşti în Dobrogea de nord (sec. VI î.e.n.-I e.n.), 
in „Pontica”, 11, 1978, p. 65; B. Mitrea, op. cit., in  „Arheologia Moldovei”, 34, 2011, p. 191; see also the case 
of Olbia (IOSPE I2 32, and the comments of V. Cojocaru, op. cit., p. 398-403). 
73 ISM I 8, 12, 15, 54; SEG LII 724. See recently Al. Avram, op. cit., in „Studi ellenistici”, 29, 2015, p. 62. 
74 B. Mitrea, op. cit., in „Pontica”, 11, 1978, p. 95; idem, op. cit., in „Thraco-Dacica”, 6, 1-2, 1985, p. 55-56. 
75 A. Bursche, op. cit., p. 105. 
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city, in this case) and of the absence of an agreement on its use in the new area76. Due to its metal 
content, the coin only preserves, most often, the function of value guarantee, and in addition to it, new 
attributes related to the field of social, political relations or magical-religious manifestations. The 
coins of precious metal were a category of personal goods, of individual wealth. Large hoards, such as 
those from Anadol, Mărăşeşti, or even from Dăieni and Ion Corvin, which concentrated considerable 
values, attest the holders’ rank, power and prestige within the community77. We may also assume the 
existence of an ideological component related to the iconography of Greek coins. The Hellenistic 
dynasty members’ image possession and display, such as that of Alexander on the Lysimach type 
staters, for example, was a testament to the prestige of local elites78. 

Also, the use of Pontic coins in the natives’ religious practices is documented. In connection 
with handing in of offerings have been interpreted the pieces discovered in two pits of worship, from 
different points of the dava from Piscu Crăsani (an Istrian drachm and two Tomitan bronzes 
respectively). They were buried ritually, along with other goods and materials (ceramics, an 
arrowhead)79. A similar situation from the local environment was recently reported after the 
archaeological research undertaken on the highway route around Constanţa80. Other discoveries of the 
same kind appear in funerary contexts, being handed in intentionally as “the obol of Charon”, both in 
cremation and burial graves. North of the Danube, it seems that they have been selected amongst the 
Istrian drachms (in Butori [r. Grigoriopol, Republic of Moldavia]81 and Dervent [obl. Odessa, 
Ukraine] 82), while in Dobroudja, the coins of common metal were favoured (in Ciucurova83 and 
Medgidia84). 

The numerous metallographic analyses made especially in recent years confirm that the late 
Greek coins from Thasos, Macedonia Prima, Dyrrachium and Apollonia, represented an important 
source of raw material for the adornments crafted in the indigenous environment85. In the absence of 
any objective data as those previously mentioned, we can only assume a similar use of some of the 
silver coins of Istros in an area without resources, but rich in discoveries of local artefacts made of 
precious metal. The only indications of this could be represented by the hoards from Buneşti and 
Durleşti - Chișinău (Republic of Moldavia), both east of the Carpathians. First deposit, located inside 
the settlement, contained numerous silver brooches, bracelets and rings, locally produced, together 
with one Istrian drachm86. From the second deposit were recently recovered one similar coin of the 

                                                           
76 V. Mihailescu-Bîrliba, op. cit., in „CN”, 9-11, 2003-2005, p. 100; A. Bursche, Function of Roman coins in 
Barbaricum of Later Antiquity. An anthropological essay, in A. Bursche R. Ciołek, R. Wolters (eds.), Roman 
Coins outside the Empire. Ways and Phases, Contexts and Functions. Proceedings of the ESF/SCH exploratory 
Workshop, Radziwiłł Palace, Nieborów (Poland), 3-6 September 2005, Wetteren, 2008, p. 396-397. 
77 Ibidem, p. 403. 
78 The ideological function of coins will only predominate starting with the Roman era (ibidem, p. 400). 
79 N. Conovici, Noi descoperiri monetare în perimetrul davei getice de la Piscul Crăsani, in „CN”, 5, 1983, p. 
39-40, 42-43; see this interpretation of the “pits of worship” on M. Babeș, Civilizația geto-dacă din a doua 
jumătate a secolului al II-lea a. Chr. Până la începutul secolului al II-lea p. Chr. c) Descoperirile funerare, in 
M. Petrescu-Dîmbovița, Al. Vulpe (coord.), op. cit., p. 780. 
80 G. Talmațchi, op. cit., in „Pontica”, 43, 2010, p., 401-402 and note 3. 
81 A. I. Meljukova, Raskopki kurganov u s. Butory Grigoriopol’skogo rajona, in „Archeologičeskie issledovanija 
v Moldavii”, 3, 1972 (1974), Chișinău, p. 81. 
82 S. I. Andrukh, E. F. Suničuk, Zachoronenija zažitočnych Skifov v nizov’jach Dunaja, in G. A. Dzis-Rajko (ed.), 
Novye issledovanija po archeologii Severnogo Pričernomor’ja: Sbornik naučnych trudov, Kiev, 1987, p. 45.  
83 G. Simion, Les Gètes de la Dobroudja septentrionale du VIe au Ier siècle av. n. è, in „Thraco-Dacica”, 1, 1976, 
p. 163. 
84 G. Talmațchi, Monedele de tip macedonean în Dobrogea. De la începuturi până la crearea regatului de la 
Tylis în Thracia, Sfântu Gheorghe, 2006, p. 93-94, no. 28. 
85 E. Oberländer-Târnoveanu, Gh. Niculescu, M. Georgescu, B. Constantinescu, D. Stan, C. Păuna, R. Bugoi, T. 
Martin, Aurul si argintul Daciei în lumina ultimelor cercetari arheometrice, Simpozion Archaeomet 28-29 
octombrie 2010, p. 5-9. (http://www.romarchaeomet.ro/ro/evenimente/simpozion2010/program.html). 
86 V. V. Bazarciuc, Cetatea geto-dacică de la Buneşti - Dealul Bobului (jud. Vaslui), in „Materiale și cercetări 
arheologice. A XIV-a sesiune anuală de rapoarte, Tulcea 1980”, 14, 1980, p. 169-171; eadem, Tezaurul geto-
dacic de la Buneşti - Vaslui, in „SCIVA”, 32, 4, 1981, p. 563-570; see also Măndescu’s remarks (D. Măndescu, 
Cronologia perioadei timpurii a celei de-a doua epoci a fierului (sec. V-III a. Chr.) între Carpați, Nistru și 
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initial seven ones, together with a coin of Tyras and several pairs of earrings87. It is a tempting 
hypothesis the assigning of a similar aim to the Istrian coins contained by the late Wallachian hoards, 
such as those from Cremenari88, Râncăciov89 or Târnava90, on which we have, however, very little 
knowledge. Only in one case, the bronze coins of the Milesian colony are associated with adornments 
made of the same metal. It is the largest deposit of this kind of coins, located north of the Danube, at 
Fedești, which included, it seems, a ring and a bracelet, made of bronze, using the technique of casting 
into bivalve moulds91. 

The documentary value of monetary finds should not be restricted solely to the field of 
economic and trade relations. Correlated with other types of sources, they can attest more complex 
links between the west-Pontic Greek cities and “barbarian” populations during the Hellenistic period. 
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MONEDELE ORA ŞELOR GRECEŞTI VEST-PONTICE  
ŞI POPULAŢIILE „BARBARE” ÎN EPOCA ELENISTIC Ă 

 
În lucrarea de faţă aducem în discuție anumite manifestări ale relaţiilor dintre polisurile 

greceşti vest-pontice (Histria, Tomis, Callatis) și lumea „barbară” (getică, tracică, scitică) din 
perspectiva unei categorii specifice de materiale: documentele numismatice. Motivele şi mijloacele 
prin care aceste bunuri sunt difuzate în mediul negrecesc variază în funcţie de regiunea şi perioada 
analizată. Descoperirile arheologice confirmă existenţa relaţiilor comerciale, cărora li se poate asocia, 
în anumite situații, o componentă monetară. De asemenea, sursele scrise păstrate (autori antici şi, mai 
ales, inscripţii) înregistrează numeroase alte modalităţi posibile, non-comerciale, prin care monedele 
greceşti ajung în mâna „barbarilor”: tribut (singular sau anual), plata unor sume prevăzute în tratate de 
alianţă, răscumpărarea captivilor, plăţi militare către mercenari, daruri diplomatice sau jafuri. În 
legătură cu astfel de situaţii trebuie studiate conotaţiile complexe, de ordin social, politic sau religios, 
pe care le capătă o parte din piesele monetare ajunse în mediul „barbar”. 

39

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 
 

 
 
 

VESTIGII DACICE ŞI BASTARNE DINTR-O LOCUIN ŢĂ 

A SITULUI DE LA ROŞIORI – NEAM Ţ 

 

George-Dan HÂNCEANU* 

 

Key words: dwelling, geto-dacians, bastarnae, pottery, stamped handle, Moldova river, 
Roşiori.  

 
 Reluarea săpăturilor arheologice1 în situl de pe malul Moldovei, de la Roşiori, comuna 
Dulceşti, judeţul Neamţ, ne-a permis descoperirea, printre altele, de noi vestigii dacice şi 
bastarne, cunoscute încă din primele campanii (2004-2005) efectuate în aşezarea de pe terasa 
superioară a râului amintit. Însă, deşi dovedită material această prezenţă a enclavei bastarne, 
alături de o comunitate geto-dacică, nu a fost susţinută şi stratigrafic, situaţie care ne-a indicat 
o posibilă locuire temporară, sezonieră. 
 Campania arheologică din 2015 a adus noi rezultate, privind convieţuirea celor două 
grupuri umane, prin intermediul descoperirii unei locuinţe adâncite (notată L.1), a cărei podea 
se afla la -0,80m adâncime (pl. I/2). Complexul închis a fost descoperit şi cercetat în cadrul 
casetei D (notată cas. D – pl. I/1) şi conţinea, în amestec, fragmente ceramice dacice şi 
bastarne, iar pe alocuri, de la dacii liberi (stratul superior care suprapune şi deranjează nivelul 
inferior). Ceramica caracteristică geto-dacilor şi bastarnilor are trăsături diferite şi este 
reprezentată de vase borcan, căni, vase de provizii şi străchini, tipuri descoperite şi în 
campaniile anterioare, care au fost valorificate prin intermediul unor articole speciale2. 
 Prezenţa unei scurte locuiri la Roşiori nu ne surprinde, întrucât teritoriul actual al 
judeţului Neamţ şi al Moldovei în general a fost preferat de triburile bastarne. De altfel, 
actuala graniţă de sud a grupei Poieneşti-Lukaşevka  este pe ruta Piatra Neamţ – la sud de 
Roman – Crasna – Tiraspol3. 
 Revenind la situl de la Roşiori, cunoscut mai degrabă pentru nivelurile de locuire din 
secolele II – III p. Chr. şi VI – VII p.Chr., descoperirea şi cercetarea unei locuinţe geto-dacice 
cu elemente bastarne a fost o noutate faţă de rezultatele cunoscute până atunci. Potrivit 
dimensiunilor păstrate, locuinţa avea circa 8m diametru. Din păcate, poziţionarea sa chiar pe 
buza terasei (în timp prăbuşită) nu a permis surprinderea exactă a formei, iar din podea s-a 
păstrat doar o parte (pl. III/2) . În latura opusă terasei (ultima la est) se afla un lan de porumb 
(proprietate privată) care nu ne-a îngăduit să ne extindem, pentru o cercetare exhaustivă. Doar 
în latura sudică am reuşit să surprindem câteva mici gropi de pari, de la susţinerea pereţilor 
din nuiele a locuinţei, iar spre nord şi sud am surprins limita locuinţei. Pe podea am găsit şi 
fragmente de chirpici din componenţa pereţilor (pl. XI/4, lângă scară). Nu am găsit intrarea, 
poate era pe latura opusă vetrei, adică la vest, sud-vest, aşa cum este întâlnită de obicei în 
locuinţe similare din Moldova.   

                                                           

* Muzeul de Istorie din Roman, str. Cuza Vodă, nr. 19, email: georgehanceanu@yahoo.com. 
1 Situl de la Roşiori a fost cercetat anterior între anii 2004 – 2007. 
2 G. D. Hânceanu, Două strecurători bastarne din aşezarea carpică de la Roşiori-Dulceşti (jud. Neamţ), în   
Carpica, XXXV, 2006, p. 61-64; Idem, Ceramica bastarnă din aşezarea de la Roşiori-Dulceşti (jud. Neamţ), în  
Arh.Mold., XXX/2007, 2008, p. 277-286.  
3 M. Babeş, Dacii şi bastarnii, în Mem.Antiq., II, 1970, p. 218 (în continuare, prescurtat Dacii…). 
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 Potrivit situaţiei păstrate, se pare că în interiorul locuibil era o vatră deschisă, rotundă, 
situată spre est, nord-est (pl. I/2). Aceasta era iniţial mai mare, fapt sugerat de lipitura 
circulară păstrată pe podea, în latura dreaptă vetrei (pl. IV/1). Pe podeaua bătătorită s-au 
conturat la şpăcluire două pete mari, de culoare cenuşie (pl. I/3), care după cercetarea 
integrală s-au dovedit a fi două gropi „scobite” în podeaua din lut galben (pl. II/1, 3). În faţa 
vetrei era situată groapa mai mică, pentru deservirea instalaţiei, de formă neregulată, după 
care urma o altă groapă, tot neregulată, mai mare decât precedenta, folosită ca spaţiu amenajat 
pentru locuire. Cele două gropi erau despărţite prin intermediul unui ring din pietre mari de 
râu (pl. XI/4), multe arse, zgurificate, de la cărbunii şi cenuşa primei gropi a vetrei. Pietrele 
erau aşezate de-a latul gropilor, fiind aşezate pe un pat de pământ galben cruţat. La cercetarea 
locuinţei, unele dintre ele s-au desprins din aliniametul iniţial, dând senzaţia unei linii 
discontinue (pl. II/2) . Cu siguranţă, ringul de piatră avea rolul de a stăvili înaintarea focului 
vetrei şi de a-i proteja pe membrii locuinţei de un eventual incendiu. După cercetarea 
conţinutului gropilor am constatat că acestea au fost scobite circa 0,30-0,40m adâncime în 
podeaua locuinţei (pl. III/1) . Ceramica geto-dacică (pl. V/1-4) descoperită pe lângă vatră, în 
groapa de deservire şi pe ringul de piatră era puternic zgurificată (din fragmente s-au restaurat 
doar două vase – pl. VI ), situaţie ce indică utilizarea lor la pregătirea alimentelor ori la 
încălzirea acestora; pe când, în a doua groapă, după ringul de piatră, ceramica geto-dacică şi 
cea bastarnă (pl. V/5, 6) nu avea urme de zgurificare, întrucât era folosită doar pentru 
păstrarea şi servirea alimentelor şi lichidelor.  
 În preajma vetrei s-au găsit mai multe piese, dintre care cea mai importantă este un 
fragment dintr-o brăţară de bronz, lucrată manual, dintr-o foiţă plată, decorată la exterior cu 
linii incizate vertical, dispuse între două şanţuri orizontale (pl. XII/1) . Acesteia i se adaugă 
două fusaiole discoidale fragmentare, un idol fragmentar, o lingură şi o piatră mare, 
neregulată, probabil folosită ca râşniţă pentru seminţe (pl. IV/2-5; XI/3a-b), măcinate manual 
cu percutoare (trei găsite în locuinţă – pl. XI/2).  

În inventarul locuinţei predomină vasele fragmentare şi celelalte obiecte geto-dacice 
din lut, modelate la mână, care reprezintă circa 60% din total. În comparaţie, ceramica 
bastarnă este mai puţină, însă acoperă o gamă tipologică variată.    
 

I . Ceramica geto-dacică 
Majoritară în inventarul locuinţei, aceasta s-a găsit doar în stare fragmentară. Din 

fragmente s-au restaurat doar două vase borcan (pl. VI). Restul fragmentelor provin, în 
general, de la vase borcan, străchini, strecurători, căni şi vase miniaturale (pl. VII/1-3; X/2). 
De regulă, ceramica era concentrată în preajma vetrei, rămasă în groapa de deservire, dar şi în 
zona „ringului de piatră” care delimita perimetrul destinat vetrei. 

I .1. Vase borcan: 36 de fragmente de la un număr de 32 de vase lucrate la mână, de 
culoare cărămizie (9), cenuşie (13) şi gălbui-cărămizie (14). Dintre fragmente majoritatea sunt 
buze, unele evazate (11), altele drepte (12), corpuri (8) şi funduri (5) (pl. XIV). Două dintre 
vase sunt grosiere şi au dimensiuni mai mari (pl. XIV/4; XVI/5) . La unele fragmente se 
observă arderea secundară (9), iar altele sunt zgurificate (pl. XVI/1, 2, 7), situaţie ce sugerează 
utilitatea casnică a vaselor. Ornamentele sunt prezente pe cinci vase (pl. XIII/1-5) , care au 
alveole pe buze sau/şi pe corp, iar un exemplar are perechi de găuri, care indică repararea 
vasului (pl. XIII/10) . O parte din totalul fragmentelor vaselor borcan fiind de dimensiuni 
reduse nu au mai fost selectate pentru desen.  

Importante sunt şi cele două vase restaurate. Primul are buza uşor evazată, plată 
(strâmbă din fabricaţie), gâtul scurt şi corpul bombat, finalizat cu un fund drept. Pasta este 
friabilă, de culoare gălbui-cenuşie (pl. XVI/1). La exterior, recipientul este crăpat şi zgurificat, 
datorită expunerii la temperaturi ridicate. Dimensiuni: H – 115mm; DG – 170mm; DMAX – 
180mm; DB – 80mm. Cel de-al doilea vas este lucrat manual, dintr-o pastă omogenă, 
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compactă, de culoare gălbui-cărămizie. Recipientul are gura evazată, rotunjită, gâtul scurt şi 
corpul puternic bombat, terminat cu un fund drept (pl. XVI/2). Lustruit la exterior, vasul este 
afectat pe alocuri de arderea secundară şi are porţiuni zgurificate. Dimensiuni: H – 170mm; 
DG - 190mm; DMAX – 205mm; DB – 90mm. 

I.2. Străchini: 7 fragmente de buze drepte, 4 cenuşii, 2 cărămizii şi 1 roşie. Mici sau 
medii ca dimensiuni, fragmentele păstrate sunt nedecorate (pl. XV/1, 2, 5-7, 9). Din totalul lor, 
unul este nedesenat, fiind prea mic. 

I.3. Strecurători:  4 fragmente de la trei exemplare (pl. X/2). Obiectele erau lucrate la 
mână, dintr-o pastă omogenă, de culoare gălbui-cărămizie şi cenuşie. Conice, strecurătorile 
aveau buza dreaptă, iar perforaţiile începeau chiar de sub buză (pl. XIX/2a,b-4). Similare 
celor de la Băiceni (jud. Iaşi)4, Boroseşti (jud. Iaşi)5 şi Stânceşti (jud. Botoşani)6. 

I.4. Căni:  4 fragmente de la trei vase. Două torţi pline, simple, cenuşii, de formă plată 
şi alte două fragmente cărămizii de la o cană bitronconică (pl. XIII/8, 9; XVI/3) , prevăzută cu 
o toartă circulară, ruptă din vechime. 

I .5. Vase miniaturale: 4 fragmente de la trei recipiente. Toate sunt buze drepte, dintre 
care două (lipite) provin de la un vas cenuşiu, cu ardere secundară, iar celelalte două sunt tot 
cenuşii, dar fără ardere secundară (pl. XV/3, 4). Din totalul lor, unul este nedesenat, fiind prea mic. 

I.6. Castron: 1 fragment de buză rotunjită, de culoare cărămizie, care păstrează 
pornirea tronconică a pereţilor corpului (pl. XV/8). 

I.7. Căţuie: 1 fragment din corpul unui recipient tronconic, de culoare cărămizie, cu 
ardere secundară pe interior, iar la exterior decorat, prin incizie, cu un brăduţ (pl. XIII/6) .  

În cazul vaselor borcan, caracteristice sunt buzele drepte, uneori trase spre interior, 
câteva decorate cu alveole, corpul bombat şi fundul drept. Torţile sunt sub forma unor 
apucători de tip şa, unele perforate (pl. XIII/7, 11, 12). Ca ornamente întâlnim brâurile cu 
alveole ori crestături. La un vas s-au păstrat găurile de reparaţie. Aceste ultime detalii le 
întâlnim în multe situri cu elemente geto-dacice şi bastarne din Moldova, precum la Cucorăni 
(jud. Botoşani)7 şi Boroseşti (jud. Iaşi)8. Toate recipientele au servit în scopuri casnice, fiind 
utilizate la prepararea, încălzirea şi servirea alimentelor de membrii locuinţei respective. În 
total avem 57 de fragmente de la 50 de vase, la care se adaugă cele două vase borcan 
restaurate. Cele 52 de vase de uz-casnic, geto-dacice sunt 34 de vase borcan, 7 străchini, 3 
strecurători, 3 căni, 3 vase miniaturale, 1 castron şi 1 căţuie.  

În privinţa analogiilor, toate cele şapte tipuri de vase îşi găsesc asemănări în 
majoritatea siturilor geto-dacice, din secolele IV – II a.Chr., din Moldova şi din restul 
teritoriului românesc. 

 
II. Ceramica bastarnă  
Descoperită în amestec cu ceramica geto-dacică, aceasta este variată tipologic şi mai 

puţină. Starea fragmentară nu a permis restaurarea vreunui recipient. Majoritatea fragmentelor 
provin de la vase borcan, des reutilizate în necropolele bastarne, dar şi de la străchini, căni, 
vase de provizii. Fragmentele sunt de la vase negre, fine, lustruite la exterior (pl. VIII/1) , cât 
şi de la recipiente nelustruite, semifine, de culoare gălbuie-neagră (arse neuniform) (pl. 
VIII/2) . Semnalăm şi prezenţa ceramicii cu aspect grosier, barbotinată, reprezentată prin 
fragmente de la un vas mare de provizii. 

                                                           
4 A. Laszlo, Aşezarea daco-getică de la Băiceni (secolele IV – II î.e.n.), în Arh.Mold., VI, 1969, p. 84 (fig. 18/4). 
5 M. Babeş, Die Poieneşti-Lukaševka-Kultur, Bonn, 1993, Tafel 20/7-9 (în continuare, prescurtat Die Poieneşti…). 
6 A. Florescu, Marilena Florescu, Cetăţile traco-getice din secolele VI-III a.Chr. de la Stânceşti (jud. Botoşani), 
Ed. Cetatea de Scaun, Târgovişte, 2005, fig. 102. 
7 Silvia Teodor, Săpăturile de la Cucorăni (jud. Botoşani), în Arh.Mold., VIII, 1975, p. 160 (fig. 21/10), 162 (fig. 
23/1, 3, 4, 7-9), 165 (fig. 26/1-7), 166 (fig. 27/2, 3, 5, 7) (în continuare, prescurtat Săpăturile de la Cucorăni…). 
8 M. Babeş, N. Miriţoiu, Practici funerare birituale prelungite în spaţiul carpato-dunărean în secolele V-III 
a.Chr., în Arh.Mold., XXXIV, 2011, p. 138 (fig. 7/3). 
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II.1. Ceramica fină, lustruită: 
I I.1.a. Vase borcan: 11 fragmente de la tot atâtea vase. Buzele sunt drepte, faţetate, 

gâtul este scurt, corpul bombat şi fundul drept (pl. XVII/ 3-7, 9-14). Majoritatea sunt de 
dimensiuni medii şi mari, asemenea celor reutilizate ca urne în necropolele de la Poieneşti 
(jud. Vaslui)9 şi Boroseşti (jud. Iaşi)10, dar şi din aşezările de la Târpeşti (jud. Neamţ)11 şi 
Lunca Ciurei (jud. Iaşi)12. Recipientele sunt lucrate manual, dintr-o pastă fină, de culoare 
neagră, lustruită la exterior. Din cele 11 fragmente (8 buze, 2 corpuri şi 1 fund), 6 sunt arse 
incomplet, neuniforme, de culoare gălbuie-neagră. 

I I.1.b. Străchini: 12 fragmente de la tot atâtea vase. Buzele sunt drepte, faţetate, gâtul 
este scurt, corpul tronconic (la unele bombat, iar la altele prelins în zona de legătură cu gâtul) 
şi fundul drept (pl. XVIII/1, 2, 4-9, 11). Majoritatea sunt de dimensiuni mari, asemenea celor 
reutilizate drept capace în necropolele de la Poieneşti (jud. Vaslui)13 şi Boroseşti (jud. Iaşi)14, 
dar şi din aşezările de la Târpeşti (jud. Neamţ)15 şi Lunca Ciurei (jud. Iaşi)16. Recipientele 
sunt lucrate manual dintr-o pastă fină, de culoare neagră, lustruită la exterior. Din cele 12 
fragmente (11 buze cu părţi din corpuri şi 1 fund), 7 sunt arse incomplet, neuniforme, de 
culoare gălbuie-neagră. Dintre ele se distinge un fragment de exemplar diferit, din pastă 
semifină, dar lustruită, care are gâtul prelung, buza evazată, corpul uşor bombat, diferenţiat 
printr-o nervură circulară (pl. XVIII/5) . Această formă aduce cu cea a strecurătorilor geto-
dacice lucrate la roată.   

I I.1.c. Căni: 4 fragmente de la tot atâtea vase. Buzele sunt diferite, una este dreaptă, 
faţetată, din pastă fină, neagră, lustruită (pl. XVII/20). Alte două sunt evazate, faţetate, din 
pastă semifină, arsă incomplet, de culoare gălbuie-neagră (pl. XVII/17, 19. Dacă ultimele 
două erau de dimensiuni medii, ultimul fragment de corp este de la o cană mare, din pastă 
semifină, arsă incomplet, de culoare gălbuie-neagră (pl. XVII/18). Asemănări la Poieneşti 
(jud. Vaslui)17 şi la Boroseşti (jud. Iaşi)18. 

II.1.d. Vas de provizii: 1 fragment de la o buză grosieră, evazată, modelată la mână, 
din pastă semifină, lustruită, arsă incomplet, de culoare gălbuie-neagră (pl. XVII/16). Similar 
celui de la Boroseşti (jud. Iaşi)19. 

Potrivit descrierilor, această categorie include patru tipuri de vase, cu două în plus faţă 
de următoarea categorie. De asemenea, în cadrul ei, avem câteva excepţii, cinci vase (trei 
căni, o strachină şi vasul de provizii) care îmbină elemente specifice primelor două categorii 
ceramice, de la prima având lustruiala, iar de la a doua pasta semifină. 

  

                                                           
9 R. Vulpe, Săpăturile de la Poieneşti din 1949, în Materiale, I, 1953, p. 342 (fig. 157, 160), 343 (fig. 162), 344 
(fig. 164), 351 (fig. 183), 362 (fig. 209), 365 (fig. 217), 367 (fig. 225) (în continuare, prescurtat Săpăturile…); 
M. Babeş, N. Miriţoiu, Magda Istrate, Gh. Coman, Raport preliminar privind reluarea săpăturilor de la 
Poieneşti-1979, în AMM, II, 1980, p. 42 (fig. 1). 
10 M. Babeş, Die Poieneşti…, Bonn, 1993, Tafel 1/1, 4a; 4/23a; 5/29a; 9/86a; 11/128a, 13/4, 10, 12, 13. 
11 Idem The Bastarnae, în Tîrpeşti. From Prehistory to History in Eastern Romania (by Silvia Marinescu Bîlcu), 
BAR International Series 107, Oxford, 1981, fig. 225/5, 6, 8-10, 11, 13-15; fig. 227/1, 3, 9. 
12 Silvia Teodor, Cercetările arheologice de la Ciurea, judeţul Iaşi, în Arh.Mold., XI, 1987, p. 88 (fig. 19/3, 2, 4, 
6-9) (în continuare, prescurtat Cercetările arheologice…). 
13 R. Vulpe, Săpăturile…, în Materiale, I, 1953, p. 371 (fig. 234/1), 392 (fig. 287, 288), 412 (fig. 338), 413 (fig. 341). 
14 M. Babeş, Die Poieneşti…, Bonn, 1993, Tafel 1/4b, 7b; 2/9b, 13b; 3/14b, 16/b, 17/b; 4/23b, 25b; 5/29b; 6/35b; 
13/1-3.  
15 Idem, op. cit., în Tîrpeşti. From Prehistory to History in Eastern Romania (by Silvia Marinescu Bîlcu), BAR 
International Series 107, Oxford, 1981, fig. 225/12; fig. 227/11, 14-21. 
16 Silvia Teodor, Cercetările arheologice…, în Arh.Mold., XI, 1987, p. 74 (fig. 8/2, 3, 5), 88 (fig. 19/3, 5).  
17 R. Vulpe, Săpăturile…, în Materiale, I, 1953, p. 347 (fig. 170), 366 (fig. 223). 
18 M. Babeş, Die Poieneşti…, Bonn, 1993, Tafel 1/7a; 4/25a; 6/36a; 9/90a.  
19 Ibidem, Tafel 6/31a. 
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II.2. Ceramica semifină, nelustruită: 
I I.2.a. Vase borcan: 7 fragmente (5 buze şi 2 funduri) de la tot atâtea vase. Buzele 

sunt drepte, faţetate, gâtul este scurt, corpul bombat şi fundul drept. Majoritatea sunt de 
dimensiuni mari. Spre deosebire de fragmentele anterioare, acestea sunt modelate dintr-o 
pastă semifină, de culoare neagră, nelustruite (pl. XVII/1, 2, 8, 15). Datorită dimensiunilor 
reduse, unele dintre ele nu au fost desenate. 

II.2.b. Străchini: 3 fragmente de la tot atâtea vase. Ele reprezintă două variante de 
vase: prima cu buzele drepte, trase spre interior, gâtul scurt, corpul puternic bombat, rotund, 
iar fundul probabil era terminat drept (pl. XVIII/10, 12); iar a doua, seamănă ca formă cu cele 
descrise la categoria lustruită, are buza evazată, formă tronconică, cu umerii rotunjiţi şi fundul 
posibil drept (pl. XVIII/3). 

 
II.3. Ceramica grosieră cu barbotină: 
I I.3.a. Vase de provizii:  4 fragmente de la trei vase (pl. VII/4) . Două dintre fragmente 

sunt de la corpuri, unul cenuşiu, iar altul cărămiziu, ultimul intens zgurificat (nedesenate). 
Celelalte două provin de la un vas cărămiziu, din care s-a păstrat buza evazată, cu o parte a 
gâtului prelins şi corpul bombat, barbotinat, precum şi fundul drept (pl. XVI/6). Ca 
dimensiuni şi aspect, ultimul vas descris seamănă cu exemplarele din aşezările de la Şorogari 
(jud. Iaşi)20, Botoşana (jud. Suceava)21, Boroseşti (jud. Iaşi)22, Târpeşti (jud. Neamţ)23 şi 
Glăvăneşti (jud. Bacău)24. 

În total, pentru ceramica bastarnă din primele două categorii avem un număr de 38 de 
fragmente, de la tot atâtea vase, la care adăugăm cele 4 fragmente de la trei vase barbotinate. 
Comparativ cu ceramica geto-dacică, unde dispunem de fragmente de la 50 de vase (plus alte 
două recipiente restaurate), ceramica bastarnă este mai puţină, însă diferenţa nu este 
semnificativă (41 faţă de 52 geto-dacice), importantă fiind varietatea tipologică. 

 
I II. Ceramică de import 
Semnalăm doar două fragmente de la două amfore diferite, greceşti. Primul fragment 

provine de la un fund drept, de culoare roşie, refolosit ca fusaiolă (pl. XX/5). Potrivit formei şi 
pastei, fragmentul poate fi de la o amforă rhodiană (pl. X/1, piesa din mijloc). Cel de-al doilea 
fragment este de la o toartă de culoare cărămizie, ştampilată pe orizontală. Dimensiuni: L – 
65mm; GR – 20mm; Dlegătură gât – 60mm. Spartă, ştampila este dreptunghiulară, englifă, şi 
conţine cuvinte greceşti dispuse pe patru rânduri. Datorită spărturii, din mesajul textului s-au 
păstrat doar câteva litere disparate ori grupate25 (pl. X/3a-c; XX/6). O posibilă transcriere26, pe 
baza unor asemănări27, ar putea fi următoarea: 

 
[ἀσ]τ[υνόµου]  
[Π]υθό[χ]ρ[ησ]του  

                                                           
20 Silvia Teodor, Aşezarea din secolele III-II î.e.n. de la Şorogari, în Arh.Mold., VI, 1969, p. 324-325 (fig. 3/3). 
21 Idem, Unele date cu privire la cultura geto-dacică din nordul Moldovei în lumina săpăturilor de la Botoşana, 
în SCIV, t. 20, 1969, 1, p. 35 (fig. 1/1).  
22 M. Babeş, Dacii…, în Mem.Antiq., II, 1970, p. 223 (fig. 2/5).  
23 Idem, op. cit., în Tîrpeşti. From Prehistory to History in Eastern Romania (by Silvia Marinescu Bîlcu), BAR 
International Series 107, Oxford, 1981, fig. 228/25. 
24 Idem, Die Poieneşti…, Bonn, 1993, Tafel 28/9. 
25 Desenul a redat textul aşa cum s-a conturat la mulaj, anterior determinării inscripţiei, de unde şi diferenţele 
apărute pe alocuri. Am preferat această soluţie, pentru a nu influenţa rezultatul final al desenului. 
26 Doresc să mulţumesc pentru determinarea şi transcrierea ei colegului de la Institutul de Arheologie din Iaşi, dr. 
Ştefan Honcu.  
27 Livia Buzoianu, Consideraţii asupra ştampilelor sinopeene de la edificiul roman cu mozaic, în Pontica, 14, 
1981, p. 135. 
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[τ]οῦ Ἀπολ[λο]ν(ί)δου.  
.....ηµο.... 

 
Potrivit elementelor caracteristice (pastă, formă, dispunerea textului pe patru rânduri, 

asociaţii de nume astynom-producător) toarta este sinopeană. Întrucât este spartă în mare 
parte, textul păstrat este uşor ilizibil. Primele trei rânduri se referă la astynom (numele şi 
patronimicul magistratului, ultimul fiind precedat de articolul του), iar pe ultimul rând este 
trecut producătorul amforei. Din inscripţia păstrată s-a identificat astynomul, însă literele de 
pe ultimul rând nu dezvăluie şi numele producătorului, deşi în tandem cu respectivul 
magistrat, pe alte torţi, apar doi producători Εύµάχος şi Μένων28. Probabil, avem de-a face cu 
alt producător, diferit de cei amintiţi.   

Astynomul Πυθόχρηστος – Ἀπολλονίδου este întâlnit îndeosebi pe ştampilele din 
siturile dobrogene de la Histria (pe 5 exemplare)29, Tomis (8 exemplare)30, Callatis (2 
exemplare)31 şi Costineşti (1 exemplar)32. Toate aceste argumente sugerează ipoteza unei 
difuzări dinspre nord spre sud a ştampilelor acestui astynom33.  

Prezenţa fusaiolei lucrată dintr-un fund de amforă rhodiană nu ne surprinde, întrucât 
torţile amforelor de Rhodos sunt des întâlnite în aşezările cu vestigii getice şi bastarne. De 
asemenea, torţile şi alte fragmente de la amforele sinopeene sunt numeroase cantitativ în 
descoperirile din spaţiul Moldovei34. De altfel, în zona coloniilor greceşti din Dobrogea 
(Histria, Callatis, Tomis), pe primele două locuri cantitativ se situează amforele amintite, 
situaţie ce sugerează practicarea unui comerţ simultan, cel puţin pe piaţa tomitană35.  

Pentru secolele IV – II a.Chr. Sinope este în rândul marilor exportatori de vin, ulei de 
măsline şi măsline sărate36, poate şi pe fondul diminuării exportului amforistic al Heracleei şi 
Thasosului, fapt ce argumentează numărul mare al amforelor fragmentare, din perioada 
respectivă, găsite în Dobrogea, Muntenia şi Moldova. Ştampilarea amforelor sinopeene 
comerciale începe de prin anii 360-350 a.Chr., procedeu ce va fi utilizat până în anul 183 
a.Chr., când insula este cucerită de regele Bosforului, Pharnakes I37.  

Amfora ajunsă prin intermediul schimburilor la Roşiori, adusă cu siguranţă de 
comercianţii care practicau negoţul în zona dobrogeană a Mării Negre, face parte din tipul II, 
cel mai cunoscut şi mai răspândit dintre „ambalajele amforistice” sinopeene, cunoscut ca tipul 
clasic, cu o circulaţie cuprinsă între al doilea sfert al secolului al IV-lea a.Chr. şi până în al 
treilea sfert al secolului al III-lea a.Chr. Ca dimensiuni, un recipient avea până la 67cm 
înălţime, un diametru care varia între 33-37cm şi o capacitate medie de 20-22 litri38. 

În privinţa datării restrânse a torţii sinopeene de la Roşiori, astynomul Πυθόχρηστος – 
Ἀπολλονίδου, care activează în grupa VI cronologică (mai exact, încadrat în subgrupa VIB)39, 

                                                           
28 Ibidem. 
29 V. Canarache, Importul amforelor ştampilate la Istria, Ed. Academiei, Bucureşti, 1957, p. nr. 333, 3:H, 335, 336.  
30 M. Gramatopol, Gh. Poenaru Bordea, Amfore ştampilate din Tomis, în SCIV, t. 19, 1968, 1, p. 54, nr. 27-28, 
55, nr. 29; Livia Buzoianu, op. cit., în Pontica, 14, 1981, p. 137. 
31 M. Gramatopol, Gh. Poenaru Bordea, Amphora stamps from Callatis and south Dobrudja, în Dacia, N.S., 
XIII, 1969, p. 215, catalog nr. 577-578. 
32 Ibidem, p. 261, catalog, nr. 1125.  
33 Livia Buzoianu, op. cit., în Pontica, 14, 1981, p. 137. 
34 Semnalăm doar una din cuprinzătoarele sinteze cu descoperiri din Moldova: D. Tudor, Răspândirea amforelor 
greceşti ştampilate în Moldova, Muntenia şi Oltenia, în Arh.Mold., V, 1967, p. 37-80. 
35 Livia Buzoianu, op. cit., în Pontica, 14, 1981, p. 134, inclusiv nota 7. 
36 Natalia Mateevici, Importul amforelor greceşti în spaţiul bugo-carpatic în sec. VI – începutul sec. II a.Chr., 
Chişinău, 2004, p. 26. 
37 Ibidem, p. 26, 53. 
38 Ibidem, p. 40. 
39 Y. Garlan, Les timbres céramiques sinopeens sur amphores et sur tuiles trouvés à Sinope. Présentation et 
cataloque, Varia Anatolica, XVI, Paris, 2004, p. 83, 97, tab. VI. 
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se datează în anii 50 ai secolului al III-lea a. Chr.  
Pe lângă ceramica geto-dacică, bastarnă şi grecească, în locuinţă s-au descoperit şi alte 

obiecte din lut, piatră, os şi bronz40: 
  
IV. Obiecte geto-dacice din lut 
Exceptând ceramica fragmentară, în inventarul locuinţei s-au găsit şi alte obiecte din 

lut, care ilustrează diverse activităţi casnice: 
IV.1. Lingură lucrată manual, dintr-o pastă omogenă, cu aspect grosier, de culoare 

gălbuie. Păstrat pe jumătate, obiectul are partea activă adâncită, cu marginea rotunjită, iar 
coada este dreaptă (pl. IX/1a-b; XIX/5). Dimensiuni: L – 50mm; LA – 30mm; GR – 5mm. 
Piesă găsită lângă vatră. Dintre analogii le amintim pe cele de la Cucorăni (jud. Botoşani)41, 
Boroseşti (jud. Iaşi)42, Lunca Ciurei (jud. Iaşi)43 şi Stânceşti (jud. Botoşani)44. 

IV.2. Greutate modelată la mână, dintr-o pastă cu aspect grosier, de culoare cărămizie. 
Obiectul este circular, prevăzut cu o perforaţie transversală (pl. IX/3a-b; XIX/6). 

Dimensiuni: H – 45mm; D – 90mm. Greutatea putea fi folosită la războiul de ţesut ori la plasa 
de pescuit.   

IV.3. Idol antropomorf lucrat la mână, dintr-o pastă fină, de culoare cenuşie. Din 
figurină s-au păstrat doar picioarele şi o mică parte din corp (pl. IX/2a-b; XIX/1). Dimensiuni: 
L – 25mm; LA – 20mm; GR – 8mm. Dintre asemănările le semnalăm pe cele de la Dumbrava 
– Ciurea (jud. Iaşi)45 şi Huşi-Corni (jud. Vaslui)46.  

IV.4. Fusaiole modelate la mână, din pastă fină, de culoare gri sau cenuşie-neagră. 
Două sunt plate, fragmentare (una cu suprafaţa exterioară lustruită), decupate din pereţii unor 
vase (pl. XX/1, 2), iar alte două sunt bitronconice (una întreagă) (pl. X/1; XX/3, 4). Seamănă 
cu exemplarele din siturile de la Băiceni (jud. Iaşi)47, Cucorăni (jud. Botoşani)48, Lunca Ciurei 
(jud. Iaşi)49 şi Cotu-Copălău (jud. Botoşani)50. Lor li se adaugă acea fusaiolă, menţionată deja, 
confecţionată dintr-un fund de amforă, probabil rhodiană, de culoare roşie (pl. XX/5), 
asemenea celor de la Lunca Ciurei (jud. Iaşi)51. 

 
V. Obiecte geto-dacice din piatră 
Din această materie primă avem trei percutoare (pl.  XI/2; XV/10-12) şi un fragment 

de râşniţă (pl. XI/3a-b), folosite la pisat seminţe şi diverse cereale. Obiectele se aflau în 
laterala dreaptă a vetrei. De asemenea, am găsit fragmente de la trei cute de ascuţit (pl. XI/1), 
de forme diferite şi un proiectil de praştie, circular (pl. XV/13).  

Alături de obiectele din piatră s-au găsit şi fragmente de oase animaliere, unul având 
un capăt terminat cu trei zimţi, precum şi un rest dintr-un corn de căprior (pl. XI/5; XIX/7-9).  

                                                           
40 Pe parcursul articolului au fost utilizate următoarele prescurtări: D – diametru; DB – diametrul bazei; DG – 
diametrul gurii; DMAX – diametrul maxim; GR – grosime; H – înălţime; L – lungime; LA – lăţime. 
41 Silvia Teodor, Săpăturile de la Cucorăni…, în Arh.Mold., VIII, 1975, p. 170 (fig. 31/8), 176 (fig. 37/1).  
42 M. Babeş, Die Poieneşti…, Bonn, 1993, Tafel 20/3, 4. 
43 Silvia Teodor, Cercetările arheologice…, în Arh.Mold., XI, 1987, p. 99 (fig. 28/13).  
44 A. Florescu, Marilena Florescu, op. cit., Ed. Cetatea de Scaun, Târgovişte, 2005, fig. 103.  
45 S. Sanie, Şeiva Sanie, Cercetările arheologice de la Dumbrava (comuna Ciurea, jud. Iaşi), în C.I., S.N., IV, 
1973, p. 83 (fig. 15/3a-b), 88. 
46 Silvia Teodor, Violeta Bazarciuc, Consideraţii privind cultura geto-dacică din Moldova în secolele IV – III 
î.e.n., în AMM, I, 1979, p. 61 (fig. 2/7). 
47 A. Laszlo, op. cit., în Arh.Mold., VI, 1969, p. 76 (fig. 9/4, 6). 
48 Silvia Teodor, Săpăturile de la Cucorăni…, în Arh.Mold., VIII, 1975, p. 163 (fig. 24/4, 7), 164 (fig. 25/8), 170 
(fig. 31/7), 171 (fig. 32/8).  
49 Idem, Cercetările arheologice…, în Arh.Mold., XI, 1987, p. 97 (fig. 26/1, 2, 4, 6, 7-9).  
50 O. L. Şovan, M. Ignat, Aşezarea getică fortificată de la Cotu-Copălău (jud. Botoşani), Ed. Cetatea de Scaun, 
Târgovişte, 2005, p. 97 (pl. 10/17), 98 (pl. 11/1, 6, 8). 
51 Silvia Teodor, Cercetările arheologice…, în Arh.Mold., XI, 1987, p. 99 (fig. 28/3, 14).  

46

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 
 

VI. Piesă din bronz 
În apropierea vetrei am descoperit un fragment dintr-o mică brăţară de bronz. Piesa 

este lucrată manual, dintr-o bandă plată, decorată cu linii scurte verticale, incizate între două 
şanţuri dispuse la extremităţi (pl. XVI/4). Întrucât fragmentul provine dintr-o brăţară spiralată 
banda este deviată (pl. XII/2, 3). Potrivit aspectului, obiectul de podoabă ar părea autohton, 
însă este un fragment dintr-o brăţară bastarnă (cunoscută sub denumirea de Spiralarmbandes); 
o asemănare găsim în necropola de la de la Boroseşti (jud. Iaşi)52, în inventarul mormântului 
de incineraţie, M.136, care conţine o brăţară spiralată lucrată tot manual, dintr-o bandă de 
bronz, cu decor similar format din linii scurte verticale. Din punct de vedere etnic atribuim 
această piesă bastarnilor şi cu siguranţă a ajuns în locuinţă prin intermediul unui schimb. Ea a 
fost purtată de o femeie sau un copil, supoziţie bazată pe dimensiunile sale reduse: D – 42mm; 
LA – 5mm; GR – 1mm. 

În total, în inventarul L.1 de la Roşiori s-a găsit un număr de 111 obiecte (exceptând 
fragmentele, oasele animaliere de mici dimensiuni şi vestigiile pătrunse din nivelul anterior al 
dacilor liberi), dintre care 93 de vase şi 16 piese geto-dacice şi bastarne (trei percutoare, trei 
cute, o râşniţă şi un proiectil din piatră, patru fusaiole, un idol, o lingură şi o greutate din lut, o 
brăţară de bronz), la care se adaugă 2 obiecte de import, greceşti53.   

Pentru a ilustra diferenţa dintre artefactele descoperite în inventarul locuinţei le-am 
evidenţiat grafic: 

Statistica obiectelor din inventarul 
L.1

60%

38%

2%

67 obiecte
geto-dacice (52
vase şi 15 alte
piese)

42 obiecte
bastarne (41
vase şi 1
brăţară)

2 obiecte
import (1
toartă amforă
şi 1 fusaiolă
din fund de  

** 
 

 Alături de gama vaselor getice, de uz casnic (printre care căni, străchini, strecurători,  
vase borcan cu buza dreaptă ori trasă spre interior, corpul bombat, cu torţile în şa şi fundul 
drept), unele cu ardere secundară, iar altele cu ornamentaţii caracteristice (alveole, brăduţi), 
întâlnim ceramica bastarnă neagră, fină, lustruită, cu buzele faţetate şi torţile sub forma literei 
X. Acestei categorii cu aspect lustruit i se adaugă cea semifină, nelustruită (vase borcan 
negre) şi grosieră, cu vase de provizii barbotinate, un element decorativ întâlnit în lumea 
Latene germanică, până la Marea Nordului şi în Scandinavia54. Prezenţa ceramicii getice şi 
bastarne în cadrul aceleiaşi locuinţe este un argument al legăturilor economice, politice şi 
posibil matrimoniale dintre membrii grupurilor respective55.  

                                                           
52 M. Babeş, Die Poieneşti…, Bonn, 1993, p. 191 (Grab 136), Tafel 15/15. 
53 Din totalul pieselor, o parte au fost selectate şi desenate. Mulţumim desenatorului Muzeului de Istorie din 
Roman, muzeograful Dan Spătariu pentru claritatea redării lor.  
54 M. Babeş, Dacii…, în Mem.Antiq., II, 1970, p. 224.  
55 Ibidem, p. 227.  
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 În privinţa datării locuinţei, deşi formele vaselor getice şi bastarne sunt comune, des 
întâlnite în siturile cu descoperiri similare din Moldova, ne bazăm pe toarta de amforă cu 
ştampilă fragmentară. De regulă, în aşezările cu ceramică preponderent getică ori bastarnă s-
au descoperit torţi de amfore rhodiene (precum la Lunca Ciurei56 şi Boroseşti57, jud. Iaşi), însă 
la Roşiori doar fusaiola din fund de amforă roşie este o dovadă că în zonă au ajuns şi amfore 
rhodiene. Toarta ştampilată este însă sinopeană şi se datează, potrivit magistratului la mijlocul 
secolului al III-lea a.Chr., fiind cu siguranţă folosită şi pe parcursul celei de-a doua jumătăţi a 
secolului amintit. Întrucât amforele au fost contemporane, cu siguranţă datarea cronologică 
poate urca până spre anul 220, pe baza fragmentului rhodian. De altfel, în funcţie de 
magistraţii care apar menţionaţi pe torţile rhodiene datarea complexelor de locuire se 
prelungeşte, fiind inclusă între anii 220 – 180/150 a.Chr., şi sugerează că nu doar geto-dacii 
dar şi bastarnii pot fi consumatorii mărfurilor respective (vin, ulei)58. Aşadar, locuinţa de la 
Roşiori poate avea ca punct de plecare anul 250 a.Chr., iar în asociere cu fragmentul de 
amforă rodiană (refolosit ca fusaiolă) poate să se extindă etapizat, până spre anul 220 a.Chr. 
De altfel, caracteristicile fundului de amforă (scurt, fără cavitate şi uşor tronconic) sunt cele 
specifice recipientelor (ambalajelor) din a doua jumătate a secolului al III-lea a.Chr59. Poate 
campaniile ulterioare ne vor oferi în plus alte elemente care să confirme propunerea 
cronologică actuală.   
 Conform procentajului ceramicii din locuinţă, dar şi a descoperirilor mai vechi, din anii 
2004-2007 de la Roşiori (când tot fragmentele geto-dacice sunt mai numeroase), avem de-a 
face cu o locuire temporară a unui grup geto-dacic, care avea în preajmă o enclavă bastarnă, 
situaţie dovedită şi de numărul redus de complexe închise. Dacă ar fi să o categorisim, 
aşezarea este preponderent geto-dacică, ceramica autohtonă de până acum ocupând un procent 
de circa 70% din totalul descoperirilor60. În această situaţie, stratul de locuire de la Roşiori 
poate să se alăture aşezărilor preponderent geto-dacice, precum cele de la Băiceni-Mlada61, 
Dumbrava-Căprărie (jud. Iaşi)62 şi nivelului II de la Cucorăni-Medeleni (jud. Botoşani)63. 
 Important pentru situl de la Roşiori este noutatea adusă de campania anului 2015, care 
a confirmat vechile bănuieli legate de prezenţa unui nou nivel de locuire, întrucât fragmentele 
răzleţe din săpăturile anterioare nu aveau un suport stratigrafic. În stadiul actual al 
cercetărilor, primul nivel aparţine geto-dacilor şi bastarnilor (secolul III a.Chr.), al doilea este 
al dacilor liberi (secolele II – III p.Chr.) şi ultimul, cel mai recent, datează din secolele VI – 
VII p.Chr.  

  
 

                                                           
56 Silvia Teodor, Cercetările arheologice…, în Arh.Mold., XI, 1987, p. 94 (fig. 23), 95 (fig. 24/1-4, 6). 
57 M. Babeş, Dacii…, în Mem.Antiq., II, 1970, p. 221 (fig. 1/18).   
58 D. Tudor, op. cit., în Arh.Mold., V, 1968, p. 38-40; M. Babeş, Dacii…, în Mem.Antiq., II, 1970, p. 218; Silvia 
Teodor, Bastarnii pe teritoriul Moldovei, în Studii şi materiale, III, 1973, p. 41; Natalia Mateevici, op. cit., 
Chişinău, 2004, p. 44, 55-56. 
59 Natalia Mateevici, op. cit., Chişinău, 2004, p. 44. 
60 G. D. Hânceanu, Cercetările arheologice din 2005 de la Roşiori-Dulceşti (jud. Neamţ), în Mem.Antiq., XXIV, 
2007, p. 427-435 (pl. IV-IX); Idem, Cercetarea sitului arheologic de la Roşiori-Neamţ (2006-2007). Contribuţii 
la cultura dacilor liberi de pe malul Moldovei, în AMT, VII, 2012, p. 32-33, 71-75 (pl. IX-XIV) 
61 A. Laszlo, op. cit., în Arh.Mold., VI, 1969, p. 75-78. 
62 S. Sanie, Şeiva Sanie, op. cit., în C.I., S.N., IV, 1973, p. 61. 
63 Silvia Teodor, Contribuţii la cunoaşterea ceramicii din secolele III-II î.e.n. din Moldova, în SCIV, 18, 1967, 1, 
p. 41-42. 
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DACIAN AND BASTARNIC ARTIFACTS  
FROM A DWELLIND THE RO ŞIORI – NEAM Ţ SITE 

 
In 2015 we reopened the archaeological excavations on the site from Roşiori (Dulceşti 

village), Neamţ county; on this occasion we discovered a dwelling place with geto-dacian and 
bastarnic materials. Giving the positioning of the place, right on the edge of the superior terrace of the 
Moldova river (almost entirely collapsed) it was imposible to determin the shape of the hut but we 
noticed the diameter of almost 8 m and the location of the floor at -0,80 m deep.  

Inside we identified a circular fireplace; on the floor two pits were dug (separated by a stone 
ring), one in front of the fireplace for common use and the other for living. 60 % of the inventory 
consists of pottery (large jars, bowls, cups, sieve, miniatural vessels), other geto-dacian clay and stone 
artifacts (spindle whorls, a spoon, a loom weight, an idol, hammerstones, a whetstone, a stone 
grinder). There must also be added different types of bastarnic pottery (black or yellow-black, fine or 
semifine, polished or unpolished) particularly the barbotine jars and a bronze bracelet fragment with 
incised lines, coiled type.  

The whole archaeological level can be dated at the half of the IIIrd century B. C. based on a 
fragment of a Sinopean amphora handle.   

 
Figures explanation 

 
Figure I: 1, photography of section D; 2, the fireplace and the floor of the dwelling; 3, profile of pit no. 1. 
Figure II: 1, the floor with the two pits; 2, the stone ring that separates the pits; 3, the fireplace and the pits. 
Figure III: 1, photography with the final contour of the dwelling; 2, plan and startigraphy of section D 

(that also included the dwelling no. 1).  
Figure IV. The fireplace and the artifacts around: 1, the hearth and the initial daub (from fired clay) of 

the fireplace; 2, the stone grinder near the daub; 3, flat clay spindle whorl; 4, fragmentary clay 
idol; 5, fragmentary clay spoon. 

Figure V. Pottery discovered in situ from the inventory of  the dwelling no.1: 1-5, fragmentary geto-
dacian jars found inside the pits and on the stone ring; 6, fragmentary bastarnic jars found together 
with the geto-dacian pottery. 

Figure VI. Geto-dacian pottery: 1, distorted, coarse jar with flare rim, slaged at the exterior; 2, coarse 
jar with rounded rim, slaged at the exterior (both pieces, initially fragmented, were found on the 
stone ring near the hearth; they were restored). 

Figure VII. Geto-dacian (1-3) and bastarnic (4) pottery: 1-3, fragmentary jars, cups, bowls with 
straight or flared rim, simple or decorated, with saddle shaped handles (some of them perforated), 
curved body (sometimes with repair holes) and a straight base; 4, fragmentary, coarse storage jar, 
flared rim, curved body and straight base with barbotine slip. 

Figure VIII. Fine and semifine bastarnic pottery: 1, fragmentary, black, polished jars, little cups and 
bowls with facetted rim; 2, fragmentary black or yellow-black, unpolished jars, cups, bowls with 
straight or facetted rim. 

Figure IX. Clay objects: 1, fragmentary spoon; 2 fragmentary antropomorphic idol; 3, fragmentary 
circular loom weight. 

Figure X: 1, biconical and flat spindle whorls (the one from the middle was found inside an amphora); 
2, fragmentary sieve; 3a-c, handle of a amphora (from Synope) with inscription. 

Figure XI: 1, whetstone; 2, hammer stone; 3a-b, stone grinder; 4, two stones from the ring that 
separates the pits and an adobe fragment from the dwelling walls; 5, fragmentary deer horn. 

Figure XII: 1, fragmentary bronze bracelet in situ; 2, 3, restored bracelet with incised decoration 
(short, vertical lines arranged between two marginal grooves). 

Figure XIII. Geto-dacian pottery: 1-5, 7, 10-12, fragmentary jars which present alveoli both on the rim 
and on the body; some pieces present repair holes or have saddle shaped handles, simple or 
perforated; 6, body of a censer decorated with an incised tree; 8, 9, cup handles. 

Figure XIV. Geto-dacian pottery: 1-12, fragmentary coarse jars (from clay with micro pebbles), with 
straight or flared rim, curved or oblong body and straight base. 

Figure XV. Clay and stone artifacts: 1, 2, 5-7, 9, bowls with straight rim; 3, 4, rims of miniature 
pottery; 8, tureen with rounded rim; 10-12, spherical hammerstone (one ditching, 12); 13, 
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projectile stone. 
Figure XVI: 1, 2, restored jars with flared rim, rounded body and straight base, slaged; 3, fragmentary 

bitronconical cup, slaged; 4, bastarnic fragmentary bronze bracelet with linear incised decoration; 
5-7, fragmentary jars with flared rim, oblong or curved body and straight base (6, bastarnic pot 
with barbotine; 7, geto-dacian slaged pot). 

Figure XVII. Bastarnic pottery: 1-15, jars made from black, polished, fine clay (5-7, 9, 13) or from 
yellow-black, polished, fine clay (3, 4, 10-12, 14) or from black, unpolished,  semifine clay (1, 2, 
8, 15); 16, storage jar made from yellow-black, polished, semifine clay; 17-20, cups made from 
yellow-black (17-19) or black, polished, fine clay. 

Figure XVIII. Bastarnic pottery: 1-12, bowls with flared or straight rims, vertical or rounded walls, 
straight base made from black, polished, fine clay (1, 7, 8, 11) or from yellow-black, polished, 
semifine clay (2, 4-6, 9) or from black, unpolished, semifine clay (3, 10, 12). 

Figure XIX. Clay and bone artifacts: 1, fragmentary antropomorphic idol; 2/a,b-4, fragmentary sieve 
with straight rim; 5, fragmentary spoon; 6, fragmentary circular loom weight; 7-9, animal bones 
and horn, one piece has a jagged end (8). 

Figure XX. Clay artifacts: 1-5, spindle whorls (1, 2, flat; 3, 4, biconical; 5, an used amphora base); 6, 
stamped greek amphora handle. 
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Planşa I: 1, foto Cas. D; 2, vatra şi podeaua locuinţei; 3, conturul Gr. 1 de pe podeaua L. 1. 
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Planşa II: 1, L.1 cu ambele gropi; 2, ringul de piatră care desparte gropile; 3, vatra şi gropile. 
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Planşa III: 1, fotografie cu aspectul final al L.1; 2,  
planul şi stratigrafia Cas. D, care include şi L.1. 
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Planşa IV. Vatra şi obiectele din preajma ei: 1, vatra şi lipitura iniţială a instalaţiei de foc;  
2, râşniţa din preajma lipiturii vetrei; 3, fusaiolă plată de lut; 4, fragment de idol din lut;  

5, fragment de lingură din lut. 
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Planşa V. Ceramică in situ din inventarul L.1: 1-5, fragmente de la vase borcan geto-dacice 
 găsite în gropile din podea şi pe ringul de piatră; 6, fragmente de la vase borcan bastarne  

descoperite în amestec cu cele geto-dacice. 
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Planşa VI. Ceramică geto-dacică: 1, vas borcan deformat, grosier, cu buza evazată,  
zgurificat la exterior; 2, vas borcan, grosier, cu buza rotunjită, zgurificat la exterior  
(restaurate, ambele au fost găsite fragmentar pe ringul de piatră din preajma vetrei). 
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Planşa VII. Ceramică geto-dacică (1-3) şi bastarnă (4): 1-3, fragmente de la vase borcan, căni, 

străchini cu buza dreaptă ori evazată, simplă sau decorată, cu torţi în formă de şa, unele perforate, 
corpul bombat (uneori cu găuri de reparaţie) şi cu baza dreaptă; 4, vas de provizii fragmentar  

cu aspect grosier, buza evazată, corpul bombat şi fundul drept, barbotinat. 
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Planşa VIII. Ceramica bastarnă fină şi semifină: 1, fragmente de vase borcan, căniţe şi străchini  
cu buza faţetată, de culoare neagră, lucioasă; 2, fragmente de vase borcan, căni, străchini, vase de 

provizii, unele cu buza dreaptă, iar la altele faţetată, de culoare neagră ori gălbuie-neagră, nelustruită. 
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Planşa IX. Obiecte din lut: 1, fragment de lingură; 2, idol antropomorf fragmentar; 

3, greutate circulară fragmentară. 
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Planşa X: 1, fusaiole bitronconice şi plate (cea din mijloc este dintr-un fund de amforă); 

2, strecurători fragmentare; 3a-c, toartă de amforă sinopeană cu inscripţie. 
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Planşa XI: 1, cute din piatră; 2, percutoare din piatră; 3a-b, râşniţă de piatră;4, două pietre din ringul 
despărţitor al gropilor şi un fragment de chirpici de la pereţii locuinţei; 5, fragment corn de căprior. 
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Planşa XII: 1, brăţară fragmentară de bronz in situ; 2, 3, brăţara restaurată, cu decor incizat  
(linii scurte verticale dispuse între două şănţuiri marginale). 
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Planşa XIII. Ceramică geto-dacică: 1-5, 7, 10-12, fragmente de vase borcan, unele decorate pe buză, 
corp cu alveole, iar altele au găuri de reparaţie ori sunt prevăzute cu torţi de tip şa, simple ori  

şi perforate; 6, corp de căţuie ornamentat prin incizie cu brăduţ; 8, 9, torţi de căni. 
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Planşa XIV. Ceramică geto-dacică: 1-12, fragmente de vase borcan din pastă cu microprundişuri, 
de aspect grosier, cu buza dreaptă ori evazată, corpul bombat sau prelins şi fundul drept. 
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Planşa XV. Obiecte din lut şi piatră: 1, 2, 5-7, 9, 
 străchini cu buza dreaptă; 3, 4, buze de vase miniaturale; 8, castron cu buza rotunjită; 10-12, 

percutoare din piatră sferice, dintre care unul şănţuit (12); 13, proiectil de piatră. 
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Planşa XVI: 1, 2, vase borcan restaurate cu gura evazată, corpul rotunjit şi fundul drept, zgurificate;  
3, cană bitronconică fragmentară, zgurificată; 4, brăţară bastarnă fragmentară, de bronz, cu decor liniar 

incizat; 5-7, vase borcan fragmentare, cu buza evazată, corpul prelins ori bombat şi fundul drept  
(6, vas bastarn cu barbotină; 7, vas geto-dacic zgurificat). 
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Planşa XVII. Ceramica bastarnă: 1-15, vase borcan din pastă fină, neagră, lustruită (5-7, 9, 13)  
ori din pastă fină, gălbuie-neagră, lustruită (3, 4, 10-12, 14) sau din pastă semifină, neagră, nelustruită 

(1, 2, 8, 15); 16, vas de provizii din pastă semifină, gălbuie-neagră, lustruită;  
17-20, căni din pastă fină, gălbuie-neagră (17-19) ori neagră, lustruite. 
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Planşa XVIII. Ceramică bastarnă: 1-12, străchini cu buze evazate ori drepte, cu pereţii drepţi  
sau rotunjiţi, fundul drept, din pastă fină, neagră, lustruită (1, 7, 8, 11) sau din pastă semifină,  

gălbuie-neagră, lustruită (2, 4-6, 9) ori din pastă semifină, neagră, nelustruită (3, 10,12). 
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Planşa XIX. Obiecte din lut şi os: 1, idol antropomorf fragmentar; 2/a,b-4, fragmente de strecurători  
cu buza dreaptă; 5, lingură fragmentară; 6, greutate circulară fragmentară; 

7-9, oase şi corn de animale, dintre care unul are capătul zimţat (8). 
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Planşa XX. Obiecte din lut: 1-5, fusaiole (1, 2, plate; 3, 4, bitronconice şi 5, un fund 
de amforă refolosit); 6, toartă de amforă grecească cu ştampilă 
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UN MORMÂNT DE INCINERA ŢIE AL UNUI C ĂLĂREŢ RĂZBOINIC 

(SEC. II-I A. CHR.) DESCOPERIT LÂNGA SATUL MANA (ORHEI) 

 

Valeriu BUBULICI*, Ion TENTIUC**, ANGELA SIMALCSIK*** 

 
Key words: burial, cremation, bronze situla, horseman, weapons ritually damaged. 

 
Introducere1 
Setul de materiale donat Muzeului Național de Istorie a Moldovei (din Chișinău) în 

anul 2011, de evidentă semnificație funerară și de certă factură arheologică2, a condus la 
deplasare unei echipe de cercetători la locul descoperirii (fig. 1) pentru colectarea de 
informație suplimentară privind vestigiile mormântului de incinerație înzestrat cu arme 
îndoite ritualic. 

Investigațiile de suprafață și sondajul de verificare, efectuat pe locul complexului 
funerar de la Mana, reprezentând un mormânt de incinerație, au permis identificarea gropii în 
care au fost depuse urna, armele și resturile rugului funerar, și cercetarea integrală a acesteia. 
Totodată, s-a reușit stabilirea cadrului geografic3 și a contextului arheologic al descoperirii, 
elemente absolut necesare înțelegerii fenomenelor complexe legate de corelarea dintre mediul 
geografic, antropic și practicile funerare. Astfel, a fost stabilit că mormântul de incinerare 
izolat4 era situat pe un promontoriului înalt, format între două văi adânci. Spațiul cuprins între 
cele două râpe s-a dovedit a fi propice pentru edificarea, în perioada getică (sec. IV-III a. 
Chr.), a unei fortificații formată din șanțuri și valuri de pământ, dintre care un șanț și un val 
delimitau incinta dinspre câmpie și un altul (șanț și val) a fost realizat pe locul de joncțiune 
dintre cele două râpe adânci.   

Conform informaţiilor obţinute de la descoperitor și verificate de investigațiile noastre, 
mormântul de incineraţie a fost identificat la adâncimea de circa 0,6-0,8 m de la nivelul actual 
de călcare. Drept urnă funerară a fost folosită o situlă de bronz. În interiorul vasului de metal 
erau depuse oase calcinate, cenuşă şi resturi de cărbuni de lemn. Deasupra acestora, dar și 
lângă urna de bronz, au fost descoperite fragmente de la o strachină lucrată de mână, întregită 
ulterior, utilizată în calitate de capac. Tot aici au fost găsite arme, îndoite intenționat (după 
ardere), piese de port și de podoabă, toate din fier, aparţinând echipamentului unui călăreţ 

                                                           
1 Articolul prezintă varianta românească a studiului publicat în engleză. Vezi: I. Tentiuc, V. Bubulici, A. 
Simalcsik, A cremation burial of a horseman near the village of Mana (the Orhei district), in Tyragetia, 
Arheologie, Istorie Antică, serie nouă, Vol. IX [XXIV], nr. 1, Chișinău, 2015, p. 221-248. 
* Muzeul Național de Istorie a Moldovei, Chișinău, vbubulici@mail.ru 
** Muzeul Național de Istorie a Moldovei, Chișinău, ion_tentiuc@yahoo.com 
*** Secția de Cercetări Antropologice, Academia Română - filiala Iași, angellisimal@gmail.com 
2 Piesele au fost donate muzeului de către sculptorul S. Golubev, care ne-a acordat ajutor în acțiunea de 
identificare a locului descoperirii. 
3 Pentru detalii privind descrierea sitului Mana III sau Codreanca-Lingurari şi a contextului descoperii 
mormântului de incinerație, a se vedea articolul A. Zanoci, O. Munteanu, I. Tentiuc, V. Bubulici, Noi descoperiri 
arheologice din epoca fierului în preajma satului Mana, raionul Orhei, in Tyragetia, Arheologie, Istorie Antică, 
serie nouă, Vol. IX [XXIV], nr. 1, Chișinău, 2015, p. 209-220. 
4 Până la efectuarea unor cercetări sistematice în punctul Mana III, în vederea cunoașterii realităților arheologice 
de detaliu, mormântul de incinerație descoperit aici va fi considerat unul izolat. 
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războinic5 (fig. 2/1-2). 
Investigațiile de verificare efectuate de către noi au fost de natură să identifice, cu 

toată precizia, locul unde s-a făcut descoperirea și să o completeze cu noi informații. Am 
reușit, astfel, să descoperim locul și să apreciem dimensiunile, conturul și forma gropii 
funerare din care provin materialele. Groapa funerară avea formă circulară în plan, cu 
diametrul de 60 cm. Până la adâncimea de 30 cm, de la nivelul solului, groapa avea pereții 
verticali, după care aceștia se îngustau formând fundul albiat al gropii funerare. Adâncimea 
până la care a fost săpată groapa nu depășea 0,8 m (fig. 2/3-4). În partea inferioară a 
umpluturii gropii funerare au fost descoperite și adunate oasele calcinate, aruncate de 
descoperitori, dar și mici fragmente de la teaca din fier a spadei. Tot aici a fost găsită o piesă 
din fier care, probabil, reprezintă una dintre scoabele cu care era consolidată sau 
înfrumusețată teaca. 

Analiza osteologică a resturilor cinerare6 descoperite în situla de bronz a permis 
constatarea că mormântul aparține unui adolescent (juvenis), de sex masculin, cu vârsta 
cuprinsă între 14 și 16 ani. Totodată, printre oasele umane au fost descoperite 12 resturi 
incinerate de origine animală (două de la falangele mijlocii şi zece de la falangele distale, 
corespunzătoare ghearelor). Expertiza arheozoologică a concluzionat că aceste resturi aparțin 
unui urs matur7. Este necesar să menționăm că nu există diferență între gradul de combustie a 
oaselor umane și a celor animale. Se pare că acestea din urmă erau parte a unei “mantii” din 
blană de urs, împreună cu care a fost incinerat tânărul războinic.  

 
I . Descrierea pieselor depuse în mormântul de incineraţie 
1. Situla de bronz (urnă) (fig. 3/1-2). Vasul este confecţionat prin batere, din tablă de 

bronz groasă de circa 0,1 cm. Gâtul de formă tronconică, lung de 4,2 cm, se sfârşeşte cu buza 
înclinată şi îngroşată, până la 0,2 cm, către partea exterioară. Situla are umerii înalţi şi rotunzi. 
Pereţii se îngustează în partea de jos. Vasul are fundul plat, cu o ușoară retragere pe partea de 
mijloc. Fundul a fost reparat prin adăugarea unei table din bronz prinsă prin nituire. S-au 
păstrat 29 din cele 32 de nituri utilizate. Înălţimea vasului (acesta este puțin înclinat) variază 
între 23,5 şi 24,6 cm; diametrul buzei este de 20,8 cm; diametrul la nivelul gâtului este de 
17,1 cm; diametrul maxim (la nivelul umerilor) este de 26,8 cm, iar diametrul fundului 
variază între 15,5 şi 16,8 cm. Pe umeri, într-un pseudo-cartuş format din două linii paralele 
incizate, lungi de 2,6 (cea superioară) şi de 3,2 cm (cea inferioară), așezate la distanţa de 0,8 
cm una faţă de alta, a fost realizată o linie în zigzag, asemănătoare unei rune, care pare să fi 
fost efectuată de la dreapta spre stânga (fig. 3/2).  

2. Strachină de ceramică (fig. 4/1-2). Este lucrată de mână, din pastă fină, amestecată 
cu nisip mărunt şi cu mici concreţii calcaroase. Arderea este completă şi uniformă. Suprafaţa 
vasului este de culoare neagră, omogen lustruită. Unele porţiuni ale suprafeţei au pierdut 
lustrul şi prezintă un aspect mat. Strachina are buza evazată şi faţetată, umerii rotunjiţi şi 
fundul îngust şi plat. Diametrul gurii variază între 28,5 şi 29,1 cm, diametrul fundului variază 
între 8,6 şi 9,3 cm; înălţimea este de 9,1-9,5 cm. Vasul a trecut prin foc sau a stat în preajma 
lui, pentru că suprafaţa exterioară şi interioară a pereţilor erau acoperite cu un strat de circa 
0,1-0,2 cm de funingine. 

                                                           
5 Conform descoperitorului, în apropierea gropii mormântului a mai fost găsit “un cuțit cu lama curbă”, de tip 
sica (?), care nu s-a păstrat.  
6 Vezi analiza osteologică a descoperirilor din groapa de incinerație, în cuprinsul articolului nostru. 
7 Aducem mulțumiri, și pe această cale, doamnei dr. Luminița Bejenaru, cercetător științific la Secția de 
Cercetări Antropologice, Filiala Iași a Academiei Române, și drd. Tudor Obadă, cercetător științific la Institutul 
de Zoologie al Academiei și Științe din Moldova, pentru binevoința de a determina aceste materiale. A se vedea: 
L. Bejenaru, A. Simalcsik, I. Tentiuc, V. Bubulici. Remains of bear-skin in a cremation burial of late Iron Age, 
discovered in Mana-Orhei (Republic of Moldova), in Death and Animals from Prehistory to Middle Ages. 
International Symposium on funerary anthropology, 18-21 October 2015, Alba Iulia, 2015, p. 24-25. 
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3. Spadă din fier cu două tăişuri (fig. 5/1-3). Spada este îndoită ritualic. Are lungimea 
(desfăşurată) de 102,3 cm. şi lăţimea de 4,7 cm. Lama propriu-zisă, înzestrată cu două tăişuri 
şi o nervură mediană reliefată, are lungimea de 86,0 cm. Nervura de rigiditate face să confere 
lamei, în secţiune, o formă romboidal alungită. Vârful spadei este rotunjit. Trecerea de la lamă 
spre mâner este realizată prin îngustare în trepte, numită uneori, impropriu, „în formă de 
clopot”. Această trecere este lată de 2,8-2,3 cm, prezentând treapta de fixare a gărzii. Mânerul 
armei reprezintă o tijă cu lungimea de 16,3 cm. În secţiune tija este patrulateră, cu 
dimensiunile de 0,8×0,4 cm. Aceasta se subţiază, treptat, spre extremitatea superioară, unde se 
sfârşeşte cu un buton de formă semisferică cu diametrul de 0,8×1,0 cm.  

4. Teaca (fig. 6/1-2). Teaca este confecţionată din tablă de fier. Starea de conservare 
este nesatisfăcătoare. De la ea s-au păstrat fragmente de diferite dimensiuni. Are lungimea de 
aproximativ 84 cm şi lăţimea de 5,5-5,6 cm. Teaca este prevăzută cu „creastă mediană”. În 
partea superioară s-au păstrat resturi (diforme) ale unui ornament, executat perpendicular pe 
lungimea piesei în discuţie. Acesta pare să reprezinte doi butoni alăturaţi, situaţi pe partea 
centrală, uniţi cu bordura de la marginea tecii prin intermediul unor nervuri în relief, cu mici 
nodozităţi. Pe reversul tecii încă se mai află ataşul, realizat din lamă de fier, prin care aceasta 
se prindea de curea. Ataşul, prins cu două nituri, situate la distanţa de 5,0 cm unul de altul, are 
lungimea (păstrată) de 8,5 cm şi lăţimea de 1,8 cm. Acest element era rotunjit la extremităţi, 
în timp ce la mijloc era îndoit, formând un spaţiu de 06×2,5 cm. Buterola, păstrată fragmentar, 
este scurtă şi are capătul uşor rotunjit, iar pe interiorul fiecărei laturi are câte două 
proeminenţe ascuţite.  

5. Vârf de lance din fier (fig. 7/1-3)  este îndoit ritualic. Face parte din categoria celor 
cu dulie scurtă, de secţiune rotundă şi lama lungă şi îngustă, de formă foliformă cu secţiune 
rombică. Vârful de lance are lungimea actuală (îndoită) de 23,5 cm, lungimea iniţială 
(desfăşurată) de 48,8 cm şi lăţimea maximală de 3,5 cm. Grosimea maximă a lamei este de 
1,2 cm. Dulia are lungimea de 7,5 cm. La bază tubul are formă rectangulară cu dimensiunile 
de 1,6×1,7 cm şi cu diametrul de 2,1 cm în partea superioară. Aici dulia este prevăzută cu 
două perforaţii prin care era trecut un cui de fier cu secțiunea circulară, cu ajutorul cărui era 
fixată coada lancii. Nervura de rigiditate de pe ambele laturi ale vârfului face ca în secţiune 
acesta să fie de formă romboidală.  

6. Umbo (fig. 8/1-2). Printre piesele depuse lângă urna funerară a fost descoperită şi 
piesa metalică centrală a unui scut, reprezentată de un umbo de formă circulară în plan şi cu 
calotă conică în secţiune. S-a păstrat satisfăcător doar calota. Este confecţionat din tablă de 
fier cu grosimea medie a peretelui garniturii metalice de 0,2-0,3 cm. S-a reuşit reconstituirea 
grafică a acestuia. Are formă circulară şi, împreună cu marginea (borul), are diametrul total de 
17,8 cm. Înălţimea totală este de 6,6 cm. Diametrul calotei umbo-ului în punctul de legătură 
cu marginea este de 11,8 cm. Marginea, perfect orizontală, are lăţimea medie de 3,6 cm. Între 
suprafaţa marginii şi baza conică a umbo-ului, acesta formează un „guler” aproape vertical, 
înalt de 1,5 cm. Diametrul calotei în partea de sus a „gulerului” este de 11,4 cm. Suprafaţa 
marginii umbo-ului este perforată de şase orificii circulare cu diametrul de 0,5 cm, pentru 
niturile de prindere, situate la distanţe aproximativ egale între ele.  

S-au păstrat toate cele şase nituri (fig. 8/3-4) prin intermediul cărora umbo-ul se 
prindea de scut. Acestea aveau pălăria de formă circulară cu diametrul variind de la 2,8 la 3,1 
cm. Spinul acestora, la distanţa de 1,5 cm de pălărie, este îndoit sub unghi drept, după care, la 
distanţa de 2,2 cm este îndoit repetat. Astfel, lungimea tijei niturilor putea fi de circa 4,2-4,3 
cm. Pornind de la aceasta putem crede că grosimea placajui de lemn al scutului, de care era 
prins umbo-ul, era de 1,5 cm. Pe două laturi dispuse simetric ale marginii umbo-ul este 
prevăzut cu două orificii circulare cu diametrul de 2,0 cm.  

7. Pinteni din fier (2 piese) (fig. 9/1-2). Sunt confecţionaţi din bară de fier cu secţiunea 
circulară, groasă de 0,3 cm, arcuită aproape semicircular, cu spin la mijloc, având capetele 
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terminate în butoni aplatizaţi, cu diametrul de 2,3 cm. Distanţa dintre capetele braţelor este de 
6,0 şi, respectiv, de 6,3 cm. Spinul scurt, are lungimea de 2,3 şi respectiv, 2,4 cm, este 
rectangular în secţiune şi are capătul ascuţit. Grosimea secţiunii, măsurată la baza spinului, 
este de 0,5 cm.  

8. Verigă din fier cu buton (agățătoare pentru teacă de sabie - ?) (fig. 6/3-4). Are 
forma unei verigi lucrată prin ciocănire dintr-o bară de fier cu secţiunea rectangulară, groasă 
de 0,4-0,5 cm. Capetele barei dreptunghiulare în secțiune, îndoite în unghi drept față de axa 
verigii, prin batere, au format un cârlig terminat în buton. Veriga are diametrul extern de 3,7 
cm. Butonul semisferic al cârligului are diametrul de 0,7 cm.  

9. Brăţară spiralată din fier cu terminaţiile în butoni (fig. 10/1-2). Este confecţionată 
din bară circulară în secţiune, groasă de 0,4 cm. Bara din fier formează două spirale 
incomplete şi a fost îndoită în aşa fel încât să aibă terminaţiile libere. Capetele deschise ale 
braţelor se termină în butoni semisferici cu diametrul de 0,7 cm. Faţa butonilor semisferici 
este decorată cu două şiruri de puncte poansonate, așezate cruciform. Brăţara are diametrul 
intern de 6,5 cm şi diametrul extern de 7,3 cm.  

10. Scoabă din fier (de la teacă - ?) (fig. 6/5-6). Este lucrată dintr-o bară plată, cu 
secțiunea dreptunghiulară, având unul din capete, cel păstrat, lățit, în care, prin nituire, a fost 
prinsă, perpendicular, o bară circulară în secțiune, cu diametrul de 0,5 cm. Lungimea păstrată 
a acestei de la urmă este de 2,6 cm. Bara plată, cu secțiunea dreptunghiulară, este îndoită formând 
în plan un segment de arc. Lungimea păstrată a piesei este de 4,6 cm. Aceasta are suprafață 
atent șlefuită. Pare să reprezinte una dintre scoabele care consolida și înfrumuseța teaca.  

11. Falange distale de urs (10 piese)8 (fig. 11/1-2). Au fost identificate, împreună cu 
scoaba din fier, printre oasele umane incinerate, recuperate de noi în anul 2015 de pe fundul 
gropii funerare, unde au fost aruncate de către descoperitori. Oasele poartă urme de ardere 
comparabilă cu gradul de combustie a oasele umane descoperite în urna-situlă de bronz. 
Determinările arheozoologice au stabilit că ele aparțin unui urs matur de circa 3-4 ani9. Starea 
de conservare a oaselor este satisfăcătoare. Acestea par să reprezinte ghearele labelor din față 
ale animalului. Lungimea ghearelor10 variază de la 2,1 cm pentru cele mai scurte, până la 4,3 
cm pentru cele mai lungi. 

 
 II. Încadrarea cultural ă a ritului ș i ritualului funerar 

Componenţa lotului, urna de bronz cu resturi cinerare, asocierea categoriilor de 
obiecte frecvent întâlnite în inventarele unor morminte (spadă de fier, teaca, vârful de lance, 
umbo-ul, pintenii de fier, veriga de la curea), ne îndreptățesc să considerăm descoperirea drept 
mormântul unui călăreţ războinic. Prezenţa, alături de urna din bronz cu resturi incinerate, a 
unei străchini de ceramică de culoare neagră, cu suprafaţa lustruită şi buza faţetată, permite să 
atribuim acest complex funerar culturii Poieneşti-Lucaşeuca şi/sau fiind în tangenţă cu 
purtătorii acestei culturi – bastarnii. Din descrierea făcută de descoperitor, se pare că strachina 
de ceramică a servit în calitate de capac pentru urna funerară a mormântului de incineraţie.  

În spaţiul est-carpatic sunt cunoscute mai mult de 130 de puncte cu vestigii aparţinând 
acestui facies cultural, dintre care circa 120 sunt aşezări. În alte 12 puncte au fost descoperite 
necropole plane sau mormintele izolate. Până în prezent, au fost cercetate câteva necropole 
aparţinând culturii Poieneşti-Lucaşeuca. Cele mai cunoscute sunt necropolele de la Poieneşti 
(jud. Vaslui) – 115 morminte11; Boroseşti (jud. Iaşi) – 150 morminte12; Lucaşeuca (r. Orhei) – 

                                                           
8 La acestea se adaugă două oase din rândul mijlociu de falange. 
9 Vezi supra nota 5.  
10 În rezultatul arderii lungimea ghearelor a fost afectată astfel că dimensiunile actuale nu reprezentau 
dimensiunile naturale ale ghearelor, care trebuie să fi fost mult mai impresionante în. 
11 R. Vulpe, Săpăturile de la Poieneşti din 1949, Bucureşti, 1953; M. Babeş, Die Poieneşti-Lukasevka Kultur. 
Ein Beitrag zur Kulturgeschichte im Raum ostlich der Karpaten in den letzten Jahrhunderten vor Cristi Geburt, 
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21 morminte13; Dolineni (reg. Cernăuţi) – 24 morminte14 şi Buhăieşti (jud. Vaslui) – 3 
morminte15, toate datate de către cercetători în secolele II-I a. Chr.16 sau sfârşitului secolului 
al III-lea - mijlocul sau sfârşitul (ultimul sfert) secolului I a. Chr.17. 

Importantă pentru atribuirea culturală a descoperirii de la Mana este strachina lucrată 
de mână, de culoare neagră, care a servit în calitate de capac pentru urna funerară a 
mormântului de incineraţie. Din punct de vedere al tehnicii de lucru şi al formei, vasul de lut 
își găseşte analogii directe în vestigiile unor morminte a necropolei Lucaşeuca (a se vedea M. 
1, M. 3, M. 5, M. 10, M.12, M. 15 şi M.16)18, situată în apropiere, dar şi în aşezarea 
omonimă19, ambele cercetate în anii 60 ai secolului XX20. Totodată, între cele mai apropiate 
analogii în care străchinile de acest tip erau utilizate în calitate de capac la urnele funerare de 
incineraţie, menţionăm cimitirele de la Poieneşti21 (vezi de ex.: M. 84; M. 377; M. 561 etc.) şi 
Boroseşti22 (vezi: M. 13, M. 17, M. 21, M. 23, M. 52, M. 68 etc.).  

Pe lângă necropolele plane menţionate, aparţinând culturii Poieneşti-Lucaşeuca, în 
spaţiul est-carpatic au fost cercetate mai multe morminte izolate de incineraţie, aparţinând 
acestei perioade. Morminte singulare de incineraţie au fost descoperite la Bădeni (jud. Iaşi)23 
(incert), Cârligi (jud. Bacău)24, Costuleni (jud. Iaşi)25, Cruglic (reg. Cernăuţi)26, Glăvăneşti 
(jud. Iaşi)27, Grinciuk (reg. Hmelmitzki)28, Mihoveni (jud. Suceava)29, Răcătău (Bacău)30, 
Satu Nou (jud. Vaslui)31, Sipoteni (r. Călăraşi)32.  

                                                                                                                                                                                     

Saarbrucker beitrage zur altertumkunde, Band 30, Bonn, 1993, p. 208-214; M. Babeş, N. Miriţoiu, M. Istrate, 
Gh. Coman, Raport preliminar privind reluarea săpăturilor de la Poieneşti – 1979. in Acta Moldaviae 
Meridionalis. Anuarul Muzeului judeţean Vaslui, II, 1980, p. 38-39. 
12 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 183-192. 
13 G. B. Fedorov, Lukasevskij mogilnik, in КСИИМК (n. 68), 1957, s. 51-62; G.B. Fedorov, Naselenie prutsko-
dnestrovskogo mejdurecia v I tyseaceletii n.e. in: МИА (n. 89), Москва, 1960, s. 22-25. 
14 G. I. Smirnova, Mogilinik tipa Poenesti-Lukasevka u s. Dolineany na Bukovine. in Советская Археология    
(n. 3), 1981, s. 193-201. 
15 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 194. 
16 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 182-227; Idem, Celţii în spaţiul carpato-dunărean, in Istoria României, vol. I, 
Moştenirea timpurilor îndepărtate, ed. A II-a, revăzută şi adăugită, Bucureşti, 2010, p. 548-550. 
17 S. P. Pačkova, Zarubinetzkaja kulitura i latenizirovannye kulitury Evropy, Киев, 2006, s. 542-543; V. 
Iarmulschi, Contribuţii la poziţia cronologică a necropolei de tip Poieneşti-Lucaşeuca de la Dolinjany, in 
Revista arheologică s.n., 2013, IX/1-2, p. 41. 
18 G. B. Fedorov, op. cit., 1957, s. 51-57, fig. 17/1, 5, 7, 9, 12, 15; 19/5. 
19 Aşezarea şi necropola Lucaşeuca sunt situate la circa 3,7 km spre est de locul descoperiri mormântului de la Mana. 
20 G. B. Fedorov, op. cit., 1957, s. 51-62; G.B. Fedorov, op. cit., 1960, s. 22-25; М. А. Romanovskaja, Selisce 
Lukasevka I, in Советская Археология, (n. 2), 1962, s. 292-298. 
21 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 33/377b; 37/561b. 
22 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 2/13b; 3/17b; 4/21b; 4/23b; 7/52b; 8/68b etc. 
23 S. Sanie, Importuri elenistice şi romane în cîteva cetăţi şi aşezări dacice din Moldova, in SCIV, 24, 1973, 3, p. 
427, pl. 11/3; Idem, Civilizaţia romană la est de Carpaţi şi romanitatea pe teritoriul Moldovei (sec. II î.e.n. - III 
e.n.), Iaşi, 1981, p. 60, pl. 56/3. 
24 I. Mitrea, Şantierul arheologic Izvoare-Bahna, in Materiale și cercetări arheologice, XIV, 1980, p. 433-434, 
fig. 2-3. 
25 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 195. 
26 B. А. Тimosciuk, I.S. Vinokur, Pameatniki epohi polej pogrebenij na Bukovine, in КСИА (n. 90), 1962, s. 73-70. 
27 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 200. 
28 S. P. Pačkova, Urnove trupospalennea v s. Grinciuk na Seredniomu Dnistri, in Археологiя ( n.19), 1979, s. 113-11. 
29 N. Ursulescu, V.-P. Batariuc, Cercetările arheologice de la Mihoveni (Suceava) – 1973, in Suceava –Anuarul 
Muzeului Județean, V, Suceava, 1978, p. 89-91; M. Babeş, op. cit., 1993, p. 206. 
30 Al. Vulpe, V. Căpitanu, Une tombe isolee de l’epoque de Latene a Răcătău, in Apulum, IX, 1971, p. 155-164. 
31 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 215. 
32 G. P. Sergeev, Nahodka mednyh sosudov v Moldavii, in Izvestija Moldavskogo Filiala AN SSSR, (n. 4) (31), 
Кишинев, 1956, s. 135-141; G.B. Fedorov, op. cit., 1960, s. 25-26; M. Babeş, op. cit., 1993, p. 182-231; S. 
Pačkova, Cultura Poieneşti-Lucaşeuca, in Istoria Moldovei. Epoca preistorică şi antică (până în sec. V), 
Chişinău, 2010, p. 537. 
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Cultura Poieneşti-Lucaseuca face parte din culturile La Tène – izate apărute la 
sfârşitul secolului al III-lea a. Chr. şi începutul celui următor, care se răspândesc în spaţiile 
imense dintre Scandinavia, în nord, şi Marea Neagră, în sud, unde populaţia utiliza ceramica 
lucrată de mână şi arme de tradiţie celtică (spade de fier cu două tăişuri, vârfuri de suliţă, 
pinteni etc.), înmormântându-şi defuncţii utilizând în exclusivitate incinerarea. Conform 
cercetătorilor, cultura cunoaşte trei faze principale de dezvoltare33 sau, după alţii, pot fi 
evidenţiate patru etape (impulsuri)34 sau faze35 ale evoluţiei acestei culturi în regiunile de la 
est de Carpaţii orientali. În calitate de fenomen arheologic şi cultural, cultura Poieneşti-
Lucaseuca dispare în ultimul sfert al secolului I a. Chr., chiar dacă purtătorii, de numele 
cărora este legată originea şi evoluţia ei în spaţiul est carpatic – bastarnii, apar episodic în 
menţiunile surselor istorie antice şi în primele secole ale erei noi (Eutropius IX, 25; Orosius 
VII, 25, 12), aşa cum au menţionat, pe bună dreptate, cercetătorii fenomenului36.  

 
* * * 

Ritul funerar al mormântului de la Mana, depunerea de resturi cinerare în urna 
acoperită, asociată cu inventar funerar, îşi găseşte cele mai multe analogii în culturile La Tène 
– izate din Europa nord-centrală, cum ar fi culturile Przeworsk şi Oksywsk, pentru care sunt 
caracteristice incineraţia cu depunerea armelor, distruse ritualic prin îndoire, în groapa 
funerară. Pentru o altă cultură din spaţiul germanic cuprins între Oder şi Elba, cultura Jastorf, 
pentru care este caracteristică incineraţia defuncţilor, nu este specifică utilizarea armelor în 
ritul funerar, cu excepţia grupului Kraghede. Se consideră că obiceiul de a depune arme (dar 
şi unelte) în mormintele de incineraţie ar fi fost preluat de la celţi37. Înainte de a fi depuse în 
morminte armele (în special cele de dimensiuni mari: spadele, vârfurile de lance etc.) erau 
distruse prin îndoire. Pe de altă parte, se consideră că şi tracii nordici din grupul Ferigile, 
practicau acest ritual încă din secolul VI a. Chr38. Cercetările din ultimii ani au confirmat că 
tradiția elitelor tracice și getice consemnează armament (uneori fastuos, de paradă) depus în 
morminte39. 

 
1. Morminte în situlă de bronz 
Situla de bronz, fără ataşe şi toartă, cu resturi de incineraţie de la Mana poate fi 

atribuită tipului Eggers 23 după unii cercetători40, Eggers 20, după Eremenko41 sau apropiate 
celor de tip Eggers 20-22, după B.A. Raev42. S-a acreditat şi ideea că ele nu ar aparţine nici 
unui din tipurile evidenţiate de Eggers, motivând lipsa lor în Germania Magna din această 
perioadă43. 

În spaţiul est-carpatic sunt cunoscute două mormintele de incineraţie, aparţinând 

                                                           
33 M. Babeş, Bastarnii în răsăritul Daciei, in Istoria României, vol. I, Moştenirea timpurilor îndepărtate, ed. A 
II-a, revăzută şi adăugită, Bucureşti, 2010,  p. 548. 
34 V. Е. Еrеmеnko, “ Кеlitskaja vuali” i zarubinetzkaja kulitura. Opyt rekonstruktzii etnopoliticeskih protzessov  
III-I вв. n.e. v Tzentralinoj i Vostocinoj Еvrope, Санкт Петербург, 1997, s. 105-118.  
35 V. Iarmulschi, op. cit., 2013, p. 33-37. 
36 M. Babeş, op. cit., 2010, p. 542-543. 
37 J. Kostrzewski, Die ostgermanische kultur der spätlatenzeit. in Mannus-Bibliothek, Nr. 18-19, Leipzig-
Würzburg, 1919, c.106, fig. 99. 
38 Al. Vulpe, La nécropole tumulaire gète de Popeşti, in Thraco-Dacica, I, 1976, p. 213. 
39 V. Sîrbu, C. Borangic, Paznicii trecătorilor. Mormintele dacice de pe valea Oltului. In: ArheoVest, III, In 
Memoriam Florin Medeleț. Interdisciplinaritate în arheologie, Timișoara, 2015, p. 369- 390. 
40 E. F. Redina, А.V. Simonenko, “ Кlad” коntza II-I v. do n.e. iz Veseloj Doliny v krugu analogicinyh drevnostej 
Vostocinoj Еvropy, in Маterialy i issledovanija pо arheologii Кubani, vyp. II, Кrasnodar, 2002, s. 84. 
41 V. Е. Еrеmеnко, op. cit., 1997, s. 177. 
42 B. A. Raev, Roman Imports in the Lower Don Basin, Oxford, 1986, s. 350. 
43 Iu. P. Zajtzev, Votivnye кlady Severo-Zapadnogo Pricernomorija III-I vv. dо n.e. Chronologija i kuliturnaja 
prinadlejnosti. В: Drevnee Pricernomorie. vyp. VIII. Odessa, 2008, s. 146-152. 
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acestei perioade, depuse în situle de bronz. În primul caz este vorba despre o descoperire 
fortuită, realizată în timpul unor lucrări gospodăreşti, lângă satul Sipoteni (Călăraşi), fiind 
atribuit secolului al II-lea a. Chr44. Conform descoperitorilor, în situla de bronz cu oase 
incinerate mai erau depuse un fragment de vas de culoare neagră cu suprafaţa lustruită, o 
fibulă de argint, un inel de fier cu capetele apropiate şi o altă piesă de fier, deformată45. Fibula 
de argint din mormântul de la Sipoteni este identică cu fibula de fier din M. 9, cercetat în 
necropola de la Lucaşeuca46, şi este de schemă Latène mijlocie (grupa II), aparţinând tipului 
II.3b sau Kostrzewski B. Tot aici, la Sipoteni, a fost descoperită încă o situlă de bronz (de tip 
Eggers 20) fără resturi cinerare (sau poate aruncate de descoperitori ?)47. Se crede ca 
mormântul de incineraţie de la Sipoteni ar face parte dintr-o necropola distrusă48. Situla de la 
Sipoteni este identică cu vasul de bronz cu resturi cinerare descoperit la Mana49. 

Cel de-al doilea mormânt, de la Răcătău (Bacău), descoperit şi el fortuit, distrus de 
lucrările agricole, a beneficiat, totuşi, de o cercetare de specialitate, bine documentată, chiar 
dacă groapa funerară a fost distrusă irecuperabil. Aici, împreună cu alte piese de inventar 
aparţinând unui războinic (fragmente cămaşă de zale lorica aquamata, confecţionată din inele 
metalice, fragmente de spadă etc.), a fost descoperit un vas de bronz (chaudron en bronze, 
conform autorilor) şi resturi de la un altul, acestea reprezentând depuneri rituale ale unui 
mormânt de incineraţie, datat în prima jumătate a secolului I a. Chr.50 sau chiar la sfârşitul 
acestui secol51. Fragmentele ceramice găsite în stratul cultural din zona proximă descoperirii, 
caracteristice culturii Poieneşti-Lucaşeuca, au permis atribuirea mormântului unui militar 
bastarn52, însă au fost emise și alte ipoteze53.  

Se admite (prin analogie) că şi descoperirea de la Bădeni (jud. Iaşi), cu materiale 
adunate în perioade diferite de timp, ar aparține unui mormânt de incineraţie, în situlă de 
bronz fără ataşe şi toarte. Aici au mai fost găsite o lamă de pumnal şi un fragment de la o 
brăţară54. Situla descoperită aici, ca şi cea de la Sipoteni, este identică cu vasul de bronz 
descoperit la Mana. 

Situle aparţinând tipului Eggers 20, sau apropiate lui, au mai fost descoperite la Brad 
(jud. Bacău)55, Craiva (jud. Alba)56 şi Tili şca (jud. Sibiu)57. O situlă de bronz, aparţinând 
acestui tip, a fost descoperită în cadrul bogatului mormânt incinerat din tumulul II de la Cugir 
(jud. Alba), datat în prima jumătate a secolului I a. Chr.58. Aceasta de la urmă este înzestrată 
cu ataşe şi a servit în calitate de urnă funerară59.  

Câteva situle de bronz, identice sau aproape identice cu modelului de vas descoperit în 

                                                           
44 G. P. Sergeev, op. cit., 1956, s. 135-139, fig. 2 şi fig. 3; G.B. Fedorov, op. cit., 1960, s. 25-26. 
45 La Sipoteni au fost descoperite două situle din bronz, dintre care doar una conţinea oase incinerate. Este 
posibil ca resturile funerare din cea de-a doua să fi fost aruncate de către muncitorii care le-au descoperit. 
46 Г. Б. Feodorov, op. cit., 1957, s. 55, fig. 18/5; Г. Б. Федоров, op. cit., 1960, s. 22-25. 
47 Г. П. Сергеев, op. cit., 1956, fig. 1. 
48 В. Е. Еременко, op. cit., 1997, s. 116. 
49 Pornind de la prezenţa a două situle la Sipoteni, unii cercetători consideră că aici ar fi fost descoperite două 
morminte (vezi: V. Iarmulschi, op. cit., 2013, p. 37. 
50 Al. Vulpe, V. Căpitanu, Une tombe isolée de l’époque de Latène à Răcătău, in Apulum. IX, 1971, p. 156-164. 
51 M. Babeş, Daci şi bastarni, in Memoria Antiquitatis, II, 1970, p. 233 şi nota 66. 
52 Al. Vulpe, V. Căpitanu, op. cit., 1971, p. 163-164. 
53 C. Borangic, Războinici nord-dunăreni în armuri de zale (sec. II a. Chr. – sec. II p. Chr.). Partea I, in Terra 
Sebus. Acta Musei Sabesiensis, 3, 2011, p. 184-185. 
54 S. Sanie, op. cit. 1981, 60, fig. 56/3; V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul arheologic al județului Iași, 1985, p. 365. 
55 V. Ursachi, Zargidava. Cetatea dacică de la Brad, București, 1995, p. 132, pl. 15/16. 
56 I. Glodariu, Dacian Trade with the Hellenistic and Roman World, BAR Supplementary Series 8, Oxford, 
1976, p. 196. 
57 I. Glodariu, op. cit. 1976, p. 201, nr. 32a. 
58 I. H. Crişan, Necropola dacică de la Cugir. Consideraţii preliminare. in Apuluim XVIII, 1980, p. 81-87. 
59 A. Rustoiu, A Late Republican bronze situla (Eggers type 20) from Cugir (Alba County), Romania, in 
Instrumentum, 29, 2009, p. 33-34. 
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mormântul de la Mana, aparţinând tipului Eggers 23, cum crede Е. F. Redina şi А. V. 
Simonenko60, Eggers 19 sau 20, după V. Е. Eremenko61, au fost descoperite în componenţa 
aşa-numitor „depozite stranii”62, publicate în ultimele decenii. În cadrul acestor depozite au 
fost descoperite materiale cu încadrare cronologică în secolele II-I î. Chr. Din componenţa lor 
fac parte situle de bronz scoase la lumina zile în procesul investigării unor tumuli la Bădragii 
Noi (r. Edineţ) (depozit în tumul)63, Veselaja Dolina (r. Tarutino, reg. Odesa)64; Marjevka (r. 
Domanevskij, reg. Nikolaev)65, Čistenikoe (Simferopol, Crimeea)66, Novocerkask etc. M. 
Babeş consideră că situlele de la Bădragii Noi şi de la Bădeni pot fi încadrate cronologic în 
prima jumătate a secolului I a. Chr.67. Conform investigaţiilor efectuate de E.F. Redina şi 
A.V. Simonenko, aceste vase de bronz ar fi fost depuse în cadrul unor complexe de cult, 
atribuite războinicilor sarmaţi68. V. E. Eremenko consideră că situlele de bronz descoperite în 
Sarmatia pot fi atribuite etapei Latèn C2 sau anilor 200-120 a. Chr.69. Pe de altă parte, se 
crede că acestea ar fi apărut în spaţiul controlat de sarmaţi ca rezultat al participării lor active 
la războaiele lui Mitridate VI Eupator împotriva romanilor, de la începutul secolului I a. Chr., 
iar materialele descoperite, inclusiv situlele de bronz din componenţa lor, pot fi atribuite, 
cronologic, sfârşitului secolului II-I a. Chr.70, dar nu mai devreme de a doua jumătate a 
secolului II-I a. Chr.71. D. Spânu consideră că situlele de bronz fac parte din categoria 
primelor importuri italice pătrunse în Transilvania şi la Dunărea de Jos72. 

 
2. Morminte cu arme 
Materialele asociate mormântului de incineraţie de la Mana – spada din fier cu două 

tăişuri, teaca, vârful de lance din fier, umbo-ul, pintenii din fier şi veriga cu buton de la curea - 
reprezintă, indubitabil, inventarul unui călăreţ războinic.  

Trebuie menţionat că din cele circa 360 de morminte cercetate ale culturii Poieneşti-
Lucaşeuca, doar în două au fost depistate arme73. Este vorba despre mormântul 29 din 
necropola de la Boroseşti (Iaşi) (cu spadă cu două tăişuri de tip Latène mijlociu, umbo de scut 
dreptunghiular, vârf de lance, cuţit şi fibulă)74 şi de mormântul de la Răcătău (Bacău) (cu 
spadă cu două tăişuri, umbo circular şi garnitură de scut, cămaşă de zale şi două vase de 
bronz), datat în prima jumătate a secolului I a. Chr.75, care deţineau panoplii complete. Spada 
de la Corni-La Hrubă (Botoşani)76, considerată „de tip celtic”, descoperită fortuit, fără un 

                                                           
60 Е. F. Redina, А.V. Simonenko, op. cit., s. 84. 
61 В. Е. Еrеmеnко, op. cit., s. 177. 
62 М. B. Sciukin, Na rubeje er. Оpyt istoriko-аrheologiceskoj rekonstructzii politiceskih sobytij 3 v. do n.e. - 1 v. 
n.e. v Vostocinoj i Tzentralinoj Evrope, Sankt Peterburg, 1994, s. 97-98. 
63 Е. V. Iarovoj, А. Iu. Cirkov, Otcet o polevyh issledovanijah Prutskoj novostroecnoj ekspeditii v 1988 g., 
Кisinev, 1989, s. 20-22, fig. 14/1. Arhiva arheologică a MNIM, nr. inv. 287. 
64 Е.F. Redina, А. V. Simonenko, op. cit., 2002, s. 78-96. 
65 B. А. Raev, А. В. Simonenko, М. Iu. Treister, Etrusco-Italic and Celtic Helmets in Eastern Europe in 
Jahrbuch d. Römisch-Germ. Zentralmuseums, Mainz, Bd.38, 1991, s. 483-488. 
66 А.V. Simonenko, Pogrebenie u s. Cistenikoe i “strannye” kompleksy poslednih vekov do n.e. in: Nijnevoljskij 
arheologiceskij vestnik, vyp. 4, (Volgograd 2001), s. 92-104. 
67 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 87-88 şi nota. 
68 Е. F. Redina, А.V. Simonenko, op. cit., 2002, s. 86. 
69 V. Е. Еrеmеnко, op. cit., 1997, s. 177. 
70 Е. F. Redina, А.V. Simonenko, op. cit., 2002, s. 85-86. 
71 А.V. Simonenko, Rimskij import u sarmatov Severnogo Pricernomorija, Sankt Peterburg, 2011, s. 49. 
72 D. Spânu, Un mormânt de epocă târzie Latene de la Dubova, in SCIVA, 52-53, 2001-2002, p. 83-133. 
73 M. Babeş Date arheologice şi istorice privind partea de nord-est a Daciei în ultimele secole înaintea erei 
noastre, in SCIVA, 36/3, 1985, p. 198-200. 
74 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 185, Taf. 5. 
75 Al. Vulpe, V. Căpitanu, op. cit., 1971, p. 161. 
76 E. Zaharia, M. Petrescu-Dîmboviţa, N. Zaharia, Aşezări din Moldova. De la paleolitic până în secolul al 
XVIII-lea, Bucureşti, 1970, p. 299; Al. Paunescu, P. Şadurschi, V. Chirica, Repertoriul arheologic al judeţului 
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context arheologic, pare a fi una medievală, după cum a sugerat Cătălin Borangic.  
Spada din fier cu două tăişuri, descoperită în mormântul de la Mana, face parte din 

categoria celor celtice, de tip Latène mijlociu, care se întâlnesc în complexe funerare până în 
faza mijlocie a epocii preromane recente a fierului sau a fazei Latène D1 care, în termeni 
cronologici, corespunde anilor 120-60 a. Chr. P. Luczkiewicz a inclus spadele cu lungimea de 
circa 100 cm în categoria celor de tipul I/177. O spadă de tip celtic, îndoită ritual, a fost 
descoperită în bogatul mormânt de la Cugir (jud. Alba)78. De la Corcova (jud. Mehedinţi) 
provine o spadă de tip celtic, apropiată celei menţionate mai sus79. O armă identică provine 
din mormântul de incinerare în groapă, descoperit în anul 1973 la Mangalia80.  

Câteva spade din fier cu două tăişuri, similare piesei descoperite în mormântul de la 
Mana, au fost descoperite în mormintele de incineraţie (M. 11, M. 12 şi M. 13) din necropola 
de la Malaja Kopanja (punctele Čelennizta şi Serednij Grunok), dar şi în câteva complexe fără 
resturi funerare (de incineraţie) din cadrul aceluiaşi sit81. Autorul a realizat o tipologie a 
spadelor încadrându-le în două perioade distincte82. Cele descoperite în necropola Malaja 
Kopanja-Čelennizta au fost atribuite orizontului ce corespunde fazei Latène D1, datat în anii 
120-60 a. Chr, iar spadele descoperite în punctul Malaja Kopania-Serednij Grunok, au fost 
cuprinse în perioada sfârşitului secolului I - începutului secolului al II-lea p. Chr.83. 
Elementele care le apropie, capetele rotunjite ale ataşului de la teacă, buterola rotunjită a 
acesteia, garda „în formă de clopot” a spadei, capătul rotunjit al spadei, sunt caracteristice 
spadelor de tip celtic de la sfârşitul secolului al II-lea - începutul secolului I a. Chr.  

Dintre ultimele descoperiri ale unor spade în complexe funerare, menţionăm pe cea de 
lângă Šipivtzy (reg. Ternopol, Ukraina) unde, în anul 2000, a fost cercetat un mormânt de 
incineraţie reprezentat de fragmente de vase lucrate cu mâna, dar şi de o spadă de fier cu 
teacă, asemănătoare celei de la Mana. Spada are vârful rotunjit şi lungimea de 101,4 cm. 
Lama este lată de 3,4-4,3 cm. Tot aici a fost descoperit o verigă cu buton de prindere a 
centironului, asemănătoare celei de la Mana. Conform autorului descoperirii, lângă Šipivtzy 
(la sud-vest de sat) a fost identificată o aşezare atribuită culturii Poieneşti-Lucaşeuca84. În 
acelaşi context, menţionăm şi mormântul de incineraţie descoperit lângă Mutin (reg. Sumy, 
Ukraina)85. Resturile cinerare de aici au fost găsite într-o situlă de bronz cu ataşe şi toartă, 
care, la rândul ei, era depusă într-un vas de ceramică. Vasul ceramic era acoperit cu un umbo 
de fier. În vas se mai găseau o spadă şi un vârf de lance, îndoite ritualic, doi pinteni (identici 
celor de la Mana), o fibulă, un cuţit şi părţi de la o cingătoare. Autorii au atribuit mormântul 

                                                                                                                                                                                     

Botoşani, vol. I, Bucureşti, 1976, p. 83. 
77 P. Łuczkiewicz, Uzbrojenie ludności ziem Polski w młodszym okresie przedrzymskym, Lublin, 2006, s. 23-76. 
78 I. H. Crişan, op. cit., 1980, p. 81-87. 
79 V. Sîrbu, Les Thraces entre les Carpaters, les Balcans et la Mer Noire (Ve s. av. J.-C. - Ier s. apr. J.-C.). 
Quatre conferences donnees a la Sorbonne, Brăila, 2004, fig. 17/1; V. Sîrbu, A. Rustoiu, G. Crăciunescu, 
Descoperiri funerare din La Tène-ul târziu din zona Porţilor de Fier, in Thraco-Dacica XX, 1999, fig. 1. 
80 A. Rustoiu, Mercenari „barbari” la Histria şi Callatis în sec. I a. Chr. Interpretări arheologice şi istorice, in 
Istros X, 2000, p. 278. 
81 V. G. Коtigorosko, Malokopaniskij nekropoli (ur. Cellenitza). in: Karpatika. Zbirnik naukovyh protzi, vyp. 38, 
Ujgorod, 2009, s. 58-133. 
82 V. G. Kotogorosko, Мeci Malokopanickogo mogilinika, in: Karpatika. Zbirnik naukovyh protzi, vyp. 37, 
Ujgorod, 2008, s. 35-45. 
83 Ibidem, 2008, s. 40-45. 
84 Ia. А. Mihajlovskij, Sproba kuliturnoj atributzii pohovannja z mecem z s. Scipivtzy, in: Arheologija i davnjaja 
istorija Ukraini, vyp. 2, Кiїv, 2010, s. 107-110. 
85 R. Terpilovskij, Truposojjenie rubeja er i pameatniki tipa Harievka v Srednem Posemie, in: Inter ambo maria. 
Contacts Between Scandinavia and Crimea in the Roman Period, International conference, October, 21-25, 
2010, Gaspra, Crimea, Ukraine. Abstracts (Simferopol 2010), s. 146-153; R. Terpilovskij, L.I. Bilinskaja, 
Truposojjenie znatnogo voina rubeja er na Sejme, in: Germania-Sarmatia II. Sbornik naucinyh statej po 
arheologii narodov Tzentralinoj i Vostocinoj Evropy posveascennyh pameati M.B. Sciukina, Kaliningrad, 2010, 
s. 101-111. 
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sfârşitului secolului I a. Chr. - începutului celui următor86.  
O spadă aproape similară ca formă și lungime (97,0 cm) de la Racovița, publicată 

recent, ce provine dintr-un complex funerar distrus, a fost datată de cercetători în intervalul 
secolelor II-I î. Chr87. 

Pentru teaca de fier de la Mana analogii apropiate găsim în necropolele de la Boroseşti 
(M. 29)88 şi Malaja Kopanja89, dar şi în mormintele izolate de la Mangalia şi Histria90, şi în 
mormântul tumular dacic, deja amintit, de la Cugir (jud. Alba)91.  

Veriga de fier cu buton de la curea este o piesă cu o prezenţă mai rară în complexele 
funerare. Pentru piesa noastră găsim analogii la Malaja Kopanja (r. Vinogradov, reg. 
Transcarpatică)92 şi la Šipivtzy (reg. Ternopol)93. Pentru datarea verigei cu buton din 
complexul funerar de la Mana putem aduce exemplul mormântului 7 din necropola de la San 
Bernardo, din nordul Italiei. Acesta conţinea, împreună cu o spadă asemănătoare celei de la 
Mana, şi o verigă identică. Autoarea a datat complexul funerar în intervalul cronologic 
120/100 şi 90/80 a. Chr.94. 

Vârful de lance din fier face parte din categoria celor cu lama foarte lungă şi îngustă, 
cu  dulia foarte scurtă. Face parte din tipul L/2, după clasificarea lui P. Luczkiewicz95. Piesa 
de la Mana își găseşte analogii apropiate, dar nu identice, la Răcătău, Căpâlna, Cozia, 
Grădiştea Muncelului, Costeşti etc.96. Mai apropiată de piesa noastră, ca formă și lungime 
(46,1 cm), este vârful de lance de la Racovița, publicat recent97. 

Cât priveşte umbo-ul din fier, descoperit în mormântul de la Mana, pentru acesta se 
găsesc analogii apropiate în vestigiile din tumulul 4 (distrus de lucrările agricole) de la 
Popeşti (jud. Giurgiu), unde a fost descoperit împreună cu o spadă cu teacă îndoită, un vârf de 
lance, resturi de la cămaşa de zale etc. şi atribuit secolului I a. Chr.98, la Cetăţeni (jud. Argeş), 
unde a fost găsit într-un mormânt de incineraţie atribuit secolului al II-lea a. Chr., la Dubova 
(jud. Mehedinţi)99, Lăceni (jud. Teleorman)100, Luncani-Piatra Roşie101, Căpâlna (jud. 
Alba)102 şi la Cugir (jud. Alba) (Crişan 1980, 81), toate în contexte ce au aparținut dacilor.  

La sud de Dunăre, în Bulgaria, au fost descoperite la Borovan (Montana), Kamburovo 

                                                           
86 R. Terpilovskij, L. I. Bilinskaja, op. cit., 2010, s. 110-111. 
87 V. Sîrbu, C. Borangic, Paznicii trecătorii. Mormintele dacice de la Valea Oltului, in: ArheoVest, III. In 
Memoriam Florin Medeleț. Interdisciplinaritate în arheologie, Timișoara, 2015, p. 371-372, fig. 1/2 și 2/1.    
88 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 5/d. 
89 V. G. Kotogorosko, op. cit., 2009, s. 59-133. 
90 A. Rustoiu, Mercenari „barbari” la Histria şi Callatis în sec. I a. Chr. Interpretări arheologice şi istorice, in 
Istros X, 2000, p. 278. 
91 I. H. Crişan, op. cit., 1980, p. 81-87. 
92 V.G. Kotogorosko, Rezulitaty issledovanija Malokopaniskogo mogilinika, 2004, s. 403, fig. 2/13. 

http://www.archaeology.ru/Download/Kotigoroshko/Kotigoroshko_Rezultaty_Kopan.pdf. 
93 Ia. А. Mihajlovskij, op. cit., 2010, s. 107-110. 
94 S. Martin-Kilcher, Gräber der spatten Republik und der fruhen Kaiserzeit am Lago Maggiore: Tradition und 
Romanisierung. in Fasold P., Fischer T., H. von Hesberg, Witteyer M. (eds.), Bestattungssitte und Kulturelle 
Identitat. Grabanlangen und Grabbeigaben der fruhen romischen Kaiserzeit in Italien und den Nordwest-
Provinzen. Xantener Berichte 7, (Koln 1998), s. 191-252, 1998, Tab. 31/2a. 
95 P. Łuczkiewicz, Uzbrojenie ludności ziem Polski w młodszym okresie przedrzymskym, Lublin, 2006, c. 99-145. 
96 I. Glodariu, E. Iaroslavschi, Civilizaţia fierului la daci (sec. II î.e.n. - I e.n.), Cluj-Napoca, 1979, p. 132-134. 
97 V. Sîrbu, C. Borangic, op. cit., p. 372, fig. 3/1 și 4/1. 
98 Al. Vulpe, op. cit., 1976, p. 193-215, fig. 14/5. 
99 D. Spânu, Un mormânt de epocă târzie Latène de la Dubova, in SCIVA, 52-53, 2001-2002, București, 2004, p. 

83-132. 
100 E. Moscalu, Sur les rites funéraires des Géto-Daces de la Plaine du Danube, in Dacia, N.S., XXI, 1977, p. 

331, fig. 7. 
101 I. Glodariu, I. Iaroslavschi, op. cit., 1979, p. 129-132, fig. 73/6. 
102 I. Glodariu, V. Moga, Cetatea dacică de la Cîpîlna, București, 1989, p. 105, fig. 83/16. 
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(Târgovişte) şi la Plevna (Loveci) etc.103. Cele mai multe dintre ele au fost descoperite în 
contexte arheologice atribuite secolelor II-I a. Chr., dar în special secolului I a. Chr.104. 

Pinteni din fier. Chiar dacă fac parte din costumul călărețului, pintenii din mormântul 
de incineraţie de la Mana constituie un element important al echipamentului individual al 
călăreţului, fapt ce ne îndreptățește să-i analizăm în această ordine. Piesele descoperite fac 
parte din subgrupa A, după clasificarea lui E. Ghinalski, sau tipului II după Cristian Dima105 
şi pot fi atribuiţi perioadei târzii ai epocii preromane. Cele mai apropiate analogii se găsesc la 
Brad (jud. Bacău)106, la Răcătău (jud. Bacău)107, Pietroasele-Gruiu Dării (jud. Buzău)108, 
Dubova (jud. Mehedinţi)109, Ocniţa (jud. Vâlcea)110, Popeşti (jud. Argeş)111, la Măgura 
Moigradului (jud. Zalău)112, Mereşti (jud. Harghita)113 şi Malaja Kopanja (reg. Transcarpatică, 
Ucraina)114. Din analiza efectuată şi din catalogul prezentat de Cristian Dima115, înţelegem că 
pintenii au circulat în special în intervalul de timp cuprins în secolele I a. Chr. - I. p. Chr. 
Astfel, din cele 27 de puncte în care au fost descoperiţi pinteni de fier, mai rar de bronz, în 19 
situri aceştia au fost identificaţi în contexte arheologice care au permis atribuirea perioadei 
respective (secolele I a. Chr. - I p. Chr.); în cinci cazuri au fost ancoraţi cronologic în secolele 
II-I a. Chr., şi doar în patru cazuri nu s-a reuşit indicarea cadrul cronologic al sitului sau a 
descoperirii. Majoritatea absolută a pintenilor sunt confecţionaţi din fier, însă nu lipsesc nici 
pintenii din bronz116.  

Pintenii erau un privilegiu al aristocraţiei războinice. Pornind de la faptul că în cele 
mai multe cazuri în complexe s-a găsit doar un singur pinten, a fost acreditată ideea că 
pintenii erau purtaţi doar la un singur picior117. După părerea noastră este puţin probabilă o 
asemenea situaţie. Amintim aici că pe teritoriul Poloniei, în cadrul culturilor Przeworsk şi 
Oksywsk, au fost descoperite mai multe complexe funerare în care erau depuşi câte doi 
pinteni118. Prezenţa pintenilor în complexele funerare, alături de alte piese din echipamentul 
militar sau de podoabă, constituie un însemn distinctiv al elitelor sociale ale perioadei119. 

                                                           
103 E. Moscalu, op. cit., 1977, p. 335-336; V. Bârcă, Echipamentul şi armamentul defensiv al geto-dacilor în 
preajma războaielor daco-romane, in Istros VIII, 1997, p. 83-85. 
104 I. Glodariu, I. Iaroslavschi, op. cit., 1979, p. 130; V. Bârcă, op. cit., 1997, p. 83-84; C.-P. Constantin, Piese de 
echipament defensiv la geto-daci. Umbo-uri de scut, in Identităţi culturale locale şi regionale în context 
european. Studii de arheologie şi antropologie istorică. In memoriam Alexandru V. Matei. Bibliotheca Musei 
Porolissensis, XIII, Cluj-Napoca, 2011. 
105 C. Dima, Pinteni dacici din epoca regatului. in Sargetia, XXXIII, 2005, p. 179-195. 
106 V. Ursachi, Zargidava. Cetatea dacică de la Brad, Bucureşti, 1995, pl. 49. 
107 V. Căpitanu, Unelte şi arme de fier descoperite în aşezarea geto-dacică de la Răcătău, com. Horgeşti, jud. 
Bacău, in Carpica, 17, 1985, p. 53-54, fig. 15. 
108 V. Dupoi, V. Sîrbu, Incinta dacică fortificată de la Pietroasele-Gruiu Dării, judeţul Buzău (I), Buzău, 2001, 

p. 34, fig. 54/1-4. 
109 D. Spânu, op. cit., 2003, p. 83-133. 
110 D. Berciu, Buridava dacică, Bucureşti, 1981, p. 38, pl. 39/5. 
111 R. Vulpe, Aşezări getice din Muntenia, Bucureşti, 1966, pl. 29. 
112 Al. V. Matei, H. Pop, Măgura Moigradului. Zona Sacră (sec. I î. Hr.) şi aşezarea dacică fortificată (sec. I. d. 
Hr.), in Studii de istorie antică. Omagiu profesorului Ioan Glodariu, Cluj-Napoca, 2001, p. 253-277,  pl. 2/3. 
113 V. Crişan, Aşezarea dacică de la Mereşti (jud. Harghita). Cercetările arheologice din anii 1986-1993, in 

Acta Musei Napocensis 31/I, 1994, p. 377-432, 1994, 377-432. 
114 В. Г. Kotigoroşko, op. cit., 2004, c. 405, fig. 5/31. 
115 C. Dima, op. cit., 2005, p. 179-195.  
116 Ibidem, 179-183, şi Catalogul, la p. 183-186. 
117 C. Dima, op. cit., 2005, p. 183. 
118 P. Luszkiewicz, 2006, c. 146, Tabl. 8. 
119 C. Borangic, M. Barbu, Incursiune în fenomenul ecvestru geto-dacic. Studiu de caz: zăbala de tip tracic, in 
Acta Centri Lucusiensis, nr. 1, 2013, p. 31. 
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3. Morminte cu brăţări 
Brăţară spiralică din fier. Chiar dacă pentru această perioadă cronologică au fost 

cercetate mai multe complexe funerare cu brăţări, nu ne este cunoscută o piesă absolut 
identică. În arealul culturii Poieneşti-Lucaşeuca şi în culturile din regiunile limitrofe, ale 
acestei perioade, sunt cunoscute morminte cu depunere de brăţări din fier, bronz, argint şi aur. 
Cele mai apropiate analogii ale unor brăţări depuse în morminte de incineraţie, păstrate în 
stare fragmentară, par a fi cele identificate în necropola de la Lucaşeuca. Aici, în mormintele 
M. 1, M. 10, M. 17 şi M. 18, au fost găsite fragmente de brăţară din fier. În trei morminte de 
aici (M. 4, M. 10 – 2 piese; M. 11) au fost găsite fragmente de brăţări confecţionate din bronz. 
Mormântul 10, împreună cu fragmentele de la două brăţări din bronz (una tubulară şi alta 
confecţionată din bară circulară), conţinea cinci fragmente de brăţări din argint, realizate din 
sârmă spiralată120. Un alt mormânt (M. 6) conţinea un fragment de brăţară din aur. Brăţări din 
fier sau bronz au mai fost identificate la Boroseşti121, la Aradul Nou, necropolă, M. 2122 şi la 
Malaja Kopanja (r. Vinogradov, reg. Transcarpatică)123 etc.  

Dintre elementele caracteristice ce evidenţiază brăţara de la Mana sunt terminaţiile în 
butoni a barei din care este confecţionată. Terminaţiile în butoni ale brăţării de fier din M. 136 
de la Boroseşti sunt apropiate cu cele de pe brăţara de la Mana, însă bara din care este 
confecţionată este modelată/ornamentată diferit124. O brăţară spiralată de bronz a fost 
descoperită şi în M. 581 de la Poeneşti125, care, însă, are capetele barei uşor subţiate. Câteva 
brăţări din fier au fost descoperite şi în necropola de la Dolineni (reg. Cernăuţi) (M. 2, M. 4, 
M. 7 şi M. 21), având şi ele un sistem diferit de realizare ale capetelor barei din care sunt 
confecţionate126.  

Mai apropiate sunt brăţările din bronz, de tipul 3, din necropola atrubiută Latène-ului 
final de la Giubiasco, din sudul Elveţiei, descoperite în majoritate în morminte de femei127, cu 
diametrul (circa 8 cm), foarte apropiat piesei de la Mana (circa 7 cm) (vezi aici: M. 16/5; M. 
365/1; M. 434/5 şi M. 464/4).  

Mai multe brăţări de argint, dublu spiralate, au fost descoperite în tezaure din 
Transilvania şi Crişana. Acestea corespund caracteristicilor tipului D4 din tipologia lui Kurt 
Horedt128 şi, asociate cu fibulele cu nodozităţi ale orfevrăriei dacice, sunt plasate la începutul 
şi mijlocul secolului I a. Chr.129. D. Spânu a propus pentru aceste piese denumirea de brăţări 
cu torsadă dublă130. Tot atât de practic poate fi termenul spiralat. Astfel, brăţările la care bara 
din care sunt confecţionate cuprinde braţul de două/trei ori, să fie numite brăţări dublu/triplu 
spiralate. 

 
III. Datarea, apartenența și contextul istoric 
Corelarea materialelor componente ale mormântului de la Mana, anume situla de 

bronz cu resturi cinerare, strachina din ceramică neagră, lucrată de mână, utilizată în calitate 
de capac, spada cu două tăişuri de tradiţie celtică, teaca, vârful de lance, umbo-ul, pintenii, 
veriga cu buton şi brăţara spiralată din fier cu terminaţii în butoni, permite datarea acestuia la 

                                                           
120 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 49. 
121 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 15/13. 
122 A. Rustoiu, op. cit., 2005, p. 47, fig. 2/1-2. 
123 В. Г. Kotigoroşko, op. cit., 2004, c. 403, рис. 6/37. 
124 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 15/13. 
125 M. Babeş, op. cit., 1993, p. 213, Taf. 38/9. 
126 M. Babeş, op. cit., 1993, Taf. 47 şi Taf. 48. 
127 L. Pernet, E. Carlevaro, La necropoli di Giubiasco (TI), vol. II, Le tombes de La Tene finale et d’epoque 
romaine, Zürich, 2006, p. 117-199. 
128 K. Horedt, Die dakische Sielberfunde, in Dacia, XVII, 1973, S. 140, Abb. 6. 
129 D. Spânu, op. cit., 2003, p. 12. 
130 D. Spânu, op. cit., 2003, p. 11. 
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sfârşitul secolului al II şi începutul sau mijlocul secolului I a. Chr., sau, în termeni de 
cronologie absolută, în intervalul 120-60 a. Chr.  

Astfel, spre exemplu, se consideră că celţii ar începe să utilizeze pintenii aproximativ 
în anii 120-100 a. Chr., în perioada La Tene D1131, iar umbo-urile, care erau de formă 
rectangulară, tot în această perioadă, sunt înlocuite cu piese de formă circulară132.  

Unele elemente ale materialelor cu valoare cronologică ne face să credem că 
mormântul a fost incinerat, cel mai probabil, la mijlocul secolului I a. Chr. 

Atât ritul funerar, cât şi inventarul în ansamblul său, sugerează faptul că incineratul a 
fost un bărbat, un călăreţ războinic. Prezenţa brăţării de fier, piesă atestată, de regulă, în 
mormintele de femei, într-un complex de materiale tipice pentru militari, impune mai multe 
întrebări. Una dintre ele ar fi, după cum a observat şi Mircea Babeş, dacă mormântul de la 
Mana nu ar fi unul dublu. Analiza mai multor complexe funerare din perioada preromană 
recentă a fierului, în care au fost descoperit echipament militar, a permis să constatăm că în 
cadrul acestora nu lipsesc piesele de podoabă, inclusiv brăţările133. Totuși, pornind de la 
corelarea de materiale din mai multe morminte, s-a constatat că, în majoritate, brăţările se 
întâlnesc în morminte aparţinând unor femei.  

Este necesar să menţionăm că panoplia, setul de piese din inventarul unui călăreţului 
războinic incinerat la Mana, aminteşte foarte mult de inventarul mormintelor din cadrul 
grupului Padea-Panagjurski Kolonii (PPK), evidenţiat de Z. Wozniak la Dunărea de Jos, a 
cărui arie de răspândire cuprinde nord-vestul Bulgariei, nord-estul Serbiei şi regiunile nord-
vestice ale Olteniei134. Asemănările dintre ritul şi ritualul funerar a grupului Padea-
Panagjurski Kolonii cu cel din Poieneşti-Lucaşeuca, l-au făcut pe reputatul cercetător polonez 
să considere că incineraţiile unor militari pot fi explicate de influenţa venită dinspre mediul 
PPK spre bastarnii germanici ai culturii Poieneşti-Lucaşeuca sau ale altor culturi pre-romane 
din Europa central-nordică135. Prezenţa în mormântul de incineraţie de la Mana a pieselor de 
echipament militar şi de vestimentație, care poartă pecetea influenței grupului PPK, poate fi 
explicată ca urmare a campaniilor militare ale bastarnilor împotriva triburilor iliro-tracice din 
Balcani, dar și a  romanilor, consemnate pe la începutul secolului I a. Chr. În acest sens este 
de reţinut ipoteza enunţată de I.V. Ferencz, care consideră că contactele şi influenţele dintre 
bastarni şi celţi au avut loc ca rezultat al pătrunderile acestora în Transilvania136, fenomen 
documentat prin cercetările de la Moreşti (jud. Mureş) şi Şeuşa (jud. Alba), unde au fost 
găsite complexe şi materiale de factură bastarnică.  

În cazul mormântului de la Mana credem că panoplia completă ar reflecta, mai 
degrabă, contactele bastarnilor din arealul culturii Poienești-Lucașeuca cu zona grupului 
Padea-Panagjurski Kolonii137, atribuit geto-dacilor138, unde se întâlnesc frecvent înmormântări 
cu piese de armament, distruse ritualic, ca la Popeşti, Radovanu, Cetăţeni, Cepari, Lăceni, etc.  

                                                           
131 V. E. Eremenko, M. B. Sciukin, Kimvry, mevmony, kelitoskify i nekotorye voposy hronologii rubeja crednego 
i pozdnego latena, in Problemy hronologii epohi latena i rimskogo vremeni, Sankt Peterburg, 1992, s. 87; K. 
Godlowski, Okres latenski w Europie, Krakow 1977, Tabl. VI/6, 14. 
132 В. Е. Еременко, М. Б. Щукин, op. cit., 1992, s. 87, fig. 1/7. 
133 L. Pernet, E. Carlevaro, op. cit., 2006, p. 117-119. 
134 Z. Wozniak, Wschodnie pogranicze kultury Latenskiej, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk, 1974, s. 74-126. 
135 Z. Wozniak, op. cit., 1974, s. 81-82. 
136 I. V. Ferencz, Relații etnice sau relații interculturale? Privire asupra unor relații istorice ale Transilvaniei în 
secolul al II/lea î. Chr., in I. M. Țiplic, S. I. Purece (eds.) Relații interetnice în spațiul românesc. Populații și 
grupuri etnice (sec. II î. Chr. – V d. Chr.), Alba Iulia, 2006, p. 49-71. 
137 O trasătură caracteristică a grupului Padea-Panagjurski Kolonii este prezența în complexele funerare a 
pumnalelor curbe de tip sica. În apropierea mormântului de la Mana, conform descoperitorilor, a fost găsit „un 
cuțit cu lama curbă”,  care s-a pierdut. Un pumnal de tip sica, descoperit recent în această zona (s. Furceni, rn. 
Orhei), se află în curs de publicare. 
138 V. Sîrbu, C. Borangic, Paznicii trecătorii. Morminte dacice de pe Valea Oltului, in ArheoVest, III, In 
Memoriam Florin Medeleț, Interdisciplinaritate în arheologie, Timișoara, 2015, p. 378-379.   
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Tacitus, descriind viața vechilor germanici, menționa că la căsătorie bărbatul trebuie 
să prezinte, în calitate de zestre, o spadă, lancea și scutul139, arme care erau un indiciu direct al 
maturității sale. Totodată, autorul subliniază ca aceste arme trebuiau să însoțescă războinicul 
și la înmormântare140. Astfel, Tacitus evidențiază importanța prezenței armelor la germanici în 
două momente cruciale ale vieții omului – căsătoria și moartea.  

 
IV. Analiza osteologică a conținutului situlei de bronz cu resturi cinerare. 
În situla de bronz descoperită lângă satul Mana (raionul Orhei) au fost identificate 

două tipuri de resturi osoase incinerate, umane şi animale. Analiza acestora s-a realizat 
separat, după metodologia specifică fiecărei categorii în parte. 

 
1. Metodologia de analiză. 
Analiza osteologică a debutat cu procedeul de curăţare şi categorisire a materialului. 

Resturile osoase de origine umană au fost separate de impurităţi (cenuşă, granule de pământ, 
granule de cărbune, nisip, pietricele) şi de resturile scheletice animale141.  

Resturile osoase faunistice au fost analizate conform indicaţiilor propuse de T. R. 
Whyte142 şi determinate anatomic şi taxonomic, prin metode specifice arheozoologiei, după 
M. Udrescu, L. Bejenaru, C. Hriscu,143 din 1999 și E. J. Reitz, E. S. Wing,144 din 2008. 

Resturile osoase de origine umană au fost cântărite şi numărate pe categorii (craniu, 
coloana vertebrală, centuri, membre, neidentificabile). Din cauza fragmentării accentuate şi a 
absenţei numeroaselor părţi osoase, resturile analizate nu s-au pretat restaurării.  

Estimarea vârstei la deces s-a realizat prin analiza evoluţiei dentiţiei, a gradului de 
obliterare a epifizelor osoase, dar şi prin dimensiunile componentelor scheletului cranian şi 
apendicular, după metodologia recomandată de C. F. A. Moorrees, E. A. Fanning, E. E. 
Hunt145; D. H. Ubelaker146; J. I. McKinley, Ch. Roberts147; S. Mays148; T. D. White, P. A. 
Folkens149 și M. Schaefer, S. Black, L. Scheuer150.  

Pentru determinarea sexului am utilizat indicatori precum grosimea peretelui osos 
cranian (parietal) şi postcranian (femur, humerus, radius), dezvoltarea inserţiilor musculare, 
gradul de robusticitate al osaturii şi modificările ţesutului spongios din epifizele oaselor lungi, 
după metodele recomandate de Gy. Acsadi, J. Nemeskeri151; D. Brothwell152; J. I. McKinley, 

                                                           
139 Tacitus, Germania, XVIII.  
140 Ibidem, XXVII. 
141 Analiza resturilor osoase de origine animală s-a realizat cu ajutorul şi bunăvoinţa doamnei dr. Luminiţa 
Bejenaru, arheozoolog, conferenţiar la Facultatea de Biologie a Universităţii “Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 
cercetător ştiinţific gradul II la Secţia de Cercetări Antropologice a Academiei Române – Filiala Iaşi, şi a 
domnului Theodor Obadă, paleontolog, cercetător ştiinţific la Institutul de Zoologie al Academiei de Ştiinţe din 
Moldova. Adresăm domniilor lor mulţumiri pentru sprijinul acordat în realizarea acestui studiu. 
142 T. R. Whyte, Distinguishing Remains of Human Cremations from Burned Animal Bones, in Journal of Field 
Archaeology, 2001, p. 28, 3/4, 437-448. 
143 M. Udrescu, L. Bejenaru, C. Hriscu, Introducere în arheozoologie, Iaşi, 1999. 
144 E. J. Reitz, E. S. Wing, Zooarchaeology, IInd edition, Cambridge, 2008. 
145 C. F. A. Moorrees, E. A. Fanning, E. E. Hunt, Age variation of formation stages for ten permanent teeth.  in 
Journal of Dental Research, 42, 1963, p. 1490-1502. 
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149 T. D. White, P. A. Folkens, The Human bone manual, Elsevier Academic Press, Burlington, San Diego, 
London 2005. 
150 M. Schaefer, S. Black, L. Scheuer, Juvenile osteology, Elsevier Academic Press, Burlington, San Diego, 
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Ch. Roberts153; J. Wahl154 ; S. Mays155 și T. D. White, P. A. Folkens156. 
Gradul de incinerare şi temperaturile de ardere au fost estimate morfoscopic, utilizând 

scara coloristică Red-Green-Blue (R.G.B.), formată din 12 trepte coloristice (de la os 
neincinerat până la os puternic calcinat), recomandată de P. L. Walker, K. W. P. Miller, R. 
Richman157.  

Modelul de fisurare / fracturare a peretelui osos a fost observat şi notat după P. 
Shipman158; (D. H. Ubelaker159; J. I. McKinley, Ch. Roberts160; S. Mays161; T. R. Whyte162 și 
S. S: Symes et al.163. 

Prelevarea datelor biometrice de pe fragmentele osoase s-a realizat după metodele 
propuse de L. Bondioli, D. Formenti, L. Salvadei164; S. Mays165; J. McKinley166; M. Brickley, 
J. I. McKinley167; D. H. Ubelaker168; Schmidt, Symes169; J. B. Devlin, N. P. Herrmann170 și   
S. I. Fairgrieve171. Încadrarea dimensională a fost realizată astfel: fragmente de dimensiuni 
mari (peste 10 mm), fragmente de dimensiuni medii (între 5 şi 10 mm), fragmente de 
dimensiuni mici  (între 2 şi 5 mm) şi fragmente de dimensiuni foarte mici (sub 2 mm). Pentru 
atingerea acestui obiectiv resturile au fost triate cu ajutorul celor trei site dimensionale (cu 
ochiuri de 10 mm, de 5 mm şi de 2 mm). 

Prezenţa sau absenţa traumatismelor produse ante mortem a fost evaluată conform 
metodologiei propuse de E. J. Pope, O. C. Smith172. 

Aprecierea stării oaselor în momentul incinerării („ verde” 173 sau „uscată”174) s-a 

                                                                                                                                                                                     

1981, p. 72; idem, The relationship of tooth wear to aging, in M. Y. Ýţcan (ed.), Age Markers in the Human 
Skeleton, Illinois, 1989, p. 303-316. 
153 McKinley J. I., Roberts Ch., Excavation and post-excavation treatment of cremated and inhumed human 
remains, IFA Technical Paper, 13, 1993. 
154 J. Wahl, Erfahrungen zur metrischen Geschlechtsdiagnose bei Leichenbränden, in „Homo”, 1996, 47 (1-3), 
p. 339-359. 
155 S. Mays, The archaeology of human bones, Ed. Routledge, London, New York, 1998, p. 205-224. 
156 T. D. White, P. A. Folkens, op. cit., 2005. 
157 P. L. Walker, K. W. P. Miller, R. Richman, Time, temperature, and oxygen availability: an experimental 
study of the effects of environmental conditions on the color and organic content of cremated bone, in C. W. 
Schmidt and S. A. Symes (eds.), The Analysis of Burned Human Remains, London, 2008, p. 129-136.  
158 P. Shipman, Burnt bones and teeth: an experimental study of color, morphology, crystal structure and 
shrinkage, in Journal of Archaeological Science, 1984, 11, 4, p. 307-325. 
159 D. H. Ubelaker, op. cit., 1989, p. 35-38. 
160 J. I. McKinley, Ch. Roberts, op. cit., 1993. 
161 S. Mays, op. cit., 1998, p. 205-224. 
162 T. R. Whyte, op. cit., 2001, p. 437-448. 
163 S. S. Symes, D. K. Dirkmaat, S. Ousley, E. Chapman, L. Cabo, Recovery and Interpretation of Burned 
Human Remains, Final Technical Report, National Institute of Justice, Washington, 2012. 
164 L. Bondioli, D. Formenti, L. Salvadei, Metodologie di analisi quantitative di resti umani combusti, in 
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165 S. Mays, op. cit., 1998, p. 205-224. 
166 J. McKinley, The analysis of cremated bone, in M. Cox, S. Mays (Eds.), Human Osteology in Archeology and 
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172 E. J. Pope, O. C. Smith, Identification of Traumatic Injury in Burned Cranial Bone: An Experimental 
Approach, in Journal of Forensic Sciences, 49, 3, 2004, p. 431-440. 
173 Termenul “os incinerat în stare verde” se referă la osul care în momentul incinerării este în stare proaspătă, 
adică acoperit cu muşchi şi tegumente, şi cu canalul medular plin. În această categorie intră resturile osoase 
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realizat după metodologia recomandată de C. Wells175; M. D. Thurman, J. Willmore176; R. 
Heglar177; F. Guillon178; D. H. Ubelaker179; J. E. Buikstra, M. Swegle180; T. R. Whyte181; S. I. 
Fairgrieve182, dar și S. S. Symes et al.183. 

 
2. Analiza osteologică a resturilor de origine umană. 
Resturile osoase de origine umană prezintă un grad de fragmentare moderată şi stare de 

conservare satisfăcătoare, urna funerară în care au fost depuse protejându-le, într-o oarecare 
măsură, de acţiunea factorilor tafonomici.  

Osemintele aparţin unui singur individ – un juvenil (adolescent) de sex masculin, cu 
vârsta la deces cuprinsă în intervalul 14-16 ani (categoria de vârstă juvenis).  

Sexul a fost determinat atât prin metode morfoscopice, după inserţiile musculare destul 
de accentuate şi după dimensiunile epifizelor postcraniene (capul humerusului şi platoul tibiei), 
cât şi prin metode biometrice, după grosimea osului parietal din regiunea suturii coronare (5-6 
mm) şi după grosimile pereţilor compacţi ai diafizei femurului (5,1 mm), humerusului (3,2 
mm) şi radiusului (2,1 mm). Vârsta la deces a fost estimată după epifiza proximală neosificată 
a humerusului (până în 16 ani) şi după epifiza proximală a primei falange distale de la 

                                                                                                                                                                                     

provenite de la subiecţi incineraţi in vivo sau imediat post mortem, în cea din urmă categorie încadrându-se atât 
cadavrele, cât şi oasele parţial descarnate. În timpul incinerării osul “verde” trece prin etapa carbonizării, când 
peretele osos extern poate asimila o parte din componentele rugului (cărbuni, cenuşă), care rămân aderente la 
suprafaţa osului. Odată cu creşterea temperaturii, în zonele fierbinţi încep să se formeze insule alburii, care vor 
cuprinde în final întreaga suprafaţă a osului. O secţiune realizată prin os în acest stadiu va arăta prezenţa 
coloraţiei albe doar pe o porţiune subţire a peretelui osos extern (de circa 0,5-1 mm), restul fiind negru. Acesta 
este aspectul osului “placat în alb”, fenomen tranzitoriu ce apare doar în cazul resturilor scheletice incinerate în 
stare “verde”. Ulterior osul se fisurează şi se fracturează în numeroase locuri. Direcţia fisurilor / fracturilor este 
transversală pe axul osului, liniile de fractură fiind curbilinii paralele. Apar şi fracturi profunde neregulate, 
longitudinale. În zonele mai puţin compacte ale osului apar fisurile zimţate (în regiunile metafizare ale oaselor 
postcraniene) şi cele reticulare (pe oasele neurocraniului şi pe epifizele oaselor postcraniene). Odată cu creşterea 
temperaturii, toate suprafeţele devin albe. Culoarea albă (alb-calcinat, alb-cenuşiu, alb-albăstrui, alb-violet) 
indică arderea completă a componentelor organice. Adesea fragmentele provenite de la oasele incinerate în stare 
proaspătă se contorsionează şi se deformează, fenomen ce rezultă în urma contracţiei osoase. Oasele incinerate 
care au aparţinut copiilor sau femeilor, spre deosebire de cele masculine, sunt mult mai susceptibile la deformare 
şi contorsionare, pentru că sunt mai gracile, au peretele osos mai subţire şi mai puţin compact. 
174 Sintagma os incinerat în stare uscată se referă la osul vechi, deshidratat, care şi-a pierdut în timp majoritatea 
componentelor organice, la osul care în momentul incinerării nu este învelit în ţesut muscular şi nu are măduvă. 
În această categorie intră doar resturile osoase incinerate post mortem, după ce au trecut de procesul natural de 
descompunere a ţesuturilor moi. În timpul arderii osul uscat trece prin etapa negrului moarat combinat cu insule 
maronii. În zonele negricioase apar fisuri de suprafaţă, dar şi fracturi profunde, mai mult sau mai puţin paralele, 
direcţionate mai mult sau mai puțin longitudinal pe linia axului osului. Osul incinerat în stare uscată nu prezintă 
fisuri sau fracturi transversale curbilinii. În zonele mai fierbinţi apar insule alb-gălbui, dificil de distins, care, 
treptat, se întind şi cuprind întregul perete osos. În final, toată grosimea peretelui osului devine gălbuie-maronie 
şi rămâne aşa până la încetarea arderii. Subliniem absenţa stadiului placare în alb pe osul incinerat în stare 
uscată, dar şi absenţa fisurilor transversale curbilinii, acestea fiind principalele criterii distinctive care-l 
deosebesc de osul incinerat în stare proaspătă. O altă precizare importantă este că în cazul osului incinerat în 
stare uscată lipseşte fenomenul de contorsionare şi deformare. 
175 C. Wells, A Study of Cremation, in Antiquity, 1960, 34, p. 29-37. 
176 M. D. Thurman, J. Willmore, A Replicative Cremation Experiment, in North American Archaeologist, 1981, 
2, p. 275-283. 
177 R. Heglar, Burned Remains, in T. A. Rathbun, J. E. Buikstra (eds.), Human Identification: Case Studies in 
Forensic Anthropology, 1984, Springfield, IL: Charles C. Thomas, p. 148-158. 
178 F. Guillon, Brules frais ou brules secs ?, in Anthropologie physique et Archéologie, CNRS, Paris, 1986, p. 191-194. 
179 D. H. Ubelaker, op. cit., 1989, p. 35-38; idem, 2009, p. 1-5. 
180 J. E. Buikstra, M. Swegle, Bone Modification Due to Burning: Experimental Evidence, in R. Bonnichsen, M. 
H. Sorg (eds.), Bone Modification, Orono, ME, Center for the Study of the First Americans, 1989, p. 247-258. 
181 T. R. Whyte, op. cit., 2001, p. 437-448. 
182 S. I. Fairgrieve, op. cit., 2008. 
183 S. S. Symes et al., op. cit., 2012. 

87

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 
 

membrul inferior drept (circa 14-15 ani) (fig. 12). Un alt element care ne-a ajutat în estimarea 
vârstei la deces este molarul I inferior stâng definitiv (singurul dinte prezent în proba osoasă), 
care are apexul radicular complet închis şi coroana uşor uzată (fig. 13).  

Greutatea totală a resturilor osoase umane este de circa 1200 g, iar numărul total al 
fragmentelor, de circa 550. Fragmentele au dimensiuni variabile. Gradul de fragmentare este 
moderat. Predomină resturile de dimensiuni medii (între 5 şi 10 mm), urmate de cele mici (între 
2 şi 5 mm). În probă sunt prezente şi resturi de dimensiuni mari (peste 10 mm) şi foarte mici 
(sub 2 mm), însă în număr mult mai mic decât precedentele. Raportându-ne la dimensiunile 
unui os juvenil integru, dimensiunile resturilor osoase provenite de la acest individ sunt 
mijlocii spre mari, situaţie comună în cazul unei incinerări incomplete. În inventarul 
osteologic au fost identificate fragmente din aproape toate segmentele scheletice: craniu, 
coloană vertebrală, centură scapulară, bazin, membre superioare şi inferioare.  

Fragmentele craniene sunt în număr de 34, cu o greutate totală de 68,6 g. Au fost 
identificate porţiuni din frontal, parietale, temporale (porţiunea pietroasă) (fig. 14) şi condilul 
mandibular drept (fig 15). Cel mai mare fragment provine dintr-un os parietal, din 
proximitatea suturii coronare, are o dimensiune de 41 x 31 mm şi o grosime de circa 5 mm. În 
ceea ce priveşte dentiţia, aceasta este reprezentată de o singură unitate – molarul I inferior 
stâng definitiv, care este foarte bine conservat, cu regiunea radiculară complet dezvoltată şi cu 
apexul radicular închis. Uzura coroanei dentare este slabă, de tip atriţie (uzură fiziologică). Nu 
au fost identificate procese patologice pe acest dinte. 

Segmentul postcranian este reprezentat prin 500 fragmente, cu o greutate de circa 
1000 g. Au fost identificate anatomic fragmente din: coloana vertebrală (în număr de 13), 
coxale (5), claviculă (1), coaste (15), epifize (5), metafize (23), diafize (350) şi falanga distală 
I a membrului inferior drept. La acestea adăugăm circa 100 de fragmente provenite de la 
acelaşi individ, neidentificabile din punct de vedere anatomic, din cauza dimensiunilor extrem 
de mici şi a absenţei indiciilor clare privind locaţia. Cel mai mare fragment din segmentul 
postcranian este un corp vertebral lombar (35 x 38 mm) (fig. 16a). În ordine descrescătoare, 
acesta este urmat de un corp vertebral toracic (30 x 27 mm) (fig. 16b), de unul cervical, de un 
fragment provenit din diafiza unui femur (68 x 19 mm) şi de un fragment costal (25 x 11 mm).  

Referitor la modelul de fisurare / fracturare a peretelui osos, acesta este unul tipic 
pentru incinerarea la temperaturi ridicate, în stare “verde”. Pe fragmentele provenite din calota 
craniană fisurile sunt reticulare şi destul de profunde, prezente atât pe tabula externa ossis 
cranii, cât şi pe tabula interna ossis cranii. Fragmentele postcraniene sunt, de asemenea, 
fracturate în profunzime. Cele incinerate la temperaturi moderate prezintă, în special, fisuri 
longitudinale neregulate, care pătrund doar superficial în peretele osos. Oasele care indică 
temperaturi mari sunt cele provenite din diafizele oaselor membrelor superioare şi inferioare. 
Acestea prezintă fracturi longitudinale, dar mai ales fracturi şi fisuri curbilinii orientate 
transversal pe axul osului (fig. 17 şi fig. 18). Fragmentele diafizare sunt aproape calcinate şi 
emit sunet metalic atunci când sunt ciocnite. Fisuri profunde apar şi pe fragmentele provenite 
din coxale (fig. 19). Spre deosebire de diafize, care sunt mai compacte, epifizele oaselor 
membrelor sunt fisurate într-un mod asemănător tăbliei craniene externe, adică după un model 
reticular (fig. 20), în timp ce metafizele oaselor postcraniene prezintă fisuri mai mult sau mai 
puţin zimţate.  

Unele resturi ale acestui schelet au rămas în stadiul de carbonizare (fig. 21), altele sunt 
contorsionate şi deformate sub acţiunea factorului termic. Este prezent şi fenomenul placare 
în alb, în special pe unele fragmente provenite din diafizele oaselor antebraţelor (fig. 22). 
Prezenţa acestui fenomen susţine cu predilecţie incinerarea în stare verde. Am identificat 
aderenţe provenite de la rug (cenuşă, cărbuni) pe aproape toate fragmentele ce indică 
temperaturi moderate de ardere (400-500ºC).  

În ceea ce priveşte temperatura rugului, observaţiile privind coloristica sunt în 
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conformitate cu modelul fisurării / fracturării peretelui osos. Temperatura de ardere variază în 
limite destul de largi, între 200 şi 900ºC. Resturile craniene indică ardere de cel mult 600-
800ºC, iar cele provenite din coaste şi din diafizele oaselor postcraniene, de maxim 700-
800ºC şi sunt aproape calcinate. Puţine resturi, conform scării coloristice R.G.B., au ajuns la 
900°C, acestea însă, fără excepţie, provin din diafizele femurelor şi humerusurilor. Valori mai 
mici, cuprinse în intervalul 500-700°C, sunt înregistrate pentru resturile provenite din labele 
membrelor inferioare şi din vertebrele lombare. În segmentul toracic al coloanei vertebrale 
temperatura a ajuns la cel mult 400-500°C. Valori de circa 300-400°C au fost atinse de oasele 
bazinului şi de extremităţile oaselor care se articulează la centuri, cum ar fi epifizele 
proximale ale humerusului şi femurului (300-400°C). Cea mai mică temperatură (200°C) a 
fost înregistrată de resturile provenite din segmentul vertebral cervical.  

Dacă privim în ansamblu resturile scheletice umane, cea mai mare parte se încadrează 
din punct de vedere coloristic în intervalul 600-800ºC (fig. 23). Doar în câteva cazuri peretele 
osos indică temperaturi care se apropie de 900ºC, iar aici ne referim, în special, la fragmentele 
provenite din diafizele oaselor braţelor şi coapselor. Suntem de părere că la asemenea 
temperatură se putea ajunge doar în situaţiile în care rugul funerar era realimentat cu 
combustibil (probabil, cu lemn de esenţă tare) şi, poate, prin rearanjarea resturilor umane pe 
parcursul incinerării, în scopul replasării acestora în mijlocul rugului184. 

Nu am semnalat fragmente care să prezinte margini netede, ceea ce înseamnă că 
fracturarea peretelui osos s-a produs în timpul procesului de incineraţie şi nu perimortem, 
înainte de incinerare, ceea ce exclude posibilitatea morţii violente. Toate resturile analizate 
prezintă margini ascuţite ale fracturilor, produse în timpul incinerării. Nu au fost identificate 
procese patologice, nici în segmentul cranian, nici în cel postcranian. 

Putem considera că arderea defunctului s-a produs intens, însă incomplet. Temperatura 
rugului a ajuns la valori ridicate doar la nivelul craniului, coastelor, braţelor, coapselor şi 
parţial a gambelor. Aderenţele de la rug (cenuşă, cărbuni) sunt prezente doar pe unele 
fragmente postcraniene. Este prezent fenomenul „placare în alb”. În momentul ciocnirii, 
fragmentele aproape calcinate (provenite din craniu, coaste şi diafizele oaselor membrelor) 
emit sunet metalic. Sunt prezente fenomenele de contorsionare şi deformare. Astfel, 
caracteristicile morfoscopice ale resturilor osoase provenite de la acest individ juvenil de sex 
masculin indică incinerare neuniformă, incompletă, în stare “verde”. La figura 23 sunt 
reprezentate grafic, pe zone anatomice, temperaturile maxime, observate conform coloristicii 
şi modelului de fisurare / fracturare ale peretelui osos. 

Analogii. Chiar dacă au fost cercetate amănunţit de către arheologi, puţine descoperiri 
funerare în situle / urne funerare au beneficiat de o analiză antropologică adecvată. Cea mai 
apropiată analogie pentru descoperirea de la Mana (raionul Orhei), atât din punct de vedere 
geografic, cât şi cronologic şi cultural, sunt două vase / situle din cupru, descoperite în anul 
1954 la Sipoteni (raionul Călăraşi). Doar într-una din cele două situle au fost identificate resturi 
incinerate de origine umană, cealaltă fiind goală185.  

Analiza osteologică a evidenţiat numeroase asemănări între descoperirea de la Mana şi 
cea de la Sipoteni, dar şi câteva deosebiri importante186. În ambele urne au fost depuse resturi 

                                                           
184 Combustibilul cel mai comun şi la îndemână era lemnul, preferabil, de esenţă tare, acesta având un rol 
esenţial în procesul de incineraţie. Arderea lemnului, care este compus, în mare parte, din carbohidraţi (care 
conţin, în proporţie ridicată, atomi de oxigen), reprezintă, de fapt, finalizarea procesului de oxidare început de 
plantă. La fel de importante sunt şi grăsimile din compoziţia corpului incinerat (atât cele subcutanate, cât şi cele 
din ţesutul medular hematopoetic), acestea având un rol catalizator pentru flacără. Nu este exclusă nici utilizarea 
grăsimilor (trigliceridele) de origine animală care, având carbohidraţi în compoziţie, dar şi acizi graşi, ard 
puternic în timpul procesului de incinerare şi generează cantităţi mari de căldură (P.L. Walker, K. W. P. Miller, 
R. Richman, op. cit., 2008, p. 129-136; S.I. Fairgrieve, op. cit., 2008. 
185 G. P. Sergheev, op. cit., 1956, p. 135-141. 
186 Conţinutul urnei de cupru descoperite în 1954 la Sipoteni (raionul Călăraşi) este în curs de analiză. În lucrarea 
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cinerare provenite de la câte un singur individ de sex masculin, doar că în situla de bronz de la 
Mana defunctul incinerat este un juvenil (adolescent), în timp ce în urna de cupru de la Sipoteni 
era un adult cu vârsta cuprinsă între 20-30 ani (categoria adultus). Scheletul din urna de la 
Sipoteni este aproape complet, foarte bine reprezentat. În probă au fost identificate resturi 
provenite din toate segmentele scheletice. Gradul de fragmentare este mult mai accentuat decât 
al juvenilului descoperit la Mana (raionul Orhei), implicit şi numărul fragmentelor mult mai 
mare (de ordinul miilor). În medie, resturile din urna de la Sipoteni se încadrează, din punct de 
vedere coloristic, în intervalul 700-900ºC. Temperatura rugului a atins valori de 900°C la 
nivelul craniului, coastelor şi a membrelor superioare şi inferioare, ceea ce înseamnă că 
acestea au ajuns la calcinare. Resturile calcinate din urna de la Sipoteni emit sunet metalic 
intens atunci când sunt ciocnite între ele. Valori termice mai mici (500-700°C) indică 
fragmentele provenite din coloana vertebrală, oasele centurilor şi epifizele oaselor care se 
articulează la centuri. Numeroase fragmente sunt contorsionate şi deformate. Este prezent 
fenomenul „placare în alb”. Aproape toate resturile descoperite în urna de la Sipoteni prezintă 
margini ascuţite ale fracturilor, produse în timpul procesului de incinerare, ceea ce ar putea 
exclude posibilitatea morţii violente. Un singur fragment însă, provenit din diafiza unui 
radius, prezintă margine rotunjită şi netedă, indiciu care ne determină să presupunem că 
bărbatul a suferit ante mortem sau perimortem o fractură de antebraţ. Până la finalizarea 
analizei paleopatologice, rămânem rezervaţi în atribuirea diagnosticului. Nu au fost 
identificate alte procesele patologice.  

În concluzie, privite comparativ, caracteristicile morfoscopice ale resturilor osoase din 
cele două situle / urne funerare indică incinerare în stare “verde”, doar că, spre deosebire de 
juvenilul de sex masculin de la Mana (raionul Orhei), incinerarea bărbatului adult descoperit 
la Sipoteni (raionul Călăraşi) s-a produs mai intens şi aproape complet, la o temperatură mai 
mare. Un alt aspect important, care deosebeşte cele două urne, este prezenţa versus absenţa 
resturilor faunistice. Reamintim că în situla de bronz descoperită la Mana (raionul Orhei) au 
fost identificate 12 resturi osoase provenite de la membrele anterioare ale unui urs (două 
fragmente de la falangele mijlocii şi 10 falange distale corespunzătoare ghearelor), în timp ce 
în urna de cupru de la Sipoteni (raionul Călăraşi) resturile osteologice de origine animală 
lipsesc cu desăvârșire.  

O altă analogie importantă pentru descoperirea de la Mana este arhicunoscutul tumul 
princiar de la Cugir (judeţul Alba)187. Greutatea totală a oaselor incinerate (umane şi animale) 
descoperite în tumulul de la Cugir este de circa 37 kg, din care doar o mică parte sunt de 
origine umană. Analiza antropologică a relevat că resturile umane aparţin unui individ de sex 
masculin, cu vârsta cuprinsă în intervalul 40-45 de ani. Autorii constată că incinerarea 
defunctului s-a produs la temperaturi ridicate. Resturile osoase sunt puternic deformate şi 
contorsionate sub acţiunea factorului termic. Coloristica peretelui osos extern susţine 
temperatura ridicată la care a ajuns rugul funerar. Modelul de fisurare şi fracturare a peretelui 
osos indică faptul că defunctul a fost incinerat în conexiune anatomică, oasele fiind în stare 
„verde” (cu muşchi şi tegumente) în momentul incinerării. Analiza paleopatologică a 
evidenţiat că în momentul decesului acest bărbat prezenta un abces dentar şi trei dinţi căzuţi 
intra vitam. Printre multe alte constatări interesante, atragem atenţia asupra prezenţei unor 
piese de argint topite, cu care, probabil, erau ornamentate veşmintele purtate de bărbat. 

                                                                                                                                                                                     

de faţă oferim, pe scurt, principalele rezultate ale analizei resturilor incinerate umane descoperite în urnă. Autorii 
îşi rezervă în viitorul apropiat publicarea detaliată a rezultatelor antropologice privind urna de cupru cu oseminte 
umane incinerate de la Sipoteni (raionul Călăraşi). 
187 T. Ceuca, Studiu asupra osemintelor de animale din mormântul princiar de la Cugir, in Analele Științifice ale 
Universității „Al. I. Cuza”,  Iași, 32/2, 1986, p. 125-128; E. Teleaga, A. Bălășescu, A. Soficaru, W. Schoch, Die 
Scheiterhaufen aus Cugir und Tarinci. Ein Beitrag zu den Bestattungssitten der Balkanhalbinsel und des 
vorromischen Dakiens in der Spătlatenzeit, in Praehistorische Zeitschrift, 89 (2), 2014, s. 305-336. 
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Autorii studiului sunt de părere că respectivele accesorii au fost expuse la aceleaşi temperaturi 
ca şi corpul neînsufleţit şi, ţinând cont de punctul de topire al argintului, se deduce că rugul a 
atins o temperatură de cel puţin 961,8°C.  

După cum am menţionat anterior, în tumulul de la Cugir, alături de resturile scheletice 
umane a fost descoperită o cantitate semnificativă de resturi faunistice incinerate. Acestea 
provin de la Equidae (doi cai de tracţiune şi un cal de călărie), Suidae şi Bovidae. La acest 
impresionant inventar osteologic faunistic se adaugă nouă falange distale, corespunzătoare 
ghearelor, provenite de la o blană de urs. Se pare că defunctul a fost incinerat împreună cu 
veşmintele sale, inclusiv cu blana de urs. Pe lângă inventarul funerar spectaculos, toate aceste 
atribute, cu accentul pus pe blana de urs, dovedesc statutul social ridicat al defunctului 
descoperit în tumulul princiar de la Cugir188. 

Nu putem să nu remarcăm, în unele privinţe, asemănarea dintre mormântul princiar de 
la Cugir (judeţul Alba) şi situla de bronz de la Mana (raionul Orhei): ambii defuncţi sunt de 
sex masculin; ambii bărbaţi au fost incineraţi împreună cu „mantia” confecţionată din blană 
de urs; comunitatea din care făceau parte le-a acordat un „tratament” funerar aparte, potrivit 
statutului social deţinut în timpul vieţii.  

 
3. Analiza osteologică a resturilor faunistice. 
Resturile de origine animală sunt bine conservate, ceea ce a înlesnit încadrarea 

taxonomică. În probă sunt prezente, în total, 12 fragmente osoase faunistice. Determinarea 
anatomică şi taxonomică a relevat că toate cele 12 fragmente aparţin unui singur animal: două 
sunt părţi din rândul mijlociu de falange, iar 10 sunt falange distale / terminale 
(corespunzătoare ghearelor) ale membrelor anterioare provenite de la un urs (Ursus arctos), 
subiect adult (fig. 11). Falangele indică o temperatură de incinerare de circa 700-800°C şi 
caracteristici specifice oaselor incinerate în stare „uscată”, adică post mortem. În ceea ce 
priveşte culoarea peretelui osos extern, aceasta este neuniformă, variind între alb-gălbui şi 
gălben-maroniu. Se pot distinge cu claritate fisurile şi fracturile neregulate, mai mult sau mai 
puțin longitudinale. Lipsesc fisurile transversale curbilinii, situaţie valabilă şi pentru 
contorsionare şi deformare, falangele distale păstrându-şi foarte bine forma anatomică. 
Menţionăm că aceeaşi temperatură de incinerare (de circa 700-800°C) la care au ajuns 
falangele distale de urs în timpul arderii este indicată şi de fragmentele osoase de origine 
umană provenite din craniul, coastele şi diafizele humerusului defunctului. Această „potrivire 
de situaţie”, alături de caracteristicile morfoscopice ale falangelor ursului (care indică 
incinerare post mortem), ne determină să presupunem că defunctul a fost incinerat pe acelaşi 
rug cu resturile osoase ale ursului (și anume, cu falangele mijlocii și terminale). Probabil, 
defunctul purta o “mantie” confecționată din blană de urs sau era învelit într-una, după cum 
au fost identificate şi alte cazuri similare din Europa189. Întrucât s-au găsit falangele distale 
doar de la două membre, putem presupune că în ritualul de înmormântare a fost folosită o 
blană incompletă. 

 
4. Reprezentări ale ursului în contexte arheologice din spațiul est-carpatic 
Un aspect important al mormântului de incineraţie de la Mana, împreună cu bogatul 

inventar de arme de tip Latène, piesele de port şi de podoabă, toate trecute prin foc şi îndoite 
intenţionat, care reprezintă echipamentul complet al unui călăreţ războinic, este prezenţa, 
printre oasele umane incinerate, a falangelor distale (corespunzătoare ghearelor) ale unui urs 
(Ursus arctos), arse împreună cu primele. Numărul acestora (zece) ne face să presupunem că 
este vorba despre un „set” de oase, reprezentând cele două labe anterioare ale anumalului. La 
acestea se mai adaugă alte două fragmente osoase incinerate, aparţinând falangelor mijlocii de 

                                                           
188 E. Teleaga, A. Bălășescu, A. Soficaru, W. Schoch, op. cit., s. 311-312. 
189 M. Schönfelder, Bear-claws in Germanic graves, in Oxford Journal of archaeology, 13 (2), 1994, p. 217-227. 
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la labele anterioare (care preced ghearele), identificate de arheozoologi printre resturile umane 
incinerate190. 

Încercând explicaţia prezenţei acestora în urna funerară, împreună cu oasele umane 
incinerate, putem presupune (în calitate de ipoteză) că pe rugul funerar au fost depuse, drept 
ofrandă, şi arse împreună cu defunctul, labele anterioare ale ursului. Totuși, cel mai probabil, 
după cum am menţionat mai sus, falangele distale și mijlocii descoperite în mormânt (labele 
ursului), puteau fi parte componentă a unei „mantii” din blană de urs care a fost „modelată” în 
așa fel, încât că fie păstrate doar labele din faţă (ca simbol al puterii și invincibilit ății), pentru 
a fi purtată de tânărul călăreţ războinic. În momentul depunerii defunctului pe rugul de 
incinerare (ustrinum), acesta purta un echipament militar complet, fiind îmbrăcat, acoperit sau 
înfăşurat cu o „mantie” din blană de urs, care era parte componentă a vestimentaţiei luptătorului. 

Prezenţa unor oase (canini sau gheare) de urs într-un mormânt, chiar dacă mai rar 
întâlnite pentru regiunea noastră (Europa de sud-est), nu este un caz singular în ritul şi ritualul 
funerar din perioada preromană târzie şi romană timpurie. Cercetările arheologice recente și 
mai vechi din Europa de Vest permit să umplem golurile legate de cunoașterea locului și a 
rolului ursului în credințele religioase și practicile funerare din această perioadă. Investigațiile 
au scos la lumina zilei mai multe morminte de incineraţie în care au fost descoperite de la unu 
până la 10 sau chiar 15 gheare de urs. Cercetătorul german Martin Schönfelder menţionează 
că cele mai vestice complexe funerare cu resturi osoase (gheare) aparţinând unor Ursidae sunt 
vestigiile descoperite în siturile de la Baldock şi Wewyn Garden Sity din Marea Britanie, iar 
cele din Germania au fost descoperite la Altenbauna (Kassel), Ehestorf (Hamburg), 
Haimbach/Weis (Neuwied), Parum (Hagenow), Putensen (Hamburg), Schkopau/Suevenhock 
(Merseburg) și Clemency (Luxemburg)191. Cel mai estic sit de acest fel este reprezentat de  
mormintele de la Tisice, în Cehia192.  

Venerat în calitate de mijlocitor/intermediar între oameni şi zei, sau chiar în calitate de 
zeu la popoarele din emisfera nordica, începând cu comunităţile ainu din arhipelagul japonez 
şi până la laponii din nord-vestul Europei, ursul a fost în toate timpurile un animal pe cât de 
admirat, pe atât şi de temut, ale cărui însuşiri au fost mereu dorite şi căutate de războinicii din 
comunităţile umane. Studiile antropologice, etnologice, lingvistice sau ale istoricilor religiilor, 
au pus în valoare rolul şi calităţile ursului brun (Ursus arctos) pentru care acesta s-a bucurat 
de cea mai mare apreciere din partea oamenilor de rând, a războinicilor sau chiar a regilor193. 
Reputaţia de invincibilitate, calităţile fizice (anumite trăsături comune fiinţei umane – mersul 
biped, acuplarea prin îmbrăţişare etc., evidenţiate de bestiarele medievale), l-au transformat în 
eroul miturilor, tradiţiilor orale, legendelor sau a poveştilor în cuprinsul unor arii culturale 
euroasiatice impresionante194.  

În preistorie, în antichitate şi evul mediu timpuriu majoritatea popoarelor din Europa l-
au venerat pentru puterea şi vigoarea sa, calităţi care erau râvnite de toţi. Dorinţa de a însuşi 
puterea impresionantă a ursului l-au făcut totem, dar şi emblemă. De cea mai mare admiraţie 
ursul s-a bucurat la germanici şi celţi195, la sciți196 și la geto-daci197, la carpi198 și la sarmați199, 

                                                           
190 L. Bejenaru, A. Simalcsik, I. Tentiuc, V. Bubulici, op. cit., p. 24-25. 
191 Pentru a enumera doar câteva din cele circa 30 de puncte evidențiate. 
192 Schönfelder Martin, Bear-claws in Germanic graves, in Oxford Journal of Archaeology 13 (2), 1994, p. 217-227. 
193 James George Frazer, Creanga de aur, vol. IV, Bucureşti, 1980, p. 84-109. 
194 M. Pastoureau, O istorie simbolică a evului mediu occidental, Chisinău, 2004, p. 66-69. 
195 U. Lehmkuhl, Bärenkrallen aus einem Bronzekessel von Parum, Kr. Hagenow, in Ausgrabungen und Funde, 
32, 1987, S. 106-110; Kunter M., Bestimmung der Leichenbrandreste von Clemency. in Metzler J., et al., 
Clemency et les tombes de l’aristocratie en Gaule Belgique, Luxemburg, 1991, p. 104-105.   
196 V. A. Romasko, S. A. Skoryj, Bliznetzy-2: Skifskij aristokraticeskij kurgan v Dnestrovskom pravoberejnom 
nadporojie, Dnepropetrovsk, 2009, s. 19, 68-69, fig. 22/1-5. Cele cinci gheare descoperite în mormânt au fost 
interpretate drept resturi ale unei labe de urs. 
197 R. Vulcănescu, Mitologia română, București, 1985, p. 92-93. 
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la slavi şi la laponii din Scandinavia200, însă nu lipseşte nici la greci sau la romani201. Mărturii 
elocvente despre existenţa unui cult al ursului sunt prezente şi în spaţiul circumcarpatic şi est-
carpatic. Fără a zăbovi asupra datinilor, poveştilor sau a legendelor (dar şi datelor 
antroponimiei), legate de rolul şi locul ursului în tradiţiile populare româneşti202, care încă nu 
au fost elucidate la justa valoare şi la dimensiunea cuprinsă în datinile şi obiceiurile 
româneşti, dar şi cele carpato-balcanice, ne vom axa doar pe câteva din materiale 
documentare avute la dispoziţie.  

Ursul este considerat de români drept un animal sacru203, având închinate mai multe 
sărbători, dintre care unele (Martinii de Toamnă – 12-14 noiembrie şi Martinii de Iarnă – 1-3 
februarie)204 se ţin câte trei zile, mărturie a importanţei deosebite a personajului205. 
Atribuindu-i-se, ca şi în alte culturi europene, o origine umană (“aşa-i de cuminte, dacă-i din 
om”206), totuşi forţa nemăsurată a ursului, râvnită de oameni, este cea care a rămas reflectată 
cel mai bine în credinţele şi superstiţiile româneşti (ungerea copiilor la naştere cu untură de 
urs pentru “a fi om tare”207; afumarea cu păr de urs împotriva speriatului, etc.), demonstrează 
atitudinea deosebită care i s-a acordat, aceasta fiind perpetuată în colindele augurale de Anul 
Nou sau în “jocul ursului”208. 

Informaţia lui Porphyrios din Gaza, în Viaţa lui Pitagora, că „ lui Zalmoxis la naștere i 
se aruncase deasupra o blană de urs”209 demonstrează indubitabila investire a zeului suprem 
al geto-dacilor cu puterea nemăsurată a celui mai redutabil dintre animalele cunoscute la acea 
vreme, acesta purtând pe umăr blana animalului totemic210. Pe de altă parte, s-a acreditat și 
ideea că la origine Zalmoxis era un zeu-urs211. Evocarea blănii de urs în acest context este 
suficient de explicită pentru a documenta existența timpurie la traci a cultului ursului, fiară 
puternică, dar solitară. 

Cercetările arheologice au scos la lumina zilei mai multe vestigii care mărturisesc 
despre vechimea existenţei unei anumite atitudini ale comunităţilor umane din spaţiul est-
carpatic faţă de acest animal feroce. Astfel, pentru prima epocă a fierului au fost identificate 
piese din argilă care reflectă existenţa unor culte, a unor ritualuri deosebite care pot fi puse în 
legătură cu locul şi rolul ursului brun în viaţa comunităţilor umane locale. Edificatoare în 
                                                                                                                                                                                     
198 Gh. Bichir, Cultura carpică, București, 1973, p. 85-86. 
199 Kurceatov S. I., Bubulici V. G., Obraz medvedea v sarmatskoj kuliture Severo-Zapadnogo Pricernomorija, in 
Davnjaja istorija Karpato-Dunajsikogo arealu ta sumijnih regioniv, Ujgorod, 2004, s. 129-143. 
200 M. Pastoureau, Ursul. Istoria unui rege decăzut, Chişinău, 2007, p. 16-17, 52-57. 
201 Biserica creştină, în toată perioada evului mediu, a dus o luptă acerbă pentru a diminua puternica influienţă în 
rândul maselor, reuşind să transforme ursul, dintr-un rege feroce al animalelor, cel mai puternic dintre toate 
animalele prezente pe sol european, într-o banală păpuşă de pluş din secolul XX (Pastoureau, 2007, p. 19). 
202 Sărbătorile româneşti de iarnă abundă în manifestări la care sunt utilizate simboluri reprezentând ursul. 
Gheorghe Spătaru, În lumea teatrului popular, Chişinău, 1984, p. 8-9.  
203 R. Vulcănescu, Mitologie română, Bucureşti, 1985, p. 502; Mihai Coman, Bestiarul mitologic românesc, 
București, 1996, p. 142-146.  
204 Sim. Fl. Marian, Sărbătorile la români. Studiu etnografic, I, București, 1994, p. 183-185.  
205 Ion Ghinoiu, Vîrstele timpului, Chişinău, 1994, p. 86-89. 
206 Elena Niculiţă-Voronca, Datinile şi credinţele poporului român adunate şi aşezate în ordine mitologică, 
Cernăuţi, 1903, p. 952. 
207 Ovid Densuşeanu, Graiul din Ţara Haţegului, Bucureşti, 1915, p.232. 
208 Iulian Filip, Teatru folcloric, in Cît îi Maramureşul..., Chişinău, 1993, p. 64-65; Gh. Spătaru, În lumea teatrului 
popular, Chișinău, 1984, p. 8-9; Popovici Iu. V., Moldavskie novogodnie prazdniki, Kishinev, 1974, s. 50. 
209 Porphyrios din Gaza, Viața lui Pitagora, 14. Într-o altă variantă: „ la naștere fusese învelit într-o blană de urs, 
numită de geți salmos”. A se vedea analiza pertinentă a pasajului la Zoe Petre, Practica nemuririi. O lectură 
critică a izvoarelor grecești referitoare la geți, București, 2004, p.276-277, dar și la C. Borangic, Paliga S., Note 
pe marginea originii și a rolului armurilor geto-dacilor în ritualurile funerare, in Acta Centri Lucusiensis, I, 
2013, p. 7-8. 
210 R. Vulcănescu, Mitologie română, p. 501-502. Autorul consideră că Zalmoxe se trăgea dintr-un trib tracic 
care folosea totemul ursului (p. 92). 
211 M. Eliade, De la Zalmoxis la Genghis-Han, București, 1980. p. 26, 59. 

93

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 
 

acest sens, pentru prima epocă a fierului sunt labele de urs, modelate din lut, descoperite în 
aşezările hallstattiane de la Cozia (Iaşi)212 şi de la Hansca (Ialoveni)213, ambele atribuite 
secolelor X-IX a. Chr. Se pare că imaginea unui cap de urs a fost sculptată în os (psalie - ?) și 
depusă în mormântul de incineraţie de la Pârjolteni (Călăraşi), datat în secolele VI-V a. Chr.214  

În siturile din perioada geto-dacică prezenţa unor figurine miniaturale din lut sau a 
unor imagini pe piese de toreutică, reprezentând diverse categorii de animale sălbatice, nu 
constituie un fapt divers. Printre aceste sunt evidenţiate şi piese determinate de cercetători ca 
aparținând imaginii unor urşi sau ursuleţi215. Sunt de remarcat aplicile frontale în formă de cap 
de urs din tumulul de la Oguz (Herson)216 considerate de origine tracică. Imagini ale ursului 
apar și pe piese din tezaurele de la Agighiol (Tulcea)217 și Craiova218, atribuite secolului IV a. 
Chr. Mai mult figurine miniaturale modelate din lut, reprezentând ursuleți, au fost descoperite 
în siturile de la Poiana (Galaţi)219, Moreşti (Mureş)220, Cucorăni (Botoşani)221, Botoşana 
(Suceava)222 sau Piscul Crăsani (Ialomiţa)223, toate datate în intervalul secolelor III-II sau III-I 
a. Chr224.  

Figurinele izolate de urşi şi ursuleţi, modelate din lut, din perioada secolelor III-I a. 
Chr., au fost perpetuate de către carpi care le utilizează cu predilecţie în riturile şi ritualurile 
funerare. Vase sau capace cu toartă în formă de ursuleţi, utilizate în calitate de urnă funerară, 
au fost descoperite în mai multe morminte din necropolele de la Bărboasa-Gălăneşti 
(Bacău)225, Moldoveni-Gabăra (Neamţ)226, Poieneşti (Vaslui)227, Popești (Giurgiu)228. 
Totodată, vase cu toarte reprezentând ursuleţi au fost identificate şi în unele aşezări, cum ar fi 
cele de la Botoşani-Dealul Cărămidăriei229, Vlădiceni-Bâzgoaia (Neamț)230 sau Pruteni 
(Făleşti)231. Chiar dacă unii cercetători au văzut în aceste forme de toarte zoomorfe doar 

                                                           
212 Atila Laszlo, O aşezare hallstattiană de la Cozia, in Arheologia Moldovei, VII, Bucureşti, 1972, p. 210, fig. 4a, б. 
213 I. T. Niculitze, Galistatskoe poselenie v Haniskom mikrorajone. in Arheologiceskie issledovanija v Moldavii 
(1974-1976 gg.), Kishinev, 1981, s. 72-74, fig. 1,2. 
214 V. L. Lapusnean, Rannie frakijtzy X – naceala IV vv. do n.e. v lesostepnoj Moldavii, Kishinev, 1978, fig. 
3/13; Kurceatov S. I., Bubulici V. G., Obraz medvedea v sarmatskoj kuliture s. 133-134. 
215 Valeriu Sîrbu, Credinţe şi practici funerare, religioase şi magice în lumea geto-dacilor (pornind de la 
descoperiri arheologice din Câmpia Brăilei), Galaţi, 1993, p. 62, 122-124, Anexa 24. 
216 Fialko Е. Е., Frakijskaja uzda iz kurgana Oguz, in Rossijskaja arheologija, 1, 1995, s. 141, 145. fig. 8. 
217 D. Berciu, Arta traco-getică, București, 1969, p. 60-62, fig. 18/6, 9-10; 43/2-3; 44/1-4. 
218 V. Sîrbu, G. Florea, Imaginar și imaginație în Dacia preromană, Brăila, 1997, p. 65. 
219 Radu Vulpe, Şantierul Poiana, in SCIV, 3, 1952, p. 210, fig. 26/5. Vezi şi V. Sârbu, Credinţe şi practici 
funerare, religioase şi magice în lumea geto-dacilor (pornind de la descoperiri arheologice din Câmpia Brăilei), 
Galaţi, 1993, p. 124, nr. 21. 
220 K. Horedt, Moreşti. Grabungen in einer vor- und Frühgeschichtlichen Siedlung in Sibenbürgen, București, 
1979, s. 48, Taf. 22/1, 4-16, 22.  
221 Silvia Teodor, Săpăturile de la Cucorăni (jud. Botoşani), in Arheologia Moldovei, 8, 1975, p. 129-136, fig. 
31/78, 32/4-5, 7-8. 
222 Silvia Teodor, Aşezarea  de epocă Latene de la Botoşana, judeţul Suceava, in SCIVA, 31, 2, 1980, p. 217, fig. 
16/5, 17/7. 
223 V. Sîrbu, Credinţe şi practici funerare… p. 124, nr. 19. 
224 Credem că și piesele de la Cîrlomănești (Buzău), interpretate ca reprezentând lupi, sunt imagini ale unor urși. 
Spre aceasta înclină forma urechilor animalului reprezentat, dar și ghearele imaginate accentuat. A se vedea: M. 
Babeș, Statuetele geto-dace de la Cîrlomănești, in: SCIVA, 28, nr. 3, p. 319-352, fig. 1a-c, 2a-b.  
225 V. Căpitanu, Necropola daco-carpică de incineraţie din secolele II-III e.n. de la Gălăneşti-Bărboasa, com. 
Onceşti, judeţul Bacău, in Carpica, VI, 1975, p. 63-116, fig. 6/1, 3. 
226 I. Antonescu, Săpăturile arheologice de la Gabăra, in Materiale, VII, 1961, p. 452, fig. 4. 
227 Gh. Bichir, Cultura carpică, Bucureşti, 1973, p. 85-86, pl. CXXXVIII/1; pl. CXXXIX/2. 
228 M. Turcu, Geto-dacii din Câmpia Munteniei, București, 1979, p. 170-172, fig. 29/3. 
229 N. Zaharia, M. Petrescu-Dîmboviţa şi Em. Zaharia, Aşezări din Moldova. De la paleolitic până în secolul al 
XVIII-lea, Bucureşti, 1970, p. 69, pl. 200/11.  
230 Două figurine, reprezentând ursuleți, provin din săpăturile efectuate de Marius Alexianu, cărui îi mulțumim și 
pe această cale pentru amabilitatea de a permite consultarea pieselor. 
231 V. Vornic, N. Telnov, V. Bubulici, L. Ciobanu, Pruteni. Un centru de olărie dacic din epoca romană 
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influenţa sarmatică232, totuşi originile lor par să fie mai degrabă de descendenţă Latène233. 
Figurine de urşi sau ursuleţi, din argilă, lemn sau bronz, se întâlnesc şi în complexe 

atribuite sarmaţilor. Câteva dintre acestea au fost identificate în complexe funerare ale 
acestora din spaţiul pruto-nistrean. Astfel, un vas ceramic cu toartă în formă de ursuleţ a fost 
descoperit într-un mormânt sarmatic tumular de la Dumeni (Râşcani)234, iar altele două, 
confecționate din lemn, cu torţi stilizate în forma unor ursuleţi cu zgardă și botniță (!), au fost 
investigate într-un mormânt tumular bogat cercetat la Olăneşti (Ştefan Vodă)235. La acestea de 
la urmă zgarda și botnița au fost imaginate prin mici plăcuţe din argint prinse la gâtul și botul 
animalului. O amuletă din bronz, reprezentând o labă de urs cu orificiu de prindere, a fost 
identificată în necropola sarmatică de la Bocani (Făleşti)236. Toate aceste descoperiri au fost 
atribuite de către cercetători secolelor I-II p. Chr.  

După cum vedem, prezența ursului sub diverse forme și reprezentări în complexele 
arheologice din mileniul I a. Chr. şi din primele secole ale erei creştine nu este una 
întâmplătoare. Cea mai apropiată analogie pentru mormântul de la Mana, cât privește prezența 
unor gheare de urs într-un complex de incinerație, o găsim în cunoscutul tumul princiar de la 
Cugir. Aici, împreună cu bogatul inventar funerar, printre oasele incinerate, au fost 
descoperite și nouă gheare de urs237. Se pare ca la Cugir avem aceeași situație ca și la Mana: 
defunctul a fost incinerat împreună cu „mantia” sa regală/princiară, purtată în timpul vieții 
(sau utilizată doar în cadrul ritului funerar), în semn de recunoaștere a înaltei poziții ierarhice 
sociale, deținută de defunct în timpul vieții.  

Revenind la resturile de oase ale labelor anterioare de urs, descoperite în mormântul 
de incineraţie de la Mana, despre care presupunem că sunt parte a unei mantii purtate pe spate 
sau peste umeri de un reprezentat al elitei locale, bastarne, aducem ca exemplu și două pietre 
de mormânt (stele funerare) care imaginează ostaşi romani, putători ai stindardului imperial, 
în care aceștia sunt asociați cu labele de urs. În primul caz este vorba despre stela funerară cu 
portretul imaginiferului Cenialis, descoperită în anul 1906 la Weisenau (Germania 
Superioară), care se păstrează la Mainz Landesmuseum (fig. 24). Aici, peste umărul stâng al 
ostaşului trece o blană de urs, reprezentată de labele din faţă, care atârnă pe piept până la 
brâu238. Cea de-a doua stelă funerară se păstrează la Grosvenor Museum din cadrul West 
Cheshire Museums din Chester, Marea Britanie (fig. 25). Pe piatra tombală este reprezentat 
imaginiferul Aurelius Diogenes, care poartă pe spate o blană de urs având labele anterioare 
legate în partea din faţă. De data aceasta labele sunt trecute peste ambii umeri ai purtătorului 
stindardului imperial239. 

Aşadar, prin exemplele aduse înțelegem că luptătorul de la Mana făcea parte dintr-o 

                                                                                                                                                                                     

(cercetările din anii 2001 şi 2003), Chişinău, 2007, p. 105-107, pl. 32/3, fig. 1/15. 
232 R. Vulpe, Săpăturile de la Poieneşti din 1949, in Materiale, I, p. 455; D. Protase, Riturile funerare la daci şi 
daco-romani, Bucureşti, 1971, p. 150; Gh. Bichir, Cultura carpică, p. 85-86; 
233 I. Ioniţă, Din istoria şi civilizaţia dacilor liberi, Iaşi, 1982, p. 73. 
234 V. I. Grossu, Sarmatskie pameatniki Srednego poprutija, in Arheologiceskie issledovanija v Moldavii v 1983 
g., Kishinev, 1988, s. 86, identificată aici ca fiind o figurină de mistreț; Idem, Hronologija pamjatnikov 
srmatskoj kulitury Dnestrovsko-Prutskogo mejdurecija, Kishinev, 1990, fig. 12/4.   
235 A. I. Meliukova, Sarmatskoe pogrebenie iz kurgana u s.Olonesty (Moldavskaja SSR), in Sovetskaja arheologija, 
1962, 1, s. 204-205; S. I. Kurceatov, V. G. Bubulici, Sarmatskoe pogrebenie iz kurgana u s. Olonesty 40 let 
spustea, in Interferenţe cultural-cronologice în spaţiul nord-pontic, Chişinău, 2003, p. 301, fig. 7/1-2.      
236 G. B. Fedorov, Naselenie Prutsko-Dnestrovskogo mejdurecija v I tyseaceletii n.e., in Materialy n 
issledovanija po arheologii, Moskva, 1960, 89, tabl. 38. 
237 T. Ceuca, Studiu asupra osemintelor de animale din mormântul princiar de la Cugir. in Analele Științifice ale 
Universității „Al. I. Cuza” , Iași, 32/2, 1986, p. 125-128, fig. A-E; E. Teleaga, A. Bălășescu, A. Soficaru, W. 
Schoch, op. cit., s. 305-336. 
238 A se consulta la adresa: http:www.ubi-erat-lupa.org/monument.php?id=15756 
239 Se păstrează în Colecția romană din cadrul Grosvenor Museum, West Cheshire Museums, Chester, Marea 
Britanie. 
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categorie socială de înaltă demnitate. Statutul social înalt al defunctului este demonstrat atât 
de armele, vestimentația și podoabele bogate pe care le purta, cât și de mantia din blană de urs 
împreună cu care a fost incinerat. Pe de altă parte, armele care însoțeau războinicii germanici 
în cele mai importante momente ale vieții, la căsătorie și la moarte, evidențiate sugestiv de 
Tacitus, ne fac să presupunem că la naștere acesta putea fi învelit într-o blană de urs, care să-i 
confere putere și invincibilitate, însoțindu-l pe tot parcursul vieții, elemente comune pentru 
indoeuropeni. 

 
Concluzii 
Componența lotului de materiale descoperite în complexul funerar de la Mana, situla 

de bronz cu resturi cinerare și strachina din ceramică neagră, lucrată de mână, utilizată în 
calitate de capac, ne fac să înțelegem că mormântul a aparținut unui membru al comunității 
bastarnilor, stabiliți în secolele II-I a. Chr. în regiunile centrale și nordice ale spațiului cuprins 
între Carpați și Nistru, zonă unde a fost evidențiată cultura Poieneşti-Lucaşeuca. Inventarul 
asociat mormântului – spada din fier cu două tăişuri, teaca, vârful de lance, umbo-ul, pintenii 
din fier şi veriga cu buton de la centură reprezintă, indubitabil, parte din echipamentul unui 
călăreţ războinic.  

Analiza resturilor osteologice descoperite în situla de bronz a permis concluzia că 
decedatul a fost un adolescent (juvenis), de sex masculin, cu vârsta cuprinsă între 14 și 16 ani. 
Printre oasele umane incinerate au mai fost descoperite 10 falange distale (gheare) ale 
membrelor anterioare provenite de la un urs (Ursus arctos ssp.). La acestea se adaugă alte 
două fragmente osoase incinerate, aparţinând falangelor intermediare (care preced ghearele) 
de la labele anterioare. Falangele distale și cele intermediare, descoperite în mormânt, 
reprezentând labele ursului, puteau fi parte componentă a unei „mantii„ din blana animalului, 
purtată pe umeri de tânărul călăreţ războinic. Aceasta era legată în așa fel încât ghearele să 
atârne în față, pe pieptul luptătorului, etalând statutul social deosebit al purtătorului mantiei.  

În momentul depunerii pe rugul de incinerare (ustrinum), defunctul purta un 
echipament militar aproape complet, fiind îmbrăcat/acoperit/înfăşurat în „mantia„ din blană 
de urs, ca parte componentă a vestimentaţiei luptătorului. Studiile antropologice, etnologice, 
lingvistice și ale istoricilor religiilor au pus în valoare rolul ursului în comunitățile de 
războinici. Calităţile și însuşirile lui fizice (forța deosebită, reputația de invincibilitate) au fost 
mereu dorite şi căutate, acesta bucurându-se de cea mai mare apreciere din partea războinicilor, 
care îi râvneau puterea și vigoarea. Cercetările arheologice din spațiul est-carpatic și 
circumcarpatic confirmă existența pe toată perioada mileniului I a. Chr. a unui cult al ursului 
la traci și geto-daci, la fel ca și în majoritatea comunităților est-, central- și vest-europene.  

Setul de piese din mormântul călăreţului războinic incinerat la Mana aminteşte foarte 
mult de inventarul complexelor funerare din cadrul grupului Padea-Panagjurski Kolonii240 
(PPK). Asemănările dintre ritul şi ritualul funerar al grupului Padea-Panagjurski Kolonii cu 
cel din Poieneşti-Lucaşeuca i-au făcut pe unii cercetători să considere că ritul incinerației în 
necropole plane sau tumulare ale unor militari din zona Dunării de Jos pot fi explicate de 
influenţa venită din mediul PPK spre germanicii bastarni ai culturii Poieneşti-Lucaşeuca sau a 
altor culturi pre-romane din Europa central-nordică. Piesele de echipament militar din 
mormântul de incineraţie de la Mana poartă pecetea influenţei grupului PPK și pot fi 
rezultatul influențelor campaniilor militare ale bastarnilor împotriva triburilor iliro-tracice din 
Balcani, dar și romanilor, consemnate pe la începutul secolului I a. Chr. Acestea reflectă 
contactele bastarnilor din arealul culturii Poienești-Lucașeuca cu zona grupului Padea-
Panagjurski Kolonii, unde se întâlnesc frecvent înmormântări cu piese de armament, 
incinerate și distruse ritualic. Pe de altă parte, nu putem exclude nici influiența unor grupuri 

                                                           
240 Analiza realităților cultural-arheologice a permis cercetătorilor să aprecieze că defuncții acestui grup au 
aparținut geto-dacilor. A se vedea: V. Sîrbu, C. Borangic, op. cit., 2015, p. 378-379. 
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germanice venite dinspre Europa de nord-vest, probabil în siajul unor grupuri/triburi celtice, 
care s-ar infiltrat în mediul culturii Poienești-Lucașeuca până către sfârșitul secolului I a. Chr.  

Un aspect aparte îl constituie simbolismul pronunțat al întregului ansamblu funerar de 
la Mana, unde un adolescent este însoțit de un echipament militar deosebit de bogat care, în 
cea mai mare parte, este sacrificat prin îndoirea armelor lungi și distrugerea ritualică a 
celorlalte. Atât situla de bronz cu resturi umane și animale cinerare, cât și armele (spada cu 
două tăişuri, teaca, vârful de lance, umbo-ul), piesele de vestimentație (pintenii din fier și 
veriga cu buton de la centură) și podoabele (brățara de fier dublu spiralată cu terminațiile în 
butoni), depuse în mormânt, plasează călărețul de la Mana în categoria elitelor sociale ale 
nobililor războinici241. Pornind de la ideea că ritul și ritualul funerar practicate subliniau 
valoarea individului, nu doar cea din timpul vieții, ci și cea postumă242, sacrificarea 
intenționată a echipamentului, în special a armelor, iar după caz și a calului, era condiția sine 
qua non ca acestea să îl urmeze, “ucise” și ele, în viața de apoi, la fel ca și modalitatea de a 
sublinia apartenența luptătorului la elita militară războinică. Este posibil ca unele materiale 
descoperite în apropierea mormântului (aici putea fi locul rugului de incinerare), purtând urme 
puternice de ardere243, să fi făcut parte din același complex (daca, eventual, nu este vorba 
despre prezența pe acest loc și a altor complexe funerare.  

Corelarea tuturor materialelor descoperite în complexul funerar al călăreţului războinic 
de la Mana, analogiile evidențiate, ne permit să presupunem că înmormântarea a fost realizată 
pe la jumătatea secolului I a. Chr., probabil în urma campaniei pontice şi a cuceririlor lui 
Burebista din răsăritul Daciei, de la anul 55 a. Chr., când regele dac cucereşte Olbia la gurile 
Bugului244 şi ajunge până la Nipru, cum cred unii cercetători245, respingându-i, în drumul său, 
pe bastarni spre nord (sau, după caz, aliindu-se cu aceștia), iar pe sarmaţi spre est.      

Materialele descoperite în mormântul de la Mana, par să indice un adevărat amalgam 
de contacte, influenţe şi interferenţe care au avut loc într-o perioadă de intense și masive 
mişcări de populaţie, reflectând pătrunderea în spaţiul est-carpatic a bastarnilor nordici care au 
lăsat vestigiile culturii Poieneşti-Lucaşeuca, a tradițiilor celtice resimțite atât la sud, cât şi est 
de Carpaţi, în special prin armele performante a căror producere a fost preluată de geto-daci, 
de rând cu înaintarea dinspre sud-vest a legiunilor romane, dar și a pătrunderii importurilor 
venite dinspre nordul Italiei. Toate acestea reflectă o perioadă de maxime bulversări şi intense 
contacte între comunităţile geto-dacilor, bastarnilor şi ale sarmaţilor infiltrați dinspre est, 
fenomene care se estompează asupra mentalităților, identităților și a ideologiilor comunităților 
din spațiul circumcarpatic, modificate de noile realități socio-militare, spirituale și mai ales 
politice, care au loc în spațiul dacic.  

 
A BURIAL OF CREMATED REMAINS OF AN ARMED HORSEMAN 
DISCOVERED NEAR THE VILLAGE OF MANA (ORHEI DISTRICT) 

 
In 2011, the National Museum of History of Moldova has received some very interesting 

archaeological objects. The composition of the material (bronze situla (Fig. 3); modeled bowl (fig. 4); 
long double-edged iron sword (Fig. 5) with scabbard (Fig. 6/1-2); iron spearhead (both of these items 
were deliberately bent); paired spurs (Fig. 9); round in plan and pyramidal in profile iron shield boss 
(Fig. 8/1-2) and its rivets (Fig. 8/3-4); iron double-spiral bracelet with ends in the shape of buds (Fig. 
10); iron buckle for a sword belt (Fig. 6/3-4) and an iron bracket of a sheath) allowed to define them as 
goods belonging to a grave with cremated remains of an armed horsemen. 

                                                           
241 Mulțumim și pe această cale arheologului Cătălin Borangic pentru observațiile pertinente, recomandările și 
sfaturile utile pe care ni le-a dat în procesul elaborării acestui articol. 
242 V. Sîrbu, C. Borangic, op. cit., 2015, p. 375. 
243 A. Zanoci, O. Munteanu, I. Tentiuc, V. Bubulici, op. cit., p. 210-215, fig. 5. 
244 A. Rădulescu, A. Suceveanu, op. cit., 2010, p. 677-680. 
245 M. Щукин, op. cit., 1994, c. 169. 
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Anthropological analysis of the remains of bones from the urn allowed us to determine that 
they belonged to a young man at the age of 14-16 years (Fig. 14-24). It should be noted that among the 
burnt human bones there were found 10 end phalanxes (claws) of adult bear’s forepaws. Presumably, 
they were part of the “mantle” of bearskin (Fig. 11), which was burnt together with the young warrior. 

The discovered grave goods, including the modeled black-polished wide bowl with a faceted 
rim, rounded body and a narrow flat bottom, which belongs to the Poieneşti-Luceşeuca type, as well as 
analogies related to funerary rites ( Babeş 1993, 181-227), allowed us to attribute the complex to La 
Tène DI, or in terms of absolute chronology to 120-60 years BC, possibly closer to the middle of the 
1st century BC (although some items – paired spurs – suggest the end of the 1st century BC). 

The discovery of the cremation burial near the village of Mana (Orhei District) (Fig. 1), 
situated at a distance of about 5.3 km to the west of the Luceşeuca settlement and ground burial, the 
presence of a bronze (Roman) situla as a funerary urn, armaments and ornaments of Celtic origin or La 
Tène traditions, a black-polished  modeled bowl as an urn lid of the Bastarnae tradition – all this 
reflects the complex processes of population movements in North, Central and Eastern Europe, the 
penetration of the first Germanic people (Bastarnae) from Northern Europe, the movement of the Celts 
from the Carpathian Basin to the south and to the east and the movement of the Roman legions in the 
Balkans, as well as complex military-political and demographic / ethnical situation in the east of the 
Carpathians and between the Prut and the Dniester in the last two centuries of the 1st millennium BC. 

If our assumptions about the chronology of burial are correct (mid-1st century BC), the burial 
can be attributed to the Pontic campaign and the eastern conquests of Burebista. In 55 BC, displacing 
the Bastarnae to the north and the Sarmatians to the east, he conquers Olbia at the mouth of the 
Southern Bug (Rădulescu, Suceveanu 2010, 677-680), reaching the Dnieper, where the fall of a 
number of hillforts is associated with the onset of Getae (Gavrilovka, Zolotaya Balka, etc.), whereas 
other hillforts were urgent built in the neighboring areas (Щукин 1994, 169). 
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Fig. 23. Mana. Male, 14-16 years old. Maximal temperature mode by the color gamma and bone-

cracking model. 
Fig. 24. Tombstone of Cenialis, imaginifer (standard bearer), Mainz Landesmuseum (Germany). 
Fig. 25. Tombstone of Aurelius Diogenes, imaginifer (standard bearer), Grosvenor Museum, Chester 

(England). 
 

Abrevieri 
MNIM – Muzeul Național de Istorie a Moldovei (de la Chișinău). 
SCIV – Studii și cercetări de istorie veche 
КСИА - Краткие Сообщения Института Археологии 
КСИИМК – Краткие Сообщения Института Истории Материальной Культуры 
МИА – Материалы и Исследования по Археологии 
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MONEDE DESCOPERITE, MONEDE PIERDUTE: 

DESPRE PIESELE NUMISMATICE DE LA SMULȚI, JUD. GALA ȚI ∗ 

 

Costin CROITORU∗∗ 

 

Key words: Roman, Bizantine, Medieval coinage, Smulți, Galați 
 
 
Satul Smulți, reședinţa și unica localitate ce alcătuiește comuna omonimă, este 

poziţionat în partea nord-estică a judeţului Galaţi. Suprafaţa sa se desfășoară pe un relief 
colinar – caracterizat de dealuri prelungi și înguste, individualizate de văi nu foarte adânci – 
specific Colinelor Covurluiului, adică zonei de contact dintre Podișul Moldovei și Podișul 
Covurluiului. Așezarea s-a dezvoltat la izvorul pârâului Milești (Suhurlui), într-o zonă care în 
trecut era acoperită cu păduri (codrii Bârladului). 

Sub aspectul descoperirilor arheologice, cel puțin până în acest moment, localitatea nu 
se individualizează prin contribuții deosebite1. În fapt, cunoaștem existența unei singure 
așezări eneolitice identificate încă din prima jumătate a secolului trecut2 pe o terasă a pârâului 
Suhurluiul Sec, neverificată sau cercetată ulterior și atribuită aspectului Stoicani-Aldeni3.  

Prezența unei movile (Movila Găunoasa, H = 4 m., D = 65 m.) pe dealul cu același 
nume, la marginea estică a pădurii4 precum și semnalarea identificării pe teritoriul localităţii a 
unui vârf de săgeată din bronz cu trei „aripioare” și tub de fixare (L = 3,3 cm., Dtub = 0,6 cm.), 
probabil din ce-a de-a doua epocă a fierului5, sunt singurele repere pe care le deținem.  

Surprinde în acest context, mai curând parcimonios, semnalarea prezenței unui număr 
semnificativ de piese numismatice ce s-au aflat la un moment dat în colecția școlii generale din 
localitate (nu am verificat situația în prezent6), și în general vehiculate în literatura de specialitate 

                                                           
∗ Această lucrare a fost finanţată de Autoritatea Naţională Română pentru Cercetare Știinţifică, CNCS – 
UEFISCDI, numărul proiectului PN-II-RU-TE-2012-3-0216. 
∗∗ costin_croitoru1@yahoo.com; Muzeul Brăilei „Carol I”. 
1 C. Croitoru, Galați. Repertoriul descoperirilor arheologice și numismatice, Galați, 2013, p. 145-146. 
2 M. Petrescu-Dîmboviţa, Cercetare arheologică în judeţul Covurlui: M. Petrescu-Dîmboviţa, Călătorie de 
cercetare arheologică în judeţul Covurlui (24 aprilie – 14 mai 1939), în „Orizonturi”. Revista Asociaţiei 
Profesorilor Secundari din Galaţi, III, nr. 5-9, 1940, p. 17; Idem, Archäologische Forschungsreise im Bezirk 
Covurlui: M. Petrescu-Dîmboviţa, Archäologische Forschungsreise im Bezirk Covurlui, în „Dacia”, VII-VIII, 
1937-1940, p. 441; R. Vulpe, în Repertoriul Arheologic al României, s.v. Smulţi; nr. 1. 
3 Ion T. Dragomir, Judeţul Galaţi – o străveche vatră de locuit, în vol. Judeţul Galaţi pe scara timpului (coord.: 
I. Brezeanu, N. G. Munteanu), Galaţi, 1972, p. 24; Idem, Repertoriul descoperirilor arheologice de aspect 
cultural Stoicani-Aldeni, în Danubius, XI-XII, 1986, p. 41, nr. 73. 
4 M. Brudiu, Complexe funerare tumulare din sud-estul Moldovei (I), în „Peuce”, X, 1991, p. 46, nr. 49; Idem, 
Lumea de sub tumulii din sudul Moldovei. De la indo-europeni la turanicii târzii. Mărturii arheologice, 
București, 2003, p. 99, nr. 49. 
5 M. Petrescu-Dîmboviţa, Inventarul materialului arheologic dela Rezidenţa Regală din Galaţi, București, 1940, 
p. 7, fig. 41; Idem, Cercetare arheologică în judeţul Covurlui..., p. 17; Idem, Archäologische Forschungsreise 
im Bezirk Covurlui..., p. 441, Abb. 8/7; R. Vulpe, în Repertoriul Arheologic al României, s.v. Smulţi; nr. 2; 
Registrul Inventar al Muzeului de Istorie „Paul Păltănea”, Galați, nr. 638.  
6 Vezi I. V. Jiglău, Monografia comunei Smulţi, Editura Evrika, Brăila, 1993, p. 128, unde este prezentat Muzeul 
organizat într-o sală a Căminului Cultural, în patrimoniul său amintindu-se și prezența „unor monede” (nu putem 
să nu remarcăm, fie și în treacăt, gimnastica supărătoare la care este supusă limba română în această lucrare, 
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după informațiile primite de la profesorul de limba și literatura română, respectiv istorie, Paul 
Cuza. Acesta a dus un prim lot de monede (piesele romane republicane cu nr. 1 și 3 și, după toate 
aparențele și alte materiale arheologice, respectiv martori fotografici ai altor monede) spre 
determinare profesorului Bucur Mitrea, în anul 1973, cu precizarea că le-a strâns în decursul 
anilor, cu concursul elevilor săi. Piesele identificate de numismatul bucureștean, majoritatea 
după fotografii, sunt următoarele7: 

 
 I. Monede romane republicane: 

1.  Mn. Fonteius 
AR    3,87 g; 20 mm. Tocită. 
Grueber, Roma, 2476, anul 85 a. Chr. 
Sydenham, Italia, 724, anul 84 a. Chr. 

 2.  A. Postumius Albinus.  
AR ax? 
Grueber, Roma, 2836, anul 87 a. Chr. 
Sydenham, Roma, 745, anul 79 a. Chr. 

3. M. Volteius 
AR ax? 
Grueber, Roma, 3179, anul 78 a. Chr. 
Sydenham, Roma, 777, anul 76 a. Chr. 

4. C. Calpurnius Piso Frugi 
AR       3,65 g; 18 mm. Tocită. Locală? 
Grueber, Roma, 3784, tip gen., anul 64 a. Chr. 
Sydenham, 850, tip gen., anul 64 a. Chr. 

5. Q. Pompeius Rufus 
Grueber, Roma, 3883, anul 52 a. Chr. 
Sydenham, Roma, 908, anul 59 a. Chr. 

 
 II. Monede romane imperiale: 

6.  Vespasian 
AR      2,84 g; 18 mm. Tocită 
RIC, 15, anii 69-71 p. Chr. 

7.  Vespasian 
AR     2,64 g; 20 mm. Tocită  
RIC, 91, anul 75 p. Chr. 

8.  Domitian 
AR     3,24 g; 18 mm.   
RIC, 136a, anii 88-89 p. Chr. 

9.  Traian 
AE     3,85 g; 33 mm. Tocit.  
Sestert 
BMC, 760, anul 103 p. Chr. 

                                                                                                                                                                                     

stânjenitoare deopotrivă pentru autor și editură!). Vezi și S. Geacu, Smulți, jud. Galați. Studiu de geografie fizică 
și umană, Ploiești, 1998, p. 120, care menționează de asemenea prezența muzeului local, în incinta Căminului 
Cultural ridicat în 1970 (anterior a funcţionat în imobilul școlii): „muzeul sătesc expune obiecte etnografice, 
monede etc. fiind înfiinţat în 1983. Aici se găsesc o serie de fragmente ceramice din pastă de bună calitate, roșie-
cărămizie, pictate în benzi albe, specifice aspectului cultural Stoicani-Aldeni (3.800-3.600 î.e.n.)”. Neinteligibilă 
în schimb este informaţia: „din epoca fierului (700-50 î.e.n.) datează și fragmentele ceramice, scoase la iveală pe 
valea Gerului, în colţul de sud-vest al teritoriului Comunei” (ibidem).  
7 B. Mitrea, Smulţi: descoperire monetară şi arheologică în sudul Moldovei, în „Buletinul Societății 
Numismatice Române”, LXVII-LXIX, 1973-1975, p. 99-103. 
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10.  Traian, același 
AE     3,22 g; 18 mm. Tocit.  

11.  Traian, același 
AR     3,05 g; 18 mm. Tocit.  

12.  Traian, același 
AR     1,99 g; 19 mm. Tocit.  

13.  Antonius Pius (M. Aurelius) 
AE     sestert, 26,19 g; 30 mm.   

14. Commodus 
AR     2,59 g; 18 mm. Tocit. 
RIC, 64, anul 183 p. Chr.  

15. Commodus, același 
AR     2,29 g; 16 mm. 
RIC, 124, anul 185 p. Chr.  

16. Septimius Severus 
AR    2,50 g; 16 mm. 

17. Septimius Severus (Caracalla) 
AR     9,27 g; 18 mm. 

18. Septimius Severus 
AR     2,37 g; 18 mm.  

19. Septimius Severus, același 
AR     3,50 g; 19 mm. 

20. Caracalla 
AR     3,93 g; 18 mm. 
RIC, 30, anul 220 p. Chr. 

21. Elagabal 
AR     3,29 g; 18 mm. 
RIC, 27, anul 220 (Roma). 

22. Marcianopolis: Elagabal și Maesa 
AR     13,49 g; 28 mm. 
Pick, 971. 

23. Nicaea: Severus Alexander 
AE     4,45 g; 20 mm. 

24. Nicaea: Severus Alexander 
AE     4,79 g; 21 mm. 

25. Severus Alexander 
AR    1,97 g; 20 mm. Tocit. 

26. Gordian III 
Ant.     2,62 g; 20 mm. 

27. Valens 
AR    2,12 g; 19 mm.  
RIC, 33 (d). 

28. Arcadius 
AE   1,77 g; 17 mm. Rv. VIRTVS [ROMANORVM] Victorie încoronează pe 
împărat. CO[NS?] 

 
 III. Monede bizantine: 

29. Anonim 
AE    5,55 g; 23 mm. Tocită. 

 IV. Monede medievale (bulgărești): 
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30. Stratimir 1360-1396 
AR   1,20 g; 20 mm.  
Н. Мушмов, Монетите и печатите на българските царе, София, 1924, p. 135, 
nr. 175-177. 

31. Stratimir 1360-1396 
AR   1,15 g; 19 mm.  
Н. Мушмов, op. cit., p. 135, nr. 175. 

32. Stratimir 1360-1396 
AR   1,24 g; 20 mm.  
Н. Мушмов, op. cit., p. 135-136, nr. 175-177. 

Colecția eterogenă, după toate aparențele parțială, a școlii generale din Smulți, prezentată 
de Bucur Mitrea incită desigur la comentarii, multe dintre acestea fiind doar supoziții întrucât 
date suplimentare nu cunoaștem. Credem – și o vom arăta în rândurile următoare – că nu toate 
piesele menționate au fost descoperite pe teritoriul localității gălățene, așa cum s-a sugerat. În 
legătură cu acest subiect, redăm și informaţia privind descoperirea, pe teritoriul localităţii a 
unor „fragmente de vase cenușii getice, precum și unele vase de tip roman, dar în mod sigur 
confecţionate local. Am remarcat și reţinut din această categorie un vas de tip cantharos, 
întrutotul asemănător cu exemplarele găsite de Radu Vulpe în săpăturile de la Poiana, din 
Moldova de Jos”8.  

Prezența unei așezări latène pe teritoriul localității, rămasă inedită, explică întrucâtva 
piesele numismatice romane republicane și parțial pe cele imperiale, dar nu și frecvența 
apariției lor „fortuite”, în vremuri mai depărtate de utilizarea detectorului de metale.  

Informaţii arheologice cu privire la existenţa unor complexe din care să provină măcar 
o parte a materialului numismatic sunt insuficiente, la fel siturile cu care ar putea fi asociat. 
De curând am aflat însă despre efectuarea unor cercetări de suprafaţă în zona Văii Gerului și a 
vecinătăţilor sale de către doi amatori pasionaţi de urmele trecutului – Nicolae Ifrosie și 
Constantin  Doca-Trîncu, undeva pe parcursul deceniului opt al veacului al XX-lea. 
Rezultatele inedite sunt consemnate în lucrarea de grad didactic a celui din urmă, susţinută în 
anul 1989 la Facultatea de Istorie a Universităţii „Al. I. Cuza” din Iași, coordonată fiind la 
acea vreme de conf. univ. dr. Dinu Marin. Redăm în continuare vocea Smulţi din această 
lucrare în manuscris dactilografiat9. 

Autorul lucrării a efectuat periegheze în partea de sud a comunei Smulţi în câteva 
puncte: 

1. la Râpa Galbenă situată la 3 km. sud de localitate și la 0,5 km vest de șosea s-a 
descoperit o așezare hallstattiană târzie; 

2. la Vala Stânii (amplasat la 2,5 km. sud de Smulţi și la 100 m est de șosea) s-au 
cules fragmente ceramice dacice din La Tène II și din sec. II-IV e.n.; 

3. la „Mărăcinișul” (situat la 2,5 km. de Smulţi, pe malul drept al pârâului Gerul, s-
au găsit urme de locuire (aproape fără întrerupere din eneolitic și până în sec. IV e.n. fiind 
cel mai bine reprezentată epoca bronzului, prin culturile Monteoru și Noua);  

4. la punctul „Podul de la Saivane” (ce se află la 1,5 km sud de punctul 
„ Mărăcinișul”), în 1978 împreună cu regretatul pensionar militar Nicolae Ifrosie din 
Mândrești, am găsit un schelet atestat din perioada migraţiilor; 

5. în punctul „Gornești” (amplasat la 2 km. sud de Smulţi s-a descoperit o așezare 
specifică culturii Sântana de Mureș). 

Cele cinci puncte inedite menţionate mai sus, schimbă radical tabloul arheologic al 

                                                           
8 Ibidem, p. 99-100. Vezi și Idem, Découvertes monétaires en Roumanie (XVIII), în Dacia (NS), XIX, 1975, p. 
323, nr. 64 ( „un important établissement daco-romain a été signalé sur le territoire de la localité”). 
9 Constantin Doca-Trîncu, Autohtonia și continuitatea poporului român în lumina chestionarului arheologic al 
lui Odobescu, a noilor cercetări arheologice și istorice în fostul judeţ Covurlui, Iași, 1989, p. 78. 
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comunei Smulţi, dezvăluind o cu totul altă perspectivă, măcar prin prisma indicilor 
cronologici și oferind noi direcţii de cercetare pe care ni le vom asuma, cât mai curând 
posibil. În ce măsură se vor putea face conexiuni între aceste situri și materialul numismatic 
vehiculat deja în literatura de specialitate, nu putem aprecia în acest moment, dar o reţinem ca 
o provocare pentru viitor.   

Deși nu deținem nici un indiciu în acest sens, este posibil ca cele cinci monede 
republicane10, cel puțin judecând după eșalonarea lor, să fi făcut parte dintr-un tezaur. Când 
va fi fost „ascuns” acest ipotetic tezaur este imposibil de spus, știut fiind faptul că denarul 
republican și-a continuat circulația până la sfârșitul secolului I a. Chr. și chiar în cel următor, 
în special datorită atracției pe care o exercita asupra barbarilor11. Pe de altă parte, dacă privim 
compoziția acestor tezaure „mixte”, precum cel de la Poiana (Galați)12 sau cel de la Bozieni 
(Neamț)13, încheiate cu emisiuni de la Tiberius, respectiv Vespasianus, este posibil ca 
aceleiași acumulări să îi aparțină și unele dintre piesele imperiale timpurii.  

În legătură cu monedele romane imperiale nu ne-am propus să exprimăm vreo 
supoziție, totuși nu putem să nu observăm faptul că, exceptând două „hiatusuri” între Traianus 
și Antoninus Pius, și de la cel din urmă la Commodus, ne aflăm în fața unei colecții complete, 
cu monede reprezentative pentru fiecare împărat, vreme de mai bine de un veac și jumătate, 
de la Vespasianus (69-79) la Marcus Antonius Gordianus Pius (238-244). 

Pisele romane post-aureliene sunt reprezentate de emisiuni din timpul lui Valens și 
Arcadius14. Prima dintre acestea, pasibilă de a fi fost bătută în intervalul 367-375 p. Chr., se 
încadrează în ceea ce a fost definită metodologic ca etapa a III-a (367-383) a perioadei 324-383, 
caracterizată în general prin reducerea penetrației monetare la nordul Dunării de Jos15. De reținut 
este și faptul că, deși se cunosc 17 puncte în care au apărut monede de la Valens, piesa de la 
Smulți este singura de pe teritoriul Moldovei pe care o cunoaștem16. Cea de-a doua piesă 
numismatică a fost emisă fie în intervalul 383-392 când Arcadius era deja asociat la tronul 
imperial al lui Theodosius I, fie în 395-402 când devine împărat al Imperiului Roman de Răsărit, 
ceea ce o face susceptibilă de a fi încadrată, pe aceleași criterii metodologice, etapei I (383-395), 
ori etapei II (395-408) a perioadei 383-49117. În orice caz, ambele sunt caracterizate prin 
numărul relativ mic al descoperirilor, exclusiv din bronz, așa cum s-a observat, procesul de 
acumulare încetând după 375-37818. În vestul imperiului această realitate este pusă pe seama 
încetării lucrărilor din zona de frontieră, în urma morții lui Valentinianus I (375), ca și a 
tulburărilor provocate de atacturile quade și sarmate, iar în est pe seama conflictelor cu perșii și 
vizigoții, ultimul dintre acestea încheiat cu dezastrul de la Adrianopol (378). 

Interesant este faptul că, pentru teritoriul dintre Carpați și Prut, mai cunoaștem doar două 
descoperiri izolate de monede emise în timpul lui Arcadius, ambele identificate în zona Iașiului, 

                                                           
10 Despre acestea vezi și C. Preda, Istoria monedei în Dacia preromană, București, 1998, p. 313; T. D. Părpăuță, 
Moneda în Dacia preromană (secolele IV a. Chr. – I p. Chr.), Iași, 2016, p. 388-389, nr. 461. 
11 V. Mihailescu-Bîrliba, Războaiele daco-romane și descoperirile monetare, în „Acta Musei Napocensis”, 26-
30, I/1, (1989-1993), 1994, p. 41. 
12 M. Chiţescu, Numismatic Aspects of the History of the Dacian State. The Roman Republic Coinage in Dacia 
and Geto-Dacian Coins of Roman Type, (= BAR, International Series, 112), Oxford, 1981, p. 240-242, no. 153. 
13 M. Chițescu, V. Ursachi, Notă asupra unui tezaur de monede romane de la începutul imperiului, descoperit la 
Bozieni (r. Roman), în „Studii și Cercetări de Istorie Veche”, 17, nr. 4, 1966, p. 703-707. 
14 Pentru acestea vezi și C. Preda, Circulaţia monedelor romane postaureliene în Dacia, în „Studii și Cercetări 
de Istorie Veche și Arheologie”, 26, nr. 4, 1975, p. 481. 
15 V. Butnariu, Monede romane postaureliene în teritoriile carpato-dunăreano-pontice (anii 275-491). II. 
Perioada 324-383, în „Arheologia Moldovei”, XII, 1988, p. 161, nr. 179. 
16 Ibidem, p. 132. 
17 Idem, Monedele romane postaureliene în teritoriile carpato-dunăreano-pontice (anii 275-491). III. Perioada 
383-491, în „Arheologia Moldovei”, XIV, 1991, p. 89, nr. 46. 
18 Vezi, de exemplu, tezaurul de la Traian, V. Mihailescu-Bîrliba, V. Ursachi, Tezaurul de monede romane 
descoperit la Traian, județul Neamț, în „Arheologia Moldovei”, XII, 1988, p. 117-130. 
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la Miroslăvești19 și Boureni20. În imediata apropiere a zonei care ne interesează, alte două 
exemplare au fost semnalate în împrejurimile Buzăului21.  

În ceea ce privește moneda bizantină, acel follis anonim, emisiune din timpul domniei 
împăratului Nichifor III Botaneiates (1078-1081), trebuie spus că reprezintă o prezență insolită 
pentru teritoriul moldovean, unde se mai cunoaște doar un singur exemplar, provenind însă din 
colecția particulară a preotului N. Ursăcescu din Curteni (jud. Vaslui) ce pare să fi prins contur 
încă de pe vremea când posesorul său activase la Nalbant (jud. Tulcea)22. Astfel, proveniența 
monedei bizantine ajunse în colecția școlii din Smulți în condiții pe care nu le cunoaștem, este de 
asemenea susceptibil sud dunăreană, mai ales că, așa cum s-a remarcat, aceasta ar fi, în actualul 
stadiu de cunoaștere, unica piesă de bronz din a doua jumătate a secolului al XI-lea [perioadă 
acoperită de domniile împăraților Roman IV, Mihail VII, Nichifor III și Alexios I – până la 
reformă (1067-1092)] găsită în acest spațiu. Observația, este general valabilă pentru spațiul dintre 
Carpați, Prut și Dunăre, unde în partea secundă a veacului al XI-lea au loc invazii repetate ale 
uzilor, pecenegilor și cumanilor astfel că, pentru intervalul cuprins între atacul uzilor (1064-
1065) și invazia pecenegilor (1091), exceptând eventual piesa de la Smulți, nu cunoaștem 
descoperiri monetare. Circulația monetară în zonă este obturată de confederația cumanilor alături 
de care apar grupuri de uzi și pecenegi23 și se va normaliza abia după victoria înregistrată de 
împăratul Alexios Comnenul asupra pecenegilor (1091).  

Nici despre cele trei monede medievale nu se pot emite prea multe considerații. 
Emisiunile Țaratului de Vidin din vremea lui Ivan Sračimir (1355-1365 și 1369-1396)24 sunt mai 
curând caracteristice Olteniei, Munteniei și Dobrogei unde au fost identificate în număr mare, 
atât izolat cât și în componența unor tezaure25, fără a lipsi complet de pe teritoriul Moldovei, de 
unde cunoaștem tezaurul de la Buruienești (com. Doljești, jud. Neamț)26 și descoperirea izolată 
de la Pleșești (jud. Suceava)27. La Smulți ne aflăm, din nou, în fața unui prezumtiv tezaur 
îngropat poate în condițiile stării de insecuritate din Ţara Românească, ca urmare a conflictului 
dintre Mircea și Vlad, dar și în contextul mai larg al dezastrului cruciat de la Nicopole. Prezența 
monedelor bulgărești în circulația monetară din Moldova se datorează comerțului ponto-baltic ce 
a vehiculat produse între Europa nord-centrală și orașele italiene de la gurile Dunării, Marea 
Neagră și Marea Adriatică28.  

În fine, în loc de „epilog”, redăm în cele ce urmează, integral, depoziția profesorului Paul 
Cuza, redactată în anul 1976, în legătura cu soarta multora (toate?) dintre piesele numismatice 

                                                           
19 C. Maria Petolescu, Monede romane și bizantine din colecția Muzeului de Istorie al Republicii Socialiste 
România, în „Muzeul Național”, I, 1974, p. 282, nr. 13. 
20 Șeiva Sanie, Considerații asupra decoperirilor de monede romane republicane și imperiale pe teritoriul 
județiului Iași, în „Cercetări istorice”, XIV-XV, 1983-1984, p. 148. 
21 B. Mitrea, D. Ionescu, O colecție de monede din Buzău, în Buletinul Societății Numismatice Române, 70-74, 
nr. 124-128, 1976-1980, p. 622, nr. 93; B. Mitrea, Descoperiri de monede antice și bizantine în Republica 
Socialistă România, în „Studii și Cercetări de Istorie Veche”, 24, nr. 1, 1973, p. 146-147; C. Preda, Circulaţia 
monedelor romane postaureliene în Dacia, în „Studii și Cercetări de Istorie Veche și Arheologie”, 26, nr. 4, 
1975, p. 460. 
22 Gh. Mănucu-Adameşteanu, E. Popuşoi, Monede bizantine descoperite la est de Carpaţi, în „Arheologia 
Moldovei”, XXIII-XXIV, 2000-2001, p. 351, 356.  
23 P. Diaconu, Les Coumans au Bas Danube aux XI-e et XII-e siècles, București, 1978, p. 35; V. Spinei, Ultimele 
valuri migratoare la nordul Mării Negre și al Dunării de Jos, Iași, 1996, p. 76-77. 
24 Ileana Băncilă, Din numismatica lui Ioan Stracimir, în „Studii și Cercetări de Numismatică”, II, 1958, p. 345-367; 
Eadem, Despre groșii cu cască de la Ioan Stracimir, în „Studii și Cercetări de Bibliologie”, 2, 1957, p. 314-319. 
25 Vezi E. Oberländer-Târnoveanu, Monedă și societate pe teritoriile de la sud și est de Carpați (secolele VI-
XIV), Cluj-Napoca, 2003, p. 132-136. 
26 Elena Petrișor, Date preliminare asupra tezaurului medieval de la Buruienești, comuna Doljești, județul 
Neamț, în „Memoria Antiquitatis”, XII-XIV, (1980-1982), 1986, p. 170-191. 
27 Katiușa Pârvan, Monede medievale și moderne descoperite în localitatea Pleșești, județul Suceava, în 
„Cercetări numismatice”, VII, 1996, p. 161. 
28 Ibidem, p. 162 cu bibliografia extinsă a chestiunii. 
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din colecția Școlii Generale din Smulți și care, credem, nu mai necesită niciun fel de comentarii.  
Subsemnatul Cuza Paul din comuna Smulți, județul Galați declar următoarele: 
În luna august 1975 am lăsat geanta cu acte și bunuri la subsolul magazinului «Modern» 

din Galați cu scopul de a face unele cumpărături. 
Deși am fost grijuliu și atent căutând să-mi arunc ochii spre geantă, aceasta a dispărut 

extrem de rapid, poate în 60 de secunde!!! Zadarnic am așteptat și am anunțat organele de 
mili ție, căci făptașul nu s-a gândit să-mi arunce undeva măcar actele și documentele. 

Printre obiectele din geantă au fost unele de importanță mare, făcând parte din 
patrimoniul cultural național. Citez câteva: 

1 – 30 de monede de argint antice (romane, dacice, macedonene, grecești) 
2 – două monede bizantine susceptibile de a fi fost din aur” 
3 – un document de pe la 1807 care atesta una din cele mai vechi școli laice din 

Moldova, la Smulți. Era vorba de o mărturie canonică în care se vorbea că un preot învățase 
carte (a citi și a socoti la școala din acel sat - Smulți). 

Subsemnatul le luasem cu mine pentru studiu, cercetare și identificare la București, 
Constanța și Galați. Nu mai vorbesc că am avut portofelul cu bani, CEC și alte obiecte 
personale de valoare. 

                                                                                                                     P. Cuza 
Galați, 6 – IV – 1976  

 
 

DISCOVERED COINS, LOST COINS: 
ABOUT NUMISMATIC FINDINGS FROM SMUL ȚI, GALA ȚI COUNTY 

 
In this short article the author presented few coins (Roman Republican and Imperial, 

Byzantine and Medieval) which seems to be fortuitous discovery within the territory of Smulți, Galați 
County. Without the archaeological context the author deal mostly with analogisms in order to reveal 
some historical clues. Anyway, in the end is more probably that this „findings” to be just a numismatic 
collection, put together by the local teacher. A few of them are rather discovered on the right bank of 
the Danube, in Dobrogea.    
 

List of figures: 
 
Fig. 1. Galați Physical map with Smulți commune underline. 
Fig. 2. The card of Smulţi commune from Archaeological Repertoire of Romania. 
Fig. 3. The statement of teacher Paul Cuza. 
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Fig. 1. Harta fizică a județului Galați, cu marcarea comunei Smulți. 
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Fig. 2. Fișa comunei Smulţi din Repertoriul Arheologic al României 
(după http://www.cimec.ro/scripts/ARH/RAR-

Index/sel.asp?jud=Galatzzi&campsel=2&Lang=RO&nr=1&nrSel=1#Lk4249) 
 

 
 

Fig. 3. Declarația învățătorului Paul Cuza. 
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TEZAURUL DE DENARI ROMANI GĂ SIT LA CIOLPANI  

(ORAŞUL BUHUŞI, JUDEŢUL BACĂU) 

 

Virgil MIHAILESCU-BÎRLIBA * 

Key words : the hoard, Roman denarii, Ciolpani.  

 
 

Într-o recentă lucrare am amintit şi descoperirea monetară de la Ciolpani (oraşul 
Buhuşi, jud. Bacău), care, din nefericire, în prezent, nu mai poate fi valorificată ştiinţific decât 
în mică măsură1. Ajunsesem la această concluzie după relatarea "accidentului" suferit de 
tezaurul pe care-l prezentăm, în urma căruia monedele sale au fost amestecate cu cele ale altor 
cinci depozite similare, de asemenea inedite, ceea ce a făcut imposibilă studierea lor din punct 
de vedere numismatic şi istoric2, şi care m-au determinat să afirm următoarele: "orice 
publicare de monede (tezaure şi izolate) trebuie să cuprindă cât mai multe date, tehnice, 
descriptive, de identificare în cataloage, de depozitare, de inventar ş.a. m. d., care le-ar putea 
face cu uşurinţă recognoscibile"3.  

Aşa încât, după cele menţionate mai sus, suntem convinşi că sărăcăcioasele  informaţii 
pe care le deţinem pot fi totuşi utile pentru conturarea unei imagini cât mai veridice despre 
istoricul şi condiţiile de descoperire ale tezaurului de la Ciolpani, ba chiar şi cunoaşterea 
structurii sale devine mai completă. 

Toponimul Ciolpani este atribuit unei mici localităţi, contopită astăzi cu o alta, Runcu, 
care, la rândul ei, aparţine administrativ de oraşul Buhuşi din judeţul Bacău4 (Fig. 1). După 
cum ne indică şi numele lor – provenite dintr-o veche şi frumoasă limbă română medievală –, 
aşezările respective au apărut ca urmare a unei defrişări pentru obţinerea unui teren 
cultivabil5. Nu e de mirare deci, că în jurul cătunului amintit terenurile sunt mai puţin propice 
agriculturii, fiind mai potrivite pentru păşunat. 

În ziua de 1 iunie 1970, Vasile Maftei (primarul comunei Costişa, jud. Neamţ) şi Ioan 
Iftode (secretarul organizaţiei comunale P.C.R.) au înştiinţat telefonic Muzeul Judeţean de 
Istorie din Piatra Neamţ că pe teritoriul comunei a fost găsit un tezaur de monede romane 
(Fig. 2). Ajunşi în aceeaşi zi la Costişa, cele comunicate anterior au fost întărite şi de către 
Ioan Puşcaşu (preşedintele Cooperativei Agricole de Producţie Costişa), care a adăugat şi 
informaţia că descoperirea a fost făcută de către Dumitru C. Grigoroiu, cioban la acelaşi CAP.  

Din relatările lui D. C. Grigoroiu am aflat că în luna mai a aceluiaşi an, nepotul său, 
Mircea Blăgescu, a găsit câteva monede (5 ex.) într-un loc accidentat, cunoscut sub numele de 

                                                           

* Institutul de Arheologie Iaşi al Academiei Române. E-mail: vmbinst@yahoo.com. 
1 V. Mihailescu-Bîrliba, Tezaure descoperite, tezaure pierdute, tezaure regăsite…, în ”AMTutovensis”, 9-10, 
Bârlad, 2014, p. 87-91; V. Mihailescu-Bîrliba, Discovered Treasures, Lost Treasures, Regained Treasures …, în 
Omagiu Profesorului Alexandru Barnea (sub tipar).    
2 Idem, op. cit., în ”AMTutovensis”, 9-10, Bârlad, 2014, p. 89-90.  
3 Ibidem, p. 90 şi nota 15 de la p. 89.  
4 I. Iordan, P. Gâştescu, D. I. Oancea, Indicatorul localităţilor din România, Ed. Academiei R. S. R., Bucureşti, 
1974, p. 108.   
5 În DEX (Dicţionarul explicativ al limbii romîne moderne, Ed. Academiei Republicii Populare Romîne, 
Bucureşti, 1958) se precizează următoarele: ciolpan, ciolpani, reprezintă "Trunchi de arbore fără crengi, rămas 
în pământ; arbore rupt de vânt; arbore bătrân” (p. 147); runc, runcuri  (lat. runcus, runcare), semnifică o 
curătur ă (p. 729), adică "loc dintr-o pădure, curăţat de arbori, mărăciniş etc. pentru a putea fi cultivat" (p. 207).     
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"La bolborositoare", situat pe o păşune din aria localităţii Ciolpani şi care, fapt important, 
înainte de "colectivizare", a fost proprietatea locuitorilor comunei Costişa (Fig. 3). Aceste 
amănunte explică implicarea în recuperarea tezaurului atât a autorităţilor din comuna Costişa, 
aflată în judeţul Neamţ, cât şi a muzeului din Piatra Neamţ. 

Potrivit informaţiilor lui D. C. Grigoroiu, ulterior (când ?), acesta, însoţit de M. 
Blăgescu şi Dumitru Crăciun (alt cioban)6, s-au dus cu o căruţă la punctul unde se găsiseră 
primele monede şi cu "hârleţ şi târnăcop" au început să sape, scoţând la lumină în cea mai 
mare parte vasul şi monedele tezaurului nostru. Odată ce dezgroparea a fost încheiată, cei trei 
mai sus amintiţi au predat tot ce au găsit Consiliului Popular (primăriei) comunei Costişa, 
care a şi anunţat muzeul nemţean. Din această naraţiune înţelegem acum de ce tezaurul apărut 
la Ciolpani a ajuns la Piatra Neamţ, cu toate că a fost găsit pe teritoriul judeţului Bacău.  

După cum am relatat, în aceeaşi zi în care a fost semnalată descoperirea, împreună cu 
regretatul coleg Dan Monah, în calitate de muzeografi ai muzeului, am ajuns la Costişa, unde 
primarul (Vasile Maftei) şi cel care îmi fusese recomandat drept descoperitor (Dumitru C. 
Grigoroiu) au predat prin proces-verbal7 o sută şi douăzeci şi cinci (125) monede romane de 
argint (denari) împreună cu vasul aproape întreg (lipsea piciorul) şi care cântărea laolaltă cu 
monedele adăpostite în el aproximativ 3650 g (Fig. 4). Apreciam pe atunci, că monedele din 
interiorul recipientului, "sudate prin oxidare", ar fi fost în număr de cca 1000 ex., ceea ce ar fi 
condus la un total de peste 1125-1200 piese şi, drept urmare, am propus ca D. C. Grigoroiu să 
fie recompensat cu suma de 3000 lei (Anexa I)8. Facem menţiunea, că suma respectivă nu era 
de neglijat la acea vreme, fiind echivalentă, după cum am mai subliniat, cu preţul de achiziţie 
a unei vaci cu lapte9. 

În acelaşi timp, vestea despre descoperirea monetară de la Ciolpani a ajuns şi la 
Muzeul Judeţean de Istorie din Bacău, care, la rândul său, a întreprins o rapidă cercetare de 
teren, prin domnii Viorel Căpitanu şi George Bandrabur. Cei doi muzeografi băcăoani ne-au 
relatat că nu s-a identificat vreun nivel de locuire, ceea ce totuşi nu înlătură existenţa în 
apropiere a unui sit din secolele II-III p. Chr. În schimb, ei au mai putut recolta încă cinci 
denari şi, fapt important, piciorul vasului amintit, care, astfel, a făcut posibilă o aproape 
completă reconstituire a acestuia. Gestul colegilor amintiţi a fost cu totul exemplar, cedându-
se muzeului din Piatra Neamţ porţiunea lipsă din vas şi permiţându-se totodată studierea şi 
publicarea monedelor depozitate în muzeul băcăoan, pe care le-am desemnat ca alcătuind un 
lot separat (I). 

Celor cinci exemplare de mai sus ajunse la Bacău li s-au adăugat încă trei denari din 
tezaurul Ciolpani (lotul II): doi denari au provenit de la plutonierul Constantin Savin şi 
superiorul acestuia, un anume căpitan Melinte (?), ambii de la miliţia oraşului Buhuşi, care le-
au înmânat unui activist de partid de la Bacău (Pruteanu ?), care, la rândul său, a adăugat un 
alt denar având aceeaşi origine. Vom prezent în continuare lista celor 8 denari cărora le-am 
păstrat integral datele de identificare şi sunt depozitaţi la Muzeul Judeţean din Bacău. 

 
Lotul I  (recoltat de pe teren): 
1. AR. 2,87 g; 18 mm ; �; bine conservată, uşor rulată. Hadrianus: RIC, II, p. 349, nr. 

76, anii 119-122 p. Chr.; Hill, p. 155, nr. 150, anul 119 p. Chr. (emisiunea a 6-a). 
Av. Capul laureat al împăratului, spre dreapta. [IMP.CAE]SAR.                      
TRAIA[N.HA]DRIANVS.AVG. 

                                                           
6 Pot fi reţinute numele celor trei descoperitori, dar şi ale autorităţilor comunale implicate, unde, posibil, ar fi 
putut ajunge câteva dintre piesele depozitului. 
7 Acest document ar trebui să se regăsească în Fondul arhivistic al comunei Costişa. 
8 Referat întocmit de către autorul acestor rânduri în ziua de 2 iunie 1970, deci a doua zi după predarea 
descoperirii către Muzeul Judeţean de Istorie din Piatra Neamţ, în arhiva căruia ar trebui să se găsească.. 
9 V. Mihailescu-Bîrliba, op. cit., p. 89, nota 11.   
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Rv. Capul Romei spre stânga, reprezentată ca o amazoană, având coif, şi ţinând o Victoriolă şi 
o lance. P.M.TR.P.COS.III. 

2. AR. 2,72 g; 18,5 mm; �; bine conservată, uşor rulată. Antoninus Pius (Faustina I): 
RIC, III, p. 71, nr. 360; emisă înainte de 141 p. Chr.; Hill, p. 199, anul 147 (emisiunea a 21-a). 
Av. Capul cu voal şi diademă şi bustul drapat al împărătesei, spre dreapta. DIVA 
FAVSTINA. 
Rv. Ceres cu voal, în picioare spre stânga, ţinând spice de grâu şi o torţă. AVGVSTA. 
 3. AR. 2,87 g; 19 mm; �; foarte bine conservată. Marcus Aurelius (Divus Antoninus 
Pius): RIC, III, p. 247, nr. 430, anul 161 p. Chr. (emisiune memorială). 
Av. Capul descoperit al lui Antoninus Pius, spre dreapta. DIVVS ANTONINVS. 
Rv. O acvilă pe un altar, spre dreapta, dar având capul întors spre stânga. CONSECRATIO. 
 4. AR. 3,22 g; 17 mm; �; bine conservată. Marcus Aurelius: RIC, III, p. 216, nr. 37, 
decembrie 161 – decembrie 162 p. Chr. 
Av. Capul laureat al împăratului, spre dreapta. IMP.M.AVREL.ANTONINVS.AVG. 
Rv. Concordia aşezată spre stânga, ţine o pateră în mâna dreaptă şi îşi odihneşte braţul stâng 
pe o statuietă a zeiţei Spes; sub scaun se află o cornucopiae. CONCORD. 
AVG.TR.P.XVI.COS.III. 
 5. AR. 2,69 g; 19 mm; �; bine conservată. Marcus Aurelius (Faustina II): RIC, III, p. 
93, nr. 502 (b); emisiune înainte de anul 175 p. Chr. 
Av. Capul diademat şi bustul drapat al împărătesei, spre dreapta. FAVSTINA.AVG.PII. 
AVG.FIL. 
Rv. Concordia aşezată spre stânga, ţine în mâna dreaptă o floare, în timp ce cotul stâng se 
sprijină pe o cornucopiae alăturată scaunului său. CONCORDIA. 
  
 Lotul II  (adus de către Pruteanu): 

1. AR. 2,98 g ; 18 mm ; �; bine conservată, uşor rulată. Traianus: RIC, II, p. 247, nr. 
49, anii 101-102 p. Chr.; Hill, p. 131, nr. 94, anul 101 p. Chr.  
Av. Capul laureat al împăratului, spre dreapta. IMP.CAES.NERVA.TRAIAN. AVG. GERM. 
Rv. Hercule stând în picioare pe un altar şi ţine în mâna dreaptă măciuca, iar în cea stângă 
blana leului din Nemeea. P.M.TR.[P.C]OS IIII. 
 2. AR. 2,49 g; 19 mm; �; bine conservată, uşor rulată. Traianus: RIC, II, p. 253, nr. 
129, anii 103-111 p. Chr.; Hill, p. 139, nr. 454 sau 460, anul 107 p. Chr. 
Av. Capul laureat şi bustul drapat al împăratului, spre dreapta. IMP.TRAIANO.AVG. 
GER.DAC.P.M.TR.P.   
Rv. Victoria, înaripată, stând în picioare pe un scut, spre dreapta, şi care ţine în mâna dreaptă 
o cunună de lauri, pe când în cea stângă are o ramură de palmier. 
COS.V.P.P.S.P.Q.R.OPTIMO. PRINC. 
 3. AR. 2,73 g; 19 mm; �; bine conservată, uşor rulată. Hadrianvs: RIC, II, p. 374, nr. 
297, anii 134-138 p. Chr.;  Hill, p. 169, nr. 632, anul 136 p. Chr. 
Av. Capul laureate al împăratului, spre dreapta. HADRIANVS.AVG.COS.III.P.P. 
Rv. Egiptul personificat, stă rezemat şi ţine în mâna dreaptă un sistrvm, iar cotul stâng se 
sprijină pe un coş rotund în care se află arme; în faţa sa apare un ibis. AEGYPTOS. 
 Cu prilejul redactării lucrării de faţă, verificând însemnările noastre, am constatat că se 
impune o corectare a numărului total de monede din tezaurul Ciolpani. În repertoriul publicat 
în 198010, am notat că depozitul respectiv ar fi avut 1055 denari, incluzând pe lângă cele 1042 
exemplare înregistrate la Muzeul din Piatra Neamţ, alte 8 piese depozitate la muzeul din 
Bacău, precum şi alţi cinci denari aflaţi în colecţiile private, printre care, după cum credeam 
pe atunci, se numărau şi cele recuperate de către miliţia oraşului Buhuşi. Insă, după am văzut, 

                                                           
10 V. Mihailescu-Bîrliba, La monnaie romaine chez les Daces orientaux, Ed. Academiei R.S.R., Bucureşti, 1980, 
p. 259, nr. 58. 
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cele trei exemplare donate de Pruteanu (dintre care două se datorau miliţiei) au ajuns tot la 
muzeul bacăoan şi deci nu mai pot fi încă odată luate în calcul; în consecinţă, numărul total al 
monedelor tezaurului, despre care avem cunoştinţă, ar  fi de 1052. Nu este exclus ca şi alte 
piese să fi ajuns în mâinile unor persoane necunoscute.  
 Este bine ştiut că în localitatea unde s-a găsit un depozit monetar, ori în apropierea 
acesteia, sunt adesea semnalate şi numeroase descoperiri izolate, fără a li se indica un loc 
sigur de provenienţă, acesta fiind înlocuit de sintagme de genul "în sat", "în grădină", "în 
curte", "păstrat în casă", "de la bunici” sau alte „rude" etc. De aceea,  se impune aprecierea de 
către cercetător a monedelor izolate neapărat în contextul celorlalte descoperiri numismatice 
din arealul respectiv. 
 În sfârşit, în ziua de 9 iulie 1970, în prezenţa şi cu ajutorul prof. dr. doc. Bucur Mitrea 
(Institutul de Arheologie din Bucureşti) şi a colegilor Aurel Buzilă şi Ştefan Cucoş, am trecut 
la extragerea monedelor din vasul pomenit, în număr de 917, cărora li s-a adăugat şi o anumită 
cantitate (217 g !) de pământ fin amestecat cu oxizi şi cloruri, de culoare verzuie; amintim, că 
exemplarele din vas au fost completate cu cele 125 piese predate anterior (Anexa II)11. 
 În însemnările noastre din acel timp, am socotit că cei 125 denari mai sus-pomeniţi 
proveneau din partea superioară a recipientului (gură şi gât, distruse în cea mai mare parte), în 
cazul când acesta ar fi fost complet plin (!?). Unele dintre monedele recuperate din ambalajul 
iniţial sau înmânate separat, pe o suprafaţă sunt curate, pe când reversul este acoperit cu oxid 
(Fig. 5). De aceea, credem că, în primul rând monedele marginale au fost afectate în procesul 
de oxidare, ceea ce a dus îndeosebi la "sudarea" lor. De altfel, nu putem trece peste observaţia 
asupra crustei formate din oxizi şi cloruri care era depusă pe interiorul pereţilor vasului. 
 Apa infiltrată, solul şi metalele din aliajul monedelor au acţionat ca o pilă electrică, 
care a grăbit procesul de migrare din aliaj a metalelor inferioare (îndeosebi cupru, cositor şi 
plumb) spre exteriorul  denarilor; astfel, în urma procesului de oxidare conţinutul de metal 
preţios (titlul) va fi mai ridicat decât cel iniţial, în timp ce greutatea piesei va deveni mai 
scăzută. Drept urmare, rezultă un volum de materii (oxizi, cloruri), care nu este luat în calcul 
când estimăm greutatea individuală sau generală a monedelor studiate12. Acestor diminuări, să 
le spunem "naturale" ale monedelor examinate, li se alătură şi cele provenite din procesul de 
curăţare. 
 Mai trebuie reţinut, că procesul chimico-fizic descris simplist mai sus, a avut şi alte 
urmări, dintre care cea mai importantă este creşterea volumului substanţelor din vas, prin care 
s-a creat o presiune suplimentară asupra pereţilor recipientului care, astfel, au fost cu uşurinţă 
fisuraţi şi dislocaţi.   
 Cei 1042 denari păstraţi în muzeul pietrean au cântărit înainte de a fi curăţaţi 3363,40 
g, pentru ca după această operaţie, ponderea totală să atingă 3256,16 g, reclamând o pierdere 
de 107,24 g, care reprezintă peste 3% din greutatea iniţială13.  
 O examinare a greutăţilor monedelor păstrate în muzeul din Bacău (8 ex.) indică 
abateri de mică amploare de la standardele consemnate în lucrarea lui D. C. Walker14. 

 

                                                           
11 Proces-verbal din data de 9 iulie 1970, semnat de către B. Mitrea, V. Bîrliba, Ş. Cucoş şi A. Buzilă. 
12 Vezi discuţia şi bibliografia la V. Mihailescu-Bîrliba, I. Mitrea, Tezaurul de la Măgura, Muzeul Judeţean de 
Istorie şi Artă Bacău, Bibliotheca Carpicae, I, Bacău, 1977, p. 24-27.  
13 A se vedea şi datele furnizate de marele tezaur de la Măgura: 2830 denari, care cântăreau în momentul 
descoperirii 9250 g, prin curăţire pierzând 215 g (Cf. V. Mihailescu-Bîrliba, I. Mitrea, op. cit., p. 24).     
14 D. R. Walker, The Metrology of the Roman Silver Coinage, Part II from Nerva to Commodus, BAR 
Supplementary Series 22, Oxford, 1977. 
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TABEL NR. I 
CU GREUTĂŢILE MONEDELOR DEPOZITATE ÎN MUZEUL DIN BACĂU (Lotul I) 

 
Nr. 
Crt. 

Emitentul Greutatea Ponderea medie a 
denarilor din acelaşi 

interval de timp 
analizaţi de către 

Walker 

Cantitatea medie de argint din 
denarii din acelaşi interval de 
timp analizaţi de către Walker 

1. Hadrianus (119-122) 2,87 g 3,05-3,12 g (la 51 ex.) 2,71-2,79 g (Walker, p. 14-15) 
2. Antoninus Pivs (Diva 

Faustina) (147-148) 
2,72 g 3,08 g (la 12 ex.) 2,77 g (Walker, p. 28-29) 

3. Marcus Aurelius 
(Divus Antoninus 

Pius) (161) 

2,87 g 3,22 g (la 13 ex.) 2,50 g (Walker, p. 33-34) 

4. Marcus Aurelius    
(161-162) 

3,22 g 3,25 g (la 11 ex.) 2,69 g  (Walker, p. 34) 

 
TABEL NR. II 

CU GREUTĂŢILE MONEDELOR DEPOZITATE ÎN MUZEUL DIN BACĂU (Lotul II) 
 

Nr. 
Crt. 

Emitentul Greutatea Ponderea medie a 
denarilor din acelaşi 

interval de timp 
analizaţi de către 

Walker 

Cantitatea medie de argint din 
denarii din acelaşi interval de timp 

analizaţi de către Walker 

1. Traianus (101-
102) 

2,99 g 3,15 g (la 22 ex.) 2,92 g (Walker, p. 5) 

2. Traianus (107) 2,49 g 3,12 g (la 51 ex.) 2,84 g (Walker, p. 7-8) 
3. Hadrianus (136) 2,73 g 3,13 g (la 30 ex.) 2,83 g (Walker, p. 21-22) 

 
 Nu ne hazardăm să avansăm vreo concluzie definitivă privitoare la ponderea totală sau 
individuală a denarilor din tezaur. Vom aminti doar evaluarea mai veche pentru cele 1042 ex. 
(3256,16 g) deţinute de muzeul pietrean, care indica o greutate medie de 3,1249 g15. Dacă 
adăugăm exemplarelor aflate în Muzeul de Istorie din Piatra Neamţ şi pe cele 8 piese aflate în 
muzeul băcăoan, care au greutatea totală de 22,58 g (cu ponderea medie de 2,82 g), cele 1050 
de monede însumate (3278,74 g) au o medie a greutăţii de 3,1226 g, nu prea îndepărtată de 
cea precizată anterior. 
 Cele 13 tezaure, asemănătoare ca structură, găsite în Moldova, şi publicate mai 
demult, înfăţişează o pondere medie a denarilor de cca 2,95 g, motivată prin standardul scăzut 
al multor exemplare16. În schimb, exemplarele depozitului de la Măgura au greutatea medie 
ceva mai ridicată, de 3,204 g17.    

Câteva cuvinte şi despre vasul în care s-a îngropat tezaurul şi care s-a bucurat de o mai 
mare atenţie, spre deosebire de monede, el fiind publicat cu multe detalii utile (Fig. 6). 
Recipientul tezaurului a fost lucrat roată şi are forma unei căni cu toartă, cu talpa pe inel, 
corpul globular, gâtul înalt, cilindric, şi gura largă cu marginea subţire, uşor evazată în 
exterior. Toarta vasului şi o parte din gât se pare că nu au fost culese de pe teren. La baza 
gâtului şi în partea sa de sus există patru perforaţii circulare, provenind de la o reparaţie ab 
antiquo; care, însă, mai mult ca sigur nu au redat vasului funcţionalitatea iniţială, el putând fi 
utilizat numai ca ambalaj. Pasta este fină, de culoare cenuşie. Pereţii sunt subţiri şi au fost 

                                                           
15 V. Mihailescu-Bîrliba, La monnaie romaine chez les Daces orientaux, loc. cit. 
16 Ibidem, p.178-180 (tabelul nr. XXXI).. 
17 V. Mihailescu-Bîrliba, I. Mitrea, op. cit., p. 24. 
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acoperiţi cu o angobă brun închis, atât la exterior, cât şi la interior18. Amintim din nou de 
crusta de oxid verde depusă în interior19. 

 
Din punct de vedere al formei, pastei şi tehnicii de producere, cana tezaurului de la 

Ciolpani are puternice analogii cu ceramica dacilor liberi de la răsărit de Carpaţi, doar 
culoarea angobei (neagră) fiind întâlnită mai rar pe vasele produse în arealul precizat20. 

Semnalarea descoperirii a fost făcută destul de prompt21, însă excluzând o primă 
etalare a structurii sale22, se poate aprecia că publicarea nu a fost făcută integral. Acum, după 
cum am încercat să argumentez, putem considera că s-au găsit la Ciolpani 1052 ex., şi nu 
1055, aşa cum s-a comunicat iniţial, ceea ce ne determină să refacem, chiar dacă în mică 
măsură, structura tezaurului: Nero 5 (0,475%), Galba 2 (0,190/), Otho 5 (0,475%), Vitellius 5 
(0,475%), Vespasianus 107 (10,171), Titus 27 (5,418%) (Divus Vespasianus 4), Domitianus 
64 (6,084%), Nerva 24 (2,281%), Traianus 237 (22,528%), Hadrianus 185 (17,585%) (Sabina 
5, L. Aelius 2), Antoninus Pius 114 (10,836%), Faustina I – 54 (5,133%), Marcus Avrelius 
132 (12,547%) (Divus Antoninus Pivs 14, Lucius Verus12), Faustina II – 51 (4,848%), 
Lucilla 9 (0,855%), Commodus 23 (2,186%) (Divus Marcvs Aurelivs 2, Crispina 5), Didius 
Iulianus 1 (0,095%), Manlia Scantilla 1 (0,095%), Clodius Albinus 1 (0,095%), Septimius 
Severus 4 (0,380%) (3 ex. din anii 193-194 ?  şi 1 ex. din anul 194)23, Iulia Domna 1 
(0,095%).    

Revenim asupra observaţiei noastre mai vechi, prin care evidenţiam apariţia extrem de 
rară a unui denar emis de Didius Iulianus pentru Manlia Scantilla, care, după cunoştinţele 
noastre, în afara graniţelor Imperiului a fost semnalat doar în 2-3 cazuri.       

Odată stabilită componenţa tezaurului, fiind precizată şi data sa de încheiere (terminus 
post quem), s-a putut afirma pe bună dreptate, că depozitul de la Ciolpani aparţine seriei 
terminate prin emisiuni de la Septimius Severus24. 

Întorcându-ne la cele narate la începutul demersului nostru, mai demult am propus 
muzeului din Piatra Neamţ să încerce separarea monedelor tezaurelor publicate de cele 
rămase inedite, deoarece prin analizarea tuturor datelor tehnice cunoscute (emitent, datare, 
greutate, diametru, ax, conservare etc.), cu anumite rezerve poate fi „reconstituită” 
componenţa depozitelor publicate, eventual chiar printr-un program informatic; în acest caz, 
sunt lăsate deoparte doar piesele din cele cinci descoperiri (Ciolpani, Socea I şi II, Cândeşti şi 
Costişa) mai puţin studiate, dar care pot fi totuşi tratate global. 

                                                           
18 Datele tehnice: înălţimea – 132 mm; diametrul gurii – 84 mm; diametrul maxim – 125 mm; diametrul tălpii – 
61 mm.  
19 V. Mihailescu-Bîrliba, Keramik und Münzen: Die Behälter der Münzschätze aud den Gebieten der Freien 
Daker, în U. Peter (ed.), Stephanos nomismatikos. Edith Schönert-Geiss zum 65. Geburtstag, Akademie Verlag, 
Berlin, 1998, p. 474 şi Taf. I/4 (p. 480); idem, Monedele şi ceramica: vasele tezaurelor monetare din Dacia 
liberă, în ”ArhMold”, XXI, 1998, p. 143-144 şi pl. I/4 (p. 139); idem, Monedele şi ceramica: vasele tezaurelor 
monetare din Dacia liberă, în P. Roman, D. Ciobanu (eds.), în Memoriam Ion Nestor, Buzău, 2005, p. 139-156.    
20 G. Bichir, Cultura carpică, Ed. Academiei R.S.R., Bucureşti, 1973, p. 81-82; I. Ioniţă, V. Ursachi, Văleni. O 
mare necropolă a dacilor liberi, Ed. Junimea, Iaşi, 1988, la p. 69, pentru folosirea angobei de culoare neagră şi 
la p. 71, vezi tipul 3 ceramic.   
21 B. Mitrea, Descoperiri recente şi mai vechi de monede antice şi bizantine în Republica Socialistă România, în 
”SCIV”, 22, 1971, 1, p. 127; V. Mihailescu-Bîrliba, Descoperiri de monede antice şi bizantine (III), în 
”MemAntiq”, III, 1971 (1972), p. 598. 
22 V. Mihailescu-Bîrliba, La monnaie romaine chez les Daces orientaux, op. cit., p. 259, nr. 58. 
23 Denarul de la Didius Iulianus: RIC, IV/I, p. 15, nr. 3, 193. 
Denarul de la Manlia Scantilla: RIC, IV/I, p. 16, nr. 7a, 193. 
Denarul de la Clodius Albinus: RIC, IV/I, p. 44, nr. 4 var. (CLOD în loc de CL, anii 194-195. 
Denarii de la Septimius Severus găsiţi în tezaur: 1). RIC IV/I, p. 93, nr. 11, anii 193-194 (?); 2). RIC, IV/I, p. 94, 
nr. 24, anii 193-194 (?); 3). RIC. IV/I, p. 94, nr. 24 var.; 4). RIC, IV/I, p. 96, nr. 39, 194). 
Denarul de la Iulia Domna: RIC, IV/1, p. 165, nr. 536, anii 193-196.    
24 Ibidem, p. 97-100. 
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 Ajunşi la sfârşitul intervenţiei noastre, ţin să subliniez importanţa pe care o au 
diferitele detalii, rămase adesea oarecum inedite, pentru clarificarea şi completarea 
informaţiilor referitoare la o anume descoperire. Doar aşa, cunoaşterea şi înţelegerea acesteia, 
din ambele puncte de vedere, numismatic şi istoric, devin, credem noi, mai complete şi utile.    

 
 

ANEXA I 
REFERAT  

 
 Subsemnatul Bîrliba Virgil, salariat al Muzeului Judeţean de Istorie, în urma unor informaţii 
primite la sediul muzeului de [la] preşedintele Consiliului Popular al Com. Costişa, în ziua de 1 iunie 
1970, am aflat că pe teritoriul comunei s-a descoperit un tezaur de denari romani de argint. 
 În consecinţă, în ziua de 1 iunie 1970 m-am deplasat la Costişa, însoţit de muzeograful Dan 
Monah, în comună luând contact cu preşedintele Consiliului Popular şi cu descoperitor, cooperatorul 
Grigoroiu C. Dumitru. 
 Acesta a predat prin proces-verbal, subsemnatului, 125 (una sută douăzeci şi cinci) monede de 
argint romane (denari) şi, alăturat, un vas aproape întreg, cântărind 3,650 kgr. Vasul este plin de 
monede. În total, apreciez, ţinând cont de media greutăţii denarului roman, de cca. 3 g, că în vas sunt 
peste 1000 (una mie) monede, cântărind cca. 3 kgr., restul de 650 g, fiind vasul, pământul şi oxidul. La 
cele peste 1000 (una mie) monede se adaugă cele 125 monede separat predate, ceea ce ridică la peste 
1125 – cca. 1200 numărul de monede descoperite. 
 Datorită faptului că aceste monede au fost păstrate în bună stare de către descoperitor (tezaurul 
fiind predat în întregime) şi că acest tezaur este f. interesant, cuprinzând monede de la împăraţii 
romani din sec. I-II e. n., este de mare interes ştiinţific pentru ca el să fie achiziţionat. 
 Fiind şi cel mai mare tezaur de acest gen, descoperit până acum în Moldova, credem că, suma 
cerută de descoperitor (trei mii de lei), nu reprezintă decât o mică recompensă pentru această 
descoperire care este de mare importanţă pentru istoria patriei noastre în sec. I-II e. n. 
2 iunie 1970                                                                                             /ss/ Virgil Bîrliba 
 
 
ANEXA II 

PROCES-VERBAL 
 

 I. Subsemnaţii, Bîrliba Virgil, Buzilă Aurel şi Ştefan Cucoş, cu participarea directă a tov. prof. 
dr. doc. Bucur Mitrea (şeful sectorului numismatic al Institutului de Arheologie al Academiei R. S. R. 
– Bucureşti) am procedat la desfacerea vasului cu monedele descoperite la Ciolpani-Buhuşi şi 
achiziţionate de către muzeul nostru de la tov. Grigoroiu Dumitru din Costişa (jud. Neamţ). 
 Prin desfacerea vasului s-a putut constata la prima numărătoare existenţa a 917 (nouă sute 
şaptesprezece) monede. De asemenea, la acest număr se adaugă cantitatea de 0,217 kg praf fin de 
pământ amestecat cu oxid având o culoare uniform vernil. 
 II. Monedele primite de la tov. Grigoroiu Dumitru, în afară de vasul cu monedele (predate 
separat), sunt în număr de 125 (una sută douăzeci şi cinci). 
 III. La cele de mai sus se adaugă 8 (opt) monede aflate în proprietatea Muzeului Judeţean de 
Istorie Bacău. 
 Vasul urmează a fi restaurat şi întregit, păstrându-se crusta de oxid în inteior. 
 Drept care am încheiat prezentul proces-verbal în 4 (patru) exemplare. 
9 iulie 1970                                                                                /ss/ B. Mitrea 
/ss/ Virgil Bîrliba 
                                                          /ss/ Şt. Cucoş 
                                                          /ss/ A. Buzilă 
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THE HOARD OF ROMAN COINS FROM CIOLPANI   
(BUHUŞI TOWN, BACĂU COUNTY) 

 
At the History Museum from Piatra Neamţ, the coins belonging to five ancient hoards have 

been mixed „by accident” and they cannot be completely analyzed any more. That is why as I have 
already stated not long ago, it is necessary the presentation of all information existing about any of 
these deposits. This is the fortunate case of the hoard from Ciolpani (Buhuşi town, Bacău county).  

The discovery we are going to talk about, has been made in the hamlet of Ciolpani which 
belongs administratively to Buhuşi town (Fig. 1-3). Discovered by accident by the villagers from 
Costişa (Neamţ county) in 1970, the vessel and the coins of the hoard from Ciolpani reached the 
Museum of Piatra Neamţ, where they have cleaned, treated, restored (the vessel) and preserved (Fig. 4).  

Though a complete examination of the monetary pieces cannot be possible, some information 
have been kept which allow a resumption of the numismatic analysis, even if it is apartial one. 1042 
coins reached the museum of Piatra Neamţ, to which other 8 denarii have been added, as well as two 
coins from private persons. In my paper, I also present a small catalogue of the denarii from Bacău 
musem whose technical and identification data have been preserved. From the vessel with coins, as it 
reached the museum of Piatra Neamţ, there have been recovered 917 coins, having 217 g of thin earth 
mixed with oxides and clorides (Fig. 5). In their turn, the 917 denarii lost after their cleaning 107.24 g, 
that is 3% from their initial weight /3256.16).  

The vessel the coins were deposited is a mug, partially deteriorated, covered with black angobe, 
belonging to the pottery used by free Dacians in the 2nd and 3rd c. p. Chr. (Fig. 6). Consequently, 
through its structure, the deposit from Ciolpani belongs to the series of hoards ended with issues from 
Septimius Severus. In the end, for the knowledge and understanding of the monetary discoveries, we 
think it is necessary and useful to look for all the information we had until that moment. 
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Fig. 4. Dumitru Grigoroiu (descoperitorul) şi vasul cu monede. 
Dumitru Grigoroiu (the discoverer) and the vessel with coins. 

 
 

 
Fig. 5. Vasul cu monedele „sudate” prin oxidare şi o parte din denarii găsiţi, acoperiţi cu oxizi. 

The vessel with coins „weld” by oxidation and part of the recovered denarii, covered with oxides. 
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Fig. 6. Cana tezaurului găsit la Ciolpani (foto şi desen). 

The mug of the hoard found at Ciolpani (photo and drawing). 
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DESPRE CULTURI ARHEOLOGICE ŞI IDENTIT ĂȚI ETNICE 

DE LA GRANI ȚELE PROVINCIEI ROMANE DACIA.  

STUDIU DE CAZ: CULTURA LIPI ŢA VERSUS COSTOBOCII 

 

                                                                                                                   Alexandru POPA 

 
Key words: Lipi ţa Culture, Costoboci, barbaricum, Upper Dniester, Roman Period 
 
 

 Cultura Lipica (Lipi ţa) 
Numele acestei culturi porneşte de la localitatea Lipica Górna (Verchnjaja Lipica) din 

Ukraina, unde în perioada anilor 1889-1890 I. Kopernicki descoperea 67 de morminte. După 
toate probabilitățile, atunci au fost cercetate 60 de incinerații şi 7 inhumații 1. Prima sinteză a 
culturii a fost publicată de Marcian Śmiszko, în anul 19322. Identitatea arheologică, definită 
drept cultura Lipica/Lipiţa, indica multiple paralele în mediul culturii dacice şi a fost datată de 
autorul primei monografii în perioada sec. I.-începutul sec. III p.Chr.3 În perioada următoare, 
mai ales după cel de-al doilea Război Mondial, numărul siturilor atribuite acestei culturi a 
crescut semnificativ, cu precădere de pe urma săpăturilor de salvare4. Săpături planificate, pe 
suprafețe întinse nu s-au efectuat. O sinteză a cunoștințelor, la nivelul anilor '70 ai secolului 
trecut, a fost întreprinsă de către V. M. Cygylyk5. Cercetări în vederea definirii culturii au mai 
fost întreprinse de T. Dąbrowska6, precum şi de L. Vakulenko7. După dispariția URSS, 
volumul de publicații consacrate acestei culturi arheologice este în continuă scădere ca număr, 
iar ca tematică – acestea de regulă nu depășesc nivelul unor rapoarte de săpături sau 
periegheze8. Din literatura română se remarcă studiile lui Ion Ioniţă şi Gheorghe Bichir, care 
discută problemele culturii Lipiţa în contextul definirii şi valorificării conceptului de „daci 
liberi”9. 

Aria de răspândire a siturilor atribuite culturii Lipiţa este zona cursului superior al 
Nistrului ( 

Figura 1). Este vorba atât de așezări, cât şi de necropole. Acestea nu sunt distribuite 
uniform în spaţiul atribuit culturii Lipiţa, ci în două microzone distincte10. Prima dintre ele 
poate fi delimitată pe malul stâng al Nistrului, între cursurile râurilor Zolotaja Lipa şi 
Verešica. Cea de-a doua microzonă reprezintă o fâșie relativ îngustă, dispusă aproximativ 

                                                           
1 Berest 2001. 
2 Śmiszko 1932. 
3 Analogiile ceramice au fost semnalate în fortificațiile de la Tinosu, Poiana, ş. a. Acestea au fost preluate şi de 
literatura ulterioară – Cygylyk 1975.  
4 Baran 1985, 34-41. Bidzilja/Rusanova 1993, 96-97. 
5 Cygylyk 1975. Vezi şi recenzia lui Ion Ioniţă la acest volum - Ioniţă 1980. 
6 Dąbrowska 1973. 
7 Vakulenko 1989; Vakulenko 1991.  
8 Vezi Berest 2001. Cygylyk 1995; 1997. 
9 Bichir 1997. -  Ioniţă 1997. 
10 În unul din studiile sale, Ion Ioniţă punea pe bună dreptate problema existenței acestor microzone, adică dacă 
ele ar fi existat cu adevărat şi în antichitate sau dacă ele reflectă un stadiu al cercetării - Ioniţă 1997, 881-882, 
891. Aceste dubii probabil că își păstrează actualitatea şi astăzi. 
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între orașele Hotin şi Ivano-Frankivsk. Există şi situri care depășesc limitele acestor două 
microzone. Se remarcă faptul că doar pe baza unor prospecțiuni de teren şi a materialului de 
suprafaţă colectat, siturile culturii Lipiţa pot fi doar cu greu deosebite de cele ale altor culturi, 
răspândite în aceiași regiune11. 

Așezările culturii Lipiţa sunt nefortificate şi ocupă de regulă pante orientate spre sud şi 
sud-vest, dispuse pe malul unor surse de apă. De cele mai multe ori, aceste aşezări sunt 
pluristratigrafice, acoperind urme de locuire din epoca fierului şi fiind la rândul lor acoperite 
de nivele culturale asemeni culturii Sântana de Mureș-Černjachov sau şi mai târzii. În 
structura şi topografia lor, așezările urmează structura reliefului. Ele se întind de cele mai dese 
ori de-a lungul malului apei pe o lungime de până la 500 m şi o lățime de 100-150 m12.  

Complexe formate din locuințe şi anexe gospodărești sunt dispuse în rânduri ce 
urmează şi ele relieful zonei. Judecând după formă, se disting în primul rând locuințe de 
suprafaţă, deşi numărul de complexe cercetate de acest tip este relativ scăzut13. În afara 
specificului cultural al culturii Lipiţa, motivul unei asemenea situaţii ar putea fi tehnica 
săpăturilor arheologice, care nu întotdeauna a permis o documentare precis a resturilor 
locuinţelor de suprafaţă, mai ales din cauza distrugerilor parvenite din cauza lucrărilor 
agricole. Reprezentative pentru acest tip de structuri sunt cele de la Remezovcy (ca. 20 m2)14, 
Vodniki (24 m2)15sau Lypivci (20-24 m2)16. Din amenajările lor interioare se remarcă câte o 
vatră de foc, precum şi resturi de podea din lipitură de lut. 

Mai bine documentate şi respectiv mai numerice în comparaţie cu cele de suprafață 
sunt construcțiile/locuințele adâncite în sol17.Acestea ocupă de regulă o suprafață de până la 
25 m2, deși sunt cunoscute şi exemple ale unor construcții asemănătoare cu suprafață de peste 
46 mpătrați18. Podeaua lor putea ajunge la adâncimea de circa 0,3-1 m19, deși sunt cunoscute 
şi exemple când podeaua locuinței s-a descoperit la adâncimea de 2 m de la nivelul modern de 
călcare20. Amenajările interioare ale locuințelor mai includeau trepte dispuse de-a lungul 
pereților lungi ai locuințelor. Acestea mai purtau uneori urmele căptușirii cu scânduri de lemn 
şi au fost folosite drept băncuțe de șezut. Podeaua bordeielor era fie din lut bătătorit, fie din 
lemn. Uneori sub nivelul podelei din locuință mai era săpată o groapă de păstrare, acoperită 
după toate probabilitățile cu scânduri. Gropi de păstrare a rezervelor alimentare s-au 
descoperit şi în afara locuinţelor. 
 În afară de locuințe, în unele cazuri cercetările arheologice au surprins urme de 
ateliere meșteșugărești, asemeni celor de prelucrare a fierului de la Remezovcy21, Bovšiv22 
sau Lypivci23. Un atelier de producție a ceramicii a fost documentat arheologic în aşezarea de 
la Lypivci24. 

Referindu-ne la necropole şi morminte singulare ale culturii Lipiţa, se impune din start 
observația că nici una dintre necropolele atribuite culturii Lipiţa nu a fost săpată integral. Cu 
cele 67 de morminte documentate încă în anii 1889-1890, cel mai exhaustiv cercetat pare să fi 
rămas cimitirul eponim de la Lipica Górna (Verchnjaja Lipica). Un număr mai mic de 

                                                           
11 Se subînțelege mai ales siturile culturii Przeworsk, a se vedea Bidzilja/Rusanova 1993, 97. 
12 Bidzilja/Rusanova 1993, 97. 
13 Pentru o privire de ansamblu a se vedea Cygylyk 1975, 63-64. 
14 Cygylyk 1971, 159.  
15 Cygylyk 1997, 105. 
16 Cygylyk 1995, 127-128. 
17 Cygylyk 1975, 64-69. 
18 Locuinţa VI de la Górna Lipica ocupa o suprafaţă de 46,20 m2 – Cygylyk 1975, 67. 
19 Bidzilja/Rusanova 1993, 97. 
20 Locuinţa 1 de la Górna Lipica – Cygylyk 1975, 14-15, 65. 
21 Cygylyk 1975, 54-59. 
22 Bidzilja/Rusanova 1993, 98, 252 Tab. XXXII.8. 
23 Cygylyk 1995, 130. 
24 Cygylyk 1995, 130-133. 
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înmormântări au fost documentate arheologic la Grinev (12 morminte), Zvenigorod - „Goeva 
Gora” (20 morminte), Bolotnoe (64 morminte)25. Toate aceste cimitire sunt birituale, deşi se 
pare că în toate s-a constatat predominarea numerică a incinerației26. Majoritatea mormintelor 
de acest tip sunt incinerații cu resturile depuse în urnă – oasele incinerate, resturile pieselor de 
port şi a ofrandelor defunctului erau depuse într-un vas ceramic cu sau fără capac. La Grinev 
au fost documentate 3 morminte, în cadrul cărora resturile rugului (oase incinerate şi 
fragmente de vase ceramice) erau dispersate pe o suprafaţă de circa 2 m2. Mormintele de 
inhumație sunt de regulă lipsite de inventar şi, respectiv pot fi atribuite unui sau altui nivel 
cultural sau cronologic cu mari dificultăți. Pe baza acestor momente de incertitudine, Cygylyk 
a pus la îndoială inhumația ca rit funerar al purtătorilor culturii Lipiţa27.  
 O situaţie cu totul deosebită o au după părerea mea mormintele de inhumație de la 
Kolokolin28 şi Čižikov29. Ele au fost descoperite separat şi în afara unui context arheologic, 
specific pentru cultura Lipiţa, dar cu toate acestea au fost atribuite acestei culturi30. Analiza 
noastră31 a arătat că înmormântarea prin inhumație, într-un tumul preistoric din afara unei 
necropole contemporane, veselă pentru lichide (combinație asemeni „Ulcior/Pateră”, cupe de 
argint, vas-riton), piese de import de proveniență provincial-romană (inclusiv fibulele de 
bronz), lipsa de arme printre piesele de inventar – toate aceste particularități ale ritului şi 
ritualului de înmormântare apropie complexele de la Kolokolin şi Čižikov de o serie de 
morminte din epoca romană timpurie din Europa centrală, cunoscute în literatura de 
specialitate sub termenul de „Morminte de tip Lübsow“32. Pentru prima dată particularitățile 
acestui grup de monumente funerare au fost schițate de H.-J. Eggers în publicația din 195333. 
Conform definiției propuse de Eggers, mormintelor de tip „Lübsow“ le sunt specifice 
următoarele elemente comune:  

• amplasarea în afara necropolelor (mari) ale epocii, 
• utilizarea unor construcții funerare deosebite, edificate special cu această ocazie sau 

folosirea unor tumuli mai timpurii, 
• înhumația defunctului, 
• lipsa printre inventarul mormintelor a armelor, 
• bogăția (relativă) a inventarului (mai ales în comparaţie cu restul înmormântărilor de 

epocă), marcată mai ales prin prezența unor piese de import, de origine provincial-romană, 
• prezența printre inventar a unor forme ceramice cu specific local. 

 Cercetările ulterioare au adus noi accente în definirea acestui fenomen, prezent în mai 
multe culturi arheologice ale epocii romane timpuri din Europa centrală şi de nord34. Din 
punct de vedere cronologic, în cadrul grupului mormintelor de tip Lübsow, se disting 
complexe datate în faza „Eggers B1” şi respectiv – în faza „Eggers B2”35. 

În acest fel, ritul şi ritualul înmormântărilor de la Čižikov şi Kolokolin nu sunt 
compatibile cu definiţia culturii Lipiţa, ci mai degrabă cu fenomenul cunoscut în literatura de 
specialitate ca „Grupul de morminte de tip Lübsow” din faza „B 1” a cronologiei central 

                                                           
25 Informația despre numărul de morminte de la Bolotnoe am preluat-o de la Ioniţă 1997, 885, 895. 
26 Bidzilja/Rusanova 1993, 98-99. 
27 Cygylyk 1975, 78. A se vedea părerea contrară din Bidzilja/Rusanova 1993, 99. 
28 Śmiszko 1935. A se vedea şi Popa 2004b. 
29 Smiško 1957. 
30 Pentru o părere critică asupra atribuirii acestor complexe unor înmormântări tumulare „princiare” ale culturii 
Lipi ţa – aşa cum încerca să le definească Cygylyk – a se vedea Ioniţă 2001, 436. 
31 Popa 2004a. 
32 Lucrarea de referinţă cu privire la acest subiect poate fi considerată teza de doctor habilitat a lui Jan Schuster – 
Schuster 2010. 
33 Eggers 1953. 
34 Gebühr 1974; 1998; 2009. Lichardus 1984, 71-86. 
35 Wołągiewicz 1970. 
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europene36.  
După cum am amintit mai sus, cultura Lipiţa a fost definită în limitele secolelor I-III 

p.Chr., cu toate că pot fi distinse cel puțin două faze cronologice separate. Astfel, necropola 
de la Lipica Górna – eponimă culturii, poate fi datată conform cronologiei relative central-
europene în faza Eggers B237. Această concluzie se desprinde din datarea, acceptată în acel 
sistem, a fibulelor târzii din seria celor cu corpul puternic profilat de forma Almgren 68b38, a 
fibulelor emailate asemeni formei Exner I 3239, a fibulelor sub formă de trompetă, etc.   

Orizontul timpuriu al acestei culturi, cunoscut mai ales pe baza siturilor de la 
Zvenigorod40 şi Bolotnoe, este caracterizat de artefacte specifice fazei B1 a cronologiei 
central europene. Pe baza acestor deosebiri cronologice, Liana Vakulenko separă cultura 
Lipiţa în două faze, pe care ea încearcă să le şi explice din punct de vedere istoric: în 
imaginația ei este vorba la început de o migrare de populație mai întâi spre nord, apoi - una în 
sens invers, spre sud41. Pe criterii cronologice şi culturale, D. Kozak deosebește în cadrul 
culturii Lipi ţa trei faze „cultural-etnice”. Prima dintre acestea a fost denumită „celto-dacică de 
tip Bolotnja”, se datează în perioada anilor 20-30 p.Chr. şi reflectă un mixaj de elemente 
culturale celtice şi dacice. Ce-a dea doua fază este cea „dacică – Przeworsk de tip 
Zvenigorod”, pe care o datează în perioada anilor 40-70 p. Chr., ea însumând după reiese din 
denumire elemente dacice şi de tip Przeworsk. Ce-a de-a treia etapa îi este asemănătoare 
acesteia de la urmă, dar mai include şi elemente culturale de tip Zarubincy; autorul o 
denumește „dacică-Przeworsk-Zarubincy de tip Lipica Górna” şi o datează la sf. sec. I şi în 
sec. II p.Chr. După cum este ușor de observat, această structură a autorului se bazează şi ea pe 
corespondențele din Europa centrală. Tipurile cultural-cronologice” ale lui Kozak corespund 
cu fazele B1a, B1b şi B2 din cronologia relativă a fibulelor din cultura Przeworsk, definită de 
mai mult timp de Dąbrowska42 şi Liana43. 

Geneza şi apariția culturii Lipiţa este neclară. Această stare de lucruri se datorează 
faptului că, în felul în care a fost definită drept cultură arheologică, ea este una mixtă şi 
reflectă un amestec de elemente culturale diferite. La geneza culturii Lipiţa au participat, în 
primul rând, elemente din culturile dacică şi de tip Przeworsk. În afară de acestea, cultura 
Lipiţa indică similitudini cu tradițiile culturale celtice, specifice civilizației La Tène şi a 
culturilor înrudite asemeni fenomenului „Zarubincy”44. Geneza unei asemenea culturi cu 
siguranță nu poate fi rodul unei migrații în înțelesul Lianei Vakulenko – la început de la sud 
spre nord, şi apoi, 100 de ani mai târziu în direcție inversă45. 

Tradiția cercetărilor arheologice şi istorice din secolul XX-lea a impus practic 
întotdeauna discutarea întrebării despre interpretarea etnică a unei culturi arheologice. 
Modelul aplicat de regulă, era unul simplist, moștenit din metoda de cercetare dezvoltată de 
Gustav Kossina46 şi cunoscută pe larg sub termenul de „Siedlungsarchäologie”. Conform 
acesteia, unei culturi arheologice trebuie să-i corespundă neapărat un grup etnic. Potrivit 
acestei „tradiții”, perpetuate în multe țări şi centre de cercetare cu regret şi până în prezent – 
purtătorii culturii Lipi ţa ar trebui să fie identificați cu populația costobocilor, cunoscută din 

                                                           
36 Schuster 2010. 
37 Eggers 1955. 
38 Almgren 1923. 
39 Exner 1941. 
40 Kozak 1978. Kropotkin 1974; 1977. Śmiszko 1932, 7-8. Svešnikov 1957. 
41 Vakulenko 1989, 33; 1991, 27. 
42 Dąbrowska 1973. Dąbrowska/Mączyńska 2003. 
43 Liana 1970. 
44 Pentru complexitatea mozaicului elementelor culturale sesizabile în cadrul culturii Lipiţa a se vedea de 
exemplu Kropotkin 1977. 
45 Vakulenko 1989, 27-29. 
46 Kossinna 1911. 
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sursele scrise. Această ipoteză a fost lansată încă de la definirea culturii Lipiţa de către 
Śmiszko47 şi a fost acceptată activ sau tacit în majoritatea lucrărilor ulterioare. Pentru 
verificarea ei, în cele ce urmează mi-am propus o trecere în revistă a principalelor rezultate 
ale cercetării moderne despre numele costobocilor, urmând o analiză critică a posibilităților de 
interpretare a acestora, pentru ca într-un final să putem vedea dacă o asemenea identificare 
etnică este acceptabilă sau nu. 

 
 Costobocii în sursele antice 

Perioada de domnie a împăratului roman Marcus Aurelius reprezintă unul dintre 
momentele de cotitură în istoria Imperiului Roman şi a vecinilor săi din Europa. Această se 
remarcă printr-o invazie de proporție a grupurilor de barbari, care ating până şi cele mai 
îndepărtate colțuri ale lumii romane. Majoritatea surselor scrise din această perioadă tratează 
evenimentele ce au avut loc în zona Dunării de mijloc, evenimente cunoscute cumulativ sub 
sintagma de „războaie marcomanice”48. Evenimentele ce s-au desfășurat în alte zone sunt 
cunoscute mai puțin. Printre acestea se numără şi informațiile legate de costoboci, care în 
cadrul unui raid de pradă au străbătut provinciile Imperiului de la Dunăre până în Atica. 
Nivelul actual de cunoaștere a acestui eveniment este determinat de cercetările de acum peste 
100 ani ale lui Anton von Premerstein, el fiind primul care a adunat şi evaluat sursele scrise şi 
epigrafice despre costoboci şi despre prezența lor în Balcani49. Autorul i-a atribuit triburilor 
de neam tracic şi a datat campania lor de pradă în anul 170 p. Chr.50. Din acel moment nu au 
mai apărut surse istorice scrise, care să modifice considerabil nivelul cunoștințelor noastre 
despre acest grup de populații 51. 

Numele de costoboci este folosit pentru prima dată de Ptolemeu, atunci când în 
Geographica acesta enumeră popoarele Europei centrale. El îi localizează pe Coistobocoi în 
Sarmatia (Geogr. III 5.9). Aceluiași autor îi aparține încă o amintire a numelui costobocilor – 
de această dată printre popoarele care locuiesc în Dacia (Geogr. III 8.3). 
 Mai multe detalii despre costoboci ni le transmite Pausanias52: 
 „An army of bandits, called the Costoboes, who overran Greece in my day, visited 
among other cities Elateia. Whereupon a certain Mnesibulus gathered round him a company 
of men and put to the sword many of the barbarians, but he himself fell in the fighting. This 
Mnesibulus won several prizes for running, among which were prizes for the foot-race, and 
for the double race with shield, at the two hundred and thirty-fifth Olympic festival. In Runner 
Street at Elateia there stands a bronze statue of Mnesibulus.”53 

Dintre contemporanii evenimentelor legate de apariţia costobocilor pe arena istorică, 
merită a fi amintit Dio Cassius, care ne comunică un eveniment din istoria costobocilor: 
„The Astingi, whose leaders were Raus and Raptus, came into Dacia to settle, in the hope of 
receiving both money and land in return for terms of alliance. As they did not obtain this, they 
put their wives and children in the keeping of Clemens, with the apparent intention of 
acquiring the land of the Costobocci by force of arms; and upon conquering them they injured 
Dacia no less.”54 

                                                           
47 Śmiszko 1932, 177. 
48 Bibliografia cu privire la acest subiect este una mult prea consistentă pentru a fi prezentată aici. O versiune 
mai mult sau mai puţin actuală a Bibliografiei privind Arheologia şi istoria Războaielor Marcomanice este 
întreţinută on-line de către Dieter Vollmann - Vollmann 2003-2015. 
49 Premerstein 1912. 
50 Premerstein 1925. 
51 În istoriografia românească se remarcă analiza surselor literare asupra costobocilor oferită de Nicolae Gostar – 
Gostar 1956.  
52 La citarea acestei şi altor surse antice, am folosit în acest articol textele în traducere engleză. 
53 Pausanias10.34.5. 
54 Cassius Dio71, 12.1.  
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Costobocii sunt amintiți şi de surse mai târzii. De exemplu, în SHA (vita Marci, 22.1) 
îi găsim pe costoboci încheind un șir mai lung de populații din Europa: 
 Then, from the borders of Illyricum even into Gaul, all the nations banded together 
against us — the Marcomanni, Varistae, Hermunduri and Quadi, the Suebians, Sarmatians, 
Lacringes and Buri, these and certain others together with the Victuali, namely, Osi, Bessi, 
Cobotes, Roxolani, Bastarnae, Alani, Peucini, and finally, the Costoboci55. 
 Numele costobocilor apare şi în opera lui Amm. Marcellinus (Amm. Marcellinus 22. 
8. 42):  
 „But in the middle of the arc which we have described ... are the Europæan Alani, the 
Costoboci, and the countless tribes of the Scythians, who extend over territories which have 
no ascertained limit; a small part of whom live on grain.”56 Observăm că din toate aceste 
surse, doar textul atribuit lui Pausanias povesteşte direct despre o invazie a costobocilor până 
în Grecia, celelalte oferindu-ne informații ce țin mai mult de geografia istorică a Europei. 

O completare a acestei situații reprezintă materialul epigrafic, acumulat pe parcursul 
anilor. În inscripțiile care ne-au fost accesibile au putut fi întâlnite diferite forme ale 
etnonimului analizat: „rexcoisstobocensis”57, „Castabocis”58, „Castabocos”59, 
„Castabocas”60, „Costobocio”61, „Costoboc”62 şi „ Costobius”63. Toate aceste inscripții, cu 
excepția celei de-a doua de la Tropaeum Traiani, erau cunoscute încă acum 100 ani, pe timpul 
când A. von Premerstein își redacta studiul despre invazia costobocilor în Grecia. 
 Cercetarea modernă identifică teritoriul de reședință al costobocilor pe baza 
interpretărilor descrierii lui Ptolemeu. Astfel costobocii au fost localizați fie la est de Carpați, 
spre nord-est de provincia Dacia, fie pe ambele pârți ale Carpaților orientali. Ipotezele 
conform cărora teritoriile de locuire a costobocilor urmează să fie căutate pe litoralul de nord-
vest al Mării Negre (Th. Mommsen), sau că pe parcursul războaielor marcomanice ei s-au 
mișcat de la est spre vest (v. Domaszewski), au fost negate, după părerea mea pe bună 
dreptate, încă de Premerstein64. După părerea acestuia de la urmă costobocii populau zona de 
la nord-est de provincia Dacia, pe versantul de est al Carpaţilor65. I.I. Russu a analizat 
ipotezele lui Müllendorf, Kiepert, Much şi Schmidt despre localizarea costobocilor în 
Maramureș şi pe cursul superior, şi a ajuns la concluzia că aceștia „ne pouvaient être des 
voisins immédiats de la province romaine de Dacie, aux frontières de laquelle se trouvaient 
les Daces «limitrophes» (libres)” 66.  

Cercetările lingvistice asupra etnonimului Costobocilor sunt relativ întortocheate şi au 
condus la apariția mai multor ipoteze, uneori diametral opuse. Rezultatele acestor cercetări 
pot fi grupate după cum urmează67: 
 Origine tracică. Ipoteza apartenenței costobocilor la grupul lingvistic tracic, a fost 
lansată încă secolul XIX-lea (Zeus, Thomaschek). Lipsa unor rezultate din domeniul 
etimologiei, a fost compensată prin intermediul cercetărilor epigrafice. Astfel o inscripție de 

                                                           
55 Am folosit versiunea online a textului: penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/ 
Historia_Augusta/Marcus_Aurelius/2*.html . 
56 Am folosit versiunea online de la Gutenberg-Projekt: http://www.gutenberg.org/files/28587/28587-h/28587-
h.htm . 
57 Provenienţă: Rome – CIL VI 1801 
58 Provenienţă: Tropaeum Traiani – CIL III 14214. 
59 Provenienţă: Tropaeum Traiani - Popescu 1964, 192. 
60 Provenienţă: Rome – CIL VI 31856. 
61 Provenienţă: Ain Ksira – CIL VIII 14667, cu completările de la Kolendo 1978. 
62 Provenienţă: Ain Ksira – CIL VIII 14667. AE 1978, 0837. Kolendo 1978. 
63 Provenienţă: Ain Ksira – CIL VIII 25679. 
64 Premerstein 1912, 147. 
65 Premerstein 1912, 146-147. 
66 Russu 1959, 343-344. 
67 Pentru mai multe detalii a se vedea Gostar 1956.  
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la Roma68 îi pune pe costoboci în legătură directă cu persoane dintr-o familie regală, toate cu 
numele de origine tracică69, ceea ce trebuie să servească şi ca indiciu pentru originea tracică a 
costobocilor. O ipoteză ingenioasă cu privire la originea traco-dacică a costobocilor a fost 
lansată de regretatul M. B. Ščukin. Într-o scurtă notă de subsol a cărții „ На рубеже эр”, 
autorul îi atribuia unui grup dacic care, după ofensiva dunăreană din perioada împăratului 
Vespasian şi a înfrângerii ce a urmat la Tapae, şi-a mutat zona de locuire mult spre nord70.  
 Celţi. O paralelă interesantă cu numele Costobocilor îl oferă etnonimul de origine 
celtică „Tolistobogi”. Sprijinindu-se pe acest fapt, Siebelis îi atribuia pe Costoboci celţilor71. 
Drept un indiciu indirect pentru originea celtică ar putea fi interpretat şi faptul, că Ptolemeu 
(Geogr. III 8.3.) îi amintește pe costoboci alături de alte două entități de origine celtică 
(Anartoi şi Teuriscoi). Luând în considerație structura pe cât de complexă pe atât de 
complicată a populației din nord-estul Daciei72, nu excludem posibilitatea ca o parte a 
populației din această zonă să fi avut origini celtice. 
 Slavi. Unii autori din perioada secolelor XIX-XX şi mai ales istoriografia sovietică a 
insistat asupra deducerii numelui costobocilor din limba slavă. Această ipoteză nu avea 
argumente credibile şi se sprijinea mai mult pe elementele propagandei panslaviste a 
imperiului ţarist şi apoi sovietic73. 
 Sarmaţi. În unele ediții ale lucrării lui Plinius Historia Naturalis numele costobocilor 
apare într-un context în care sunt enumerate populații de origine sarmată din zona Tanais-ului. 
Un astfel de exemplu este ediția îngrijită de Kai Brodersen74. Cercetările istorice şi de istorie 
literară arată că este vorba de o schimbare de text parvenită în ediția lui Hermolaus Barbarus, 
care se pare că a „corectat” numele de „cotobocii”, la fel ca şi variantele „cotobacchi” şi 
„chottobacchi”, în „costoboci”75. 

Sintetizând informațiile despre originea costobocilor ne vedem în situația să afirmăm, 
pe de o parte, că puținele surse pe care le are cercetarea la dispoziție nu permit o concluzie 
fermă despre faptul dacă costobocii au vorbit o limbă de origine tracică sau celtică. Pe de altă 
parte, considerăm drept foarte puțin credibile ipotezele despre originea slavă sau sarmatică a 
costobocilor. 

Una dintre problemele complicate din cercetarea istoriei costobocilor este cea legată 
de datarea invaziei lor în Balcani. Mult timp cercetarea a fost dominată de părerea lui 
Premerstein, care afirma că acest eveniment s-a întâmplat pe parcursul anului 170 p. Chr.76 Cu 
toate acestea, merită a fi luată în considerațieobservația lui Scheidel, care remarca faptul că 
nici una dintre sursele analizate la timpul său de Premerstein nu permit o datare directă a 
evenimentului77. Sprijinindu-ne pe rezultatele cercetărilor lui Böhme78 şi Gudea79 putem 
presupune că victoria definitivă asupra costobocilor poate fi datată abia cu anul 172 p. Chr. 

Aşa cum s-a văzut din scurta prezentare de mai sus a surselor scrise despre istoria 
costobocilor, nici calea parcursă de ei în drum spre Grecia nu este cunoscută. Cercetarea a 
încercat reconstituirea ei pe baza informațiilor despre o eventuală prezență a costobocilor la 

                                                           
68 CIL VI 1801 / IDRE I 69. 
69 Dana 2006. 
70 Ščukin 1994, 231. 
71 În viziunea lui Siebelis, Costoboci şi Tolistobogi sunt una şi aceiaşi etnitate, cunoscută de asemeni şi drept 
Galatici praedones – Siebelis 1828, Bd. 5 Index, 82. Aceleași aprecieri se regăsesc şi la Gostar 1970. 
72 A se vedea, de exemplu, Kokowski 1999 cu bibliografia mai veche. 
73 Drept exemplu de asemenea opere a se vedea de exemplu Kudrjavcev 1957 sau Čaplygina 1990, 19-36.  
74 Brodersen 1996. 
75 A se vedea Bichir 1981, 183. În același sens şi Kudrjavcev 1957, 15-16 nota 3. 
76 Dintre lucrările mai noi a se vedea Cortés 1995.  
77 Scheidel 1990. 
78 Böhme 1977, 164 şi urm. 
79 Gudea 1994a, 71. Pentru versiunea în limba germană a se vedea Gudea 1994b, 373. 
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sud de Dunăre. Din sursele scrise şi cele epigrafice reiese că după toate probabilitățile în 
drumul lor spre Grecia, costobocii au traversat provinciile Moesia inferior, Tracia şi 
Macedonia. Reieșind din concentrările de trupe la Dunărea de mijloc precum şi din absența 
unei forțe militare romane consistente în provinciile Tracia şi Macedonia, se pare că în calea 
lor costobocii nu au întâmpinat rezistență serioasă. Urme ale costobocilor, adică urme de 
distrugeri semnificative de pe urma invaziei lor, au fost presupuse la Tropaeum Traiani, 
Elateia, Elephis80. Se mai poate presupune că asemeneaorașe ca Anchialos, Apollonia, 
Callatis, Durostorum, Histria, Marcianopolis, Messembria, Odessos, Philippopolis, Serdica au 
avut de suferit direct sau indirect de pe urma invaziei costobocilor81. O reconstrucţie 
schematică a rutei costobocilor a fost publicată de Böhme82. Aceiași hartă a stat la baza hârții 
publicate de Nicolae Gudea, în care erau prezentate urmele distrugerilor cauzate de invaziile 
barbare în Imperiu, în perioada Războaielor Marcomanice83. Spre deosebire de Böhme, Gudea 
fixează punctul de pornire a campaniei costobocilor undeva pe cursul superior al Siretului. 
După părerea mea, pentru o asemenea apreciere există tot atât de puţine argumente ca şi 
pentru cea a lui Böhme, care începe campania abia la Durostorum şi Tropaeum Traiani. 
Această nesiguranță o datorăm faptului că cercetarea modernă nu cunoaşte nimic concret 
despre ruta parcursă de costoboci între zona de locuire (undeva la nord de Dunărea de jos) şi 
zona Dobrogei. Nu cunoaştem dacă pentru a ajunge la Dunăre aceștia au folosit ruta Siretului, 
a Prutului sau eventual al Nistrului – sursele disponibile nu ne lasă nici măcar indicii cu 
privire la această întrebare. Atragerea în cercul surselor de informare a imaginilor plastice de 
pe Coloana lui Marcus Aurelius nu poate avea rezultate credibile pentru că se pare 
evenimentele povestite acolo încep abia cu anul 172 p. Chr.84. O sursă promițătoare la prima 
vedere, ar putea fi studierea tezaurelor monetare din regiune, încheiate cu monede de la 
Marcus Aurelius: distribuția lor ar fi putut indica ruta costobocilor în drumul lor spre 
Dunăre85. Cu toate acestea cartarea doar a acestor tezaure ar putea ascunde în sine şi niște 
deficiențe metodice. În primul rând din cauza faptului că aceste tezaure fac parte dintr-un lot 
mult mai mare de tezaure cu ultima monedă dintr-o perioadă începând cu Antoninus Pius şi 
până la Commodus şi Septimius Severus86. În al doilea rând, tezaurele de denari romani, 
descoperiți în afara granițelor sunt un fenomen general pentru întreg barbarucum-ul 
european87 şi nu doar pentru zona noastră de interes şi respectiv distribuția lor spațială are 
drept explicație cu siguranță alte fenomene şi evenimente decât campania costobocilor spre 
sudul Balcanilor. Nu în ultimul rând, este de notat faptul că aceste tezaure se pare că au fost 
depuse după toate probabilitățile într-un alt context cronologic decât perioada ultimei lor 
monede, multe din ele deja în perioada culturii Sântana de Mureş-Černjachov88. Concluzia 
mea este că ruta parcursă de costoboci între zona lor de locuire şi Dunăre nu poate fi urmărită 
pe baza distribuiţiei spaţiale a tezaurelor de la Marcus Aurelius89. O asemenea abordare a 
problemei ar însemna după părerea mea o suprasolicitare a valorii reale a acestei categorii de 
surse de cercetare. 

                                                           
80 Premerstein 1912, 150 şi urm. 
81 Zwikker 1941, 167-178. Popescu 1964, 197-198. Gerov 1968, 327 şi urm. Gerov 1980, 369 şi urm. Böhme 
1977, 177. Suceveanu 1977, 26-27. 
82 Böhme 1977, 165 Abb. 3. 
83 Gudea 1994a, 90-91 Fig. 3-4. A se vedea şi Gudea 1994b, 384-385 Abb. 6-7. 
84 Zwikker 1941, 257-274. A se vedea şi Bergmann 1991.  
85 Popa 2007, Abb. 3-4. 
86 Depeyrot/Moisil 2008. -  Mihăilescu-Bîrliba 1994, 69-70.  
87 Un catalog al acestor tezaure îl oferă Lind 1981. Pentru o analiza a fenomenului în sine a se vedea Berger 1996.  
88 Pentru tezaurele din primele două secole ale erei creştine pe teritoriul culturii Sântana de Mureş-Černjachov a 
se vedea Myzgin/Dymovski 2014. 
89 Pentru distribuția spațială a tezaurelor cu ultima monedă din perioada de domnie a lui Marcus Aurelius 
Depeyrot/Moisil 2008, 361.  
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Înaintarea costobocilor în Grecia a fost oprită de un detașament condus de L. Iulius 
Vehilus Gratus Iulianus, iar retragerea lor din Balcani a fost se pare grăbită de o invazie a 
Asdingilor în zona de locuire a Costobocilor, aşa cum ne comunică Dio Cassius (71.12.1). 
Deşi mai sunt pomeniți în opera lui Amm. Marcellinus, după acest eveniment Costobocii 
dispar din istoria scrisă a Europei de sud-est.  

 
 Cultura Lipi ţa vs. Costoboci 

Pe o durată lungă de timp „interpretarea etnică” a fost scopul major al cercetării 
arheologice în majoritatea ţărilor europene. Se estima că fără a pune întrebarea despre 
originea etnică a unei culturi arheologice sau a unei aşezări umane – arheologia va înceta să 
mai fie o știință istorică. Pentru istoriografia germană, de exemplu, este simptomatică 
formularea lui Hans Jürgen Eggers, conform căreia protoistoria s-ar fi lichidat pe sine însăși 
dacă nu ar fi încercat în permanență să soluționeze problema interpretărilor etnice: 
„ Die Vorgeschichte würde sich als historische Wissenschaft selber aufgeben, würde sie nicht 
immer und immer wieder den Versuch machen, auch das Problem der ethnischen Deutung zu 
lösen“90. 

Indiferent de atitudinea fiecărui cercetător față de problema în cauză, remarcăm că 
interpretarea etnică a materialelor arheologice rămâne una dintre direcțiile prioritare de 
cercetare ale multor arheologi sau istorici91.Ultimele decenii s-au soldat cu numeroase studii 
monografice şi volume colective consacrate acestei probleme, care au condus la constituirea 
unei baze metodice şi teoretice consistente ale acestui fenomen. Astfel, interpretarea etnică a 
materialelor arheologice este privită drept puntea de legătură între identitățile colective 
(bănuite de a fi) de natură etnică, cunoscute din sursele scrise, şi elementele culturii materiale, 
adică culturile arheologice – drept una din convențiile de bază ale arheologiei de la Montelius 
încoace92. 
Este de remarcat faptul că pentru ca o asemenea legătură să fie posibilă şi admisibilă, este 
nevoie ca atât „cultura materială”, cât şi grupul etnic să fie ambele omogene pe interiorul lor 
şi distincte din exterior93.Analiza fugitivă a principalelor particularități ale culturii Lipiţa a 
arătat că avem de afacere cu o cultură arheologică ne-unitară şi neuniformă – atât din punct de 
vedere cronologic, cât şi din punctul de vedere al distribuţiei spaţiale. În acest sens, am putut 
constata că cercetarea a identificat cel puțin două (sau eventual chiar trei) faze cronologice ale 
acestei culturi, iar continuitatea între fazele delimitate nu se subînțelege de la sine. Cartarea 
siturilor identificate ca aparținând culturii Lipiţa permite identificarea a cel puțin două 
microzone, relativ separate una de alta din punct de vedere geografic. Cultura Lipiţa pare să 
fie expresia unorcomunități umane cu tradiții culturale mult prea variate pentru a fi putut 
aparține unei singure etnii, în înțelesul modern al acestui termen. Pe de altă parte, deşi 
cercetările surselor scrise despre numeleşi istoria costobocilor au depășit deja durata a 100 de 
ani, azi încă nu cunoaştem cu siguranță nici unde aceștia au locuit, nici cărui grup lingvistic 
trebuie atribuiți şi nici când au întreprins raidul lor în Grecia.  

Suprapunerea unei identități istorice atât de volatile din punct de vedere al surselor 
scrise cu un sistem de artefacte arheologice datat la modul general cu secolele „I-III p.Chr.” 
este după părerea mea una aventuroasă şi ne-critică. Sunt foarte apropiat de convingerea că 
cercetătorii, care astăzi încăsusținidentificarea întregii culturi Lipiţa cu tribul 

                                                           
90 Eggers 1986, 200. Publicația reprezintă a 3 ediție extinsă a lucrării Eggers 1959. 
91 Pentru o analiză critică a rezultatelor disputei recente dintre adepții şi adversarii acestei forme de valorificare a 
materialelor arheologice a se vedea Curta 2009. Chiar dacă se referă prioritar la aspecte din arheologia 
medievală, mult din concluziile lui pot fi aplicate şi asupra epocilor mai timpurii. 
92 Pentru o discuţie referitoare la folosirea termenilor de „cultură” şi „cultură arheologică” a se vedea de 
exemplu, Sommer 2007. A se mai vedea Eggert 1978, Wotzka 1993 precum şi Brather 2004, 52-76. 
93Brather 2008, 142. 
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Costobocilor,sunt mișcațimai mult de patriotismsau pseudo-patriotism, decât de convingeri 
științifice, bazate pe o valorificare critică a surselor ce ne stau la dispoziție ca istorici. În acest 
context ași vrea să închei modestul meu studiu cu cuvintele lui Lucian Boia cu privire la acest 
aspect al problemelor cercetării istorice din România: 
„A vorbi frumos (şi prea adesea neadevărat, sau în orice caz exagerat) despre trecut este cea 
mai simplă (şi uneori foarte ieftină) manieră de a-ţi manifesta patriotismul. ... Un asemenea 
patriotism se întoarce de fapt împotriva intereselor României.”94 
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ARCHAEOLOGICAL CULTURES AND HISTORICAL NAMES  
FROM THE EASTERN BORDER OF ROMAN DACIA.  

CASE STUDY: LIPI ŢA CULTURE VERSUS COSTOBOCI 
 
 

During his scientific activity, Ion Ioniță has often leaned upon subjects such as issues dealing 
with the history and archaeology of the populations inhabiting the Carpathian area during the existence 
of Roman Province Dacia. This is the reason why I feel extremely honoured to present the results of 
my own researches in a volume dedicated to my professor and mentor. In this study I set out to discuss 
only the historical and archaeological information related to the population that inhabited the area 
between the border of roman Dacia and the Upper Dniester. The archaeological evidence collected in 
this area resembles the one found in pre-roman Dacia, thus the region has become a focus of interest 
for Romanian researchers even if part of it is outside the borders of the country. In the following study 
I would like to shortly evaluate the main characteristics of Lipița Culture, some aspects regarding the 
history of its research, its connections with the roman-provincial world and the neighbouring cultural 
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identities. I will also try to verify the hypothesis that correlates this archaeological culture with the 
name of a population, known from written sources of the Antiquity. 

Pe parcursul activității sale, omagiatul  nostru şi-a aplecat de nenumărate ori condeiul asupra 
problemelor legate de istoria şi arheologia populațiilor din zona subcarpatică în perioada de existență a 
Provinciei romane Dacia95. Din acest motiv este o onoare deosebită pentru mine să-mi pot prezenta 
rezultatele propriilor mele cercetări în volumul omagial dedicat lui Ion Ioniță. În studiul de fațămi-
ampropus să discutinformațiile istorice şi arheologice cu privire doar la populația din zona cuprinsă 
între granița Daciei romane şi cursul superior al Nistrului. Datorită materialelor arheologice 
asemănătoare cu cele din Dacia preromană, aceasta regiune a intrat de mai mult timp în atenția 
cercetătorilor din România, cu toate că o parte a zonei se află în afara țării96. În cele ce urmează vreau 
să evaluez pe scurt principalele particularități ale culturii Lipiţa, unele aspecte din istoricul cercetării 
ei, legăturile cu lumea provincial-romană şi cu identitățile culturale învecinate. Voi încerca, de 
asemeni, să verific ipotezele corelării acestei culturi arheologice cu un nume de populație, cunoscut 
din sursele scrise ale antichității. 

 
Lista ilustraţ iilor 

 
 

 
 

Figura 1. Cultura Lipiţa. Distribuţia spaţială a siturilor. 
 

                                                           
95 Se remarcă în primul rând lucrarea capitală Ioniţă 1982. 
96 Dintre studiile în care este discutată problematica culturii Lipiţa/Lipica aşi aminti Bichir 1996; 1997. -  Ioniţă 
1997. -  Spinei 1994-1995. Un capitol separat este consacrat acestei culturi şi în tratatul de Istorie a Românilor - 
Ioniţă 2001, 432-437. 
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PRIMA ETAP Ă DE PĂTRUNDERE A SARMAȚILOR ÎN MUNTENIA 
 

Liana OȚA∗
, Valeriu SÎRBU∗∗ 

 
Key words: Sarmatians, Wallachia, Roman Empire, graves, grave-goods 

 
 Început cu câțiva ani în urmă, demersul nostru referitor la sarmații din Muntenia și-a 
propus să încerce să depășească alternativa studii de sinteză/re-datarea unor descoperiri, 
impuse prin autoritatea unor nume de prestigiu1, dar care părea să fi ajuns într-un impas. 
Descoperirile atribuite sarmaților din Muntenia sunt mai mult decât simple date care permit o 
statistică a trăsăturilor de ritual funerar, ele sunt manifestări ale unui strategii (J. P. Vernant 
vorbește chiar de o „politică a morții” 2 a oricărui grup social), guvernate de anumite reguli3. O 
corelare a grupurilor care s-au definit ele însele în termenii practicilor funerare cu alte aspecte 
ale comportamentului social trebuie, mai înainte de toate, explicată, și nu asumată direct4, căci 
între indivizi există legături diverse (familiale, profesionale, de prietenie5, de vârstă, sex, 
religie6). Handicapul lipsei de așezări și faptul că doar mormintele sunt singurele mărturii care 
îngăduie o decodificare, desigur incompletă, a existenței comunităților sarmatice din 
Muntenia trebuie subliniate de la început, dar apreciem că nu ar trebui să constituie un 
obstacol insurmontabil în calea unui nou tip de abordare a descoperirilor funerare atribuite 
sarmaților din regiunea menționată. Cu toată prudența de rigoare, studiul mormintelor 
sarmatice din Muntenia poate aduce detalii semnificative privind proporția de vârstă în 
interiorul unui anumit grup și modul în care sunt constituite mormintele „feminine” și cele 
„masculine”7, structura importurilor, fie din Imperiul roman, fie din arealul altor culturi8 și 
funcția atribuită lor în cadrul ritualului funerar9 și chiar relațiile dintre Imperiul roman și 
comunitățile sarmatice din Muntenia10.  
 Studiul de față își propune să analizeze descoperirile care pot fi puse în legătură cu 
ceea ce am definit drept prima etapă de pătrundere a sarmaților în Muntenia11. Scopul nu este 
acela de a insista asupra datei de început a fenomenului menționat, argumentată cu mai multe 
ocazii12, căci ar însemna să ne contrazicem noi înșine și să reluăm o dezbatere ce poate fi fără 

                                                           
∗ Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, București, mail: loredanaota@yahoo.com; loredanaota@gmail.com  
∗∗ Muzeul Brăilei „Carol I” și Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, București, mail: 
valeriu_sirbu@yahoo.co.uk  
1 Bichir 1971a:135-145; 1971b:275-285; 1972:137-176; 1977:167-197; 1985:1164-1177; 1996:297-312; 
Diaconu 1963:323-345; 1965:19-29; 1980:275-285; Harhoiu 1993:41-51; Harțuche 1980:191-251; Morintz, 
Ionescu 1968:95-128; 1970:37-54; Niculescu 2003:177-205.  
2 Vernant 1995:206 (apud Mustakallio 2005:180, nota 4).  
3 „…social groupings are defined in terms of those individuals who follow certain cultural rules. Rules of 
funerary behaviour can fit well into this pattern – so that people who share the same set of funerary rules define 
themselves as a community – at least in funerary terms.” (Jones 1993:250).  
4 Jones 1993:250.  
5 Luis 2003:44.  
6 Jones 1993:250. 
7 Oța, Sîrbu, Matei 2013:325-352. 
8 Oța, Sîrbu 2009:145-183; 2012:125-163; Sîrbu et alii 2014:101-119. 
9 Sîrbu et alii 2014:115-119; Oța 2015a (sub tipar).  
10 Oța 2007, p. 51-55.  
11 Oța, Sîrbu 2009:178-196; 2010:191-201; 2013:292-293; Sîrbu et alii 2014:122-133.  
12 Vezi studiile citate în nota anterioară.  
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sfârșit asupra datării unor complexe funerare13, ci să detaliem, atât cât ne permit descoperirile 
funerare, imaginea comunităților sarmatice cărora romanii le-au îngăduit să se stabilească în 
apropierea limes-ului Moesiei Inferior.  
 Descoperirile funerare care pot fi atribuite primei etape de pătrundere a sarmaților în 
Muntenia, încadrată în intervalul cronologic ce debutează cu ultimul deceniu al secolului I p. 
Chr. și se extinde și pe parcursul secolului al II-lea, sunt atât morminte izolate, cât și grupuri 
de morminte (Fig. 5). Grupurile conțin un număr variabil de morminte, cuprins între un 
maximum de 16 și un minimum de trei, după cum urmează: Râmnicelu (16 complexe)14, 
Lișcoteanca-Movila Olarului (12 morminte)15, Lișcoteanca-Moș Filon (șase complexe 
funerare)16, Lișcoteanca-Movila din Baltă (trei înmormântări)17, Jugureanu (tot trei 
morminte)18. Inventarul a trei, poate chiar patru din cele cinci morminte găsite la Ulmeni (M. 
1-2, M. 4, posibil și M. 5) și unele dintre piesele al căror context de descoperire nu este clar 
(caserola de bronz și unguentariul de sticlă)19 sugerează tot o datare începând cu sfârșitul 
secolului I p. Chr. și extinsă și pe parcursul secolului următor20. Cu o singură excepție, așa-
numitul „tezaur de la Buzău”21, restul înmormântărilor izolate se concentrează, de asemenea, 
în nord-estul (Mohreanu22, posibil și Racovița23 sau Roșiori24) sau în sudul Munteniei (M. 2 
de la Măriuța25, Hagieni26, Lehliu27, Oltenița-Fundeneanu28, Vitănești29, poate și Vl ădeni30).  
 Patru observații importante se desprind, chiar și din simpla enumerare de mai sus.  

Prima dintre ele constă în numărul relativ mic, cel puțin până în prezent, al 
descoperirilor ce pot fi puse în legătură cu prima etapă de pătrundere a sarmaților în 
Muntenia: 53/54 (dacă luăm în calcul și mormintele cu datare încă nu foarte sigură de la 
Racovița, Roșiori, Vlădeni).  

A doua observație are în vedere predominarea grupurilor de morminte (șase, în care au 
fost descoperite 43-44 complexe) față de mormintele izolate (șapte sigure, cărora li se adaugă 
trei cu semne de întrebare). Încadrarea M. 2 de la Măriuța în rândul mormintelor izolate, în 
condițiile în care în situl amintit se mai cunoaște, cel puțin, încă un complex funerar este doar 
la prima vedere o greșeală. Cpl. 2/200931 de la Măriuța se poate data, cel mai devreme, în a 

                                                           
13 Bârcă 2015, care, deși își propune să „re-interpreteze” unele descoperiri sarmatice din Câmpia Munteniei, nu 
aduce noi sensuri și semnificații (așa cum ar trebui, conform definiției verbului „a interpreta”) descoperirilor 
sarmatice din zona menționată. El preia doar păreri exprimate deja în literatura de specialitate, cărora le adaugă 
analogii și, în unele cazuri, le schimbă puțin cronologia. Opinia conform căreia nu se poate vorbi despre o 
așezare a sarmaților în Muntenia înainte de domnia lui Hadrian a mai fost exprimată de V. Bârcă (2013:253), dar 
nu și argumentată, la fel ca în articolul din 2015.  
14 Oța, Sîrbu 2009:52-63, nr. cat. VIII A 31-38, 113-115, nr. cat. IX A 49-52, 130-132, nr. 16 (cu bibliografia 
anterioară).  
15 Oța, Sîrbu 2009:45-47, nr. cat. VI B 25-26, 111-113, nr. cat. VII C 42-47, 126-129, nr. 13 (cu bibliografia 
anterioară). 
16 Oța, Sîrbu 2009:39-45, nr. cat. VI A 21-24, 109-110, nr. cat. VII A 36-40, 124-126, nr. 11 (cu bibliografia 
anterioară). 
17 Oța, Sîrbu 2009:110-111, nr. cat. VII B 41, 126, nr. 12 (cu bibliografia anterioară). 
18 Oța, Sîrbu 2009:108-109, nr. cat. VI A 33-35, 123-124, nr. 10 (cu bibliografia anterioară). 
19 Sîrbu et alii 2014:76-84, nr. cat. 41 (cu bibliografia anterioară). 
20 Sîrbu et alii 2014:127-128.  
21 Harhoiu 1993:41-51; L. Oța, S. Oța 2015 (sub tipar) (cu bibliografia anterioară).  
22 Oța, Sîrbu 2009:48-52, nr. cat. VII A 28-30, 129, nr. 14 (cu bibliografia anterioară). 
23 Oța, Sîrbu 2009:113, nr. cat. VIII A 48, 129, nr. 15 (cu bibliografia anterioară). 
24 Oța, Sîrbu 2009:132-133, nr. 17 (cu bibliografia anterioară). 
25 Sîrbu et alii 2014:54-55, nr. cat. 24, 129 (cu bibliografia anterioară).  
26 Sîrbu et alii 2014:52-53, nr. cat. 21, 131 (cu bibliografia anterioară). 
27 Sîrbu et alii 2014:53-54, nr. cat. 23, 132 (cu bibliografia anterioară). 
28 Sîrbu et alii 2014:59, nr. cat. 28-34 B, 131-132 (cu bibliografia anterioară). 
29 Sîrbu et alii 2014:85-89, nr. cat. 47, 131 (cu bibliografia anterioară). 
30 Sîrbu et alii 2014:90, nr. cat. 49, 132 (cu bibliografia anterioară).  
31 Sîrbu et alii 2014:55-57, nr. cat. 24, 129 (cu bibliografia anterioară). 
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doua jumătate a secolului al II-lea p. Chr., nefiind deloc exclusă o datare mai târzie, ulterioară 
mijlocului secolului menționat. În condițiile în care, cel puțin în stadiul actual al cercetărilor, 
întrebările legate de explicația decalajului cronologic în interiorul unor grupuri precum 
Ulmeni, Măriuța sau Păuleasca își așteaptă încă un răspuns cert32, nu am luat în calcul decât 
M. 2 din grupul de la Măriuța ca aparținând primei etape.  

A treia observație este că un mormânt putea să fi fost izolat într-o primă etapă și, apoi, 
să i se fi adăugat ulterior alte înmormântări, prin prisma exemplului de la Măriuța.  

Ultima observație se referă la concentrarea teritorială cu precădere în nord-estul, estul 
și în sudul Munteniei a mormintelor ce pot fi datate în prima etapă (Fig. 5).  

Simpla comparație a numărului și circumstanțelor de descoperire (izolate sau în 
grupuri) ale mormintelor furnizează detalii interesante. Marea majoritate a descoperirilor (41, 
posibil 43) se concentrează în nord-estul Munteniei, mai puțin în sud (8-10), ceea ce poate 
indica faptul că în prima etapă comunitățile sarmatice au ocupat, cu precădere, Câmpia 
Brăilei. Deosebirea numerică dintre nord-estul și sudul Munteniei se menține și în ceea ce 
privește circumstanțele de descoperire ale mormintelor. Dacă în Câmpia Brăilei predomină 
grupurile de morminte (40 de complexe funerare provenite din cinci grupuri), unele dintre ele 
fiind printre cele mai mari din Muntenia (Râmnicelu sau Lișcoteanca-Movila Olarului, cu 16, 
respectiv 12 înmormântări), complexele funerare izolate caracterizează, în prima etapă, sudul 
Munteniei (șase).  
 O altă caracteristică a înmormântărilor din Muntenia, datate începând cu ultimul 
deceniu al secolului I p. Chr. și primele decenii ale secolului următor, este îngroparea cu 
precădere în forme înalte de relief. Astfel, 37 de morminte au fost amenajate în tell-uri 
(grupurile de la Râmnicelu, Lișcoteanca-Movila Olarului, Lișcoteanca-Moș Filon și 
Lișcoteanca-Movila din Baltă) și unul într-un martor de eroziune mai înalt cu 7-8 m față de 
lunca Ialomiței (Vlădeni). Mormintele tumulare sunt în număr de patru – trei secundare în 
tumuli mai vechi (Mohreanu, Hagieni și Roșiori) și doar unul într-o movilă ridicată special 
(Vitănești). 11 morminte sunt plane: grupurile de la Jugureanu și Ulmeni, complexele izolate 
de la Măriuța, Lehliu, Oltenița-Fundeneanu, Racovița.  
 Contrar așteptărilor, orientarea predominantă este cea pe direcția V-E, înregistrată în 
cazul a 19 morminte (10 de la Râmnicelu, șase de la Lișcoteanca-Movila Olarului, câte unul 
de la Lișcoteanca-Moș Filon, Jugureanu și Ulmeni). 16 complexe au fost orientate N-S, din 
care 11 în Câmpia Brăilei (cinci morminte de la Lișcoteanca-Movila Olarului, două de la 
Râmnicelu, câte unul de la Lișcoteanca-Moș Filon și Movila din Baltă, Jugureanu, Mohreanu) 
și cinci în sudul Munteniei (Vitănești, Măriuța M. 2 și trei morminte de la Ulmeni). Mult mai 
puțin frecvente sunt orientările pe direcția NV-SE (patru complexe – trei de la Lișcoteanca-
Moș Filon și unul de la Jugureanu) sau E-V (tot patru morminte – două de la Lișcoteanca-
Movila din Baltă și câte unul de la Râmnicelu și Vl ădeni). M. 7 de la Lișcoteanca-Moș Filon 
și mormântul de la Oltenița-Fundeneanu au fost orientate NE-SV, iar Lișcoteanca-Movila 
Olarului M. 6 și Racovița pe direcția S-N. Un complex de la Râmnicelu, M. 1, a fost orientat 
SV-NE. Nu se cunoaște orientarea a cinci complexe (Râmnicelu M. 14 și M. 20, Roșiori, 
Lehliu, Hagieni).  

Notabil este contrastul între cvasi-uniformitatea orientărilor mormintelor din prima 
etapă din sudul Munteniei – predominant N-S (cinci), cu variația NE-SV (un caz), cu doar 
două excepții (Vl ădeni, orientat E-V și Ulmeni M. 5, pe direcția V-E) și eterogenitatea 
orientărilor din Câmpia Brăilei (V-E –18 complexe, N-S – 11 morminte, NV-SE – patru 
cazuri, E-V – trei morminte, S-N – sigur unul, posibil două complexe, SV-NE – un caz și NE-
SV – la fel).  

Trecerea în revistă a orientărilor mormintelor din fiecare grup nuanțează, într-un fel 

                                                           
32 Sîrbu et alii 2014:127-129. 
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poate neașteptat, observația anterioară. La nivelul fiecărui grup de morminte predomină, 
totuși, o anumită orientare: N-S, cu variațiile NV-SE și NE-SV, la Lișcoteanca-Moș Filon 
(cinci morminte din șase), Jugureanu (două morminte din trei) și Ulmeni (trei complexe din 
patru), V-E la Râmnicelu (10 complexe din 16), E-V la Lișcoteanca-Movila din Baltă (două 
cazuri din trei). La Lișcoteanca-Movila Olarului două sunt axele de orientare frecvent 
înregistrate: V-E (șase cazuri) și N-S (cinci morminte). Excepțiile, la nivelul fiecărui grup de 
morminte, sunt în număr de patru la Râmnicelu (două morminte orientate N-S, unul E-V, unul 
SV-NE) și câte una pentru restul grupurilor (câte un complex orientat V-E la Lișcoteanca-Moș 
Filon, Jugureanu și Ulmeni, unul N-S la Lișcoteanca-Movila din Baltă și unul S-N la 
Lișcoteanca-Movila Olarului).  

Care anume este motivul alegerii unei anumite axe de orientare pentru majoritatea 
mormintelor dintr-un grup, de ce o anume orientare este preferată în cazul unui grup și 
singulară în cazul altui grup, care este explicația excepțiilor și a diversității lor rămân întrebări 
cărora nu li se poate formula un răspuns cert, cel puțin acum. O explicație ar putea rezulta în 
urma comparației cu orientările mormintelor ce au fost încadrate în etapele a doua și a treia de 
pătrundere a sarmaților în Muntenia. În contrast cu diversitatea orientărilor mormintelor din 
prima etapă, detaliată în rândurile anterioare, complexele funerare ulterioare arată fie cvasi-
exclusivitatea orientării N-S în Câmpia Brăilei (17 complexe, cu singura excepție a grupului 
de cinci morminte de la Brăila-Hipodrom, toate orientate E-V), fie predominarea ei în sudul 
Munteniei (47 complexe orientate, cu variații, pe axul N-S; din păcate, orientarea a 36 de 
morminte este necunoscută, excepțiile fiind, cel puțin deocamdată, cinci33). Schimbarea poate 
fi clar observată cronologic, dar deocamdată explicația rămâne incompletă, căci cauzele 
acestei modificări nu se lasă întrevăzute.  
 La prima vedere, analiza pozițiilor în care au fost înmormântați sarmații din Muntenia 
dă impresia unei mari varietăți. De fapt, de o adevărată preferință se poate vorbi doar pentru 
poziția numerotată de noi cu 1 (decubit dorsal, cu brațele și picioarele întinse)34, remarcată în 
21 de cazuri (câte șapte morminte la Lișcoteanca-Movila Olarului și Râmnicelu, două la 
Jugureanu și doar câte un complex la Lișcoteanca-Moș Filon, Lișcoteanca-Movila din Baltă, 
posibil Vitănești, Racovița și Roșiori). Numărul total al excepțiilor de la poziția 1 este mare – 
23, însă doar trei poziții s-au înregistrat în mai mult de un caz: poziția 4, decubit dorsal, cu 
palmele pe bazin (trei cazuri: Lișcoteanca-Moș Filon M. 6, Lișcoteanca-Movila Olarului M. 
7, Vlădeni); poziția 11, cu ambele brațe întinse pe lângă corp, iar picioarele îndoite din 
genunchi și căzute spre dreapta (Lișcoteanca-Moș Filon M. 4 și Li școteanca-Movila din Baltă 
M. 6); poziția 14, cu brațul drept întins, stângul îndoit cu palma pe bazin, iar picioarele îndoite 
din genunchi și căzute spre dreapta (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 3, Jugureanu M. 1 și 
posibil Măriuța M. 2). Toate celelalte poziții, numerotate 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13, 17, 18, 
19, 21 și 22, nu au fost observate decât într-un singur caz. Pentru nouă morminte (Râmnicelu 
M. 14 și M. 20, toate cele patru complexe de la Ulmeni, datate în prima etapă, Hagieni, Lehliu 
și Oltenița-Fundeneanu) nu se cunoaște poziția de depunere a defuncților. La nivelul 
grupurilor se remarcă două situații: fie o extremă eterogenitate a pozițiilor celor înmormântați 
(Lișcoteanca-Moș Filon și Li școteanca-Movila din Baltă, în care absolut toți defuncții au avut 
altă poziție), fie o poziție predominantă, de obicei cea numerotată cu 1 (câte șapte complexe la 
Râmnicelu și Li școteanca-Movila Olarului, plus două la Jugureanu), și cu un număr mai mare 
sau mai mic de excepții (șapte la Râmnicelu, cinci la Lișcoteanca-Movila Olarului, una la 
Jugureanu).  
 Deși viciată de cele 12 cazuri pentru care nu a putut fi nici măcar presupusă de 
arheolog (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 15, M. 23-24, Jugureanu M. 1-2, Râmnicelu M. 
14, Ulmeni M. 1-2, Hagieni, Lehliu, Oltenița-Fundeneanu și Racovița), proporția dintre 

                                                           
33 Sîrbu et alii 2014:96.  
34 Oța, Sîrbu 2009:141-143.  
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mormintele aparținând unor adulți și cele ale copiiilor este una relativ echilibrată. În 24 
complexe au fost îngropați adulți (șapte la Râmnicelu, șase la Lișcoteanca-Movila Olarului, 
patru la Lișcoteanca-Moș Filon, trei la Lișcoteanca-Movila din Baltă, câte unul la Jugureanu, 
Mohreanu, Roșiori și Vit ănești), cărora li se adaugă 17 înmormântări de copii (opt la 
Râmnicelu, trei la Lișcoteanca-Movila Olarului, câte două la Lișcoteanca-Moș Filon și 
Ulmeni, câte una la Măriuța și Vl ădeni). Cu excepția grupului de trei morminte de la 
Lișcoteanca-Movila din Baltă, unde toate cele trei morminte aparțineau unor adulți, 
majoritatea celorlalte grupuri conțineau atât înmormântări de copii, cât și de adulți. Fie că 
predominau complexele funerare ale copiilor (Râmnicelu), fie cele ale adulților (Li școteanca-
Movila Olarului și Li școteanca-Moș Filon), balanța dintre cele două tipuri de morminte este 
destul de echilibrată: opt morminte de copii la Râmnicelu, șapte de adulți și unul 
nedeterminat; șase morminte de adulți, trei de copii și trei nedeterminate la Lișcoteanca-
Movila Olarului; patru morminte de adulți și două de copii la Lișcoteanca-Moș Filon. 
Numărul relativ mare al complexelor cu vârsta celor îngropați nedeterminată de la Jugureanu 
(două, și doar un mormânt al unui adult) și Ulmeni (tot două, cărora li se adaugă și două 
morminte de copii) nu permite nici o concluzie sigură. Deși pentru patru dintre mormintele 
izolate nu se cunoaște vârsta defuncților, totuși restul de cinci morminte arată același echilibru 
între adulți (trei) și copii (doi).  
 O adevărată constantă a mormintelor din prima etapă de pătrundere a sarmaților din 
Muntenia este reprezentată de numărul mic de piese de inventar, între una și trei, depuse în 
fiecare complex funerar. Numere mai mari de piese caracterizează M. 1 și M. 4 de la Ulmeni 
(câte patru piese fiecare), dar adevărata excepție pare să fie, în actualul stadiu al cercetărilor, 
doar complexul de la Vitănești, cu opt piese, poate chiar mai multe inițial, dar jefuite. Nu pot 
fi apreciate, din punct de vedere numeric, inventarul mormintelor de la Roșiori (de unde au 
fost recuperate fragmente, probabil, de spadă și cuțit) și al „tezaurului de la Buzău” (de unde 
au ajuns în colecțiile Muzeului Național de Antichități doi cercei, un inel, pandantive de la un 
posibil colier și aplice de veșminte). Totuși, chiar și pe acest fundal uniform, câteva deosebiri 
de detaliu pot fi sesizate. Toate cele patru morminte de la Ulmeni puse în legătură cu prima 
etapă de pătrundere a sarmaților au trei sau patru piese de inventar. Grupurile de morminte din 
Câmpia Brăilei, în schimb, înregistrează, în proporții variabile, atât morminte fără inventar 
(șase din 12 la Lișcoteanca-Movila Olarului, deci 50%, cinci din 16 la Râmnicelu, deci 
31,25%, unul din șase la Lișcoteanca-Moș Filon, deci 16,66%, unul din trei la Lișcoteanca-
Movila din Baltă și Jugureanu, deci 33,33%), cât și complexe cu inventar. Șase din cele 11 
morminte cu inventar de la Râmnicelu nu conțineau decât un singur obiect, ceea ce pare să 
plaseze grupul amintit la polul opus celui de la Ulmeni. Chiar dacă jumătate din cele 12 
morminte de la Lișcoteanca-Movila Olarului nu aveau nici un fel de inventar (șase), iar într-
un caz doar un singur obiect, totuși se remarcă și un mormânt, M. 17, cu trei piese de inventar. 
Cele șase complexe funerare de la Lișcoteanca-Moș Filon relevă, mai degrabă, o preferință 
pentru depunerea de obiecte în mormânt (câte trei în cazul M. 1 și M. 7, două în cazul M. 3 și 
unul în M. 2 și M. 6), decât pentru absența inventarului funerar (M. 4).  
 Categoriile de obiecte de inventar depuse în mormintele supuse analizei în prezentul 
studiu nu sunt foarte variate. 14 morminte, dintr-un total estimat la maximum 54 (ceea ce se 
traduce într-un procent de 25,92%), nu aveau inventar funerar. Pentru restul mormintelor, 
categoria de inventar cel mai frecvent depusă o reprezintă vasele ceramice (18 complexe).  

Vasele lucrate cu mâna s-au descoperit în 13 morminte, din cele 18, depuse, de regulă, 
câte un singur recipient, cu patru excepții: M. 2 de la Jugureanu și M. 1 de la Ulmeni (câte 
două borcane fiecare), M. 2 de la Vitănești (două vase perforate) și M. 4 de la Ulmeni (borcan 
și castron). Tipologic, predomină borcanele, depuse în opt morminte, cel mai des aparținând 
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subtipului a.135 (Ulmeni M. 1, M. 4, Jugureanu M. 1, M. 2), mai puțin subtipurilor a.2 
(Racovița, posibil și Râmnicelu M. 16) sau a.3 (Vlădeni). Vasul din M. 1 de la Râmnicelu este 
fragmentar și nu poate fi încadrat într-un subtip anume. Mult mai puțin frecvent s-au depus 
cănile lucrate cu mâna (trei complexe: Lișcoteanca-Movila Olarului M. 17 – Fig. 2/9, 
Râmnicelu M. 19 – Fig. 1/9 și Măriuța M. 2), castroanele (Ulmeni M. 4, poate și Li școteanca-
Movila Olarului M. 17), vasele perforate (două, ambele înregistrate la Vitănești – Fig. 4/1-4), 
vasul sferic (Oltenița-Fundeneanu) și capacele (două, în M. 1 de la Ulmeni).  

Ceramica importată din provinciile romane provine din șase morminte, iar tipologia 
este extrem de variată: cănițe (două morminte, ambele de la Ulmeni, M. 2 și M. 4), castron 
(Râmnicelu M. 14 – Fig. 1/8), cană (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7 – Fig. 2/8), urcior 
(Lișcoteanca-Moș Filon M. 1 – Fig. 2/1), amforă (Vitănești).  

În schimb, toate recipientele provenite din mediul dacic sunt, cu precădere, căni – fie 
lucrate la roată (Lișcoteanca-Moș Filon M. 7 – Fig. 2/4, Ulmeni M. 2, Oltenița-Fundeneanu și 
Vitănești Fig. 4/5-6), fie lucrate cu mâna (exemplarele, enumerate anterior la tipologia 
generală a ceramicii lucrate cu mâna, din M. 19 de la Râmnicelu și M. 2 de la Măriuța). Tot 
de origine dacică par să fie și capacele, de asemenea lucrate cu mâna, din M. 1 de la Ulmeni.  
 Indiferent de proveniența recipientelor ceramice – din mediul roman, sarmatic sau 
dacic, vasele se asociază arareori între ele. Cinci morminte conțineau câte două vase, fie doar 
lucrate cu mâna (două borcane sarmatice în M. 2 de la Jugureanu; două borcane sarmatice și 
două capace lucrate cu mâna, cu analogii în olăria dacică, în M. 1 de la Ulmeni; cană cu 
analogii în inventarul altor morminte sarmatice și un posibil castron, neilustrat, în M. 17 de la 
Lișcoteanca-Movila Olarului), fie lucrate cu mâna și la roată (vas sferic cu analogii în mediul 
sarmatic și cană dacică lucrată la roată la Oltenița-Fundeneanu), fie doar la roată (cană dacică 
și căniță romană în M. 2 de la Ulmeni). În M. 4 de la Ulmeni cele trei vase erau un borcan, un 
castron lucrat cu mâna, dar, din păcate, fără o descriere a pastei din care a fost lucrat, și o 
căniță romană, în timp ce inventarul complexului funerar de la Vitănești asocia atât ceramică 
sarmatică (vasele perforate), cât și dacică (o cană) sau romană (amfora).  

În 11 complexe funerare s-a depus câte un singur vas, față de cele șapte morminte cu 
mai multe recipiente. Predomină recipientele lucrate cu mâna, fie sarmatice (borcane în M. 1 
și M. 16 de la Râmnicelu, M. 1 de la Jugureanu, Racovița, Vlădeni), fie cu analogii în 
repertoriul ceramicii dacice (căni în M. 19 de la Râmnicelu – Fig. 1/9 și M. 2 de la Măriuța). 
Singurul vas din M. 7 de la Lișcoteanca-Moș Filon era o cană dacică (Fig. 2/4), iar alte trei 
morminte conțineau câte un vas produs în atelierele romane (cană în M. 7 de la Lișcoteanca-
Movila Olarului – Fig. 2/8, urcior în M. 1 de la Lișcoteanca-Moș Filon – Fig. 2/1 și castron în 
M. 14 de la Râmnicelu – Fig. 1/8).  

Poziția vaselor, indiferent de modalitatea de prelucrare sau de tradiția căreia îi 
aparțineau, se circumscrie acelorași obiceiuri. Preferată pare a fi depunerea vaselor la cap – 
opt cazuri în total, dintre care două fără precizări suplimentare (Racovița, apoi toate cele trei 
recipiente din M. 4 de la Ulmeni), patru pe dreapta (Râmnicelu M. 1, M. 16, M. 1936, 
Jugureanu M. 1) și alte două pe stânga (ambele borcane din M. 2 de la Jugureanu și urciorul 
roman din M. 1 de la Lișcoteanca-Moș Filon). Doar în cinci morminte s-au depus vase la 
picioarele defuncților: cana romană din M. 7 de la Lișcoteanca-Movila Olarului, cana dacică 
lucrată la roată din M. 7 de la Lișcoteanca-Moș Filon, cana dacică lucrată cu mâna din M. 2 
de la Măriuța, cana sarmatică din M. 17 de la Lișcoteanca-Movila Olarului și ambele borcane 
sarmatice din M. 1 de la Ulmeni. Deocamdată, sunt singulare pozițiile borcanului de la 
Vlădeni (lângă cotul drept) și a vasului tronconic din M. 17 de la Lișcoteanca-Movila Olarului 

                                                           
35 Pentru tipologia ceramicii sarmatice, vezi Oța 2015b (sub tipar), dar și contribuțiile anterioare – OȚ Oța A, 
Sîrbu 2009:151-152 și Sîrbu et alii 2014:102-104.  
36 Conform descrierii (Harțuche 1980:222, 224), vasul a fost descoperit lângă occipital, iar craniul era înclinat 
spre stânga.  
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(lângă umărul stâng). Nu se cunoaște poziția cănii dacice lucrate la roată din M. 2 de la 
Ulmeni, a castronului roman din M. 14 de la Râmnicelu, a vasului sferic și a cănii dacice 
lucrate la roată de la Oltenița-Fundeneanu, și nici poziția celor patru vase de la Vitănești, cu 
posibilul amendament al depunerii vaselor perforate pe stânga, în zona brațului, dacă aceea 
era poziția inițială în mormânt și nu rezultatul deranjării sau al jafului. Singura excepție de la 
depunerea grupată a vaselor, fie la capul (Jugureanu M. 1, M. 2), fie la picioarele celui 
înmormântat (Ulmeni M. 1) o reprezintă M. 17 de la Lișcoteanca-Movila Olarului, unde cana 
a fost așezată la picioare și vasul tronconic lângă umărul stâng.  

Câteva observații importante legate de comportamentul funerar al comunităților 
sarmatice din Muntenia pot fi desprinse din statistica detaliată anterior. Prima dintre aceste 
observații se referă la faptul că în mormintele analizate s-au descoperit nu numai vase 
sarmatice (11 complexe), ci și recipiente lucrate în atelierele romane (șase cazuri) sau cu 
analogii în repertoriul ceramicii dacice (tot șase cazuri), ceea ce arată că sarmații din 
Muntenia au stabilit relații de schimb atât cu Imperiul roman, cât și cu comunitățile dacice. 
Datarea timpurie a vaselor romane și a cănilor cu analogii în mediul dacic pare să susțină 
ipoteza că decalajul de timp dintre momentul inițial al pătrunderii sarmaților în Muntenia și 
începutul acestor relații nu este unul foarte mare. Indiferent de proveniența lor, vasele 
ceramice au fost depuse conform acelorași reguli în mormintele atribuite sarmaților din 
Muntenia – de preferință un vas, fie singur, fie asociat cu puține alte piese de inventar, la 
capul sau la picioarele persoanei decedate. Semnificația pare, deci, să fie fost acordată 
funcționalității  recipientului ceramic, nu unui eventual preț mai scăzut sau mai ridicat, în 
funcție de modalitatea procurării din ateliere locale sau aflate la distanță. Faptul că vasele 
ceramice provenite din relații de schimb cu alte medii culturale nu au beneficiat de un 
tratament special este demonstrat de asocierile standard, remarcate fie în interiorul aceluiași 
grup (în M. 1 și M. 7 de la Lișcoteanca-Moș Filon fibula și pumnalul se combinau cu un 
singur vas, fie dacic, fie roman; pumnalul și spada scurtă din M. 7 și M. 17 de la Lișcoteanca-
Movila Olarului se asociau cu vas roman sau cu două recipiente lucrate cu mâna), fie în 
grupuri diferite (la Oltenița-Fundeneanu și Râmnicelu M. 16 fusaiolele au fost depuse 
împreună cu un borcan, respectiv un vas sferic și o cană dacică lucrată la roată; în M. 14 de la 
Râmnicelu, M. 1, M. 2, M. 4 de la Ulmeni și M. 2 de la Măriuța mărgelele se combinau, în 
ordinea enumerării, cu castron roman; două borcane sarmatice cu capace a căror formă are 
analogii în ceramica dacică; cană dacică lucrată la roată și căniță romană; borcan și castron 
lucrate cu mâna și vas roman; cană dacică lucrată cu mâna). Unică piesă în inventarul a cinci 
morminte, recipientul ceramic era atât borcan (Râmnicelu M. 1, Jugureanu M. 1, M. 2, 
Racovița), cât și cană dacică lucrată cu mâna (Râmnicelu M. 19).  
 Numărul mormintelor în care au fost descoperite piese de podoabă este, în aparență, 
egal cu cel al complexelor din care provin recipiente ceramice – 18. Semnificația expresiei „în 
aparență”, folosită anterior, are în vedere faptul, asupra căruia am mai insistat și cu altă 
ocazie37, că nu toate mărgelele alcătuiau piese de podoabă în sensul strict al cuvântului, căci 
unele dintre perle puteau să fi fost cusute pe veșminte, intrând astfel în categoria pieselor de 
port. Am exclus, deci, din rândul pieselor de podoabă mărgelele din complexul de la 
Vitănești, care erau foarte probabil cusute pe haine. Nu am luat în calcul nici perlele din alte 
cinci complexe (Ulmeni M. 1, M. 2, M. 5, Mohreanu, Hagieni), a căror poziție în mormânt nu 
este cunoscută, însă am păstrat în analiză mărgelele din M. 14 de la Râmnicelu (Fig. 1/2-7), 
care se asociau cu un pandantiv (Fig. 1/1), ceea ce justifică presupunerea că alcătuiau probabil 
un colier.  

Numărul complexelor din prima etapă de pătrundere a sarmaților din Muntenia care 
aveau piese de podoabă ca inventar a scăzut, astfel, la 14. Cele mai frecvent întânite podoabe 

                                                           
37 Sîrbu et alii 2014:108-110. 
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sunt mărgelele purtate la gât – opt complexe (Râmnicelu M. 3, M. 9, probabil și M. 14, 
Lișcoteanca-Movila Olarului M. 13, Lișcoteanca-Moș Filon M. 3 și M. 6, Ulmeni M. 4, 
Măriuța M. 2). În ordine descrescătoare a frecvenței, celelalte piese de podoabă sunt 
pandantivele (cinci complexe – Râmnicelu M. 14, Lișcoteanca-Movila Olarului M. 15, 
Ulmeni M. 4, Lehliu, probabil și „tezaurul de la Buzău”), brățările din mărgele (Râmnicelu M. 
5), verigă de fier găsită în jurul gâtului (Râmnicelu M. 9), inel („tezaurul de la Buzău”) și 
cercei („tezaurul de la Buzău”). Important de remarcat este absența unor adevărate seturi de 
podoabe, precum cele întâlnite în mormintele din Imperiul roman38. Singura excepție o 
constituie, cel puțin deocamdată, „tezaurul de la Buzău”, în care se asociau cercei, inel și 
foarte probabil un colier. Deși ceramica și podoabele sunt cele mai des întâlnite categorii de 
piese de inventar, totuși ele nu se combină decât în surprinzător de puțin cazuri – mai precis 
patru (Măriuța M. 2, Vitănești, Rîmnicelu M. 14, Ulmeni M. 4).  
 În 10 morminte s-au descoperit piese de port: aplice (cinci cazuri – Râmnicelu M. 14, 
probabil și M. 13, Lișcoteanca-Moș Filon M. 3, Vitănești – Fig. 3/2-8, „tezaurul de la 
Buzău”), fibule (patru cazuri – Lișcoteanca-Moș Filon M. 1 și M. 7 – Fig. 2/3, Ulmeni M. 1, 
Lehliu), butoni (Vitănești – Fig. 3/13) și o posibilă cataramă (Râmnicelu M. 7). 
Funcționalitatea verigii cu nodozități din complexul tumular de la Mohreanu (Fig. 1/12), ca 
obiect de podoabă sau piesă de port, este incertă, în condițiile în care nu există date asupra 
poziției în care a fost descoperită39.  
 Deși procentul ca atare nu este unul foarte mare (18,51%), armele ocupă un loc 
important ca piese de inventar în mormintele sarmatice din prima etapă, mai ales dacă avem 
în vedere contextul general redus numeric și nu foarte variat tipologic al obiectelor depuse 
lângă defuncți. Dacă se iau în calcul și complexul de la Roșiori, a cărui apartenență la primul 
val de descoperiri sarmatice din Muntenia nu este totuși foarte sigură, dar și cele două 
morminte cu vârfuri de săgeată (Lișcoteanca-Movila din Baltă M. 6 și Li școteanca-Movila 
Olarului M. 1540), dar se exclude M. 8 de la Lișcoteanca-Movila Olarului (vârful de săgeată a 
fost găsit între coaste, ceea ce ar putea sugera și o eventuală cauză a decesului, nu numai o 
depunere intenționată), atunci numărul mormintelor în care s-au depus arme se ridică la 10. În 
afară de vârfurile de săgeată menționate mai sus, s-au depus pumnale, în cinci morminte, mai 
ales pe partea dreaptă (Lișcoteanca-Moș Filon M. 1 – Fig. 2/2, M. 2, M. 7 – Fig. 2/5, 
Lișcoteanca-Movila Olarului M. 17 – Fig. 2/7), mai rar pe stânga (Lișcoteanca-Movila 
Olarului M. 3), spade, în două cazuri (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7 – Fig. 2/6, găsită 
lângă piciorul drept, și probabil Roșiori) și vârf de lance (în M. 17 de la Râmnicelu, lângă 
brațul drept). O observație esențială se desprinde din enumerarea de mai sus – depunerea 
armelor nu este un obicei general întâlnit și uniform în toate grupurile de morminte sarmatice 
din prima etapă. 

Absența oricăror tipuri de arme în mormintele sarmatice timpurii din sudul Munteniei 
este vizibilă, la fel ca și concentrarea tuturor complexelor cu arme în Câmpia Brăilei. Chiar și 
aici, se remarcă diferența între grupul de la Lișcoteanca-Moș Filon (50% din morminte aveau 
arme ca piese de inventar, iar trei adulți din patru au fost înmormântați cu pumnale) și grupul 
de 16 morminte de la Râmnicelu (un singur mormânt cu vârf de lance). Deși apropiat ca 
număr de morminte de Râmnicelu, grupul de la Lișcoteanca-Movila Olarului seamănă, mai 
degrabă, sub raportul depunerii de arme, cu grupul de la Lișcoteanca-Moș Filon (din 12 
complexe funerare, patru aveau arme ca inventar – două pumnale, o spadă scurtă, un vârf de 
săgeată, cărora li s-ar putea eventual adăuga și vârful de săgeată asupra căruia planează semne 

                                                           
38 Vezi, ca exemplu, Oța 2013:108-110, 127 (pentru complexe funerare din Moesia Inferior).  
39 Oța, Sîrbu 2009:50-51, nr. cat. VII A 29.  
40 Depunerea în număr mic a vârfurilor de săgeată a fost remarcată atât pentru complexele din spațiul nord-pontic 
(Simonenko 2001:197; 2015:111-112), dar mai ales pentru Bazinul Carpatic, unde și numărul total al 
descoperirilor este foarte scăzut (Istvánovits, Kulcsár 2001:153; 2014:143-144, 148). 
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de întrebare din M. 8, și atunci numărul mormintelor cu arme ar crește la cinci).  
O altă observație interesantă se referă la prezența unui singur tip de armă în mormânt – 

pumnal, spadă, vârf de lance sau de săgeată, combinațiile între tipuri de arme diferite sau 
depunerea în număr mai mare de una a pieselor de armament nefiind, până în prezent, 
atestate. În sfârșit, o ultimă remarcă are în vedere standardizarea asocierii de piese de inventar 
în cazul mormintelor cu arme. Combinațiile de piese de inventar sunt armă + recipient(e) 
ceramic(e), fie lucrate cu mâna (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 17 – Fig. 2/7, 9), fie la roată, 
de proveniență romană (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7 – Fig. 2/6, 8). Combinația amintită 
era suplimentată în grupul de la Lișcoteanca-Moș Filon prin fibule în cazul M. 1 (alături de 
armă și vas roman – Fig. 2/1-2) și M. 7 (împreună cu armă și vas dacic lucrat la roată –Fig. 
2/3-5). Asocierea armă+cuțit se înregistrează trei cazuri: Lișcoteanca-Movila Olarului M. 3 
(la care se adaugă și oase de animal), Lișcoteanca-Movila din Baltă M. 6 și Roșiori, toate cele 
trei arme fiind de tipuri diferite. Depunerea ca inventar funerar doar a armei caracterizează M. 
17 de la Râmnicelu și M. 2 de la Lișcoteanca-Moș Filon, eventual și M. 8 de la Lișcoteanca-
Movila Olarului. Insolită este doar alcătuirea inventarului M. 15 de la Lișcoteanca-Movila 
Olarului, în care vârful de săgeată se combina cu un pandantiv din piatră și un obiect din 
bronz, oarecum asemănător cu o mărgea41.  
 Asocierea, în trei cazuri, a cuțitelor cu arme ar putea justifica încadrarea lor în rândul 
pieselor de armament. Totuși, în alte două morminte (Lișcoteanca-Moș Filon M. 3 și 
Lișcoteanca-Movila din Baltă M. 3) cuțitele au fost descoperite laolaltă cu mărgele în zona 
gâtului, respectiv o scoică, ceea ce pune sub semnul întrebării apartenența cuțitelor la 
categoria armelor. Necunoscută în cazul posibilei spade și a cuțitului de la Roșiori, poziția 
pieselor de inventar din M. 3 de la Lișcoteanca-Movila Olarului dezvăluie o interesantă 
disjuncție între pumnal, a cărui depunere pe stânga defunctului este anormală, judecând prin 
prisma celorlalte patru exemple din Câmpia Brăilei, și cuțit depus pe partea dreaptă, la fel cu 
armele în cele patru cazuri amintite. Oasele de animal au fost găsite tot pe partea dreaptă, ca și 
cuțitul, ceea ce ar putea indica o relație strânsă între animalul sacrificat și cuțitul ca posibil 
instrument al sacrificiului. În M. 6 de la Lișcoteanca-Movila din Baltă, atât vârful de săgeată, 
cât și cuțitul au fost descoperite în stânga, lângă humerus și lângă coaste. Depunerea cuțitului 
pe partea stângă pare a fi un obicei al comunității ce-și înmormântează defuncții la 
Lișcoteanca-Movila din Baltă (M. 6 și M. 3). Depunerea cuțitului pe partea dreaptă este 
atestată în M. 3 de la Lișcoteanca-Movila Olarului (lângă palmă) și în M. 3 de la Lișcoteanca-
Moș Filon (lângă cot).  
 Fusaiolele provin din două morminte – Oltenița-Fundeneanu și Râmnicelu M. 16, și 
de fiecare dată se asociau cu recipiente ceramice lucrate cu mâna (vas sferic, respectiv 
borcan).  
 Rar întâlnite în inventarul mormintelor din prima etapă de pătrundere a sarmaților din 
Muntenia sunt scoicile (trei cazuri – două la Râmnicelu, unul la Lișcoteanca-Movila din 
Baltă), creta (două morminte – Râmnicelu M. 3 și M. 6, de fiecare dată asociate cu scoici), 
oasele de animal (două complexe – Lișcoteanca-Movila Olarului M. 3 și Vl ădeni), cărbuni 
(Râmnicelu M. 9), piese de harnașament (Vitănești – Fig. 3/17, 19-21), hermă de casetă 
(Mohreanu – Fig. 1/11).  
 Un capitol semnificativ în inventarul mormintelor analizate în rândurile de față îl 
constituie piesele de import romane. Ceramica romană, a cărei tipologie extrem de variată a 
fost detaliată anterior, s-a descoperit în șase morminte (Râmnicelu M. 14 – Fig. 1/8, 
Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7 – Fig. 2/8, Lișcoteanca-Moș Filon M. 1 – Fig. 2/1, Ulmeni 
M. 2, M. 4, Vitănești). Alte piese importate sunt fibula din M. 1 de la Ulmeni, pandantivul de 
aur din M. 14 de la Râmnicelu (Fig. 1/1), herma de casetă de la Mohreanu (Fig. 1/11), poate și 

                                                           
41 Oța, Sîrbu 2009:128.  
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veriga cu nodozități din același complex (Fig. 1/12) și aplica de bronz din M. 3 de la 
Lișcoteanca-Moș Filon42. 

Mărgele din sticlă, a căror proveniență exclusiv din ateliere romane nu este certă, au 
fost descoperite în 13 complexe: Lișcoteanca-Moș Filon M. 3 și M. 6, Lișcoteanca-Movila 
Olarului M. 13, Râmnicelu M. 3, M. 5, M. 9, M. 14 – Fig. 1/2-7, Mohreanu – Fig. 1/10, 
Ulmeni M. 1-2, M. 4-5, Vitănești (Fig. 3/1). Indiferent dacă se iau în calcul sau nu mărgelele 
de sticlă, numărul mormintelor sarmatice timpurii în care s-au depus piese de inventar de 
proveniență romană nu este unul foarte mare – opt/nouă sau 21/22 (un procent nu mai mare de 
16,66%, care ar crește însă la 40,74% dacă s-ar lua în considerare mărgelele de sticlă). Având 
în vedere apropierea față de limes, ceea ce ar fi fost de natură să creeze condiții extrem de 
favorabile unor relații comerciale, acest procent relativ mic este unul surprinzător. Precauția 
se impune însă în judecarea relațiilor din Imperiu și sarmații din Muntenia prin însăși natura 
descoperirilor – se cunosc doar mormintele, nu și așezările sarmaților din regiunea 
menționată. Mormintele ar putea, astfel, să ofere doar o secvență limitată, selectată pentru 
uzul funerar, a pieselor de import romane, care ar putea să nu corespundă neapărat cu cea care 
ar putea fi relevată de studiul unor eventuale așezări, fie și sezoniere. Chiar și condiționate 
prin însăși depunerea lor ca inventar funerar (deci ca piese sustrase unui „circuit normal” de 
funcționare43), obiectele romane descoperite în mormintele sarmatice din prima etapă pot 
lumina măcar parțial imaginea, alcătuită încă din multe necunoscute, comunităților sarmatice 
stabilite în Muntenia începând cu sfârșitul secolului I p. Chr. O singură piesă de proveniență 
romană a fost depusă în șase morminte – vas ceramic (Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7, 
Lișcoteanca-Moș Filon M. 1), eventual mărgele de sticlă (Râmnicelu M. 3, M. 5, M. 9, 
Lișcoteanca-Movila Olarului M. 13). Dacă se iau în calcul și mărgelele și piesele romane 
incerte (veriga cu nodozități de la Mohreanu și aplica din M. 3 de la Lișcoteanca-Moș Filon), 
numărul mormintelor cu mai mult de o piesă romană este apropiat de cel al complexelor 
funerare cu un singur import – șapte. Asocierile dintre piesele romane sunt vase 
ceramice+mărgele (Ulmeni M. 2, M. 4, Vitănești, Râmnicelu M. 14, ultimul conținând și un 
pandantiv importat), mărgele+fibulă (Ulmeni M. 1), mărgele+aplică (Lișcoteanca-Moș Filon 
M. 3), hermă+verigă cu nodozități (Mohreanu). Faptul că mormântul de la Vitănești este 
acoperit de o movilă înălțată special, iar cel de la Mohreanu a fost amenajat în mantaua unui 
tumul sunt argumente în favoarea presupunerii unor înmormântări de elită, în care un rol 
important în marcarea acestui statut îl jucau, foarte probabil, și piesele de inventar, mai ales la 
Vitănești (Fig. 3-4). Faptul că pandantivul de la Râmnicelu M. 14 (Fig. 1/1) este singura piesă 
de import lucrată din aur, depusă într-un mormânt44, dar și unul din puținele obiecte de aur 
găsite în mediul sarmatic din Muntenia, spre deosebire de alte zone45, și asocierea sa cu un 
castron roman (Fig. 1/8), eventual și mărgele (Fig. 1/2-7), ar putea pleda în favoarea unui 
acces privilegiat la piesele romane, posibil indicator al unui statut mai înalt decât al altor 
membri ai comunității respective. Combinarea vaselor romane cu arme în alte două morminte 
(Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7 – Fig. 2/6, 8 și Li școteanca-Moș Filon M. 1 – Fig. 2/1-2) 
sugerează tot un posibil acces privilegiat la piesele romane, ajunse mai întâi în mâinile șefilor 
(sau oricum ale unor grupuri selecte)46, care apoi le re-distribuie eventual războinicilor din 
suită47. Cu excepția M. 2 și M. 4 de la Ulmeni, recipientele ceramice romane par astfel să fie 

                                                           
42 O aplică în forma literei omega a mai fost găsită tot lângă cotul stâng al persoanei decedate (ca și piesa de la 
Lișcoteanca-Moș Filon), într-un complex funerar (M. 70) din necropola orașului Odessos (pentru re-numerotarea 
mormântului și bibliografia anterioară vezi Oța 2013:116).  
43 Forest 1998:247. 
44 Bijuteriile din aur sunt considerate de J. Pearce (2000:6) drept o „investiție de energie” considerabilă într-un 
mormânt.  
45 Istvánovits, Kulcsár 2013:202. 
46 Bloemers 1990:114; Mráv 2005:333.  
47 Krekovič 2011:83. 
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în relație cu un statut aparte, la marcarea căruia probabil că au contribuit. Spre deosebire de 
recipientele romane, vasele dacice nu par să fi jucat întotdeauna un rol analog de evidențiere, 
cu posibila excepție a cănii (Fig. 2/4) din M. 7 de la Lișcoteanca-Moș Filon (asociată cu 
pumnal și fibulă – Fig. 2/3-5), eventual și a cănii (Fig. 4/5-6) de la Vitănești (dar nu prin 
simpla ei prezență, în acest ultim caz, ci mai degrabă ca parte componentă a unui inventar 
numeros – Fig. 3/1-21, 4/1-6). Alte două obiecte romane se adaugă pieselor descoperite în 
morminte – unguentariul de sticlă și caserola de bronz de la Ulmeni, a căror proveniență din 
complexe funerare nu este totuși sigură48. Chiar dacă datarea lor nu este una foarte exact 
circumscrisă sfârșitului secolului I p. Chr. și primelor decenii ale secolului următor (caserola 
de bronz avea ștampila ștearsă, posibil indiciu al unei folosiri prelungite49, iar unguentariile 
„candlestick” se pot data până la începutul secolului al III-lea p. Chr.50), prezența lor în 
mediul sarmatic din Muntenia poate fi mai lesne explicată în contextul primei etape, când 
mărfurile romane au un rol esențial în „auto-reprezentarea” elitelor51, decât în contextul celei 
de-a doua etape, când astfel de produse dispar, trădând o schimbare a modului de afișare al 
statutului privilegiat52. Caserola de bronz poate fi încadrată în rândul mărfurilor „de lux”53, 
obișnuite în mormintele elitei54, iar în cazul unguentariului de sticlă, semnificația particulară o 
avea foarte probabil conținutul său (parfum, ulei parfumat)55, recipientul nefiind altceva decât 
un ambalaj. O eventuală datare mai târzie a celor două piese analizate (dar observația se poate 
extinde la toate tipurile de importuri romane) nu implică în mod automat și o datare mai târzie 
a întregului grup de morminte din vecinătate, căci adesea se trece cu vederea faptul că între 
venirea unui anumit grup într-o zonă și stabilirea de relații comerciale cu Imperiul roman 
trebuie să fi trecut un anumit interval, greu însă de estimat exact (chiar și pe teritoriul 
provinciilor, piesele romane apar în așezările nativilor după un colaps de timp de aproximativ 
o generație56).  
 Mărgele de sticlă apar și în inventarul mormintelor care alcătuiau excepții din punct de 
vedere al orientării în cadrul grupurilor (vezi supra): Râmnicelu M. 3, M. 9, Lișcoteanca-Moș 
Filon M. 6, Ulmeni M. 5. Alte două complexe cu orientări diferite de ale majorității 
mormintelor, Râmnicelu M. 1 și Jugureanu M. 1 au avut ca piesă de inventar un singur 
recipient ceramic (borcan), M. 7 de la Râmnicelu o cataramă, iar M. 6 de la Lișcoteanca-
Movila Olarului și M. 5 de la Lișcoteanca-Movila din Baltă nu aveau inventar. Din punct de 
vedere al pieselor depuse în morminte, complexele amintite nu se particularizează, deci, în 
nici un fel în interiorul grupurilor. O posibilă explicație a acestor excepții ar putea fi căutată și 
în registrul deosebirilor de vârstă – patru din cele opt cazuri particulare de orientări sunt 
înmormântări de copii. Chiar dacă verosimilă, o astfel de ipoteză nu explică decât parțial 
alegerea unei altfel de orientări a complexului funerar, judecând prin prisma restului de patru 
morminte, toate aparținând unor adulți (Râmnicelu M. 1, M. 7, Lișcoteanca-Moș Filon M. 6, 
Lișcoteanca-Movila din Baltă M. 5), dar și a existenței altor cinci înmormântări de copii la 
Râmnicelu și a câte două la Lișcoteanca-Movila Olarului și Li școteanca-Moș Filon, care se 
subscriu orientării majoritare ca frecvență. Așa cum remarcam anterior, la discuția despre 
orientările mormintelor, explicația unor astfel de abateri nu se lasă deocamdată descifrată, 

                                                           
48 Oța, Sîrbu 2010:192; Sîrbu et alii 2014:83, nr. cat. 41. 2-3.  
49 Oța, Sîrbu 2010:192.  
50 Isings 1957:97-98, tipul 82A1 (cu datare largă, de la sfârșitul secolului I până la începutul secolului al III-lea); 
Bucovală 1968:97, nr. 176, tipul XLV (cu aceeași datare).  
51 Brather 2008:219, 238.  
52 Sîrbu et alii 2014:119.  
53 Pitts 1989:55.  
54 Magomedov 1995:133.  
55 Krekovič 2011:83. 
56 Jones 1990:106.  
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posibile ipoteze de genul unui statut inferior sau diferit ca etnie57 rămânând fără argumente 
viabile în cazul comunităților sarmatice din Muntenia.  
 O ultimă observație în legătură cu mormintele din prima etapă a pătrunderii sarmaților 
în Muntenia a mai fost subliniată și cu altă ocazie58 – prezența înmormântărilor de elită, cu 
statutul afișat prin prezența bijuteriilor și a veșmintelor bogat decorate cu aplice de aur 
(„tezaurul de la Buzău”), prin ridicarea unei movile, depunerea unui inventar numeros, între 
care și o amforă romană și haine împodobite cu aplice de aur (Vitănești), prin înmormântări 
amenajate în tumuli mai vechi, cu arme probabil ornamentate cu foiță de aur, poate și cu piese 
romane care au primit o altă destinație decât cea inițială (Roșiori și Mohreanu), posibil și 
printr-un inventar ce cumula mai multe piese produse în Imperiu (Râmnicelu M. 14).  
 Trăsăturile generale asemănătoare (concentrare teritorială în zona de câmpie, absența 
așezărilor, practicarea inhumației, depunerea vaselor lucrate cu mâna și a armelor de un tip 
specific, prezența unor morminte feminine de elită cu analogii într-un spațiu vast59) care au 
justificat gruparea mormintelor de inhumație apărute în Muntenia începând cu ultima decadă 
a secolului I p. Chr. și atribuirea lor sarmaților nu sunt decât o componentă a fenomenului 
amintit de pătrundere a sarmaților în zona limes-ului Moesiei Inferior. Caracteristicile similare 
sunt, însă, dublate prin deosebiri de detaliu, care dau o personalitate proprie nu numai 
diferitelor regiuni unde se concentrează descoperirile amintite, ci și grupurilor dintr-un anume 
areal, și care fac perceptibile semnificative schimbări în timp în comportamentul funerar al 
comunităților sarmatice din Muntenia. Fără a fi o zonă de marea diversitate culturală a 
spațiului nord-pontic60, Muntenia din primele trei secole p. Chr. se dovedește un teritoriu al 
unor interacțiuni complexe între diferite forțe politice, dintre care unele sunt prezente în mod 
constant, ceea ce nu înseamnă în nici un caz că manifestările lor sesizate arheologic rămân 
neschimbate în timp și rigid unitare. 
 
 

THE FIRST STAGE OF SARMATIAN ENTRY INTO WALLACHIA 
 

What we are doing regarding the Sarmatians in Wallachia aims to breach the impasse of 
synthesis studies / re-dating some finds. We must make clear from the beginning that there comes a 
handicap from not having settlements and that the graves are the only elements that can be used to 
make sense – incompletely, of course – of the existence of Sarmatian communities in Wallachia, but 
we do not believe them to be insurmountable obstacles to a new approach to funerary finds attributed 
to the Sarmatians in the aforementioned period. 

This study aims to analyse the finds that can be connected to what we have defined as the first 
stage of the Sarmatian entry into Wallachia, in the interval starting with the last decade of the 1st 
century AD and going throughout the entire 2nd century. The finds (53/54 funerary structures), 
concentrated mostly in southern, eastern and north-eastern Wallachia, are both isolated graves and 
clusters of graves. The clusters contain a varying number of graves, between a maximum of 16 and a 
minimum of three. A feature of the graves analysed is burial predominantly on high terrain/place – 
only 11 graves are flat. Most of them are oriented W-E (19 graves), while 16 are aligned N-S. The 
majority of the dead were lying on the back, with stretched legs and arms (21 cases). There is mostly a 
balance between the adult graves (24) and children graves (17). A genuine constant of the graves from 
the first stage of Sarmatian entry into Wallachia is the small number of grave-goods (1-3) placed in 
each burial. The categories of items placed in the graves are not very diverse. Fourteen graves, of an 
estimated total of 54 (so, a percentage of 25.92) did not have funerary inventory. As for the other 
graves, the most frequent item is pottery (18 complexes). In decreasing magnitude of frequency, the 
Sarmatian graves from the first stage of Sarmatian entry into Wallachia contain adornment items (14 

                                                           
57 Kulcsár 1998:22, 110.  
58 Oța, Sîrbu 2010:193. 
59 Istvánovits, Kulcsár 2011:201; Mordvintseva 2012:260-262; 2014:50-65. 
60 Mordvintseva 2013:216. 
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graves), dress items (10 burials), weapons (10 cases), knives (five graves), spindle-whorls (three 
interments). It is rare to see in the inventory of graves any shells (three cases), chalk (two graves), 
animal bones (two burials), coal (one case), harness items (one interment), casket clasp (one grave). 

A significant chapter in the inventory of graves analysed here are the Roman imports. Roman 
vessels were found in six graves (Râmnicelu G. 14, Lișcoteanca-Movila Olarului G. 7, Lișcoteanca-
Moș Filon G. 1, Ulmeni G. 2, G. 4, Vitănești). Other imported items are the brooch from G. 1 in 
Ulmeni, the golden pendant from G. 14 in Râmnicelu, the casket clasp from Mohreanu, perhaps also 
the link with knobs from the same burial and the bronze appliqué from G. 3 in Lișcoteanca-Moș Filon. 
Glass beads, whose origin exclusively from Roman workshops is not definite, were found in 13 
complexes. 

The shared general features (territorial concentration in the plains area, the absence of 
settlements, the practice of inhumation, the deposition of hand-made vessels and weapons of a certain 
type, the presence of the graves of elite women with analogies to a larger area), which have justified 
grouping together the inhumation graves appearing in Wallachia beginning with the last decade of the 
1st century AD and attributing them to the Sarmatians, are only one component of the aforementioned 
entry of the Sarmatians in the area of the Moesia Inferior limes. However, the shared features are 
accompanied by differences in details, which grant their own personality not only to the different 
regions with clusters of these finds, but also to the groups from a certain region, and they bring to the 
fore the changes that took place in time in the funerary habits of the Sarmatian communities from 
Wallachia. 
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Explicația figurilor 
 

Fig. 1. 1-8. Rîmnicelu M. 14/G. 14; 9. Rîmnicelu M. 19/G. 19; 10-12. Mohreanu (după/apud Oța, 
Sîrbu 2009). 

Fig. 2. 1-2. Lișcoteanca-Moș Filon M. 1/G. 1; 3-5. Lișcoteanca-Moș Filon M. 7/G. 7;  
6, 8. Lișcoteanca-Movila Olarului M. 7/G. 7; 7, 9. Lișcoteanca-Movila Olarului M. 17/G. 17 

(după/apud Oța, Sîrbu 2009). 
Fig. 3. 1-21. Vitănești (1 după/apud Sîrbu et alii 2014; 2-21 după/apud Leahu, Trohani 1979). 
Fig. 4. 1-6. Vitănești (după/apud Sîrbu, Oța 2014). 
Fig. 5. Morminte din prima etapă de pătrundere a sarmaților în Muntenia/ Graves from the first stage 

of Sarmatian entry into Wallachia.  
Lista localităților/Liste of localities: 1. Hagieni, 2. Jugureanu, 3. Lehliu, 4. Lișcoteanca-Moș Filon, 5. 

Lișcoteanca-Movila din Baltă, 6. Lișcoteanca-Movila Olarului, 7. Măriuța, 8. Mohreanu, 9. 
Oltenița-Fundeneanu, 10. Racovița, 11. Râmnicelu, 12. Roșiori,13. Ulmeni,  
14. Vitănești, 15. Vlădeni 
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PRODUCEREA PIEPTENILOR DIN CORN DE CERB 

ÎN AREALUL CULTURII SÂNTANA DE MUREŞ- ČERNJACHOV 

 

Sergiu  MUSTEAŢĂ* 

 

Key words: antlerworking, combmaking, Sântana de Mureş-Černjachov Culture 
 

Introducere 
Mișcările de populații în perioada antică târzie au generat în Europa Centrală și de Est 

un proces de culturalizare, formându-se o nouă cultură multietnică, denumită în literatura de 
specialitate cultura Sântana de Mureş-Černjachov. Un rol important în acest proces au avut 
triburile germanice ale goților. După stabilirea goţilor la Dunărea de Jos se intensifică 
contactele lor cu Imperiul Roman și cu lumea barbară din regiune. O dovadă a acestor 
contacte sunt obiectele arheologice descoperite astăzi în teritoriile stăpânite de către goţi.  

Unele obiecte sau obiceiuri caracteristice populaţiilor din Barbaricum-ul european s-au 
perindat de-a lungul secolelor și în spații geografice largi. Un exemplu în acest sens sunt 
pieptenii din corn de cerb, care sunt foarte bine documentați în arealul de locuire al 
populațiilor germanice. Pieptenii din os sau corn sunt cunoscuți din preistorie, dar fiecare grup 
cultural se evidențiază prin propriile tehnici de producere. În acest context, pieptenii din corn 
de cerb din arealul culturii Sântana de Mureş-Černjachov constituie piese distincte. 

Publicaţiile (cataloage, monografii, articole) care abordează problema producerii 
pieptenilor se limitează, în mare majoritate, la sistematizarea tipologică (fig. 3)1 sau 
cronologică a materialului şi comentează mult mai puţin tehnica de producere ca atare2. De 
aceea, scopul acestui studiu este de a analiza procesele şi tehnicile aplicate la producerea 
pieptenilor din corn de cerb în perioada antică târzie în cadrul culturii Sântana de Mureş-
Černjachov. Se vor analiza aspecte ce ţin de colectarea şi prelucrarea materiei prime, precum 
şi de originea acesteia3.  

 
Etape și tehnici de confecționare a pieptenilor din corn de cerb 
Una din cele mai reprezentative categorii de piese arheologoce descoperite în siturile 

din secolele III-V sunt pieptenii din corn de cerb. Pe lângă obiecte finite, într-un șir de așezări 
din arealul Culturii Sântana de Mureş-Černjachovs-au descoperit multe fragmente de corn de 
cerb, semifabricate și rebuturi. Cele mai reprezentative descoperiri din Europa de Est sunt de 
la Bârlad-Valea Seacă4, Fedeşti, jud. Vaslui5 (România), Velika Snitinka, Ucraina6. În 
așezarea Bârlad-Valea Seacă au fost descoperite 25 de construcții adâncite în sol și 7 

                                                           

*Sergiu Musteață, Facultatea de Istorie și Geografie, Universitatea Pedagogică de Stat „Ion Creangă”, str. Ion 
Creangă nr. 1, corp nr. 1, of. 407, Chișinău, 2069, Republica Moldova, e-mail: sergiu_musteata@yahoo.com 
1 Thomas 1960; Nikitina 1969; Böhme 1974, 122-126; Ščukin 1977, des. 1; 2005, 173-177, des. 59; Petković 
1995; Kokowski 1998, 655-656; Šiškin 1999 etc. 
2 Cnotliwy 1963; 1996; Roes 1963; Palade 1966; 1969; 1971; 1981; Chmielowska 1971; Gaitzsch 1980; 
MacGregor 1985; 1980; Petković 1995; Petitjean 1995; Crummy 2001; Bíró 2002 etc. 
3 Pentru mai multe detalii privind pieptenii vezi: Trifenbach 2000; Ulbricht 2000. 
4 Palade 1966; 1969; 1981; 2004. 
5 Palade 1971. 
6 Magomedov 1992; Magomedov 2001, 101, des. 82/4-7,9. I Goti 88-92, fig.I.131-135; 94-96. 
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construcții de suprafață care au o legătură directă cu producerea pieselor din corn de cerb, 
majoritatea concentrate în partea de sud a sitului7. Construcțiile au o formă rectangulară și 
sunt orientate pe axa est-vest. În colțul de nord-vest, de regulă, era amenajată o vatră din lut și 
pietre8, iar în partea centrală, una sau două gropi, considerate „loc de muncă” 9. În interiorul 
acestor construcții au fost atestate aglomerații de corn de cerb10. Spre exemplu, în construcția 
nr. 2 s-au descoperit trei aglomerații cu peste 250 astfel de fragmente de corn de cerb – 
elemente sau semifabricate de piepteni și un pieptene finit11. Situații similare au fost atestate 
și în construcțiile nr. 3, 5, 8, 10, 11, 1612. Astăzi este dificil să stabilim câți meșteșugari și câte 
astfel de construcții activau concomitent, dar numărul lor este impresionant.  

Descoperirile din siturile Fedeşti13, Velika Snitinka 2 și Malaja Ofirna sunt 
asemănătoare cu cele de la Bârlad-Valea Seacă, situații care ne conduc la ideea unei activități 
economice specializate14. Pe suprafața cercetată de (400 x 100 m) de la Velika Snitinka 2 s-au 
descoperit 20 de aglomerații de vestigii arheologice, printre care cinci locuri cu fragmente de 
cerb. Una din construcții (7,0 x 8,4 m), considerată ca fiind atelierul principal, conține un strat 
compus din sute de fragmente de corn de cerb, elemente de pieptene și un pieptene finit. În 
total, la Velika Snitinka au fost descoperitre16 500 de fragmente de corn de cerb și 550 de 
piese/elemente pentru piepteni15.  

După numărul construcțiilor și al pieselor arheologice descoperite în interiorul lor 
putem constata că una dintre ocupațiile meșteșugărești de bază ale locuitorilor acestor așezări 
era confecționarea pieptenilor din corn de cerb. Această activitate economică presupune 
câteva etape: colectarea materiei prime, confecționarea pieselor și realizarea lor.  

Calitatea oricărui produs depinde de mai mulți factori: materia primă, competențele 
meșterilor, tehncile aplicate etc. Atestarea în unele situri antice târzii a unui număr 
impresionat de fragmente de corn de cerb ne conduce la ideea că una dintre ocupațiile 
importante ale procesului de producere a pieptenilor era colectarea coarnelor de cerb. 

 
I. Colectarea materiei prime 
Datorită calităților biologice, osul și cornul au fost folosite de către om la 

confecționarea unor piese utilitare din cele mai vechi timpuri16. În perioada antică târzie 
cornul de cerb a fost pe larg folosit la confecționarea unor piese diverse. Cerbul 
(Cervuselaphus L.) are coarne mai complexe decât alte animale din această familie.  

Coarnele unui animal matur au o lungime de circa 120 cm cu peste 20 de capete (fig. 
1). Structura cornului de cerb este poroasă și relativ moale, dar după desprindere ele se usucă 
și devin destul de tari17. În perioada antică târzie coarnele de cerb puteau fi adunate atât prin 
vânat, cât și prin colectare după căderea coarnelor fiind o activitate sezonieră, în special în 
ultima lună de iarnă și la începutul primăverii, când cerbii leapădă coarnele18. 

 
 
 

                                                           
7 Palade 1981, 179; 2004, 167.  
8 Palade 1969, 234. 
9 Palade 1981, 179. 
10 Palade 1969, fig. 12/1; 14; 15. 
11 Palade 1966, fig. 1. În construcția nr. 3 s-au descoperit peste 300 fragmente, Palade 1969, 239, fig. 12/1 și fig. 14.  
12 Palade 1981, 212. 
13 Palade 1971, 209. 
14 Magomedov 2001, 101; (1994), 88-82, fig. I.131. 
15 Magomedov 2001, 101, ris. 82/4-7,9. 
16 Alaiba, Grădinaru 2006; Belidiman, Sztancs 2006; Brudiu 2006; Rotaru, Gheorghe 2006 etc. 
17 Despre structura și morfologia cornului de cerb vezi: MacGregor 1985, 9-14. 
18 MacGregor 1985, 35. 
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După urmele de la capetele coarnelor de cerb putem 
stabili dacă ele au căzut natural sau dacă au fost separate 
de craniu prin tăiere. În așezarea Bârlad-Valea Seacă au 
fost descoperite atât fragmente de corn de cerb cu rozete, 
cât și fragmente cu urme de decupare de craniu prin 
tăiere19. V. Palade consideră că majoritatea cornului a fost 
colectat din păduri20 doar 8-10% proveneau din vânat21. 
Cantitățile impresionante de fragmente de corn de cerb din 
unele situri demonstrează amploarea procesului de 
producere și a celui de colectare a materiei prime pentru 
acest meșteșug. Pentru a înțelege complexitatea acestei 
preocupări, trebuie să găsim răspunsuri la un șir de 
întrebări: materia primă a fost locală sau din alte regiuni,  

  Fig. 1.            ponderea coarnelor colectate față de cele vânate etc. Dar, 
pentru a găsi aceste răspunsuri, avem nevoie de mai multe studii arheozoologice. Până atunci 
râmânem la nivelul ipotezelor privind proveniența materiei prime prin colectare, vânat, 
schimb la nivel micro și macroregional.  

 
I I. Tehnici de confecționare a pieptenilor din corn de cerb 
Procesul de confecționare a pieptenilor din corn depinde de abilitățile meșterului, 

instrumentele și material primă necesară. Până în prezent au fost descoperite în siturile antice 
târzii din arealul culturii Sântana de Mureş-Černjachov puține date privind instrumentele de 
prelucrare a cornului. Reconstituirea etapelor și tehnicilor de confecționare a pieptenilor din 
corn de cerb se poate face pe baza materialului descoperit în straturile culturale și în 
construcțiile din siturile antice târzii22. 

În continuare vom prezenta pașii f ăcuți de meșteri în procesul de confecționare a 
pieptenilor din corn de cerb. 

 
1. Secționarea 
Prelucrarea cornului de cerb începe prin fracționarea cornului în elemente mici pentru 

diferite scopuri. I. Ulbricht a propus o reprezentare schematică a modului în care cornul este 
fracționat în segmente mai mici (fig. 2)23, dar A. MacGregora observat că această schemă este 
una generalizată, deoarece nu toate elementele coarnelor de cerb au fost eliminate până la 
epuizare și nu era obligatoriu ca un pieptene să fie realizat din același corn24.  

Părțile cilindrice și plate ale cornului de cerb au diferite dimensiuni. În siturile 
arheologice din teritoriile de la est de Carpați nu au fost descoperite piese pentru fracționarea 
cornului. Dar, pe baza urmelor de tăiere rămase pe fragmentele de corn și pe baza datelor 
etnografice, putem judeca despre anumite tipuri de obiecte de tăiat. Astfel, tăierea cornului s-a 
realizat cu un ferăstrău, iar în unele cazuri se pot observa crestături de la schimbarea/rotirea 
cornului în procesul de tăiere, ca în final fragmentarea să fie produsă prin ruptură, ceea ce 
demonstrează că era un proces migălos25. 

 

                                                           
19 Palade 1966, fig. 5/1,5; Palade 1969, 234, fig. 1/1-3; Palade 1981, 180, fig. 13. 
20 Palade 1981, fig. 11;13. 
21 Palade 1981, 180. 
22 A. Cuttler consideră că metodele de prelucrare a cornului pot fi reconstituite pe baza produselor finite, 
semifabricatelor, rebutului, fragmentelor de corn secționat etc. Cuttler 1985. 
23 Ulbricht 1978. 
24 MacGregor 1985, 69, fig. 42. 
25 MacGregor 1985, 55, fig. 32; Palade 1969, fig. 7; Palade 1966, fig. 12/5; 1969, fig. 5,6,7. 
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Fig. 2 
 

Atât în cazul descoperirilor de la Bârlad-Valea Seacă26, cât și în alte situri, ferăstrăul 
era folosit pentru tăierea perpendiculară a cornului de cerb, dar au fost atestate unele 
fragmente unde s-a aplicat ferăstrăul și pentru tăieri longitudinale27. În cazul animalelor 
vânate, coarnele erau desprinse de craniu prin tăiere, așa cum se poate obseva în unele cazuri 
din așezarea de la Bârlad-Valea Seacă28.  

 
2. Despicarea 
Următorul pas al procesului de fragmentare a cornului era despicarea (fig. 2, 6). 

Fragmentele bazale erau despicate în două și din ele se confecționau mânerele pieptenilor,    
                                                           

26 Palade 1966, 261, fig. 6/1; 7/1; 265, fig. 5,6,7; 273, fig. 12/5; Palade 1981, fig. 4-9; Ciugudean 1997, 13. 
Ferăstraie din bronz au fost descoperite în unele așezări ale Europei de Nord, care sunt legate cu fabricarea 
pieptenilor: Tempel 1969, 36, Abb. 11-13. 
27 Palade 1966, fig. 6/2; 12/5. 
28 Palade 1969, 234. 
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iar fragmentele cilindrice, în dependență de diametrul lor, erau despicate în două, trei sau 
patru plăcuțe29. Despicarea fragmentelor se producea înainte de înmuiere30. V. Palade a 
demonstrat că despicarea cornului este mai exactă când cornul este uscat31. În așezarea de la 
Bârlad-Valea Seacă au fost atestate doar câteva fragmente de corn de cerb cu urme de 
cioplitură, produse probabil de o bărdiță32, dar în marea majoritate a cazurilor cioplitul se 
făcea cu ajutorul cuțitelor de dimensiuni diferite, care sunt o categorie de obiecte larg 
răspândite în așezările antice târzii33. 

 
3. Înmuierea cornului 
Cornul de cerb este un material dur și greu de prelucrat. Pentru a-l curăța, ciopli și 

modela, era nevoie de înmuierea lui. Lipsa surselor scrise ne face să apelăm la datele 
etnografice. V. Palade consideră că locuitorii așezării de la Bârlad-Valea Seacă foloseau 
pentru înmuierea cornului de cerb o soluție alcalină, obținută după fierberea cenușii de lemn34. 
A. MacGregora demonstrat că, pentru a înmuia cornul, este suficient să-l pui în apă fierbinte35 
și nu este nevoie de apă fiartă, acid, moare, lapte acru, ulei sau alte soluții, după cum susțin 
alți cercetători36. În majoritatea atelierelor de la Bârlad-Valea Seacă au fost atestate urme de 
vatră și oale de lut, ceea ce sugerează că meșterii locali au folosit, cel mai probabil, metoda 
înmuierii cu apă caldă37.  

 

 
Fig. 3 

                                                           
29 Palade 1966, 269, fig. 8;  
30 Palade 1966, 269, fig. 7/5; 8/4; 9/1, 2, 3, 5; 10; 11. 
31 Palade 1981, 206. 
32 Palade 1966, 274, fig. 5/1, 12/1-3. 
33 MacGregor 1985, 57. 
34 Palade 1966, 271; Palade 1981, 206-209. 
35 MacGregor 1985, 64, fig. 40. 
36 Zurowski 1973; 1974. 
37 Palade 1966, fig, 2, 3, 4; 1969, fig. 13/1-3. 
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4. Cioplitul  
După despicare, fragmentele mai mici erau înmuiate și cioplite până obțineau plăcuțe 

netede și subțiri de 1,5-3,0 mm. Pentru a facilita procesul cioplirii, plăcuțele erau ținute 
periodic în apă fierbinte, situații demonstrate experimental38. Numărul impresionant de 
plăcuțe rebutate demonstrează că și acest proces era destul de complicat39. Pentru a avea 
suprafețele netede și pentru a reduce spațiul dintre ele în procesul asamblării pieptenilor, cel 
mai probabil plăcuțele erau șlefuite.  

 
5. Ajustarea 
Majoritatea plăcuțelor, pentru mâner și pentru dinții pieptenilor, trebuiau ajustate la 

anumite mărimi și grosimi prin cioplire și șlefuire. În așezarea și cimitirul de la Bârlad-Valea 
Seacă majoritatea pieptenilor sunt compuși din trei rânduri de plăcuțe și au mânerul 
semicercular (fig. 6-7). Plăcuțele pentru mâner erau ajustate cu ajutorul unui șablon, cu 
ajutorul căruia se marca dimensiunea și forma lor semicerculară (fig. 6)40. La fel erau ajustate 
și plăcuțele rectangulare destinate pentru dinții pieptenilor, deoarece trebuiau să coincidă ca 
mărime și grosime (fig. 5).  

 
6. Asamblarea 
Următorul pas era asamblarea și fixarea elementelor. În așezarea și cimitirul de la 

Bârlad-Valea Seacă majoritatea pieptenilor sunt compuși din trei rânduri de plăcuțe și au 
mânerul semicircular. Între plăcile semicirculare erau amplasate 4-8 plăcuțe rectangualre cu 
lungimea între 5 și 7 cm, iar în partea lor superioară, încă o plăcuță semicirculară, care umplea 
golul creat (fig. 5, 6). În cazul pieptenilor de dimensiuni mai mici sau cu mânerul în formă de 
triunghi, plăcuțele rectangulare umbleau tot spațiul dintre cele două părți ale mânerului, iar 
după fixare erau ajustate în semicerc prin cioplire și șefuire (fig. 4, 7/2)41.  

 

 
Fig. 4 

 
Cele trei rânduri de plăcuțe erau prinse cu nituri, dar pentru această procedură era 

necesară găurirea lor și apoi nituirea lor (fig. 7)42.  

 
                                                           

38 Palade 1981, 209. 
39 Palade 1981, fig. 16/6; 18/9,10. 
40 Astfel de instrumente au fost descoperite în atelierele nr. 3, 5, 7, 10, 11. Palade 1969, 239, fig. 3/5; 4/2; Palade 
1981, fig. 10/5; 17; 28/1. 
41 Palade 1981, 209, fig. 18/2,5,8; 24/3,4; 25/4; 26/3,4; 27/3,4; 28/2. 
42 Palade 1969, 239; Palade 1981, fig. 14; 15; 24-28. 
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a. Găurire 
Găurirea era una din cele mai complicate proceduri, deoarece trebuiau sparte toate trei 

rânduri de plăcuțe, găurile trebuiau să aibă forme și dimensiuni exacte (diametrul lor variază 
între 1,5 și 2,0 mm), ca în final să poată fi plasat nitul (fig. 5). 

 

 
Fig. 5 

 
A. MacGregor presupune că era folosit un sfredel performant43. V. Palade consideră că 

meșterii foloseau pentru găurirea placuțelor un cui înfierbântat44. Indiferent de metoda de 
găurire, pentru a asigura exactitatea spargerii celor trei rânduri de plăcuțe, era necesară fixarea 
lor într-o formă specială. 

 
b. Nituire 
Asamblarea finală a părților componente ale pieptenilor se realiza prin nituirea lor. 

Toate tipurile de piepteni din perioada antică târzie din mediul barbar (cu două sau trei 
rânduri), indiferent de forma lor, erau asamblate cu nituri din fer și bronz (fig. 3). A. 
MacGregor consideră greșit că niturile de bronz „remain uncommon until the beginning of the 
medieval period, whentherivets of combs, for example, are more frequently of bronze”45, 
deoarece majoritatea pieptenilor din arealul culturii Sântana de Mureş-Černjachov au fost 
asamblați cu nituri din bronz, care este mai moale și poate fi modelat mai ușor în procesul de 
prindere a plăcuțelor de corn (Fig. 6). 

Folosirea niturilor din fier sau din oricare alt metal mai dur, la batere, putea provoca 
fragmentarea elementelor din corn (Fig. 7/1). Totuși, sunt atestați, într-un șir de situri, și 
piepteni cu nituri de fier46. Fragmente de plăci de bronz din care au fost confecționate nituri 
au fost descoperite în construcțiile de la Bârlad-Valea Seacă47 și Fedeşti48. Niturile din plăcile 
de bronz aveau un diametru de 2,00 mm. În același timp, au fost atestate nituri din bare de 
bronz realizate prin turnare. 

                                                           
43 MacGregor 1985, 59-60. 
44 Palade 1966, 274. 
45 MacGregor 1985, 62-63. 
46 Piepteni cu nituri de fier au fost descoperiți în așezarea Bârlad-Valea Seacă: Palade 1981, 209. 
47 Palade 1966, 267-268, 274, fig. 15/2-3; Palade 1969, 239, nota 7 și 8. 
48 Palade 1971, 209. 
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Fig. 6 
 

De regulă, niturile erau amplasate într-o linie orizontală, în așa fel ca să prindă toate 
plăcuțele din care era compus pieptenele. În unele cazuri, niturile sunt dispuse și în formă de 
semicerc, după conturul formei pieptenelui. Numărul niturilor variază în dependență de 
mărimea pieptenelui și de numărul plăcuțelor din care este compus. Dar, în cele mai dese 
cazuri, un nit revine unei plăcuțe rectangulare, deși străbate și cele două plăci laterale ale 
mânerului (fig. 7). Prin baterea nitului la ambele capete se fixau cele trei părți componente ale 
piesei. În atelierele nr. 5, 7 și 16 de la Bârlad-Valea Seacă au fost descoperite cuie cu pălăria 
mare, care au putut fi folosite la baterea niturilor49. 

 

                                                           
49 Palade 1981, 210, fig. 23/1-3 
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Fig. 7 
 

7. Tăierea dinților  
După fixarea tuturor elementelor componente ale pietenelui urma trasarea și tăierea 

dinților50. Lățimea dinților și spațiilor dintre ei depindea în mare măsură de calitatea și 
grosimea instrumentului de tăiere, care, după toate probabilitățile, era un ferăstrău de 
dimensiuni mici cu lama subțire și dinții de tăiere foarte mărunți. Lățimea dinților variază de 
la 0,5 la 1,0 mm, iar grosimea dinților ‒ de la 0,5 la 1,0 mm. Lungimea lor diferă în 
dependență de mărimea pieptenelui sau locul lor. Astfel, dinții laterali au o lungime de cca 1,0 
cm, iar dinții centrali ‒ de până la 2,5 cm (fig. 6)51. Ținând cont de aceste dimensiuni și de 
spațiul redus, nu este greu de imaginat că și acest pas era unul destul de dificil de realizat, 
deoarece o mică eroare ducea la fragmentarea unei părți a piesei și o transforma în rebut. V. 
Palade a stabilit că meșterii de la Bârlad-Valea Seacă au folosit trei tipuri de ferăstraie în 
procesul de confecționare a pieptenilor din corn de cerb52. 

 

                                                           
50 MacGregor 1985, 62; Palade 1981, fig. 18/5. 
51 Acest exemplu este dat de V. Palade pe baza pieselor descoperite în cimitirul de la Izvoare. Palade 1966, 272. 
52 Palade 1981, 210, fig. 18/1,3,4. 
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8. Decorarea  
Unii piepteni conțin elemente de decor incizat pe ambele părți ale mânerului. Decorul 

tradițional consta în cercuri concentrice cu un punct în partea lor centrală, dar se întâlnesc și 
alte elemente de decor, cum ar fi linii drepte sau ondulate, crestături, puncte etc.53. A. MacGregor 
susține că inelele concentrice perfect simetrice au fost executate cu un instrument special – 
stradda, iar punctul din partea centrală a cercului este o dovadă în acest sens54. Totodată, 
decorul a putut fi realizat cu ajutorul compasului de metal55, al daltei, al sfredelului etc.56. 

 
9. Șlefuirea și lustruirea  
Judecând după urmele de la suprafața unor piepteni, putem afirma că, după asamblare 

și decorare, piesele erau șlefuite pentru a înlătura diferențele și a crea o suprafață netedă. La 
finalul procesului de confecționare, pieptenii din corn de cerb erau lustruiți. Datorită calității 
cornului de cerb, la finalul procesului de șlefuire și lustruire, piesele obțineau o suprafață 
netedă și lucioasă57. V. Palade presupunea că, pentru șlefuire, a fost folosit nisipul sau cenușa, 
iar pentru lustruire fragmente de piele și grăsime58. V. Palade considera că lustruirea se făcea 
înainte de asamblare59. Noi credem că o primă încercare de șlefuire a pieselor se făcea și pe 
parcursul confecționării, la confecționarea plăcuțelor semicerculare și rectangulare, după 
asamblarea și nituirea lor. Dar șlefuirea și lustruirea obiectului se făceau după finalizarea 
tuturor operațiilor de asamblare și decorare.  
 

Concluzii 
K. Ambrosian observă că pieptenii au o perioadă de funcționare mult mai limitată 

decât piesele din metal, ceea ce îi face să fie un indicator cultural și cronologic important60. 
Acest fapt este valabil și pentru perioada antică târzie, când pieptenii din corn de cerb sunt 
foarte bine reprezentați și constituie un element distinct pentru anumite masive culturale61. 

Prin acest studiu readucem în actualitate un subiect care merită să fie dezvoltat într-un 
context regional și cultural mult mai larg. Meșteșugul prelucrării cornului, în general, și al 
confecționării pieptenilor din corn de cerb, în special, este o caracteristică specială a culturii 
Sântana de Mureş-Černjachov. Ca dovadă stă abundența pieselor descoperite în siturile 
arheologice cercetate în ultimele decenii. Analiza tehnicilor de lucru ne ajută să înțelegem mai 
bine nivelul de dezvoltare tehnologică și economică a acestei îndeletniciri. Prezența unei 
cantități masive de materie primă, semifabricate, rebuturi, piese finite din corn de cerb 
demonstrează amploarea acestor practici și specializarea unor comunități în producerea unor 
bunuri de consum larg. Studiul meșteșugurilor practicate de lumea barabară trebuie extins 
pentru a înțelege complexitatea habitatului acelor vremuri62. Aceste cercetări trebuie să fie 
pluridisciplinare, combinând tehnicile și metodele moderne de analiză – istorică, arheologică, 
arheozoologică etc.  
 

                                                           
53 Palade 1981, 210-211, fig. 24/1,2,4; 26/1-4. 
54 MacGregor 1985, 60, fig. 37.  
55 Așa-numitele Zirkelstichel sunt cunoscute în așezările slave la Stare Mestoși Levy Hradec, care au putut fi 
folosite și la prelucrarea osului: Hrubý 1957; Tempel 1969, 37, Abb. 14-15. 
56 Palade 1981, 212. Exemplele de la Illerup, Ådal, Denmark, Ilkjær 1989; Ilkjær 1993, Band 3. 
57 MacGregor 1985, 58. 
58 Palade 1966, 271; Palade 1981, 209. 
59 Palade 1981, 209. 
60 Ambrosiani 191, 15, 55. 
61 Petrov, 110;Šcukin 1977, Ris. 1-2; Šcukin 1979, 19; Gorochovskij 1988;Tejral 1997;Kokowski 1995; Tejral 
1999; Šcukin, Charov 1999. 
62 Vezi mai multe detalii despre diferite aspecte ale tradițiilor din societatea barbară din sec. IV-V în lucrările: 
Pohl 1998, Hairstyles and bodysigns, 51-61; Rummel 2007, Längere Haare Erscheinung, 213-230. 

178

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 

 
 

PRODUCTION OF DEER HORN COMBS IN THE SÂNTANA DE MURE Ş-
ČERNJACHOV CULTURE'S AREA 

 
This paper describes the comb making in the time and area of Sântana de Mureş-Černjachov 

Culture. In this article, I tried to restore the working stages and techniques of the antler comb 
manufacturing used by craftsmen. Antler-working is a long process, which consists of two main 
stages: collecting the raw material and manufacturing antler objects. The presence in some settlements 
of a huge quantity of antler shows the importance of collecting this material for artisan work. Antler 
raw material was collected from the forest, from hunting and through some kind of exchange of 
finished articles for raw materials. The second stage of antler-working, the most important and 
complex, followed further steps in the process of working: fractioning, splitting, softening, carving, 
adjusting, assembly (drilling, riveting), gauging, decorating, smoothing and polishing. In conclusion, 
according to the archaeological data, we can say that comb manufacturing is a complex handicraft 
which plaied an important role for the Late Antiquity Barbarian communities. For better understanding 
of this culture and society we need more pluridisciplinary studies.  
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CRONOLOGIA NECROPOLEI DE TIP SÂNTANA  

DE MUREŞ-ČERNJACHOV DE LA BR ĂVICENI, R. ORHEI 
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century AD. 

 
 
Aşa cum dovedesc cercetările perieghetice efectuate până în prezent, staţiunile de tip 

Sântana de Mureş-Černjachov datând din vremea migraţiei goţilor au o densitate extrem de 
mare în spaţiul pruto-nistrean, numărul lor total depăşind cifra de o mie. Descoperirile 
accidentale, dar mai ales săpăturile sistematice ori de salvare întreprinse pe parcursul 
ultimelor șapte decenii în mai multe aşezări şi necropole au furnizat numeroase informaţii 
pentru cunoaşterea mai aprofundată a conţinutului acestei culturi materiale din regiunea în 
discuţie.  

Una dintre problemele importante și mult discutate în literatura de specialitate este 
datarea şi periodizarea culturii Sântana de Mureş-Černjachov. Precum se știe, date ştiinţifice 
deosebit de valoroase pentru determinarea cronologiei complexelor de acest tip din zona 
centrală a interfluviului Prut-Nistru, dar și pentru elucidarea altor chestiuni complicate, ca 
originea și apartenența etnică a purtătorilor culturii respective, au fost obţinute prin săpăturile 
arheologice de anvergură executate în necropolele de la Budești1 și Dănceni2. Materiale 
interesante pentru datare au furnizat și alte situri funerare din această regiune, cum sunt cele 
de la Mălăiești3, Hansca-Lutărie4, Bălțata5, Slobozia-Chișcăreni6, Ciocîlteni7 ș.a., necropole 
care însă au fost explorate și valorificate din punct de vedere științific doar parțial. 

Un obiectiv de tip Sântana de Mureş-Černjachov important, cercetat prin săpături 
extinse și despre a cărui cronologie vom trata în articolul de față, este cimitirul de la Brăviceni 
(r. Orhei) de pe cursul inferior al râului Răut. Descoperit cu ocazia unor lucrări de construcție, 
situl la care ne referim a fost investigat în anii 1977, 1980 și 1981 prin săpături de salvare 
coordonate de regretatul arheolog Vasile Grosu. În urma a trei campanii arheologice, s-a 
dezvelit o bună parte din necropolă, mai exact o suprafaţă de 4588 m2, scoțându-se la lumină 
173(?) de morminte şi 53 de gropi (fig. 1), la care se adaugă alte circa opt morminte de 

                                                           
* Agenția Națională Arheologică, Chișinău, str. Mihai Eminescu, nr. 50, e-mail: vornic.vlad@yahoo.com 
1 E. A. Rikman, Pamjatnik velikogo pereselenija narodov (po raskopkam poselenija i mogil’nika u sela Budešty), 
Chişinău, 1967; V. Vornic, Aşezarea şi necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Budeşti. Chişinău, 2006. 
2 I. A. Rafalovič, Dančeny, Mogil’nik černjachovskoj kul’tury, Chişinău, 1986. 
3 G. B. Fedorov, Malaještskij mogil’nik (pamjatnik černjachovskoj kul’tury v bassejne reki Prut), in MIA, 82, 
1960, p. 253-302. 
4 I. T. Niculica, E. A. Rikman, Mogil’nik Hanska-Lutaria II pervych stoletij n. e., in KSIA, 133, 1973, p. 116-123.  
5 E. Rikman, Raskopki mogil’nika černjachovskogo tipa Balcaty II v 1963-1964g. g., in Mogil’niki 
Černjachovskoj kul’tury, Moskva, 1988, p. 111-132; G. B Fedorov, M. G. Rošal’, Raskopki Раскопки 
černjachovskogo mogil’nika u s. Balcata, in Аrcheologičeskie issledovanija v Moldavii v 1974-1976 gg., 
Chișinău, 1981, p. 89-93. 
6 A. N. Levinskij, Lazo – mogil’nik final’noj fazy černjachovskoj kul’tury v Moldove, in Stratum plus, 4, 1999, p. 
121-166.  
7 A. Levinschi, Ciocîlteni, în Cronica cercetărilor arheologice, Cluj-Napoca, 199921. 
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înhumație distruse prin lucrările edilitare. Din totalul de 181(?) de morminte descoperite, 
180(?) sunt de înhumaţie şi doar unul de incineraţie, relevând caracterul biritual al acestui 
cimitir.  

La fel ca şi în alte necropole de tip Sântana de Mureş-Černjachov, marea majoritate a 
mormintelor de înhumaţie din cimitirul de la Brăviceni se includ în două moduri principale de 
orientare, pe direcţiile V–E şi respectiv N–S, fiecare dintre ele cunoscând unele devieri. 
Proporţia dintre cele două categorii de morminte diferă destul de mult, fiind în favoarea celor 
orientate V–E. Astfel, s-a constatat că din totalul de 160 complexe funerare cu orientarea 
precizată, 89 erau plasate pe direcţia V–E, iar 56 pe axa N–S, la care se adaugă şase morminte 
dispuse NE–SV, şase NV–SE, două SV–NE, două E–V şi unul S–N. 

Unicul mormânt de incineraţie (nr. 96) descoperit în necropola de la Brăviceni avea 
oasele umane calcinate depuse într-o oală lucrată la roată din pastă zgrunţuroasă, aşezată cu 
gura în jos. Este de reţinut că mormântul respectiv se găsea în marginea de est a cimitirului, 
într-o zonă care nu a fost cercetată integral (fig. 1). 

Consemnăm în acest context că prin elementele de rit pe care le prezintă, complexul 
de la Brăviceni îşi găseşte mari asemănări cu necropola sincronă din bazinul Niprului 
Mijlociu de la Žuravka, din care s-au cercetat un mormânt de incineraţie, 71 de înhumaţie 
orientate V–E, 52 plasate N–S şi unul cu orientarea E–V8. Este interesant de remarcat însă 
faptul că, spre deosebire de cimitirul de la Žuravka, unde mormintele orientate V–E apar 
grupate în zona de vest9, la Brăviceni ele sunt răspândite pe întreaga suprafaţă a necropolei, la 
fel ca înmormântările cu orientarea N–S (fig. 1). 

În ceea ce privește cele 53 de gropi semnalate în cimitirul în discuție, ele erau de 
formă circulară sau ovală, cu dimensiunile variind între 0,32 × 0,7 și 2,2 × 2,23 m, și 
conțineau puține resturi arheologice (fragmente ceramice  și oase de animale) ori erau lipsite 
cu totul de inventar. De menționat că majoritatea gropilor erau masate în marginea de vest și 
în sectorul de sud ale cimitirului (fig. 1) 

Faţă de alte complexe de tip Sântana de Mureş-Černjachov, inventarul descoperit în 
necropola de la Brăviceni este mai sărăcăcios, deşi se prezintă la fel de variat, cuprinzând 
peste 100 de vase ceramice, un pahar şi fragmente dintr-o cupă (?) de sticlă, patru monede de 
argint, 16 fibule de bronz sau argint, opt catarame de bronz, argint sau fier, șase piepteni de 
os, circa 465 mărgele de sticlă, coral ori cornalină, 25 pandantive-amulete de metal, sticlă, 
scoică sau os, trei verigi de tâmplă de argint sau bronz, șapte fusaiole de lut și una de sticlă, 
şapte cuţite de fier, două tuburi de os de pasăre, o pensetă de bronz, un foarfece de bronz, un 
lacăt (?) de fier și un vârf de de săgeată de fier. De asemenea, unele morminte orientate N–S 
conţineau oase de animale şi coji de ouă de pasăre provenind de la ofrande alimentare. 

Repartiţia în morminte a ceramicii şi a altor categorii de obiecte nu este nici pe departe 
uniformă. Doar în câteva morminte a fost descoperit un inventar bogat, cele mai multe 
înmormântări fiind sărace ori lipsite complet de inventar. Este interesant de consemnat că din 
cele aproape 100 de morminte în care nu s-a semnalat nici un element de inventar, circa 70 
erau orientate V–E. 

Complexele și diferitele categorii de inventar descoperite în necropola de la Brăviceni 
au fost analizate mai mult sau mai puțin detaliat în câteva publicații apărute de curând10, 

                                                           
8 E. A. Symonovič, Pogrebenija s trupopoloženijami na černjachovskich pamjatnikach, in E. A. Symonovič, N. 
M. Kravčenko, Pogrebal’nye obrjady plemen  černjachovskoj kul’tury, SAI, D 1-22, Moskva, 1983, p. 65. 
9 Ibidem, p. 134, tab. 8, I. 
10 V. Grosu, V. Vornic, L. Ciobanu, Ceramica romană din necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la 
Brăviceni, in RA, II, nr. 1-2, 2006, p. 104-127; V. Grosu, V. Vornic, Necropola de tip Sântana de Mureş-
Černjachov de la Brăviceni (raionul Orhei, Republica Moldova). Date preliminare, in AMT, IV, 2009, p. 20-28; 
V. Vornic, V. Grosu. Fibule descoperite în necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Brăviceni, in: 
Studia Archeologiae et Historiae Antiquae. Doctissimoviro Scientiarum Archeologiae e Historiae Ion Niculiţă, 
anno septuagesimo aetatissuae dedicator, Chişinău, 2009, p. 327-340; V. Vornic, L. Ciobanu, Obiecte de 
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constituind baza pentru stabilirea cronologiei interne a acestui însemnat obiectiv arheologic.  
Precizăm că pentru ordonarea cronologică a descoperirilor am recurs la metoda numită 

,,modificarea automată a matricei”, utilizând programul PAST (Palaeontological Statistics), 
versiunea 2.17c11. La stabilirea tipurilor de obiecte participante în analiza combinatorie au 
fost respectate simultan două condiții elementare: prezumptivul tip să fie prezent în cel puțin 
două complexe închise și în același timp să beneficieze de asocierea a cel puțin încă unul din 
restul de tipuri de obiecte în complexele în care apare. De asemenea, subliniem că pentru a 
,,salva” unele tipuri de obiecte în vederea utilizării lor în analiza combinatorie, în câteva 
cazuri am recurs la unificarea variantelor aceleiași forme (mai ales în cazul ceramicii). 

Drept urmare, în diagrama combinatorie (tabelul 1) au fost incluse 26 de morminte (M 
1, M 2, M 14, M 25, M 34, M 35, M 39, M 44, M 49, M 50, M 65, M 69, M 74, M 87, M 88, 
M 118, M 135, M 159, M 160, M 162, M 165 și M 169) și 32 de serii tipologice de obiecte, și 
anume: fibule de bronz cu piciorul înfășurat, corpul din bandă și resortul lung lucrat din 
două/trei segmente (tip 1a) (fig. 2, 1) sau cu resortul scurt lucrat dintr-o singură bucată de 
sârmă (tip 1b) (fig. 2, 2), fibule de argint cu placă și semidisc (tip 3) (fig. 2, 4), catarame de 
bronz cu veriga ovală, fără garnitură (tip 1) (fig. 2, 6), piepteni de os lucraţi din trei rânduri de 
plăcuţe prinse cu nituri de bronz, având mânerul semicircular şi aripi drepte sau oblice (tip 1) 
(fig. 2, 9), pandantive-amulete din scoici marine Murex brandaris (5a) (fig. 2, 11) și Cypraea 
panterina (tip 5b) (fig. 2, 12), pandantive-amulete din vertebre de peşti (tip 8) (fig. 2, 13), 
mărgele cuboedrice sau poliedrice de sticlă albastră (tip 1) (fig. 2, 14), mărgele discoidale de 
sticlă albastră (tip 2a) (fig. 2, 15) și verde (2b) (fig. 2, 16), mărgele de sticlă inelare de 
dimensiuni mijlocii (tip 3) (fig. 2, 17), mărgele sferoidale mijlocii din pastă sticloasă, 
prevăzute cu decor încrustat (tip 7) (fig. 2, 18), mărgele segmentate din sticlă colorată, poleite 
cu foiţă metalică (tip 9) (fig. 2, 19), mărgele de coral (tip 11) (fig. 2, 20), fusaiole de lut de 
formă bitronconică (tip 1) (fig. 2, 21), cuțite de fier (fig. 2, 23), tuburi de os de pasăre (fig. 2, 
22), oale lucrate la roată din pastă zgrunțuroasă, de formă sferoidală (tip 1) (fig. 3, 1), 
piriforme zvelte (tip 2) (fig. 3, 2) și bitronconice (tip 3) (fig. 3, 3), oale sferoidale lucrate la 
roată din pastă fină,  de dimensiuni mici (tip 1a) (fig. 3, 4) și mijlocii sau mari (tip 1b) (fig. 3, 
6), căni lucrate la roată din pastă fină, cu corpul rotunjit și gura în formă de pâlnie (tip 1) (fig. 
3, 5), căni din pastă fină, în formă de halbă (tip 2) (fig. 3, 7), castroane lucrate la roată din 
pastă fină, de formă cvazi tronconică (tip 1) (fig. 4, 1), castroane lucrate la roată din pastă 
fină, de formă bitronconică, înalte (tip 2a) (fig. 4, 3) sau scunde (tip 2b) (fig. 2), castroane cu 
trei torți (tip 4) (fig. 4, 4), amfortete lucrate la roată din pastă fină (fig. 4, 6) și căni de lut 
romane, cu gura trilobată (tip 1) (fig. 5, 2) sau rotundă (tip 2) (fig. 5, 3). 

Numărul complexelor cuprinse în diagramă este totuși destul de redus, cele 26 de 
înmormântări constuind abia 11% din totalul complexelor închise descoperite în cimitirul de 
la Brăviceni. Amintim că circa 100 de morminte sunt lipsite cu totul de inventar, iar alte 
complexe, morminte sau gropi, conțin doar câte o piesă sau cioburi ceramice necaracteristice, 
ceea ce nu a permis includerea lor în diagrama combinatorie. Este inetresant de menționat că 

                                                                                                                                                                                     

podoabă din necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Brăviceni, in RA, VI, nr, 2, 2010; V. Vornic, 
Morminte orientate V-E din necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Brăviceni. Contribuţii la 
problema răspândirii creştinismului în Gothia, in ArhMold, XXXIII, 2010, p. 189-213, V. Vornic, L. Ciobanu. 
Pogrebenija s zapadno-vostočnoj orientirovkoj iz mogil’nika kultury Sântana de Mureş-Černjachov u sela 
Brăviceni. K voprosu o rasprostranenii christianstva v Gotii, in RA, V, nr. 1, 2010, p. 62-90; V. Vornic, 
Morminte răvăşite din necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Brăviceni (r-nul Orhei, Republica 
Moldova), in AMT, V, 2010, p. 88-98; V. Vornic, L. Ciobanu, S. Kurceatov, Ceramica de producţie locală din 
necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Brăviceni, in AMT, VI, 2011, p. 95-117, V. Vornic, L. 
Ciobanu,  Obiecte de toaletă descoperite în necropola de tip Sântana de Mureș- Černjachov de la Brăviceni (r-
nul Orhei, Republica Moldova), in  Miscellanea Historica et Archelogica. In Honorem Vasile Ursachi 
Octogenarii (ed. C. Croitoru, G. Hânceanu), Brăila, 2015,  p. 337-344.  
11 La întocmirea diagramei am fost ajutați de dl dr. Vasile Iarmulschi, căruia îi mulțumim și pe această cale.   
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din cele 26 morminte cuprinse în diagrama combinatorie, 19 sunt orientate pe axa N–S, patru 
au orientarea V–E și trei sunt plasate pe direcția NE–SV. 

Așa cum a apreciat și arheologul O. L. Șovan, care a aplicat sistematic și cu rezultate 
revelatoare metodele de analiză statistico-combinatorie și de analiză a răspândirii tipurilor la 
stabilirea cronologiei interne a marelui cimitir de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la 
Mihălășeni, succesiunea incidențelor seriilor tipologice de obiecte din diagrama combinatorie 
ar indica – de la stânga la dreapta – desfășurarea în timp a acestora, pornind de la primele serii 
de tipuri folosite în necropolă, iar fiecare serie tipologică de obiecte luată pe verticală ar arăta 
perioada în care aceste obiecte au fost folosite de către membrii comunității respective, în 
funcție de fluctuația modei, a gusturilor estetice sau a conservatorismului manifestat de-a 
lungul timpului12. Pe de altă parte însă, la ordonarea cronologică a descoperirilor s-a ținut cont 
și de faptul că nu întotdeauna mormintele ce prezintă combinații diferite de tipuri de obiecte 
au o determinare cronologică, ele putând reprezenta și grupe sociale, etnice, religioase sau de 
gen diferite, dar contemporane13. 

În urma înserierii, ținând seama de asocierea pieselor de inventar în complexele 
necropolei de la Brăviceni introduse în diagrama combinatorie, am evidențiat două grupe 
principale de morminte, care ar corespunde cu două faze de înmormântări. Prima grupă 
cuprinde 10 complexe, iar a doua – 16, fiecare grupă fiind caracterizată prin anumite serii 
tipologice de obiecte sau prin combinaţii ale acestora.  

Pentru prima grupă (I) sunt specifice următoarele categorii şi tipuri de obiecte: 
mărgele discoidale mici de sticlă verde (tip 2b), mărgele de sticlă inelare (tip 3), mărgele de 
sticlă sferoidale, încrustate (tip 7), mărgele de sticlă segmentate, poleite cu foiță metalică (tip 
9), mărgele de coral (tip 11), pandantive-amulete din vertebre de peşti (tip 2), oale lucrate la 
roată din pastă zgrunțuroasă de formă bitronconică (tip 3) și castroane lucrate la roată din 
pastă fină de formă bitronconică, înalte (tip 2a). De asemenea, în mormintele din această 
grupă se întâlnesc majoritatea mărgelelor discoidale de sticlă albastră (tip 2a) și a 
pandantivelor-amulete din scoici marine Murex brandaris (5a). 

Grupei a doua de morminte (II) îi sunt caracteristice fibulele de bronz, cu piciorul 
înfășurat, corpul din bandă și resortul lung (tip 1a) sau scurt (tip 1b), fibulele de argint cu 
placă și semidisc (tip 3), cataramele de bronz cu veriga ovală (tip 1), pieptenii de os, având 
mânerul semicircular şi aripi laterale (tip 1), pandantivele-amulete din scoici marine Cypraea 
panterina (tip 5b), cuțitele de fier, oalele sferoidale de dimensiuni mici, lucrate la roată din 
pastă fină  (tip 1a), castroanele lucrate la roată din pastă fină de formă bitronconică, scunde 
(tip 2b), castroanele cu trei torți (tip 4), cănile lucrate la roată din pastă fină, cu corpul rotunjit 
(tip 1) și în formă de halbă (tip 2) și cănile de lut romane, cu gura rotundă (tip 2). În aceste 
morminte se găsesc și majoritatea oalelor lucrate la roată din pastă zgrunțuroasă, de formă 
sferoidală (tip 1) și a castroanelor de formă aproximativ tronconică, lucrate la roată din pastă 
fină (tip 1). 

Alte serii de elemente tipologice, şi anume mărgelele cuboedrice sau poliedrice de 
sticlă albastră (tip 1),  tuburile de os, fusaiolele de lut de formă bitronconică (tip 1) și cănile 
de lut romane, cu gura trilobată (tip 1) se întâlnesc echilibrat în ambele grupe de morminte. 

Constatând faptul că majoritatea absolută a diferitor tipuri de mărgele apar în prima 
grupă de morminte, iar cuțitele de fier – exclusiv în a doua, inițial ne-am pus întrebarea dacă 
nu cumva cele două grupe de complexe evidențiate de noi reprezintă grupe de morminte de 
sex diferite, fără a avea relevanță cronologică. După o examinare mai atentă a diagramei însă, 

                                                           
12 O. L. Şovan, Necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Mihălăşeni (jud. Botoşani), Târgovişte, 
2005, p. 181. 
13 I. A. Bažan, V. E. Eremenko, Nekotorye aspekty issledovania chronologii mogil’nikov po metodu P. Reinecke, 
in Problemy chronologii epochi Latena i Rimskogo vremeni, Sankt-Peterburg, 1992, 14-21.  
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am realizat că ansamblul datelor arheologice14 infirmă această ipoteză. În primul rând, trebuie 
menționat că, judecând după inventar, unor persoane de gen feminin sunt de atribuit nu doar 
mormintele cu coliere de mărgele din partea superioară a diagramei combinatorii, ci 
majoritatea complexelor, inclusiv ultimul din tabel (nr. 87) ce conținea, printre altele, două 
fibule de argint cu placă și semidisc, binecunoscut fiind faptul că la comunitățile Sântana de 
Mureș-Černjachov portul fibulelor perechi era o caracteristică exclusivă pentru persoanele de 
sex feminin15. În al doilea rând, notăm că, așa cum dovedesc descoperirile de până acum, 
cuțitele de fier se întâlnesc în necropolele Sântana de Mureș-Černjachov atât în morminte de 
bărbați, cât și de femei. De exemplu, la Mihălășeni, din totalul de 21 de morminte cu cuțite în 
inventar, potrivit determinărilor antropologice, 11 erau de bărbați, șapte de femei, iar trei 
aparțineau unor copii16. Cât privește necropola de la Brăviceni, din cele cinci complexe cu 
cuțite de fier incluse in diagramă, unor persoane de gen feminin pot fi atribuite cel puțin două 
morminte (nr. 44 și 74), în care s-au mai găsit, printre altele, câte un colier de mărgele de 
sticlă. De asemenea, trebuie arătat că fusaiolele (piese depuse aproape fără excepție în 
morminte de femei17) apar aproximativ la mijlocul tabelului cu incidența seriilor tipologice de 
obiecte întocmit de noi, întâlnindu-se echilibrat în ambele grupe de morminte. Prin urmare, 
cele două grupe de morminte evidențiate în diagrama combinatorie nu reprezintă grupe de sex 
diferite, ci corespund cu două faze succesive ale evoluției necropolei de la Brăviceni.  

În ceea ce priveşte dispunerea celor două grupe de morminte în planul necropolei, 
consemnăm că ele ocupă zone distincte. Mormintele din grupa I, reprezentând prima fază de 
înmormântări, sunt grupate aproape în exclusivitate în partea sud-estică a necropolei (fig. 6, 
1). Aici, în arealul de bază iniţial, se găsesc opt din cele 10 morminte ale grupei I. Alte două 
morminte (nr. 65 și 135) se află în zona centrală sau de nord-est. Este interesant de consemnat 
că amândouă mormintele sunt orientate V–E. Subliniem în context că toate cele patru 
morminte cu orientarea V–E incluse în diagramă se întâlnesc în faza I, ceea ce surprinde, 
deoarece, după unele observații, marea majoritate a mormintelor orientate cu capul spre V din 
necropolele de tip Sântana de Mureș-Černjachov aparțin fazei târzii a culturii18. 

Mormintele din grupa a II-a nu apar în sectorul iniţial de înmormântări. În schimb, ele 
se găsesc răspândite deopotrivă în sectoarele din centrul şi de la periferia necropolei (fig. 6, 2). 

Așadar, cele două grupe de morminte cuprind zone diferite de înmormântări, care din 
punct de vedere al spațiului evoluează din sectorul sud-estic către centru și periferie. Această 
desfășurare spațială este de natură să confirme și evoluția în timp a combinațiilor dintre seriile 
tipologice cuprinse în diagramă, prin urmare să arate, o dată în plus, că grupele de morminte I 
și II reprezintă de fapt două faze de înmormântări.  

Din păcate, tabloul înfățișat de diagrama combinatorie și de „stratigrafia orizontală” 
nu este întărit și de datele „stratigrafiei verticale”, întrucât nici unul din complexele implicate 
în suprapuneri nu a putut fi integrat în diagrama combinatorie. Notăm în context că în 
necropola de la Brăviceni au fost semnalate trei cazuri de întretăieri și suprapuneri de 
complexe: 1) Mormântul 3 orientat V–E suprapune groapa 3; 2) Groapa 5 suprapune 

                                                           
14 Menționăm în context că, din păcate, materialul osteologic descoperit în necropola la Brăviceni nu a benefeciat 
de un  studiu antropologic corespunzător. 
15

 M. Tempelmann-Maczyńska, Das Frauentrachtzubechör des mittel-und ost europäischen Barbaricums in der 
Römiscen Kaieserzeit, Krakov, 1989, p. 139; B. M. Magomedov, Černjachovskaja kul’tura. Problema etnosa, 
Lublin, 2001, p. 76; O. L. Șovan Necropola..., p. 204.  
16 O. L. Șovan, Necropola..., p. 23-143, 196, 198, 
17 O. L. Șovan, Necropola..., p. 19-143, 163, 198. 
18 I. Ioniţă, Elemente creştine în practica riturilor de înmormântare din Moldova din secolele IV-V e.n., în Din 
istoria Europei romane, Oradea, 1995, p. 259-261; I. Ioniţă, Populaţia locală în secolul al IV-lea în regiunile 
extracarpatice, în Istoria românilor. Vol. II. Daco-romani, romanici, alogeni, Bucureşti, 2001, p. 622-625; O. L. 
Şovan, Necropola ..., p.185-186; V. Vornic, Aşezarea şi necropola..., p. 241. V. Vornic, Morminte orientate V-
E…, p. 189-213, 
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mormântul 10 plasat SV–NE; 3) Groapa 6 suprapune mormântul 12 orientat V–E.  Este 
interesant de remarcat că toate aceste complexe sunt situate în sectorul sud-estic al necropolei, 
într-o zonă cu înmormântări din prima fază (fig. 6). Fără îndoială, suprapunerile şi 
străpungerile de morminte se datorează utilizării de durată a terenului necropolei în discuţie. 
La un numar atât de mare de complexe descoperite s-au sesizat, totuşi, puţine cazuri de 
suprapuneri, ceea ce se poate explica prin faptul că în perioada de funcţionare a cimitirului 
exista un anumit sistem de marcare a mormintelor pentru a nu fi deranjate. 

 
*** 

Fixarea limitelor cronologice ale cimitirului de la Brăviceni și proiectarea celor două 
faze din evoluţia complexului în cronologia absolută sunt destul de dificile. Apreciem totuși 
că unele tipuri de obiecte pot să ne ofere suficiente repere pentru stabilirea, fie și cu 
aproximaţie, a limitelelor cronologice între care a funcţionat acest cimitir. De asemenea, 
anumite indicii cronologice le furnizează riturile şi ritualurile funerare practicate de 
comunitatea de la care au rămas antichităţile de la Brăviceni.  

Înainte de a lua în discuţie piesele de inventar cu valoare cronologică, ţinem să facem 
precizarea că cele patru monede de argint (denari emiși de împărații Traianus, Lucius Verus, 
Marcus Aurelius și Commodus) descoperite în mormintele 7 și 42 nu pot fi luate în 
consideraţie, ele reprezentând nişte relicve. Aşa cum s-a demonstrat în literatura de 
specialitate, datorită valorii metalului din care au fost realizate, monedele de aur şi argint au 
avut o circulaţie foarte îndelungată în afara Imperiului Roman, fiind utilizate cu precădere ca 
pandantive, aşa cum se constată şi în cazul cel puţin al pieselor perforate din mormântul 42 de 
la Brăviceni. 

Între piesele de inventar care pot fi folosite la datarea și periodizarea necropolei 
cercetate de noi se numără fibulele, cataramele, pieptenii, mărgelele, pandantivele, recipentele 
de sticlă, precum şi unele tipuri de vase ceramice. 

Dacă examinăm piesele de îmbrăcăminte, şi în primul rând fibulele, care se datează 
mai strâns, constatăm că la Brăviceni lipsesc tipurile specifice pentru fazele timpurii ale 
culturii Sântana de Mureş-Černjachov. La fel ca şi în restul cimitirelor Sântana de Mureş-
Černjachov, la Brăviceni mai bine documentat este tipul de fibulă cu piciorul întors şi 
înfăşurat (tipul 1, după clasificarea noastră), în care se înscriu opt piese. Dintre acestea, două 
exemplare sunt prevăzute cu resort lung şi formează varianta a, iar alte şase au resortul scurt 
în formă de arbaletă, alcătuind varianta b. Din punct de vedere cronologic, fibulele cu resortul 
prelung se datează, în mod obişnuit, mai timpuriu, cu precădere în al doilea sfert al secolului 
IV d. Hr., pe când piesele cu resortul scurt sunt proprii etapei C3b, corespunzătoare celui de-al 
treilea pătrar al veacului respectiv19. Amintim însă că la Brăviceni atât fibulele de tip 1a, cât și 
cele de tip 1b  sunt caracteristice pentru faza târzie de funcționare a cimitirului.  

Tipul de fibulă cu portagrafa fixă şi tipul cu placă şi semidisc sunt mai slab 
reprezentate, fiecare dintre ele cuprinzând câte trei exemplare, care aparţin la câte două 
variante. Cronologia fibulelor cu portagrafa fixă (tipul 2, cu variantele a și b) (fig. 2, 3, 5) nu 
este atât de bine precizată, probabil şi din cauză că apar mai rar în complexele culturii Sântana 
de Mureş-Černjachov, ele fiind datate în general în cursul sec. IV d. Hr. Mormintele 23 și 71 
ce conțineau fibule cu portagrafa fixă nu au fost cuprinse în diagrama combinatorie. Ținând 
însă seama de contextul în care au fost găsite (sectorul inițial de înmormântări sau în asociere 
cu mărgele de coral), considerăm că fibulele cu portagrafa fixă de la Brăviceni se datează în 
prima fază de funcționare a necropolei. Cât priveşte fibulele cu placă şi semidisc (tipul 3), ele 
apar ca ultima serie tipologică în diagramă, reprezentând unul din cele mai importante 
elemente de datare a cimitirului de la Brăviceni. Fiind bine cunoscut faptul că sunt specifice 

                                                           
19 I. Ioniţă, Die Fibeln mit umgeschlagenem fuss in der Sântana de Mureş-Černjachov-Kultur, in Peregrinatio 
Gotika, III, Oslo, 1992, 77-79, 82. 
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pentru fazele târzii ale culturii Sântana de Mureş-Černjachov, fibulele cu placă şi semidisc, 
alături de alte indicii și materiale, sprijină fixarea limitei cronologice superioare a necropoei 
în discuție, spre sfârșitul sec. IV sau poate chiar la începutul veacului următor.  

La rândul lor, cataramele constituie o altă categorie de obiecte de inventar cu putere de 
datare, deşi în general se consideră că valoarea lor cronologică este mai mică decât a fibulelor. 
De altfel, la Brăviceni cataramele sunt slab reprezentate, fiind scoase la lumină doar opt 
asemenea piese. Majoritatea lor sunt lucrate din bronz, având veriga ovală, îngroşată în partea 
anterioară şi spinul cu prag sau fără prag (tipul 1). Din punct de vedere cronologic, cataramele 
de acest tip se datează mai larg, în general în sec. IV d. Hr. Este interesant de consemnat că 
cataramele de bronz cu veriga ovală în necropola de la Budeşti apar cu precădere în etapa 
timpurie de evoluţie a complexului20, pe când la Mihălăşeni ele sunt caracteristice doar pentru 
etapa finală de funcţionare a cimitirului21. Referitor la piesele de la Brăviceni, ele se datează 
în faza târzie de evoluție a complexului. Fazei târzii îi aparține și singura cataramă de fier 
(tipul 3) (fig. 2, 8), descoperită în mormântul 69, în asociere cu o cataramă de bronz cu veriga 
ovală, un cuțit de fier și câteva vase ceramice. Cât privește catarama de bronz cu veriga ovală, 
spin cu prag la bază şi garnitură circulară (tipul 3) (fig. 2, 7), aceasta se datează în prima fază. 
Amintim că piesa respectivă a fost găsită în mormântul 71 din zona centrală a necropolei, 
împreună cu mai multe piese de inventar, printre care două fibule cu portagrafa fixă şi un 
colier alcătuit din mărgele de coral. Cataramele de acest tip se întâlnesc mai rar în complexele 
culturii  Sântana de Mureş-Černjachov. Dintre analogii, cităm pe cele de la Târgșor, datate în 
faza mijlocie de evoluție a cimitirului22, și de la Mihălăşeni, care însă se atribuie fazei târzii 
de funcționare a complexului23. 

Forme târzii prezintă şi pieptenii de os descoperiţi în cele câteva morminte de la 
Brăviceni. Majoritatea lor sunt piese cu mâner semicircular şi aripi drepte sau oblice (tipul 1), 
fiind datate în faza târzie de existență a necropolei. Aceleiași etape cronologice îi aparține, 
după toate probabilitățile, şi pieptenele cu mâner semicircular şi aripi laterale drepte, având 
plăcuţele exterioare lucrate din două bucăţi (tipul 2). Aprecierea se bazează pe constatarea că 
mormântul 82, în care s-a găsit piesa respectivă, se află într-o zonă cu înmormântări din faza 
II. Menționăm de asemenea că la Mihălăşeni pieptenii cu plăcuţele exterioare din două bucăţi 
sunt datați exclusiv în faza târzie de evoluție a cimitirului, proiectată în perioada hunică a 
culturii Sântana de Mureş-Černjachov 24.  

Pentru datarea și, mai ales, stabilirea limitei cronologice inferioare a necropolei de la 
Brăviceni importante se dovedesc a fi unele tipuri de mărgele, precum cele de sticlă discoidale 
mici (tip 2b), inelare (tip 3), sferoidale cu decor încrustat (tip 7) și segmentate acoperite cu o 
foiță metalică de sticlă (tip 9) și de coral (tip 11), care se întâlnesc exclusiv în prima fază de 
existență a complexului. După părerea cercetătoarei O.V. Gopkalo, autoarea unei monografii 
consacrată mărgelelor și pandantivelor culturii Černjachov, aceste tipuri de mărgele ar fi 
caracteristice pentru al doilea sau al treilea pătrar al sec. IV d. Hr.25. Cât privește mărgelele 
cuboedrice de sticlă albastră, care sunt cele mai numeroase în necropola de la Brăviceni și 
apar echilibrat în ambele faze de funcționare a complexului, ele sunt datate de autoarea citată 
într-o fază târzie a culturii Černjachov, ce corespunde, în principal, celui de-al treilea sfert al 
sec. IV d. Hr. şi se sincronizează, printre altele, cu paharele de sticlă conice de dimensiuni 

                                                           
20 V. Vornic, Aşezarea şi necropola…, p. 238, tab. 1 
21 O. L. Șovan, Necropola..., p. 154, 186, pl. 387. 
22 I. Ioniţă, Chronologie der Sântana de Mureş-Černjachov-Kultur (I), in Peregrinatio Gothica, VII, Lodz, 1986, 
S. 297, 302, 316, Tab, 1. 
23 O. L. Șovan, Necropola..., p. 154, 186, pl. 304, 23; 387. 
24 O. L. Șovan, Necropola..., p. 186, 189, pl. 387. 
25 O. V. Gopkalo, Busy i podveski Černjachovskoj kul’tury, Kiev, 2008, p. 28-29, 45-47, 77, 106, 108, tabl. II; 
IV; 3, 1. 
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mari26. După observaţiile noastre însă, această datare îngustă nu corespunde întru totul 
realităţii. Spre exemplu, în marea necropolă de la Mihălăşeni s-a dovedit că paharele conice 
datează numai din faza târzie de existență a cimitirului, proiectată de O. L. Şovan în ultima 
parte a sec. IV d. Hr. şi la începutul veacului următor, pe când mărgelele polifaţetate de sticlă 
au o perioadă de utilizare mai mare, începând din faza mijlocie şi până în etapa finală 
(mormintele 313, 333, 378, 409 şi 477)27. O situaţie similară se constată şi în necropola 
sincronă de la Budeşti, unde paharele conice sau tronconice decorate cu faţete hexagonale 
sunt specifice doar pentru faza finală, iar mărgelele cuboedrice de sticlă apar de la sfârşitul 
fazei I şi continuă a fi folosite până în ultima etapă de evoluţie a cimitirului28. Este important 
de subliniat că această datare mai largă a mărgelelor poliedrice de sticlă albastă este 
confirmată şi de descoperirile din necropola romano-bizantină de la Mangalia, unde perlele de 
acest tip au fost aflate în morminte (nr. 15, 53, 356) împreună cu monede imperiale de bronz 
emise în perioada cuprinsă între anii 330-37529. 

O altă grupă de obiecte importantă pentru problema în discuţie este cea a 
pandantivelor-amulete, piese care au o frecvență mai mică în morminte decât mărgelele, fiind 
însă de forme și din materiale destul de variate. În diagrama combinatorie au putut fi incluse 
doar pandantivele-amulete din scoici marine Murex brandaris (5a) (fig. 2, 8) și Cypraea 
panterina (tip 5b) (fig. 2, 9) și pandantivele-amulete din vertebre de peşti (tip 8), ultimele 
fiind încadrate în prima fază, cele de scoică  Cypraea panterina  în a doua fază, iar 
pandantivele de tip 5a într-un interval cronologic cuprins între ultima parte a fazei I și prima 
secvență a fazei II. Diferit se datează și celelalte tipuri de pandantive descoperite la Brăviceni. 
Astfel, pandantivul-căldărușă de fier (tipul 2), pandantivul de sticlă albastră de forma unei 
gheare (tipul 3) și pandantivul de os în formă de medalion (tipul 7) se atribuie primei faze, 
întrucât au fost descoperite în morminte (nr. 1 și 34) ce-au putut fi integrate în diagramă, fiind 
datate cu exactitate în faza I. Pe de altă parte, cele două pandantive piramidale de os (tip 7) 
provin dintr-un mormânt (nr. 159) datat pe baza altor piese de inventar în faza II. Tot fazei 
târzii se atribuie, după toate probabilitățile, și monedele de argint din vremea împăraţilor 
Marius Aurelius (161-180 d. Hr.) şi Commodus (179-180 d. Hr.) descoperite în mormântul 7. 
Aprecierea noastră se bazează pe faptul că mormântul respectiv mai conținea o oală sferică 
miniaturală lucrată la roată din pastă fină (tip 1a), care este specifică pentru faza II de 
funcționare a cimitirului. Cât privește cele două monede de argint perforate din vremea 
împăraţilor Traianus (98-117) şi Lucius Verus (161-167), ca și pandantivul de argint în formă 
de toporaș (tipul 1) și pandantivul de sticlă în formă de ulcioraș (tipul 4), ele nu pot fi datate 
cu precizie, întrucât s-au găsit în morminte (nr. 7, 64 și 67) neincluse în diagrama 
combinatorie și care nu conțineau piese de inventar cu relevanță cronologică. Consemnăm în 
context că, după O.V. Gopkalo, tipurile de pandantive întâlnite la Brăviceni se datează 
preponderent în treimea mijlocie și în a doua jumătate a sec. IV d. Hr.30 

Dintre descoperirile târzii din necropola de la Brăviceni trebuie menționat paharul de 
sticlă cu pereții subțiri (fig. 5, 4) din mormântul 108, orientat pe direcția V–E. În opinia 
specialiștilor, încadrarea cronologică a paharelor de acest tip din mediul culturii Sântana de 
Mureş-Černjachov este de făcut în a doua jumătate a sec. IV şi începutul veacului V31. Este 

                                                           
26 O. V. Gopkalo, Busy i podveski…, p. 41, 108-109, tabl. 3, 1, fig. 3, 4. 
27 O. L. Șovan, Necropola..., p. 158.190, pl. 387. 
28 V. Vornic, Aşezarea şi necropola…, p. 208, 237-240, 462, tab. 1. 
29 C. Preda, Callatis. Necropola romano-bizantină, Bucureşti, 1980, p. 56-57, 86, 89, 114. 
30 O. V. Gopkalo, Busy i podveski…, p. 43, 54-55, 63, 78-90, 97, 106, 108. 
31 Kazanski M., Legoux R., Contribution a l’étude des témoignages archéologiques des Goths en Europe 
orientale a l’époque des Grandes Migrations: La chronologie de la culture de Černjachov récente, in 
Archéologie Médiévale, XVIII. Paris, 1988, p. 24, 25, 28, № 42; 56; G. Gomolka-Fuchs, Gläser der Sântana de 
Mureş-Černjachov-Kultur aus Rumänien und der Republik Moldavien, in Die Sântana de Mureş-Černjachov-
Kultur, Bonn, 1999,  S. 135; I. Gavrituchin, Final tradicij kul’tur rimskogo vremeni v Vostočnoj Evrope, in Die 
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interesant de notat că mormintele cu pahare de sticlă conice din necropolele de la Târgșor (nr. 
195) și Mihă lășeni (nr. 376) au fost datate în fazele finale de evoluție a complexelor32 

În sfârşit, ceramica, fie ea locală, fie de import, se înscrie în categoria târzie ca forme 
şi tehnică. În ceea ce priveşte oalele lucrate cu mâna, trebuie sublinat faptul că la Brăviceni 
lipsesc oalele cu marginea îndoită spre interior de tradiţie germanică, datate în fazele timpurii 
ale culturii Sântana de Mureş-Černjachov. În schimb, sunt prezente câteva oale sferoidale cu 
marginea evazată, caracteristice pentru fazele târzii ale culturii respective33. Din păcate însă, 
complexele cu astfel de oale (mormintele 61 și 93) nu au putut fi cuprinse în analiza 
combinatorie pentru a fi datate cu exactitate. Un element deosebit de important pentru fixarea 
limitei cronologice superioare a cimirului de la Brăviceni îl constituie cana lucrată la roată din 
pastă fină cenușie, cu gâtul cilindric și corpul bitronconic, decorat pe partea superioară cu 
fațete verticale (fig. 4, 5) din mormântul 114, situat într-un sector cu morminte din faza II. 
Consemnăm în context că trei asemenea căni, numite și „de tip Čistilov”, au fost identificate 
în necropola de la Mihălăşeni, fiind toate datate în faza târzie de evoluție a complexului34. Din 
faza târzie datează, se pare, și căniţa cenuşie din pastă fină cu gura trilobată (fig. 5, 1), găsită 
în mormântul 68 din sectorul de nord al necropolei. Aprecierea se bazează pe faptul că 
recipientele de acest fel (tipul 8a, după clasificarea lui O. L. Şovan) la Mihălășeni au fost 
încadrate fără excepție în ultima fază de funcţionare a cimitirului, corespunzătoare ultimelor 
decenii ale sec. IV d. Hr. şi eventual  începutului veacului următor35. 

După toate probabilitățile, fazei târzii se atribuie și majoritatea gropilor descoperite în 
necropola de la Brăviceni. Plasarea cronologică respectivă se întemeiază pe constatarea că 
marea majoritate a gropilor sunt masate în marginea estică a cimitirului, unde se întălnesc fără 
excepție morminte aparținând fazei II. În plus, subliniem că o groapă (nr. 52) a putut fi datată 
cu certitudine în faza II pe baza unor fragmente dintr-un castron cu trei torți, care este specific 
pentru acest ultim nivel cronologic.  

Pentru datarea și periodizarea necropelei de la Brăviceni anumite indicii le furnizează 
și obiceiurile funerare practicate de comunitatea de la care au rămas antichităţile studiate de 
noi. Precum arată cercetările mai recente, riturile și ritualurile de înmormântare folosite de 
purtătorii culturii Sântana de Mureş-Černjachov au suferit transformări profunde de-a lungul 
evoluției culturii respective. Dacă în faza timpurie ritul funerar practicat cu predilecţie era 
incineraţia, atunci în etapele ulterioare – înhumația, pentru fazele mijlocii fiind preponderente 
mormintele orientate N–S, prevăzute deseori cu ofrande de alimente şi de băuturi 
(reprezentate de vase și oase de animale), iar pentru faza târzie predominând mormintele 
plasate cu capul spre V, lipsite în general de inventar36. După unele aprecieri ale lui I. Ioniţă, 
primele înmormântări orientate V–E în necropolele de tip Sântana de Mureş apar aproximativ 
pe la mijlocul sec. IV, devenind tot mai frecvente în deceniile următoare şi mai ales spre 
sfârşitul acestui secol şi în veacul următor37.  

Așa cum am menționat deja, din cele 181 de morminte descoperite în cimitirul de la 
Brăviceni, unul este de incinerație, iar 180 înmormântări sunt de înhumație, între care 
predomină complexele orientate V–E. În lumina acestor date, necropola în discuție apare 
drept unul dintre obiectivele cele mai târzii ale culturii Sântana de Mureș-Černjachov din 
întreaga ei arie de răspândire. După toate probabilitățile, majoritatea mormintelor orientate V–

                                                                                                                                                                                     

spätrömische Kaiserzeit und die frühe Völkerwanderungszeit in Mittel- und Osteuropa, Lodz, 2000, S. 265-269. 
32 I. Ioniţă, Chronologie ..., S. 305; O. L. Șovan Necropola..., p. 165, pl. 387. 
33 V. Vornic, L. Ciobanu, S. Kurceatov, Ceramica de producţie locală…, p. 96, 97. 
34

 O. L. Şovan, Necropola..., p. 31, 79, 116, 189, pl. 34, 7; 134A, 2; 210, 10. 
35 O. L. Şovan, Necropola..., p. 169, 185-190, pl. 387. 
36

 I. Ioniţă, Verändungen der Bestatungssiten im Gräberfeld von Târgşor, în Peregrinatio Gotica (AB VIII), 
1989, p. 159-183; I. Ioniţă, Elemente creştine..., p. 259-261; I. Ioniţă, Populaţia locală..., p. 622-625; O. L. 
Şovan, Necropola …, p. 185-190; V. Vornic, Aşezarea şi necropola…, p. 239, 241.   
37 I. Ioniţă, Elemente creştine…, p. 261. 
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E din cimitirul de la Brăviceni se datează în faza târzie de evoluție a complexului, deși cele 
patru înmormântări cu orientarea V–E (nr. 19, 25, 65 și 135) cuprinse în analiza combinatorie 
se atribuie primei faze. Opinia noastră se bazează pe datarea târzie a mormintelor orientate V–
E descoperite în alte cimitire de tip Sântana de Mureș-Černjachov și pe constatarea că la 
Brăviceni mormintele la care ne referim se găsesc nu doar în arealul inițial, ci sunt răspândite 
relativ uniform pe întreaga suprafaţă a necropolei. În plus, amintim că două dintre cele mai 
târzii piese de inventar din cimitirul de la Brăviceni, și anume paharul conic de sticlă și cana 
din pastă fină cenușie cu decor fațetat, au fost aflate în morminte orientate V–E.  

Luând în considerație toate elementele discutate mai sus, opinăm că limita cronologică 
inferioară a necropolei de la Brăviceni ar putea fi stabilită undeva în doua treime a sec. IV, iar 
limita cronologică superioară – la sfârșitul sec. IV sau la începutul veacului următor. Cât 
privește durata în timp a celor două faze din evolulția cimitirului, ținând cont de tabloul redat 
de diagrama combinatorie, considerăm că faza I a fost mai scurtă, încheindu-se probabil până 
la invazia hunilor, iar faza II, care a cuprins un număr mai mare de morminte, a acoperit 
ultima parte a sec. IV, eventual și primele două decenii ale sec. V. 
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Fig. 1. Planul general al necropolei. 
Fig. 2. Fibule de tip 1a (1), 1b (2), 2a (3), 2b (5) și 3 (4), catarame de tip 1 (6), 2 (7) și 3 (8), piepteni 

de os de tip 1 (9) și 2 (10), pandantive-amulete  de tip 5a (11), 5b (12) și 8 (13), mărgele de tip 1 
(14), 2a (15), 2b (16), 3 (17), 7 (18), 9 (19) și 11 (20), fusaiolă de lut de tip 1 (21), tub de os de 
pasăre (22) și cuțit de fier (23) din mormintele 1 (17), 14 (16), 19 (15, 20), 23 (3), 25 (18, 19), 39 
(11, 13), 44 (2), 69 (23), 71 (5, 8), 74 (15), 82 (10), 87 (4, 6, 12), 88 (10), 162 (22) și 165 (1).  

Fig. 3. Oale lucrate la roată din pastă zgrunțuroasă de tip 1 (1), 2a (2) și 3 (3), oale lucrate la roată din 
pastă fină de tip 1a (4) și 1b (6) și căni lucrate la roată din pastă fină de tip 1 (5) și 2 (7) 
descoperite în mormintele 35 (3), 44 (5, 7), 74 (1), 162 (2) și 164 (7).  

Fig. 4. Castroane lucrate la roată din pastă fină de tip 1 (1), 2a (3), 2b (2) și 4 (4), cană-ulcior lucrată la 
roată din pastă fină de tip 4 (5) și amforetă lucrată la roată din pastă fină ( 6) din mormintele 2 (2), 
14 (1, 3), 114 (5) și 164 (4, 6).  

Fig. 5. Cană cu gura trilobată lucrată la roată din pastă fină (1), căni de lut romane de tip 1 (2)  și 2 (3) 
și pahar de sticlă (4) din mormintele 68 (1), 87 (3), 108 (4) și 169 (2). 

Fig. 6. Morminte din fazele I (1) și II (2). 
Tabelul 1. Incidența seriilor tipologice în morminte. 

 
CHRONOLOGY OF SANTANA DE MURES- ČERNJACHOV TYPE 

NECROPOLIS FROM BRAVICENI COMMUNE, ORHEI DISTRICT 
 

The article examines the question of dating and periodization of the cemetery at Braviceni, 
Orhei. Discovered during a building work, the site was investigated by rescue excavations in 1977, 
1980 and 1981, having been discovered 181graves and 53 ritual pits (fig. 1). Of the 181 identified 
graves, one is cremation and 180 are burials, among which graves with V-E orientation, considered 
Christian, prevailed. 

To establish internal chronology of the necropolis, a method called "automatic matrix 
modification" was applied, having been used the PAST program (Palaeontological Statistics), version 
2.17c. 

In the combinatorial diagram (table 1), 26 tombs and 32 typological series of objects were 
included. Taking into account the asossiation of the inventory parts in the complexes introduced in the 
combinatorial diagram, two main groups of graves were pointed out, which would correspond to two 
phases of funerals. The first group includes 10 complexes, and the second - 16, each group being 
characterized by certain typological series of objects or combinations of them. 

For the first group (I) the following categories and types of objects are specific: discoidal 
small green glass beads (type 2b), ring glass beads (type 3), sferoidal glass beads, inlaid (No 7), 
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segmented glass beads, overlaid with metal foil (type 9), coral beads (type 11), pendants- amulets from 
fish vertebrae (type 2), bitronconic form pots made on the wheel of rough paste (type 3) and 
bitronconic form high bowls worked on the wheel of fine paste (type 2a). 

The second group of burials (II) are characterized by bronze fibulae with wrapped leg, the 
body in tape and a long(type 1) or short (type 1b) spring, silver fibulae with plate and semi-disc (type 
3), bronze buckles with oval hook (type 1), bone combs having a semicircular handle and lateral wings 
(type 1), pendants-amulets of Cypraea panterina marine shells (type 5b), iron knives, sferoidal small 
pots, made on the wheel of fine paste (type 1), bitronconic form low bowls worked on the wheel of 
fine paste, (type 2b), bowls with three handles (type 4), mugs  made on the wheel of fine paste, with 
rounded body (type 1) and having the form of pint mugs (type 2), and Roman clay jugs with round 
mouth (type 2). 

In the layout plan of the necropolis, the two tombs groups occupy separate areas. Tombs of 
Group I, representing the first phase of burials are grouped almost exclusively in the south-eastern part 
of the necropolis (fig. 6, 1). Tombs of Group II do not appear in the initial sector of funerals. Instead, 
they are spread both in the central and periphery sectors of the necropolis (fig. 6, 2). 

Taking into account all the elements, the lower chronological limit of the cemetery at 
Braviceni is set somewhere in the second third of the IV-th century and the upper chronological limit - 
the end of the IV-th century or in the next early century. As for the time duration of the two phases of 
the cemetery evolution, taking into account the picture shown in the combinatatorial diagram, it is 
considered that Phase I was shorter, ending probably by the invasion of the Huns, and Phase II, which 
included a greater number of graves, covered the last part of the IV-th century, possibly the first two 
decades of V-th century. 

 

LIST OF FIGURES 
Fig. 1. The general plan of the necropolis. 
Fig. 2. Fibulae of type 1a (1), 1b (2), 2a (3), 2b (5) and 3 (4), buckles of type 1 (6), 2 (7) and 3 (8), 

combs of bones of type1 (9) and 2 (10), pendants-amulets of type 5a (11), 5b (12) and 8 (13), 
beads of type 1 (14), 2a (15), 2b (16), 3 (17), 7 (18), 9 (19) and 11 (20), a clay spindle of type 1 
(21), a bird bone tube (22) and an iron knife (23) from tombs 1 (17), 14 (16), 19 (15, 20), 23 (3), 
25 (18, 19), 39 (11, 13), 44 (2), 69 (23), 71 (5, 8) 74 (15), 82 (10), 87 (4, 6, 12), 88 (9), 162 (22) 
and 165 (1). 

Fig. 3. Pots worked on the wheel of rough paste of type 1 (1), 2a (2) and 3 (3), pots worked on the 
wheel of fine paste of type (4) and 1b (6) and mags worked on the wheel of fine paste of type 1 (5) 
and 2 (7) discovered in tombs 35 (3), 44 (5,7), 74 (1), 162 (2) and 164 (7). 

Fig. 4. Bowls worked on the wheel of fine paste of type1 (1), 2a (3), 2b (2) and 4 (4), a mag-jug 
worked on the wheel of fine paste of type 4 (5) and an amphorette worked on the wheel of fine 
paste (6) from tombs 2 (2), 14 (1,3), 114 (5) and 164 (4, 6). 

Fig. 5. Trilobite mouth cup worked on the wheel of fine paste (1), roman clay mags of type 1 (2) and 2 
(3) and a glass (4) from tombs 68 (1), 87 (3), 108 (4) and 169 (2). 

Fig. 6. Tombs from phases I (I) and II (2). 
Table 1. The incidence of typologic series of objects in tombs. 
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PRACTICI FUNERARE ÎNTÂLNITE  

ÎN UNELE NECROPOLE DIN SECOLUL IV D. CHR.  

DE LA EST DE CARPAȚI – RITURI ŞI RITUALURI FUNERARE 

 

Mircea MAMALAUC Ă∗ 
 

Key words: funerary practices, rites, rituals, burials, culture 
 
 
Practicile funerare sunt expresia credinţelor religioase, acestea ilustrând concepţiile şi 

reprezentările unui popor sau unei comunităţi despre "lumea de dincolo". Moartea este un 
eveniment care pune în mișcare atât pârghiile individualității, cât si pe cele ale comunității. 
Singuratatea absolută a trecerii celui care moare este compensată de eforturile comunității de 
a-l scoate cum se cuvine sau cum e rânduit din lumea celor vii și de a-l ajuta să se integreze în 
lumea de dincolo, atât pentru el, cât si pentru cei rămași în viață, pentru a nu fi bântuiți sau 
chinuiți de nemulțumirea defunctului, care nu își găsește locul și odihna în ordinea universului 
post mortem. 

În privința manierei concrete de a proceda cu defuncții acest lucru poate depinde de o 
serie de factori, cum ar fi statutul social, vârsta, sexul sau poate chiar cauza morții1. 

Pentru a intelege spiritualitatea unui popor, avem de obicei drept surse documentele 
scrise ale acestuia, însemnările altor popoare și nu în ultimul rând, urmele fizice ale existentei 
lor. Când documentele scrise sunt foarte rare, iar cele ale poporului în cauză aproape lipsesc, 
singura soluție rămâne studiul arheologic în vederea acumulării a cât mai multor indicii 
privitor la stilul de viață și implicit a credințele umane.  

Și dacă vorbim de spiritualitate, ce alte element ar putea fi mai concludente decât cele 
cuprinse în aria obiceiurilor funerare, care reflectă credința despre viața și moarte a celor care 
le practica.  

Cu riturile funerare a început propriu-zis cultura umană, ca și constiința de comunitate 
proprie, de gintă, de etnie. Mircea Eliade arăta că în toate societățile tradiționale moartea nu 
este considerată sfârșitul absolut al existeței umane, "ci doar un ritual de trecere către un nou 
mod de a fi; se poate spune că moartea constituie cea din urmă experiență inițiatică, datorită 
căreia omul dobândea o noua existență, pur spirituală". 

Multe din detaliile specifice, folosite în cadrul înmormântărilor au diverse 
semnificaţii, ,,principalele elemente ale structurii mormintelor fiind amenajările exterioare, 
cele interioare, modul de tratare şi depunere a cadavrelor şi inventarul funerar"2 

Pornind de la considerentele de mai sus, practicile funerare ar putea fi grupate în 
două categorii importante. Prima din ele cuprinde practicile din sfera riturilor funerare 
(incineraţia şi înhumaţia, amenajarea mormintelor, depunerea defunctului, intervenţii 
ulterioare), iar a doua se referă la ritualurilor funerare (ofrande alimentare, obiecte şi 

                                                           
∗ Muzeul „Vasile Pârvan” Bârlad, mircea_mamalauca@yahoo.com 
1 Cristian Luca, Dragoş Măndescu, Rituri şi ritualuri funerare în spaţiul extracarpatic în secolele VIII – X, Ed. 
Istros, Brăila, 2001, p. 3. 
2 I. Motzoi-Chicideanu, Mormânt, în C. Preda (coord.), Enciclopedia arheologiei şi istorie vechi a României, 
vol. III, Editura Enciclopedică, Bucureşti, 2000, p. 108. 
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instrumente de uz casnic şi multifunţionale, arme). 
Din cele mentionate, putem deduce că practicile funerare pot oferi o foarte bogată şi 

diversă informaţie asupra celor înmormântaţi, inclusiv asupra poziţiei lor în comunitatea din 
care fac parte. 

În cele ce urmează vom încerca să surprindem practicile funerare specifice 
comunităților umane care au trăit și s-au manifestat în teritoriul de la est de Carpați pe 
parcursul secolului IV d. Chr. 

Convieţuirea, de mai multe secole, a dacilor liberi cu lumea romană şi cea sarmatică 
va pregăti terenul realizării acelei simbioze, care va duce la naşterea unei noi culturi, 
cunoscută sub denumirea de Sântana de Mureş-Černjachov.  

Noua cultură va reprezenta amestecul dintre populaţiile şi culturile, deja menţionate,  
la care se vor adăuga o serie de componente aparţinând populaţiilor gotice, aflate în migraţie. 
Pentru a înţelege locul şi rolul contribuţiei gotice la apariţia noii culturi, vom face în cele ce 
urmează, câteva referiri la această populaţie de origine germanică venită din partea de nord-
vest a continentului european. 

O întrebare firească, la care vom căuta un răspuns, este legată de locul şi modalitatea 
în care s-a format acest popor de origine germanică. Cele mai valoroase  informaţii despre 
aceste triburi au apărut încă din Antichitate în lucrările De bello gallico a lui Caesar şi De 
origine et situ germanorum a lui Tacitus. 

Locul de formare a popoarelor germane, constituite din amestecul populaţiilor 
neolitice locale cu elementele indo-europene, se situează în zona din sudul Suediei, Peninsula 
Iutlanda şi teritoriul Germaniei Septentrionale, cuprins între gurile fluviilor Weser şi Oder. La 
începutul mileniului I d. Chr., germanii vor ajunge până pe Vistula de est, la Rin în vest, în 
sud atingând linia Dunării superioare, iar în nord ocupând aproape jumătate din Peninsula 
Scandinavă. Numele de germani, care era al unui singur grup de populaţii, denumire dată de 
romani germanilor occidentali, nu a fost adoptat de germanii înşişi ca o denumire generică, 
chiar dacă ei aveau o oarecare omogenitate  culturală şi religioasă, datorată în principal  limbii 
şi credinţelor comune. Această relativă omogenitate se va păstra şi în perioada migraţiei lor, 
când cele trei grupuri mari s-au divizat în mai multe triburi şi confederaţii de triburi. Germanii 
de nord, din care se vor forma mai târziu, popoarele danezilor, suedezilor şi norvegienilor, 
germanii de răsărit (heminonii) au constituit grupul tribal al goţilor, dar şi al, herulilor, 
rugilor, schirilor, aşezaţi pe cursul inferior al  Oderului, burgunzilor şi vandalilor, pe cursul 
mijlociu, gepizilor între Oder şi Vistula. Germanii de vest (istreanii) se vor împărţi în mai 
multe ramuri, dintre care se detaşează triburile saxonilor şi anglilor, precum şi cele ale 
francilor, frizilor, iuţilor,  longobarzilor, suebilor şi marcomanilor. 

Din noianul de triburi germanice, ne vom opri, doar asupra goţilor, cei care vor 
participa, la geneza culturii Sântana de Mureş-Černeachov. Aceștia sunt amintiţi în izvoarele 
istorice sub diverse denumiri, cum ar fi: guiones, gutones, gotones, gohones, gytones, latinii 
numindu-i gothi, iar grecii gotoi. Informaţii despre goţi vor apărea destul de timpuriu în 
lucrările lui Strabon3, Tacit4, precum şi a altor scriitori antici.5  

Foarte important pentru cunoaşterea culturii populaţiilor gotice este înţelegerea 
fenomenelor care s-au petrecut o dată cu migrarea lor, din regiunile din zona Mării Baltice 
spre cursul superior şi mijlociu al Vistulei. De mare însemnătate în descifrarea acestui proces 
sunt elementele gotice, care se regăsesc în aria culturii Wielbark, încă din a doua jumătate a 
sec. I d. Chr.  

Cultura Wielbark, atribuită de multă vreme, în mod constant goţilor, apare în 

                                                           
3 Strabon, Geografia, VII, 1, 3. 
4 Tacit, Germanis, II, 44, 1. 
5 V. detalii interesante în Irina Ioniță, Numele de populații vechi germanice în istoriografia română, teză de 
doctorat, coordonator prof. univ. dr. Constantin Frâncu, Universitatea „Al. I. Cuza”. Facultatea de Litere, Iași, 2014. 
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Pomerania şi Polonia Mare, ca o cultură locală formată pe fondul mai vechii culturi 
Oksywska, sec. al II-lea a. Chr. – prima jumătate a sec. I d. Chr6.  

Alături de goţii stabiliţi în zonele din sudul Mării Baltice vor veni continuu grupuri de 
alţi germanici din Scandinavia. Acest proces, de împrospătare permanentă a elementului 
Germanic, este  foarte bine surprins în  necropolele aparţinând  acestei culturii. De acest 
fenomen se leagă şi apariţia la jumătatea sec. I d. Chr., pe lângă vechile rituri şi ritualuri de 
înmormântare şi înhumările în tumuli, cu construcţii de piatră, caracteristice zonei scandinave. 

După instalarea pe continent a contingentelor scandinave „populaţia gotică va 
manifesta o mobilitate accentuată, angajându-se într-un proces rapid de înaintare spre 
regiunile de la Marea Neagră şi Dunărea de Jos”7, iar în cele din urmă vor pătrunde în 
Imperiul Roman, acest lucru reprezentând, de altfel scopul migraţiei lor.  

„Primul spaţiu de expansiune gotică a cuprins regiunea situată la est de Vistula 
mijlocie, cuprinzând Mazovia şi Podlasia“8. Atât în locurile situate în Pomerania, nordul 
Poloniei Mari şi zona Vistulei inferioare, adică în zonele de unde a pornit migraţia lor S-SE 
Europei, cât şi în primul spaţiu în care s-au aşezat, pe cursul mijlociu al Vistulei, aşezările şi 
cimitirele aparţinând goţilor păstrează, în linii mari aceleaşi caracteristici. Necropolele sunt de 
mari dimensiuni, cuprinzând sute de morminte, ceea ce dovedeşte existenţa unor aşezări cu o 
populaţie numeroasă. Cimitirele din aceste zone, caracteristice culturii Wielbarg, „cuprind  în 
majoritate morminte de incineraţie, la care se adaugă şi un număr mare de morminte de 
înhumaţie, orientate cu precădere pe direcţia N-S”9. Mormintele de înhumaţie aparţin în  
covârşitoare majoritate copiilor. Frecvent „rămăşiţele defuncţilor erau deshumate, după un 
anume timp, fiind apoi aruncate din nou în groapă în totală dezordine“10.  

În acest lung periplu, goţii venind în contact cu populaţii şi culturi noi, cum ar fi cea 
dacică, vandală, sarmatică, se vor transforma, intrând într-un proces profund de aculturaţie 
care va duce în cele din urmă la apariţia culturii Sântana de Mureş-Černeachov”11. 

Ceea ce va fi specific secolului al IV lea, în  aşezările şi necropolele noii culturi, 
nefiind altceva decât o prelungire a culturilor anterioare, sub forma unor sincretisme în care 
fiecare din părţile componente au venit cu propriile contribuţii.   

În cadrul demersului nostru vom încerca să surprindem, din noianul de interferenţe 
culturale, practicile funerare întâlnite în necropolele aparţinând secolului IV d. Chr., din zona 
de est a Munţilor Carpaţi. În ultimii ani numărul necropolelor cercetate a crescut continuu, 
ceea ce face ca misiunea noastră să fie mult uşurată. În centrul atenţiei se vor afla însă, doar 
câteva din necropolele mari, unele cercetate integral.   

Vom aduce astfel în discuție necropolele de la: Hăneşti12, Mihălăşeni13, Săbăoani14, 
Leţcani15, Izvoarea16, Bârlad -Valea Seacă17, Lunca18. 

În general, necropolele aparţinând  acestei culturi au fost birituale, practic 6 din cele 7 

                                                           
6 I. Ioniţă, Goţii, în Istoria românilor, vol. II, p. 678. 
7 Ibidem, p. 679. 
8 Ibidem, p. 682. 
9 Ibidem. 
10 Ibidem. 
11 Ibidem, p. 687 
12 N. Zaharia, E. Zaharia, O. L. Şovan, Necropola din secolul al IV-lea d.Chr. de la Hăneşti (jud. Botoşani), în 
ArhMold, XIV, 1993, p. 151-189. 
13 O. L. Şovan, Necropola de tip Sântana de Mureş-Cernjachov de la Mihălăşeni (judeţul Botoşani), Editura 
Cetatea de Scaun, Târgovişte, 2005, p. 7-744. 
14 V. Ursachi, Săbăoani. Monografie arheologică, vol. II, Iași, Casa Editorială Demiurg, 2010, p. 28-59. 
15 C. Bloşiu, Necropola din secolul al IV-lea e.n. de la Leţcani (jud. Iaşi), în ArhMold., 1975, p. 203-281. 
16 R. Vulpe, Izvoare, săpăturile din 1936-1948, Ed. Academiei RPR, 1957, p. 43-50, 277-316. 
17 V. Palade, Aşezarea şi necropola de la Bârlad – Valea Seacă, Monografie, Editura Arc 2000, 2004, p. 7 – 720. 
18 I. T. Dragomir, Necropola birituală Sântana de Mureş – Černjahov (sec. III – IV e.n), de la Lunca, regiunea 
de sud a Moldovei, în „Danubius”, XIX, Galaţi, 2001, p. 5-193. 
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necropole, care fac obiectul acestui studiu, intrând în această categorie. În regiunea de la est 
de Carpaţi doar necropola de la Izvoare face parte din rândul celor monorituale. Afirmația 
trebuie privită însă cu mari rezerve în condițiile în care au fost cercetate doar 8 morminte. O 
situaţie asemănătoare a fost semnalată şi în cazul primei necropole, aparţinând acestei culturi, 
cercetată pe teritoriul României, respectiv la Sântana de Mureş19, acolo unde au fost 
descoperite 74 de morminte de înhumaţie. Deasupra mormântului de înhumaţie M 44 au fost 
descoperite, însă, câteva oase incinerate, lucru care poate plasa şi această necropolă în rândul 
celor birituale.  

 
Necropola Incineraţi % Înhumaţi % Total 
Săbăoani 14 14 88 86 102 

Mihălăşeni 91 24,025 429 75,075 520 

Valea Seacă 295 64 252 36 547 
Lunca 41 53 36 47 77 
Hăneşti 2 2,85 68 97,15 70 
Leţcani 17 35,42 31 64,58 48 
Izvoare   8 100 8 

 
Dacă, dacii liberi, din secolele II-III d. Chr., au practicat în proporţie covârșitoare 

incineraţia, înhumaţia nefiindu-le însă străină, în secolul IV d. Chr., în cadrul culturii Sântana 
de Mureş-Černjachov situaţia se va schimba, într-o bună măsură, îndeosebi către sfârșitul 
acesteia. 

În vederea înțelegerii obiceiurilor funerare, specifice perioadei secolului IV d. Chr. ne 
vom opri mai întâi asupra problematicilor legate de riturile funerare, continuând mai apoi cu 
ritualurile. 

 
I. Rituri funerare 
I.1. Ritul incinerării 
Privitor la ritul incineraţie la est de Carpaţi întâlnim două situaţii distincte, respectiv 

necropole în care mormintele de incineraţie depăşesc numeric pe cele de înhumaţie, este cazul 
la Bârlad - Valea Seacă şi Lunca, dar şi necropole, în care mormintele de înhumaţie sunt în 
majoritate, cum sunt cele de la Săbăoani, Mihălăşeni, Hăneşti, Leţcani şi evident Izvoare, 
unde însă situaţia, după cum spuneam, nu este concludentă datorită numărului mic de 
morminte cercetate. 

În secolul IV d. Chr., ca şi în cele anterioare, în cadrul ritului incinerării au fost 
surprinse mai multe practici. La Mihălăşeni sunt consemnate trei variante de înmormântări, 
respectiv de incineraţie în urnă, în urnă cu capac şi morminte în groapă cu capac20, la Bârlad - 
Valea Seacă, autorul vorbeşte tot de trei variante respectiv în urnă, în groapă cu resturile 
cinerare acoperite cu fragmente ceramice şi direct în groapă21. În schimb, la Leţcani, autoarea 
săpăturii amintește doar două variante, respectiv morminte cu oasele calcinate amestecate cu 
puţini cărbuni, depuse în urne zgrunţuroase, fără capac, iar cea de-a doua variantă se referă la 
mormintele cu oasele calcinate depuse direct în groapă22. La Săbăoani sunt consemnate tot 
două variante de înmormântări, respectiv morminte de incineraţie în urnă cu sau fără capac. În 
necropola de la Hăneşti este vorba de doar două morminte de incineraţie, ambele în urnă23. La 

                                                           
19 I. Kovacs, A marosszentannai, népvándorláskori temetö, in Dolgozatok. Travaux de la section numismatique 
du Musee National de Transilvanie, III, Cluj, 1912, p. 250-342. 
20 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 191.  
21 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 150. 
22 C. Bloşiu, op. cit. (n. 14), p. 207. 
23 N. Zaharia, E. Zaharia, O. L Şovan, op. cit. (n. 11), p. 175. 
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o atentă privire se poate constata, cu toate particularităţile semnalate că, în privinţa depunerii 
resturilor cinerare există multe similitudini, putând concluziona că, ritul incineraţiei a fost 
aproximativ acelaşi, în necropolele care fac obiectul studiului.    

În privinţa manierei în care au fost îngropate resturile cinerare sunt importante 
informaţiile legate de tipul de urne folosite. În necropola de la Mihălăşeni din 71 de morminte 
în urnă, 62 de urne sunt reprezentate de oale lucrate la roată din pastă zgrunţuroasă. Din 
acestea doar două urne au fost întregi, 29 întregibile, găsite însă în stare fragmentară, iar 
diferenţa este formată din urnele care se reduc la fragmente, îndeosebi de la partea inferioară a 
vaselor. Au mai fost folosite drept urne, în două cazuri, oale lucrate cu mâna, iar în alte câteva 
situaţii au fost folosite castroane24. Interesant este că în cea mai mare necropolă cercetată până 
acum, respectiv cea de la Bârlad Valea - Seacă urnele, în mare măsură, provin din oale lucrate 
cu mâna, din pastă grosieră, urmate de oalele din pastă zgrunţuroasă şi mai apoi de 
castroanele lucrate la roată din pastă fină. Tot aici sunt semnalate, nu mai puţin de 14 urne 
cărora li s-a aplicat o perforaţie, reprezentând probabil o aşa numita „fereastră a sufletului”25. 
În necropola de Săbăoani urnele provin din oale, castroane, bol, lucrate la roată din pastă 
zgrunţuroasă sau fină. Există şi o excepţie, un mormânt în care resturile cinerare au fost 
depuse într-un pahar de sticlă26. La Leţcani toate urnele sunt lucrate la roată, în proporţie de 
63,40% fiind oale din pastă zgrunţuroasă, în majoritate cu urme de ardere secundară, iar 
36,60% sunt vase din pastă fină27. În necropola de la Hăneşti una din urne provine dintr-o oală 
lucrată la roată din pastă zgrunţuroasă, iar cea de-a doua, din una lucrată cu mâna din pastă 
grosieră28. În cadrul necropolei de la Lunca urnele, în mare majoritate, provin din oale borcan, 
sferoidale lucrate la roată, din pastă zgrunţuroasă, iar în două cazuri din oale lucrate cu 
mâna29. 

De cele mai multe ori urnele au fost depuse în poziţie verticală, cu gura în sus, dar atât 
în necropolele de la Mihălăşeni, Bârlad - Valea Seacă, precum şi în o parte din celelalte 5 
necropole, există şi urne depuse cu gura în jos. Dacă în prima necropolă au existat 5 asemenea 
cazuri, în cea de-a doua sunt semnalate nu mai puţin de 48 de recipiente depuse cu gura în jos. 
Acest gen de depunere a fost semnalat şi în necropola de la Leţcani, acolo unde în M 3, M 12 
au fost descoperite vase în această poziţie, iar în M 6 două asemenea recipiente30. La Bârlad - 
Valea Seacă a mai fost semnalată şi o altă situaţie, respectiv urnele au fost aşezate, în câteva 
morminte, în poziţie culcată, cu gura spre VSV, ori NNE. Multe din urne au fost prevăzute cu 
capace, reprezentate de oale, străchini sau fragmente ceramice. 

Cantitatea de oase din urne, este de cele mai multe ori mică, cu unele excepţii, cum ar 
fi în M 25 şi M 40 de la Săbăoani, dar şi în M 41 de la Lunca. În ultima necropolă, în M 28, în 
preajma urnei se afla o cantitate apreciabilă de resturi incinerate. Oase calcinate depuse în 
jurul urnelor, aşezate cu gura în sus sau în jos, au fost descoperite şi în necropolele de la 
Bârlad - Valea Seacă şi Mihă lăşeni. Dovadă în M 172, de la Mihălăşeni, unde deşi urna era 
umplută doar parţial cu oase, o parte din oasele şi cenuşa rezultate în urma arderii au fost 
depuse în jurul vasului.  

Tot ca o componentă a ritului funerar semnalăm cazul în care, în gropi, se găseau două 
sau mai multe urne, aşa cum s-a întâmplat la Săbăoani în M 50, M 51 şi M 43, ultimul 
beneficiind chiar de trei urne.  

În unele necropole, au fost semnalate urne şi capace cu urme de ardere secundară, aşa 

                                                           
24 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 191. 
25 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 152. 
26 V. Ursachi, op. cit. (n. 13), p. 150. 
27 C. Bloşiu, op. cit. (n. 14), p. 207. 
28 N. Zaharia, E. Zaharia, O. L. Şovan, op. cit. (n. 11), p. 175. 
29 I. T. Dragomir, op. cit. (n 17), p. 33. 
30 C. Bloşiu, op. cit. (n. 14), p. 234. 
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cum este cazul la Bârlad - Valea Seacă, Lunca şi Leţcani. 
Din categoria elementelor care ilustrează ritul funerar fac parte și informațiile 

referitoare la forma gropilor sepulcrale şi adâncimea la care acestea au fost săpate. Din 
nefericire, datorită adâncimii mici la care s-au aflat  unele urne, nu s-a putut surprinde forma 
gropilor. Acolo unde acest amănunt a fost observat, s-a constatat că, în marea majoritate a 
situaţiilor, gropile în plan orizontal au avut formă ovală sau circulară, iar în plan vertical, 
cilindrice sau tronconice. Unele poartă urme de ardere rituală a pereţilor, aşa cum s-a 
constatat în mai multe morminte din necropola de la Lunca. 

Adâncimea la care au fost depuse urnele funerare, sau resturile cinerare, diferă de la o 
necropolă la alta, dar şi în interiorul aceleaşi necropole. Factorii naturali, sau cei antropici 
influenţând, în foarte multe situaţii, aceste caracteristici.  

În componența unor necropole, un loc important ocupă mormintele în care resturile 
adunate de la rug au fost depuse direct în gropi, amestecate sau nu, cu fragmente ceramice, 
sau obiecte de inventar. În marea majoritate a situaţiilor acest rit a fost mai rar folosit, cu 
excepţia însă, a necropolei de la Bârlad - Valea Seacă, unde din cele 295 de morminte de 
incineraţie, în 129 resturile au fost depuse în urne, în timp ce în 116 au fost depuse direct în 
gropi, amestecate cu fragmente ceramice, provenite din unul sau mai multe vase, atât lucrate 
la roată cât şi cu mâna. În 50 de morminte, resturile incinerate au fost așzate direct în groapă, 
fără a fi amestecate cu fragmente ceramice31.   

La nici una din principalele categorii de morminte de incineraţie, nu au existat indicii 
care să certifice prezenţa, deasupra mormintelor a unor semne de recunoaştere.  

 
I . 2.  Ritul înhumării  
Cel de-al doilea rit practicat de comunităţile Sântana de Mureş-Černjachov este cel al 

înhumării. În secolele II–III d. Chr., ritul incineraţiei a fost preponderent, dar în secolul 
următor lucrurile s-au modifică substanţial, înhumarea, în cele mai multe situaţii, devenind 
predominantă, cu două excepţii, respectiv la Bârlad - Valea Seacă şi Lunca. Raportul dintre 
înhumaţi şi incineraţi diferind de la o necropolă la alta. Astfel, la Săbăoani, înhumaţii au 
reprezentat 86%, la Mihălăşeni 75%, la Hăneşti ajungând chiar până la 97,15%. Sigur, aceste 
date trebuie privite cu oarecare rezerve pentru că, în multe cazuri, morminte de înhumaţie, dar 
mai ales de incineraţie au putut fi distruse, din cauze diferite. La Bârlad - Valea Seacă 
incineraţii sunt majoritari, reprezentând 53%, în timp ce înhumaţii doar 47%. 

Dacă, în perioada dacilor liberi, marea majoritate a mormintelor de înhumaţie a 
aparţinut unor copii cu vârstele cuprinse, în general, între 1-6 ani, în necropolele din secolul 
IV d. Chr., această categorie de morminte aparţin tuturor categoriilor de vârstă şi sex, ceea ce 
ilustrează o transformare radicală în privinţa credinţelor religioase. 

Ritul înhumaţiei este definit printr-o serie de caracteristici la care ne vom referi în cele 
ce urmează. În prezentarea noastră vom porni de la forma gropilor sepulcrale.  

În necropolele care fac obiectul acestui studiu, ca de altfel în toate necropolele 
aparţinând culturii Sântana de Mureş - Černjachov, de pe teritoriul ţării noastre, cele mai 
numeroase gropi sunt de formă rectangulară, de multe ori cu colţurile rotunjite, ovale sau 
chiar trapezoidale. În acest sens, pot fi amintite câteva  situaţii, cum ar fi cele întâlnite la 
Mihălăşeni, unde din 429 de morminte de înhumaţie, 179 aveau groapile de formă 
rectangulară, 23 ovale, 42 trapezoidale, iar la 176 de morminte nu le-a fost surprinsă forma32. 
La Bârlad - Valea Seacă, autorul săpăturilor consemnează că, marea majoritatea a gropilor au 
avut o formă dreptunghiulară, cu colţurile rotunjite, cu pereţii uşor oblici şi fundul drept. 
Există, însă şi câteva gropi de formă ovală33. În aceeaşi necropolă sunt amintite şi 4 morminte 

                                                           
31 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 150. 
32 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 194. 
33 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 153. 
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de dimensiuni foarte mari, cu lungimea de până la 4 m. Tot de formă dreptunghiulară, cu 
colţurile rotunjite şi fundul drept sunt şi mormintele din necropolele de la Săbăoani, Leţcani, 
Lunca, Hăneşti. Unele din aceste gropi au fost prevăzute cu praguri, nişă sau praguri şi nişă. 
Asemenea construcţii sunt des întâlnite în necropola de la Bârlad - Valea Seacă unde 21,31% 
din mormintele de înhumaţie erau prevăzute cu asemenea amenajări34. Alături de acestă 
categorie, în necropola de la Mihălăşeni a fost descoperit şi un mormânt, respectiv M 369 cu 
cistă35. Trei morminte cu trepte au fost semnalate şi în necropola de la Leţcani. În cazul 
celorlalte necropole, aflate în atenţia noastră, autorii cercetărilor nu au consemnat prezenţa 
unor asemenea amenajări. 

Adâncimea la care au fost depuşi decedaţii variază de la o necropolă la alta şi, de 
multe ori, de la un mormânt la altul. Spre exemplu, în necropola de la Săbăoani, cea mai mică 
adâncime la care a fost descoperit un mormânt a fost de - 0,70 m, iar cea mai mare de - 3 m. 
Majoritate sunt însă cuprinse între 1 şi 2 m. În necropola de la Hăneşti adâncimea la care au 
fost descoperite scheletele variază de la - 0,30 m până la - 2,50 m, la Lunca între - 0,20 m şi - 
2,90 m. Situaţiile sunt aproape identice şi în cele două mari necropole, respectiv de la Bârlad - 
Valea Seacă şi Mihă lăşeni. În privinţa dimensiunilor gropiilor, în afara celor de la Bârlad - 
Valea Seacă, menţionate mai sus, gropile sepulcrale au  avut dimensiunile cuprinse, în 
majoritatea cazurilor, între 1,90-2,10 m lungime şi 0,80-0,90 m lăţime.  

Decedaţi, în general, au fost depuşi pe mijlocul gropii, în poziţie întins pe spate, cu 
mâinile pe lângă corp, cu unele excepţii însă. În cazul gropilor prevăzute cu praguri, cadavrele 
au fost depuse mai aproape de unul din pereţii gropii. Elocvente, în acest sens, sunt situaţiile 
din M 41, M 148, M 293, M 57, M 327, M 373, M 401 de la Mihălăşeni36. De asemenea, au 
fost descoperite şi câteva morminte în care morţii au fost aşezaţi în poziţie chircită. Deosebite 
sunt şi mormintele de la Bârlad - Valea Seacă, unde după depunerea decedaţilor în groapă s-a 
aşternut un strat gros  de pământ, pe care s-a aşezat mai apoi un strat vegetal37. Privitor la 
poziţia scheletelor trebuie menţionat faptul că picioarele, mânile sau craniul se aflau. de multe 
ori. în poziţii diferite de cele anatomice. Au existat morminte în care decedatul avea picioarele 
alăturate, alteori uşor îndepărtate, sau unul ori ambele flexate. Şi în ceea ce priveşte aşezarea 
mâinilor există o mare diversitate, pe lângă poziţia consacrată, cu mâinile pe lângă corp, 
există multe alte variante, cum ar fi: cu una din mâini pe bazin, iar cealaltă sub bărbie, cu 
ambele mâini pe bazin, încrucişate pe piept, cu mâna stângă pe bazin şi dreapta îndoită spre 
exterior, etc. În privinţa poziţiilor craniului, există de asemenea, mai multe variante, cum ar fi: 
cu faţa în sus sau cu capul aplecat spre stânga sau spre dreapta. Aceste practici se regăsesc în 
toate necropolele, care fac obiectul studiului, precum şi în celelalte necropole aparţinând 
acestei culturi. O situaţie aparte a fost semnalată în M 35 de la Leţcani unde decedata a fost 
depusă cu genunchii sprijiniţi pe fundul celei de-a doua trepte, iar craniul se afla la 
aproximativ 1 m deasupra fundului gropii. Se presupune, că a existat o îngropare în poziţie 
îngenunchiată şi apoi răsturnată sub greutatea pământului38. 

Mormintele de înhumaţie au fost, în mare majoritate, orientate nord-sud, cu capul la 
nord şi picioarele la sud. În necropola de la Bârlad - Valea Seacă aproximativ 90% din 
morminte au avut această orientare, în unele cazuri cu mici deviaţii pe direcţia nord-vest, sau 
nord-est39. Şi în cazul necropolei de la Mihălăşeni orientarea nord-sud, cu unele abateri, este 
majoritară, în schimb 83 din morminte sunt orientate NNV-SSE, sau chiar vest-est40. O 

                                                           
34 Ibidem, p. 154. 
35 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 194. 
36 Ibidem, p. 195. 
37 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 154. 
38 C. Bloşiu, op. cit. (n. 14), p. 209. 
39 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 153. 
40 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 193. 
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asemenea situaţie, cu un număr atât de mare de morminte orientate vest-est, sau VSV-ENE a 
fost semnalată şi în necropola de la Săbăoani41. La Bârlad - Valea Seacă, circa 7,3% din 
schelete au fost găsite în poziţia vest-est, iar 2,47% în poziţia sud-nord. La toate aceste 
orientări se mai adaugă şi cazuri, este adevărat mult mai puţine, în care cei depuşi în groapă 
au fost aşezați est-vest.  

A fost semnalată prezenţa, în necropola de la Bârlad - Valea Seacă, a unor gropi în 
care au fost depuse două cranii, un schelet de copil şi un craniu de adolescent, un adult şi un 
craniu de copil42, dar şi la Mihălăşeni sunt semnalate 3 asemenea morminte43. 

O practică rituală întâlnită, cu oarecare frecvenţă, este cea legată de existenţa, în unele 
necropole, a mormintelor cenotaf. Au fost întâlnite asemenea cazuri în cele două mari 
necropole, respectiv la Bârlad - Valea Seacă şi Mihă lăşeni, în schimb lipsesc la Săbăoani, 
Hăneşti şi Leţcani.  

O categorie de morminte care se regăsesc în toate necropolele de secol IV d. Chr., atât 
în aria avută în atenţie, cât şi în afara acesteia, sunt mormintele deranjate. În necropola de la 
Bârlad - Valea Seacă, 25,39% din mormintele de înhumaţie au fost deranjate44, în schimb 
procentul este sub 1% în necropola de la Mihălăşeni, în cea de la Săbăoani fiind de 15,9%, iar 
la Leţcani de 19,35%. În decursul timpului, îndeosebi cu prilejul primelor cercetări au fost 
emise diferite ipoteze privitoare la motivul deranjamentelor. S-a vorbit de profanări de 
morminte, înmormântări parţiale, sau obiceiuri legate de reînhumare. În cele din urmă, pe 
baza observaţiilor f ăcute, majoritatea cercetătorilor au conchis că este vorba de un obicei 
funerar, care avea în vedere deshumarea, după un număr de ani, când încă se mai păstrau, la 
suprafaţa solului urmele gropii. Aceste intervenţii nu puteau fi făcute decât de urmaşii celor 
decedaţi, aceştia fiind cei care cunoaşteu, cu exactitate, orientarea scheletului, precum şi locul 
unde au fost depuse eventualele artefacte. De obicei, acestea din urmă nu făceau obiectul 
deranjării, ceea ce reprezintă un argument puternic care înclină spre ipoteza existenţei unor 
practici bine stabilite.  

 
II. Ritualuri funerare 
În privinţa ritualurilor funerare, în secolul IV d. Chr., se poate vorbi de existenţa unei 

mari diversităţi de obiceiuri întâlnite atât în cazul mormintelor de incineraţie, cât şi a celor de 
înhumaţie. Mormintele de incineraţie, dar mai ales cele de înhumaţie beneficiind, de cele mai 
multe ori, de un bogat inventar, format din artefacte strict legate de practicarea unor obiceiuri 
rituale, precum şi din piese de podoabă, vestimentaţie şi toaletă. Din rândul artefactelor care 
definesc componentele ritualice pot fi menţionate, ca și în cazul mormintelor din secolele II–
III d. Chr., obiectele de uz casnic şi gospodăresc, recipientele ceramice şi sticlă, precum şi 
ofranda de carne, ouă, dar posibil şi de alte alimente, dar şi arme.   

 
I I.1. Ritualuri funerare specifice mormintelor de incinerație.  
Respectând un anumit ritual, în mormintele de incineraţie au fost descoperite 

recipiente de lut pentru depunerea ofrandelor alimentare şi a băuturilor. În mormintele de 
incineraţie M 23, M 44, M 143, M 267 şi M 280 din necropola de la Mihălăşeni, pe lângă 
vasele-urnă se găseau şi alte recipiente, în care au fost, probabil, depuse ofrande ,,inclusiv sub 
formă lichidă, după cum reiese din prezenţa paharului de lut din M 2345. În necropola de la 
Săbăoani au fost cercetate morminte de incineraţie, în care alături de vasele-urnă se aflau şi 
vase în care, probabil, au fost depuse ofrande. Este cazul M 13, M 14, M 47, precum şi în alte 

                                                           
41 V. Ursachi, op. cit. (n. 13), p. 150. 
42 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 155. 
43 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 195. 
44 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 156. 
45 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 196. 
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morminte. Drept vase de ofrandă, au fost preferate oalele borcan lucrate din pastă ciment, 
castroane sau chiar boluri46. Nu fac excepţie, de la această regulă nici mormintele de 
incineraţie de la Bârlad - Valea Seacă, în care s-au aflat, pe lângă urna funerară, căni din pastă 
cenuşie, castroane, oale din pastă grosieră, lucrate cu mâna ori la roată47. O situaţie mai 
specială, a fost semnalată în necropola de la Lunca, unde din mormintele de incineraţie s-au 
recuperat mai multe cuţitaşe, fusaiole de lut, ofrande de carne, dar în nici unul din cele 41 de 
morminte nu a fost descoperit vreun recipient, de lut sau sticlă, destinat depunerii ofrandelor. 
Nici în cele două morminte de incineraţie de la Hăneşti, în afara urnelor, nu au fost depuse 
vase cu destinaţie ritualică. 

Ofranda care a lăsat urme în recipientele descoperite constă, de cele mai multe ori, din 
oase de ovicaprină şi pui. În necropola de la Mihălăşeni, dar şi în cea de la Lunca, este 
consemnat un obicei, care certifică existenţa a cel puţin două practici în privinţa tratării 
ofrandelor. În unele morminte s-a observat că fragmentele osoase au urme de foc, ceea ce 
arată că au fost puse pe rug şi arse o dată cu cadavrul. Sunt  situaţii, în care ofranda de carne a 
fost depusă direct în groapă, o dată cu urna sau resturile incinerate, aceasta nefiind afectată de 
focul rugului. În necropola de la Mihălășeni întâlnim o practică interesantă, respectiv, 
indiferent dacă oasele erau sau nu trecute prin foc, majoritatea ofrandelor erau depuse în 
morminte de femei sau copii şi într-un singur caz, într-un mormânt de bărbat, matur48. 

Merită amintite şi cazurile surprinse în M 6, M 17 de la Leţcani, morminte în care 
oasele incinerate erau depuse direct în groapă fiind acoperite cu două oale lucrate la roată din 
pastă zgrunţuroasă. Cu siguranţă oalele nu au jucat rol de vase de ofrandă, datorită poziţiei în 
care se aflau, respectiv cu gura în jos, acestea  jucând, probabil, doar rolul de capac49. 

Din categoria obiectelor care vorbesc de un anumit ritual funerar, fac parte şi 
recipientele de sticlă. În mormintele de incineraţie, acestă categorie de artefacte sunt destul de 
rar întâlnite, fiind totuși semnalate, în stare fragmentară, în necropolele de la Bârlad - Valea 
Seacă şi Mihă lăşeni.  

Strict legate de ritualul funerar, artefactele care vorbesc, cel puţin în parte, de 
preocupările din timpul vieţii, a celui decedat, sunt obiectele de uz caznic. Din această 
categorie fac parte cuţitele de fier, fusaiolele, acele, tuburile din oase de pasăre.  

Numărul cuţitaşelor din mormintele de incineraţii este destul de mare, practic sunt 
întâlnite în aproape toate necropolele. Locul de depunere a acestor artefacte a fost atât în urne, 
cât şi în apropierea lor. O situaţie care merită cunoscută, este cea din M 29, de la Mihălăşeni, 
unde două asemenea artefacte au fost găsite, unul în urnă, iar cel de-al doilea lângă aceasta50.      

Fusaiolele reprezintă o altă categorie de obiecte cu încărcătură ritualică, frecvente în 
mormintele de femei, sugerând una din preocupările obişnuite ale acestora. Din punct de 
vedere tipologic, fusiolele sunt de diferite forme şi dimensiuni, majoritatea lucrate cu mâna, 
din lut. Au fost amplasate uneori în urnă, alteori în gropile sepulcrale. Din cimitirul biritual de 
la  Mihălăşeni provin 8 asemenea artefacte, fiind însă nelipsite şi în celelalte necropole, cum 
ar fi la Lunca, unde în M 19 au fost descoperite două asemenea piese51, dar şi la Bârlad - 
Valea Seacă, în mai multe morminte, cum a fost cazul în M 37352.  

Acele de cusut ocupă şi ele un loc semnificativ ca și componente ale ritualurilor 
funerare, practicate de comunităţiile cernjahoviene, ele surprinzând, ca şi obiectele mai sus 
menţionate, una din ocupaţiile obişnuite, respectiv cusutul, activitate complementară torsului. 

                                                           
46 V. Ursachi, op. cit. (n. 18), p. 153. 
47 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 151. 
48 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 197. 
49 C. Bloşiu, op. cit. (n. 14), p. 234. 
50 O. L. Şovan, op. cit. (n. 12), p. 196. 
51 I. T. Dragomir, op. cit. (n 17), p. 24. 
52 V. Palade, op. cit. (n. 16), p. 105. 
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În general, acest tip de artefacte, ca de altfel şi tuburile de os, pentru păstrat ace, se găsesc la 
Bârlad - Valea Seacă, atât în morminte de incineraţie, cât şi de înhumaţie. Din cele 19 
exemplare descoperite, 3 provin din morminte de incineraţie, toate fragmentare, la acestea 
adăugându-se şi un tub din tablă de bronz. Interesant, este că în marea necropolă de la 
Mihălăşeni, nu au fost recuperate, din mormintele de incineraţie, asemenea artefacte. 

O altă piesă de uz casnic, de această dată mai rar semnalată, indiferent de forma de 
înmormântare, provine din necropola de la Lunca, unde din M 18 a fost recuperată o sulă de 
bronz.  

Tot de practicarea ritualurilor funerare se leagă şi prezenţa celor două vârfuri, unul de 
săgeată din M 39, iar celălalt de suliţă din M 32, ambele de la Bârlad - Valea Seacă.  

În privința armelor menționăm faptul că în mormintele aparţinând culturii Sântana de 
Mureş, acestea sunt extrem de rare.   

 
I I.2. Ritualuri funerare specifice mormintelor de înhumație. 
Ritualurile funerar surprinse în mormintele de înhumaţie sunt mult mai uşor de urmărit 

datorită numărului semnificativ mai mare al artefactelor. Obiceiul de a depune obiecte care 
să-i însoţească pe cei decedaţi, pentru a-i servi în viaţa de după moarte, este destul de 
răspândit. Ca şi în cazul mormintelor de incineraţie, obiectele care vorbesc de prezenţa unor 
asemenea ritualuri sunt recipientele de lut sau sticlă, obiectele de uz caznic, armele. Din 
morminte nu lipsesc nici alte artefacte care dezvăluie componente ale vieţii sociale, specifice 
membrilor comunităţilor umane din epocă, respectiv de obiceiurile de port.  

În mormintele de înhumaţie, recipientele de lut sunt foarte numeroase. Numărul, 
categoria şi tipologia lor fiind destul de diversificată de la un mormânt la altul, sau chiar în 
cadrul aceluiaşi mormânt. Diversitatea lor certifică, fără îndoială, importantul rol pe care 
acestea le-au jucat în respectarea practicilor cu caracter religios. Din mormintele cercetate au 
fost recuperate atât vase, în care probabil, a fost depusă ofrandă solidă, cât şi recipiente în care 
s-au aflat băuturi. În funcţie de ofranda folosită, în unele morminte numărul vaselor ceramice 
este mic, în timp ce în altele s-a ajuns chiar  şi la peste 10 asemenea piese. Amplasarea lor în 
perimetrul gropilor nu s-a făcut, în general, după reguli foarte stricte. Atunci când numărul 
vaselor este redus, acestea, de obicei, sunt aşezate în zona craniului sau a picioarelor. Când 
numărul lor este mai mare, le întâlnim atât în zona capului şi a picioarelor, cât şi de-o parte şi 
de alta a scheletului. De obicei vasele sunt aşezate în poziţia normală, cu gura în sus, dar 
există cazuri în care au fost depuse şi în poziţie culcată. Foarte rar se întâmplă ca acestea să 
fie introduse unele în altele, obicei întâlnit mai ales în mormintele sarmatice. Ofranda a fost 
aşezată în oale borcan, oale zvelte, sau sferoidale, castroane, boluri, căni, ulcioare, amfore şi 
amforete, în majoritate, lucrate la roată din pastă fină sau ciment. Există însă, destul de 
frecvent, în inventarul mormintelor şi vase lucrate cu mâna, din pastă grosieră.  

În mormintele de înhumaţie, în număr destul de mare, cel puţin în comparaţie cu 
mormintele de incineraţie, se găsesc recipiente de sticlă. Vasele de sticlă au fost probabil 
folosite pentru băuturi, ca şi în cazul cănilor, ulcioarelor, posibil bolurilor, amforelor. Din 
necropola de la Mihălăşeni, provin nu mai puţin de 10 asemnea artefacte, aflate în stare bună 
de conservare. De multe ori aceste recipiente au fost aşezate în alte vase, îndeosebi castroane. 
Lucrurile se prezintă la fel şi în necropola de la Bârlad - Valea Seacă, de unde provin 24 de 
asemenea recipiente diverse din punct de vedere tipologic. În necropolele mai mici, numărul 
acestor artefacte este considerabil mai scăzut. La Lunca, doar două din mormintele de 
înhumaţie aveau în inventar asemenea piese, în timp ce la Leţcani a fost descoperit un singur 
pahar. Acest gen de artefacte reprezentau adevărate obiecte de lux, fiind rodul unor importuri 
din lumea romană, explicându-se astfel de ce le găsim într-un număr atât de mic.  

În privinţa obiectelor de uz casnic, la Mihălăşeni, Bârlad - Valea Seacă, precum şi în 
celelalte necropole, au fost descoperite zeci de fusaiole, care au darul de a ne face cunoscută o 
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îndeletnicire practicată pe scară largă, respectiv torsul. La această categorie de artefacte s-a 
putut constata că, în general, ele erau depuse în zona bazinului, craniului, sau chiar la picioare 
și doar în mormintele de femei. Asemenea piese nu lipsesc nici din necropola de la Săbăoani, 
unde 5 fusaiole au fost recuperate din perimetrul gropilor, fiind depuse în diverse poziţii, 
respectiv în apropierea cotului, a bazinului, sau chiar în zona pieptului. 

O activitate, după cum spuneam, complementară torsului a fost cusutul, lucru dovedit 
de prezența unui număr mare de ace de cusut şi tuburi de os sau bronz. La Mihălăşeni pe 
lângă cele câteva zeci de fusaiole, acele de cusut au fost semnalate în 5 morminte, la care se 
mai adaugă şi un tub de os. La Bârlad - Valea Seacă, pe lângă numărul foarte mare de 
fusaiole, au fost descoperite nu mai puţin de 16 ace de cusut, 6 tuburi de os și unul de bronz. 

Din necropola de la Lunca, provin, de asemenea, mai multe fusaiole, trei dintre ele 
depuse într-un mormânt, în jurul capului celui decedat. Alături de fusaiole sunt amintite tuburi 
din os de pasăre. În necropola de la Hăneşti, atât la nivelul actual de călcare, cât şi în mai 
multe morminte au fost descoperite fusaiole de diferite tipuri, dar şi un tub de os şi un ac de 
cusut, ambele din bronz. Aceste categorii de artefacte nu lipsesc nici din necropola de la 
Leţcani, unde în mormintele de înhumaţie se aflau 8 fusaiole, din care 6 de lut, una dintr-un 
fragment ceramic şi una de sticlă. Sunt semnalate şi două ace de cusut şi tuburi din os şi 
bronz.  

O altă categorie de artefacte, nelipsită din morminte, sunt cuţitele de fier, de cele mai 
multe ori aflate într-un proces avansat de oxidare. Cuţitele au diferite forme şi dimensiuni, 
regăsindu-le în poziţii diverse, în cadrul gropilor sepulcrale. Ele au jucat un rol important în 
viaţa de zi cu zi, având diverse destinații. Acest gen de obiecte, posibil să fi căpătat şi o 
încărcătură rituală, însoţind ofranda de carne. În necropolele aflate în atenţia noastră sunt 
nelipsite, numărul lor ridicându-se la câteva zeci, fiind prezente atât în marile necropole, cât și 
în cele mai mici, ca întindere și număr de morminte, lucru care dovedeşte locul şi rolul lor 
important jucat în derularea practicilor rituale. 

În acest context, trebuie amintită şi o altă categorie de artefacte care se găsesc, este 
adevărat, în număr destul de mic în morminte, fie ele de incineraţie sau înhumaţie. Este vorba 
de arme. În marea necropolă de la Bârlad - Valea Seacă, această categorie de artefacte se 
rezumă la un fragment de armură, o piesă de harnaşament şi pinteni, în timp ce în necropola 
de la Mihălăşeni totul se reduce la trei pumnale şi o sabie. Nici celelalte necropole lucrurile nu 
stau mai bine. La Hăneşti au fost descoperite doar trei vârfuri de săgeţi. Lipsa din morminte a 
acestei categorii de artefacte se datorează, probabil, existenţei unor interdicţii, nu atât de ordin 
religios, cât mai ales din motive economice.  

Tot în categoria ritualurilor funerare trebuie încadrată şi practica, semnalată în unele 
morminte, care se referă la depunerea de cărbuni şi cenuşă pe fundul gropilor sau chiar 
presărarea înhumaţilor cu cenuşă, în amestec cu cărbune şi lemne, cu aspect fibros, rezultate 
în urma combustiei. Un asemnea obicei a fost remarcat în mai multe morminte din necropola 
de la Lunca53. În necropola de la Hăneşti sunt menţionate două asemenea cazuri, în M 2 şi M 
13, în unul din morminte cărbunii aflându-se în jurul capului, iar în celălalt în zona pieptului. 
Această practică a fost întâlnită în cel puţin 28 de morminte, din marea necropolă de la Bârlad 
- Valea Seacă. Obiceiul depunerii cărbunilor în groapă, în diverse locuri, sau chiar peste 
cadavru, avea probabil drept scop, purificarea gropii şi a cadavrului.  

În inventarul mormintelor, aşa cum am mai menţionat şi atunci când am vorbit de 
mormintele de incineraţie, depunerea de ofrande alimentare ocupă un rol semnificativ, acest 
lucru reprezentând o dovadă, în plus, că oamenii acelor timpuri erau convinşi de existenţa 
unei vieţi după moarte, prezenţa ofrandelor alimentare, a băuturii, nereprezentând altceva 
decât un mijloc de asigurare a hranei celui decedat. În necropola de la Mihălăşeni, obiceiul de 

                                                           
53 I. T. Dragomir, op. cit. (n 17), p. 77. 
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a depune ofrande alimentare, formate din carne şi ouă, este bine reprezentat. În 123 din cele 
429 de morminte de înhumaţie, au fost descoperite asemenea ofrande. Acestea constau din 
oase de ovi caprine, ovis aries, gallus domesticus, bos taurus, sus scrofa domesticus, ciprinizi 
şi 10 ouă de gallus domesticus. În multe morminte s-a constatat prezenţa unor părţi din 
scheletul animalelor, din zone lipsite în totalitate de carne. Acest lucru dovedind existenţa 
unor practici prin care, pe de-o parte se dorea respectarea obiceiurilor, dar în acelaşi timp, 
dintr-un spirit pur pragmatic, părţile cărnoase erau probabil consumate la banchetul funerar, 
de către participanți.  

La Leţcani, în 12 din mormintele de înhumaţie, s-au găsit ofrande de carne, respectiv 
resturi din exemplare tinere de ovi-caprine, păsări, sau chiar un ou de găină. Ca şi în cazul 
altor necropole, în gropi arareori se aflau resturi de oase din părţile cărnoase ale animalelor 
sacrificate, fiind depuse, îndeosebi, fragmente de membre şi cranii. Dacă în necropola mai sus 
prezentată, numărul mormintelor în care a fost descoperită ofrandă este destul de mare, în 
necropola de Săbăoani doar într-un singur mormânt a fost descoperită ofrandă de carne, 
respectiv un maxilar de ovi-caprină. În necropola de la Hăneşti, ofrandă de carne a fost 
prezentă în 6 din cele 68 de morminte de înhumaţie, într-un singur caz ea provenind din 
interiorul unui vas, în rest se afla pe fundul gropilor, fiind amestecată printre oasele 
scheletului uman. Ofrandele de carne şi ouă nu lipsesc nici din necropola de la Bârlad - Valea 
Seacă, unde în 78 din cele 547 de morminte a fost semnalată ofrandă de carne, de ovi-caprine 
tineret, păsări, porcine, bovine, chiar peşte şi vânat (cervus elaphus).  

 
I II. Practici funerare specific culturii Tumulilor Carpatici 
În încheierea acestei succinte prezentări a practicilor funerare întâlnite în secolul IV d. 

Chr., îndeosebi în aria culturii Sântana de Mureș - Černjachov, merită a face câteva referiri la 
o cultură care s-a manifestat aproape paralel cu aceasta, la cea a Tumulilor Carpatici. 

Primele cercetări, în teritoriul de la nordul României, au fost făcute la sfârşitul 
secolului XIX, în schimb la noi acestea vor demara abia în anii '60. Spaţiul geografic ocupat 
de purtătorii acestei culturi, se întindea din vestul Ucrainei, răsăritul Slovaciei şi partea de 
nord a României, adică pe ambii versanţi ai Carpaţilor Nordici şi Răsăriteni54. 

Pe teritoriul României primele cercetări au fost organizate la Botoşana - jud. Suceava, 
mai apoi în siturile arheologice de la Branişte-Nemţişor, Târzia şi Gura Secului, judeţul 
Neamţ, iar în anul 1982, la Boroaia, judeţul  Suceava. Începând cu anul 1994 cercetările s-au 
extins şi în Transilvania, la Lazuri, judeţul Satu Mare. În toate aceste puncte au fost în atenție 
doar necropole, practic până la această dată, pe teritoriul României, nefiind descoperită nicio 
aşezare. 

Specific acestei culture fiind înmormântările în tumuli, de formă rotundă, cu înălţimea 
de 1-1,50 m şi diametrul cuprins între 8 şi 14 m. Cu o singură excepţie, ritul funerar este cel al 
incineraţiei, în diferite variante. În unele situaţii resturile cinerare au fost depuse în urne 
nearse secundar, alteori în gropi, de multe ori arse, în scopul purificării. O a treia variantă, 
este aceea în care resturile cinerare au fost depuse pe suprafeţe purificate, prin foc. Dacă ritul 
funerar este unul singur, diversitatea practicilor funerare semnifică o nesiguranţă specifică 
unei noi culturi, alcătuită din elemente diferite55. Un mormânt de incineraţie, din varianta cu 
resturile cinerare depuse pe o anumită suprafaţă,  a fost cercetat în tumulul nr. 1 de la Boroaia, 
judeţul Suceava, unde se aflau bucăţi de pământ ars, cărbune, cenuşă, pietre arse, şi ici colo 
fragmente ceramice, oase incinerate, ca şi bucăţi mărunte de sticlă topită56.  

                                                           
54 V. Mihăilescu Bîrliba, Noi date privind cultura  tumulilor carpatici în România, SCIVA,  48, 4, 1977, p. 311.   
55 V. Mihăilescu-Bîrliba, N. Miriţoiu, M. Şt. Udrescu, Raport preliminary privind cercetările de la Târzia, com. 
Brusturi-Drăgăneşti, jud. Neamţ, Materiale, Tulcea, 1980, p. 246-254. 
56 M. Ignat, Contribuţii la cunoaşterea culturii tumulilor carpatici.Tumulul 1 din necropola de la Boroaia (jud. 
Suceava), S C I VA , 50, nr.1-2, Bucureşti, 1999, p.55-56. 
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În privinţa ritualului funerar, lucrurile sunt destul de greu de sesizat în necropola de la 
Boroaia, datorită fragmentării excesive a ceramicii, a arderii puternice a acesteia şi a absenţei 
altor artefacte. În alte necropole resturile funerare se găsesc împreună cu un inventar mai 
bogat, constând din fragmente ceramice, unelte, arme, obiecte de podoabă şi vestimentaţie şi 
uneori ofrande depuse, de la caz la caz, în timpul ceremoniei funerare, alteori înaintea 
acesteia, sau chiar după ceremonie. Ofrandele de obicei erau aruncate în gropile de sacrificii 
sau au fost plasate la nivelul de călcarea a suprafeţei arse57.  

Nivelul cunoaşterii, din acest moment, nu ne permite să facem prea multe aprecieri 
legate de practicile funerare întâlnite la purtătorii culturii Tumulilor Carpatici. Cert este că în 
privinţa riturilor şi ritualurilor funerare, avem de-a face cu un puternic amestec cultural, în 
care elemente dacice şi germanice, de tip Przeworks au intrat, la un moment dat, într-un 
proces de aculturaţie. 

 
IV. Concluzii 
Convieţuirea timp îndelungat a dacilor liberi cu unele triburi germanice (vandali, 

bastarni), cu sarmaţii, la care se vor adăuga influenţele gotice, dar mai ales puternicele 
contribuții romane provinciale, va avea drept consecinţă pierderea unor caracteristici 
culturale, definitorii pentru fiecare populaţie în parte şi preluarea altora noi. Unele 
componente din cultura dacilor liberi se vor păstra, altele suferind modificări, iar unele dintre 
ele vor dispărea. Practic va avea loc un amplu proces de aculturaţie care va duce la naşterea 
unei noi culturi. 

Aceste influenţe şi transformări pot fi observate inclusiv în sensibilul domeniu al 
practicilor funerare. 

Necropolele aparţinând culturii Sântana de Mureş-Černjachov au fost birituale, cu 
unele excepţii, despre care am vorbit la momentul potrivit, dominant fiind ritul înhumării.  

Dacă dacii liberi din secolele II-III d. Chr. au practicat, cu predilecție, incineraţia, 
creatorii şi purtătorii noii culturi utilizează, în mare majoritate înhumaţia, care reprezintă, în 
unele cimitire chiar şi 75%, din totalul înmormântărilor. Acest lucru reflectă schimbare 
esențială faţă de situaţiile întâlnite anterior, ceea ce ilustrează transformările semnificative din 
domeniul credinţelor religioase. Prefacerile fiind în mare parte determinate de amestecului de 
popoare şi culturi, cu practici şi credinţe diferite. 

În privinţa ritului incinerării, în necropolele de secol IV d. Chr., s-au constatat multe 
asemănări cu situaţiile întâlnite în cimitirele din vremea dacilor liberi. Este vorba de 
aproximativ aceleaşi variante de înmormântări, respectiv cu resturile cinerare depuse în urne 
cu sau fără capac, sau în groapă, amestecate sau nu, cu fragmente ceramic, provenite din unul 
sau mai multe vase. O diferenţiere care merită amintită este legată de categoria de urne 
cinerare care încep să fie foarte mult utilizate. Este vorba de vasele lucrate la roată din pastă 
zgrunţuroasă, categorie necunoscută în secolele anterioare. Sigur, continuă folosirea vaselor 
lucrate la roată din pastă fină, dar şi a celor lucrate cu mâna din pastă grosieră. 

În secolul IV d. Chr. practica arderii secundare a urnelor, capacelor şi a unor 
fragmente ceramice continuă. Ca şi în epoca anterioare, multe din urne au fost ciobite, găurite, 
sau se reduc la doar câte un fragment ceramic provenit, de obicei, de la partea inferioară a 
vaselor. Toate acestea vorbesc de păstrarea şi în acest secol a unor practici întâlnite cu două 
secole în urmă. În privinţa urnelor funerare în secolul IV d. Chr., se întâlnesc, în general, 
aceleaşi categorii de vase, respectiv oale de diferite forme, castroane, căni, amfore.  

O practică interesantă şi destul de greu de explicat, care a cunoscut acum o oarecare 
răspândire, este cea legată de poziţia urnelor în gropi. Marea majoritate a acestora au fost 
aşezate cu gura în sus, însă au fost cazuri, în câteva necropole, de vase depuse cu gura în jos. 

                                                           
57 V. Mihăilescu Bîrliba, op. cit., p. 314. 
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De unde a fost preluat acest obicei şi care este semnificaţia lui este greu de explicat, în acest 
moment. Poate cercetările viitoare vor aduce mai multe clarificări. 

Obiceiul, deja întâlnit în secolele anterioare, privitor la depunere unei cantităţi mici de 
oase în urne, sau aruncarea unei părţi din resturile incinerării în preajma urnelor, este destul de 
des întâlnit şi în secolul IV d. Chr. 

Practica depunerii a două sau mai multe urne într-o groapă, s-a dovedit a nu fi străină 
nici cernjhovienilor, aceasta fiind preluată, probabil, tot de la dacii liberi din zonă.  

Nu lipsesc din mormintele de incineraţie, aparţinând culturii Sântana de Mureş - 
Černjachov, nici depunerile resturilor cinerare direct în groapă. 

În privinţa formei şi adâncimii la care au fost găsite urnele sau resturile incinerate, 
situaţia este similară cu ceea întâlnită în necropolele dacilor liberi.  

Şi în privinţa ritualurilor funerare, specifice mormintelor de incineraţie, există multe 
asemănării cu perioada secolelor II–III d. Chr. Alături de recipientele folosite strict pentru 
depozitarea resturilor cinerare, în gropi au fost prezente, în unele cazuri și recipiente de lut sau 
sticlă în care s-au aflat ofrande alimentare, solide şi lichide. Această practică demonstrând că 
vechile credinţe religioase, legate de existenţa unei vieţi după moarte nu au dispărut, 
perpetuându-se peste secole. Din categoria vaselor de ofrandă din lut, cele mai des întâlnite au 
fost oalele-borcan, castroanele, bolurile şi cănile. Ca şi în secolele anterioare, numărul 
mormintelor de incineraţie în care s-au găsit vase de ofrandă este destul de mic.  

Alături de recipientele din lut se aflau, uneori şi vase din sticlă, aproape întotdeauna în 
stare fragmentară.  

Legat de ritualul funerar sunt şi obiectele de uz casnic, respectiv fusaiole, cuţitaşe de 
fier, ace de cusut, tuburi de păstrat ace. Este uşor de sesizat că şi în acestă direcţie inventarul 
funerar a rămas, în linii mari acelaşi. 

În privinţa ofrandelor de carne, în mormintele de incineraţie din secolul al IV-lea d. 
Chr. obiceiurile s-au păstrat, în urnele funerare sau în preajma acestora fiind descoperite, în 
general , oase de ovi-caprină şi pui. S-a sesizat, de asemenea că, există situaţii în care resturile 
de oase de animale aveau, unele, urme de ardere, ceea ce demonstrează perpetuarea a cel 
puţin două variante de depunere a ofrandei alimentare.  

Este lesne de observat că practicile funerare întâlnite în mormintele de incineraţie, din 
necropolele birituale din secolul IV d. Chr., nu reprezintă altceva decât o prelungire, cu mici 
modificări, a celor întâlnite în lumea dacilor liberi de la est de Carpaţi, din secolele II-III d. 
Chr. Sigur, există unele diferenţieri în ceea ce priveşte calitatea şi tipologia recipientelor din 
ceramică, de sticlă a obiectelor de uz casnic, dar în linii mari diferenţele sunt nesemnificative, 
vechile practici continuând, se pare, câteva secole la rând. Şi în privinţa prezenţei ofrandelor 
în morminte nu au avut loc schimbări radicale, vechile obiceiuri continuând şi în secolul al IV 
lea. d. Chr. 

Lucrurile stau cu totul altfel în privinţa mormintelor de înhumaţie. Dacă în vremea 
dacilor liberi, marea majoritate a acestei categorii de morminte au aparţinut unor copii, în 
general, cu vârstele cuprinse între 1-6 ani, în necropolele din secolul IV d. Chr. mormintele de 
înhumaţie aparţin tuturor categoriilor de vârstă şi sex, ceea ce denotă transformări 
semnificative în privinţa credinţelor religioase. Dacă între mormintele de înhumaţie din 
secolul IV d. Chr. şi cele din secolul II-III d.Chr. aparţinând dacilor liberi, asemănările sunt 
puţine, între mormintele purtătorilor culturii Sântana de Mureş-Černjahov şi cele sarmatice 
există destul de multe similitudini.  

Pornind de la forma gropilor, se poate constata că atât la sarmaţi, cât şi la populaţiile 
Sântana de Mureş, din secolul IV d. Chr., forma dominantă este cea dreptunghiulară cu 
colţurile rotunjite, arareori ovală sau trapezoidală. Orientarea acestora este frecvent nord-sud, 
dar nu lipsesc nici orientările vest-est, sau VSV-ENE. Orientare vest-est este mai rar întâlnită 
în necropolele sarmatice, cu o frecvenţă destul de mare însă în cele din secolul IV d. Chr. Spre 
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exemplu la Bârlad - Valea Seacă, 7,3% din gropi au această orientare, iar la Mihălăşeni 
procentul este mult mai mare. În privinţa amenajării gropilor atât la sarmaţi, cât şi în secolul 
IV d. Chr., întâlnim destul de multe cazuri în care acestea au fost prevăzute cu praguri, sau 
nişe. Cel mai elocvent exemplu este necropola de la Bărlad - Valea Seacă, unde aproximativ 
20% din mormintele de înhumaţie sunt prevăzute cu asemenea amenajări.  

În gropile sepulcrale cei decedaţi au fost depuşi, în cele mai multe cazuri, atât în 
necropolele sarmatice cât şi în cele din secolul IV d. Chr., în poziţie anatomică, cu faţa în sus, 
picioarele întinse, mâinile pe lângă corp. Există însă, în ambele categorii de necropole, şi 
exemple în care decedaţii au fost aşezaţi în poziţie chircită, cu mâinile şi picioarele în diverse 
poziţii. La capitolul rituri funerare, trebuie însă amintite situaţiile, întâlnite mai frecvent în 
necropolele de secol IV d. Chr., în care, în gropi au fost depuse două cranii sau două schelete. 
Nelipsite în marile necropole sunt şi cenotafurile, morminte lipsite de oase umane şi adeseori 
chiar de inventar. Interesant este că, în mormintele de secol IV d. Chr., obiceiul sarmatic 
privind deformarea craniilor apare foarte rar. O altă practică funerară întâlnită atât la sarmaţi, 
cât şi la populaţia Sântana de Mureş, este cea legată de deranjarea intenţionată a mormintelor. 
Dacă la sarmaţii, din secolele II-III d. Chr., acest obicei este mai rar surprins, în secolul al IV-
lea el capătă o oarecare amploare, fiind însă întâlnit și la alte populații care au contribuit la 
formarea culturii Sântana de Mureș - Černjachov.  

În privinţa ritualurilor funerare, necropolele aparţinând culturii Sântana de Mureş- 
Černjahov se caracterizează prin prezenţa, în morminte, a unui număr apreciabil de artefacte. 
Sunt depuse recipiente de lut şi sticlă, în care probabil s-au aflat ofrande alimentare şi băuturi, 
dar şi piese de uz casnic, care vorbesc de preocupările din timpul vieţii, a celui decedat. Din 
această ultimă categorie făcând parte fusaiole, cuţitaşe de fier, ace de cusut, tuburi de os 
pentru păstrat acele.  

Se poate constata cu uşurinţă existența unor asemănări între ritualurile funerare 
specifice sarmaţilor şi cele întâlnite în mormintele de înhumaţie din secolul IV d. Chr. O 
deosebire, care merită menţionată, se referă la lipsa, aproape în totalitate, a armelor şi pieselor 
de harnaşament din mormintele aparţinând secolului IV d. Chr.  

Un alt obicei caracteristic celor două categorii de necropole, este cel referitor la 
arderea rituală a gropilor, atât sarmaţii cât şi cernjahovienii folosind această practică. La fel 
stau lucrurile şi în privinţa ofrandelor de carne, întâlnite în necropolele sarmatice, dar mult 
mai prezente în cele din secolul IV d. Chr.  

În stadiul actual al cercetărilor legate de complexele aparţinând culturii Sântana de 
Mureş – Černjachov este totuşi destul de greu de stabilit o departajare clară, în cadrul 
necropolelor, a contribuţiilor efective a fiecărei populaţii la amplul proces de aculturaţie care 
a dus în cele din urmă la apariţia unei noi culturi. În judecarea acestor contribuţii trebuie, însă, 
să ţinem cont şi de componenta gotică, care, este adevărat, a fost mai greu de decelat în cadrul 
necropolelor, dar cu siguranţă a avut şi ea un rol important în desăvârşirea noii culturi. În 
judecarea acestei contribuţii nu trebuie ignorat faptul că goţii au practicat, la un moment dat, 
pe scară largă incineraţia, cu unele particularităţi, iar într-o proporţie mai redusă, 
înhumaţia. Morţii erau aşezaţi, de obicei, cu capul la nord şi cu picioarele la sud, în poziţii 
foarte diferite (de la poziţia întinsă până la cea chircită). Asupra defunctului şi în preajma 
lui se afla un bogat inventar, alcătuit mai ales din accesorii vestimentare, obiecte de podoabă, 
diverse amulete şi multe ofrande alimentare. Frecvent rămăşitele defuncţilor erau 
deshumate după un anume timp, fiind apoi aruncate din nou în groapă, în totală 
dezordine. Este lesne de observat că multe elemente legate de practicile funerare 
specifice secolului al IV lea, întâlnite la sarmaţi, le regăsim şi la goţi, încă din secolele 
anterioare, ca de altfel şi la autohtonii daci. În ce proporţii elementele de rit şi ritual 
funerar vin din lumea goţilor, din cea a sarmaţilor sau a autohtonilor este destul de greu 
de stabilit.  
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Mărturii ale acestor influenţe sunt situaţiile, oarecum diferite, întâlnite în 
necropola de la Bârlad – Valea Seacă, unde incineraţia a fost preponderentă, fenomen 
probabil legat de prezenţa masivă şi posibil chiar majoritară a elementelor autohtone în 
procesul de aculturaţie şi situaţia de la Mihălăşeni unde se pare că influenţa străină a 
fost mai puternică. La Bârlad – Valea Seacă elementele străine, mai bine reprezentate, 
sunt cele de origine sarmatică, în schimb în cealaltă mare necropolă se pare că 
elementele gotice sunt dominante, alături evident de cele autohtone.  

Cert este că transformările din domeniul practicilor rituale, materializate prin 
trecerea de la necropolele specifice secolelor II-III d. Chr., în care incineraţia a fost 
majoritară, la practicile întâlnite în necropolele din secolul următor, în care înhumaţia 
devine preponderentă, este cu certitudine legată de amestecul de populaţii şi culturi. La 
toate aceste influenţe trebuie adăugată şi cea a civilizaţiei romane, care şi-a pus 
amprenta pe evoluţia acestor populaţii încă înainte ca ele să intre în complexul proces 
de amestec. Cultura şi civilizaţia romană devenind liantul, care a mijlocit apariţia noii 
culturi, care se va manifesta pe o arie vastă, pe parcursul a mai mult de un secol.  

În privinţa culturii tumulilor carpatici se poate uşor observa că, practicile funerare se 
diferenţiază de cele întâlnite la dacii liberi, sarmaţi şi purtătorii culturii Sântana de Mureş, 
deşi din punct de vedere cronologic sau manifestat aproximativ în aceaşi peroiadă istorică. 
Componentele culturale şi etnice care au stat la baza acestei culturi au fost într-o oarecare 
măsură diferite de cele care au intrat în amestec în cadrul culturii Sântana de Mureş – 
Černjachov. Simbioza dintre autohtonii daci cu purtătorii culturii Przeworsk va duce la 
apariţia unor manifestări, inclusiv în sfera practicilor funerare, diferite de cele specifice în 
teritoriul cuprins între Munţii Carpaţi şi râul Prut.   

 
 

FUNERAL PRACTICES ENCOUNTERED  
IN SOME OF THE 4TH CENTURY A. C. NECROPOLES  

EAST OF THE CARPATHIANS – FUNERAL RITES AND RITUALS 
 

The long-term cohabitation of the free Dacians with some Germanic tribes (Vandals, Bastarnae) 
and with the Sarmatians, along with the gothic influences and the strong roman provicial 
contributions, will lead to the loss of some cultural characteristics, defining for each population, and to 
the takeover of new ones. Some parts of the free Dacians’ culture will remain untouched, others will 
be changed and part will disappear. Basically, there will be a long process of acculturation that will 
lead to the birth of a new culture. 

These influences and changes can be also seen in the sensitive area of funeral practices that 
can be divided into two major categories, namely, practices in the funeral rites’area (cremation and 
inhumation, graves’ fittings, the disposal of dead body, subsequent interventions), and that in the 
funeral rituals’ area (food offerings, household and multifunctional objects and tools, weapons). 
However, all of these provides a very rich and diverse information on those buried, including their 
position in the community to which they belong. 

The fact is that the transformations in the funerary practices, evidenced by the switch from the 
necropolis specific for the II-III centuries A.D., where the cremation was majority, to the practices 
found in the necropolis of the next century, where the inhumation became predominant, are linked 
to the blend of populations and cultures. 
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DESCOPERIRI ÎNTÂMPLĂ TOARE SPECIFICE  

CULTURII SÂNTANA DE MUREŞ – CERNEACHOV  

ÎN NORD – VESTUL JUDEŢULUI GALA ŢI (II) 

 

Paul CIOBOTARU ∗ 

 
Key words: Galaţi County, Sântana de Mureş–Cerneachov culture, fortunate 

discoveries, Rateş, Gohor. 
 

 
În decursul timpului, în depozitul Muzeului de Istorie „Teodor Cincu”, Tecuci, s-au 

adunat o serie de bunuri culturale întregi şi fragmentare, descoperite întâmplător pe teritoriul 
oraşului Tecuci dar şi în localităţile din jurul acestuia. Aceste bunuri au fost descoperite pe 
parcursul efectuării unor periegheze, cu prilejul realizării unor lucrări edilitare, precum şi ca 
rezultat al unor factori naturali distructivi. Multe dintre aceste descoperiri au rămas inedite 
până astăzi, nefiind publicate, unele dintre ele au fost doar amintite în diverse repertorii. 

Într-un studiu precedent1 am prezentat descoperirile întâmplătoare de la Brăhăşeşti 
(punctul „Porcărie”), Malu Alb (comuna Drăgăneşti), Munteni, Tecuci (punctul „Rateş”) şi 
Valea Mărului, care au rămas inedite, deşi au trecut câteva decenii de la intrarea acestora în 
colecţia de arheologie a muzeului tecucean. 

În continuare vom prezenta materialele arheologice descoperite în satul Ireasca, 
comuna Gohor şi din oraşul Tecuci, punctele „Grădiniţa nr. 2”, „Cartierul Tecuciul Nou” şi „ 
Rateş”. Menţionăm că materialele prezentate nu sunt singurele descoperiri arheologice 
înregistrate în aceste localităţi, de-a lungul anilor fiind identificate şi alte puncte de interes 
arheologic, cu urme materiale din paleolitic, neolitic, epoca bronzului, epoca fierului, secolele 
X-XI ş i perioada medievală2. 

 
Comuna Gohor, sat Ireasca 
În urma unor alunecări de teren (prăbuşirea malului) de pe rîpele dintre Ireasca şi 

Gohor, au apărut mai multe fragmente ceramice. Ele au fost aduse la muzeu de către Ion 
Constantin şi provin, după toate probabilităţile, de la două castroane, o cană din pastă cenuşie, 
o cană trilobată de culoare roşie, o fusaiolă,  o mărgică îngemănată, un fragment de toartă de 
amforă şi o oală. 

Din punct de vedere cultural, ele aparţin culturii carpice. Pe lângă acestea, au mai fost 
descoperite şi fragmente ceramice  mai mici ce provin de la oale lucrate cu mâna, din pastă 
zgrunţuroasă de culoare cărămizie şi urme de ardere secundară, precum şi de la vase din pastă 
fină de culoare cenuşie şi cenuşiu-negricioasă lucrată la roată (castroane, vase de mari 
dimensiuni etc.) 

 

                                                           
∗ Muzeul de Istorie „Teodor Cincu”, Tecuci, strada 1 Decembrie 1918, nr 36, paulciobotaru2008@yahoo.com. 
1 Ciobotaru 2015: 167–181. 
2 Ilie, Nicu 2002: 21, 33-35; Croitoru 2013: 105, 157-160. 
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Tecuci, punct „Grădini ţa nr. 2” 
În anul 1991, îndreptându-se malul de vest din spatele Grădiniţei nr. 23, au fost 

descoperite mai multe fragmente ceramice ce provin de la patru amfore4 din care două au 
putut fi întregite. Pe lângă acestea au mai apărut şi fragmente ce provin de la două oale lucrate 
cu mâna şi una lucrată la roată. Este posibil ca aceste fragmente ceramice să fi făcut parte din 
inventarul unui mormânt, care nu a fost identificat, fiind distrus, probabil, în timpul lucrărilor. 

Amforele fac parte din acelaşi tip, prima dintre ele (Pl. 3/1) fiind realizată din pastă de 
culoare albă cu nisip în compoziţie, gâtul înalt, cilindric şi uşor lărgit spre gură şi bază, corpul 
este piriform, buza îngroşată, are două toarte cu nervură longitudinală, pe gât şi pe corp are 
caneluri, piciorul este scurt şi scobit. La baza gâtului se observă o pată de vopsea roşie sub 
forma unui cerc. 

Cea de-a doua amforă (Pl. 3/2) este realizată din pastă de culoare cărămizie cu nisip în 
compoziţie, gâtul este înalt, cilindric şi uşor lărgit spre gură şi bază, corpul este piriform, buza 
îngroşată, a avut două toarte, caneluri pe corp, piciorul este tronconic şi scobit. 

Analogii ale acestor amfore întâlnim în aşezarea de la Schela5, judeţul Galaţi, în 
Cartierul Tătăraşi – Iaşi, la Holboca – Iaşi şi Bărboşi6, judeţul Galaţi. 

 
Tecuci, punct „Rateş” 
În partea de est a Tecuciului, la aproximativ 600m de oraş, pe partea stângă a văii 

Bârladului, la 500 m de şoseaua Tecuci – Matca, s-au constatat resturile unei aşezări datate în 
sec. IV p. Chr. (recunoaştere C. Solomon 1926)7. În punctul „Rateş”, situat în fosta albie a 
Bârladului, la circa 500 m est de oraş, s-a descoperit o aşezare din care au fost recoltate 
fragmente ceramice specifice culturii Sântana de Mureş – Cerneachov. (semnalare Constantin 
Florea 1958)8 

În urma acestor recunoaşteri au fost recoltate fragmente ceramice ce provin de la vase 
de uz casnic lucrate din pastă grosieră cu pietricele în compoziţie şi pastă fină de culoare 
cenuşie dar şi de la vase de import realizate din pastă fină de culoare roşie cu calcar în 
compoziţie (oale, castroane, ulcior, toarte amforă, toartă cană). 

Având în vedere că fragmentele ceramice menţionate mai sus au fost descoperite pe 
ambele părţi ale şoselei Tecuci-Matca, distanţa dintre punctele menţionate fiind de 
aproximativ 1000 m, se pare că avem de a face cu o aşezare de mari dimensiuni. Totuşi în 
punctul „Rateş”, în „Vie” (care este localizată pe partea dreaptă a şoselei Tecuci-Matca) este 
menţionată şi o necropolă specifică aceleiaşi perioade9 (sec. IV p. Chr.) În urma unei 
periegheze realizate în „Vie”, în anul 2016 am constatat prezenţa atât a fragmentelor ceramice 
specifice culturii Sântana de Mureş-Cerneachov cât şi a resturilor de locuinţe (resturi 
delipitură cu urme de ardere) şi resturi osteologice umane. (fragmente dintr-o cutie craniană) 

 
Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
În partea de este a cartierului, spre albia veche a Bârladului, au fost descoperite 

fragmente ceramice specifice culturii Sântana de Mureş-Cerneachov, ce provin de la 
castroane şi oale lucrate la roată din pastă fină de culoare cenuşie, precum şi toarte de amfore 
şi căni. Aproximativ în aceeaşi zonă au fost descoperite şi câteva „securi de piatră lustruită 

                                                           
3Actuala Grădiniţă P. P. nr. 2 Prichindel, strada Gh. Petraşcu nr. 42. 
4 Ciobotaru, 2014, 75-76, Pl. 2/5, 6, 7; 6/1, 2. 
5 Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1. 
6 Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 şi 32/3. 
7 Nicu, Ilie, 2002, 35; Croitoru, 2013, 158. 
8 Nicu, Ilie, 2002, 34; Croitoru, 2013, 157; Petrescu, 2002, 253-254, nr. 838b; Croitoru, 2005,  20, nr. 34.  
9 Nicu, Ilie, 2002, 35; Croitoru, 2013, 158.  
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din neolitic, de forme diferite, simple, sub formă de calopod şi cu gaură transversală” 10. 
Toate aceste puncte cu descoperiri specifice culturii Sântana de Mureş-Cerneachov 

completează repertoriul descoperirilor arheologice specifice acestei culturi. Aşadar, la acest 
moment, avem documentate pentru oraşul Tecuci nu mai puţin de trei necropole specifice 
acestei perioade11 şi două aşezări12, ceea ce presupune o prezenţă masivă a purtătorilor acestei 
culturi pe teritoriul oraşului Tecuci. Niciunul dintre aceste puncte nu a fost cercetat, excepţie 
făcând necropolele de la F.A.M şi Grădina lui Tiron, care au beneficiat de prezenţa 
arheologilor în momentul lucrărilor de construcţie şi care au reuşit să salveze puţinele 
descoperiri. 

 
 

Catalogul descoperirilor 
 

1. Toartă amforă 
MITCT∗∗, inv. 3670, pl. /8 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: pastă semifină de culoare cărămizie, cu nisip şi mică în compoziţie, ovală în 
secţiune. 
Dimensiuni: I = 7,20 cm; Gr = 1,80 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973, 90-91. 
 
2. Mărgică îngemănată 
MITCT, inv. 3665, pl. 2/5 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: sticlă de culoare albastră, semicirculară în secţiune, are un orificiu circular 
longitudinal, formată din două mărgele lipite. 
Dimensiuni: I = 2 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973, 402, pl. CLXXXVI/10. 
 
3. Fusaiolă 
MITCT, inv. 3666, pl. 2/6 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: pastă zgrunţuroasă de culoare cărămiziu-cenuşie, formă bitronconică, muchie 
ascuţită, perforare dreaptă în secţiune, feţele laterale drepte, bazele concave. 
Dimensiuni: I = 1,80 cm; Dmax = 3,20 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973, 402, pl. XXX. 
 
4. Oală 
MITCT, inv. 3667, pl. 2/7 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: stare fragmentară, pastă semifină de culoare cenuşie, cu nisip în compoziţie, lucrată 
la roată, fund talpuit, la bază are un inel în relief. 

                                                           
10 Nicu, Ilie, 2002, 34; Croitoru, 2013, 157; Ursulescu, 1984, 81, nr. 27. 
11 Ciobotaru 2013, 273-300; Ţau, Nicu 2015. 
12Aşezările din Tecuci, punctele „Rateş” şi „La Plopi”. 
∗∗ Muzeul de Istorie „Teodor Cincu”. 
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Dimensiuni: I = 3,30 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973, 74-76. 
 
5. Castron 
MITCT, inv. 3669, pl. 2/4 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: stare fragmentară, pastă fină de culoare cenuşie, cu nisip şi mică în compoziţie, 
lucrat la roată, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 2,80 cm; Df = 5,20 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973,  74-76. 
 
6. Cană 
MITCT, inv. 3663, pl. 2/1 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrată la roată, corp bitronconic, gât înalt, cilindric, 
gura evazată, buza rotunjită şi evazată, la baza gâtului are un brâu simplu în relief, pe 
diametrul maxim are o canelură, toarta este din bandă dreptunghiulară în secţiune, fund 
tălpuit. 
Dimensiuni: I = 12,30 cm; Dmax =  11,30 cm; Dg = 8 cm; Df = 6,80 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973,  339, pl. CXXIII/1. 
 
7. Castron  
MITCT, inv. 3668, pl. 2/2 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, gura largă, buza rotunjită şi evazată, 
umăr marcat, o şănţuire largă sub buza îngroşată, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 5 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Bichir, 1973,  74-76. 
 
8. Cană 
MITCT, inv. 3664, pl. 2/3 
Locul descoperirii: com. Gohor, sat Ireasca 
Descriere: pastă fină de culoare roşie-cărămizie, lucrată la roată, corp bitronconic, gura 
trilobată, o toartă din bandă lată cu o canelură longitudinală, pe corp are două caneluri, fund 
drept şi alveolat. 
 Dimensiuni: I = 11,70 cm; Dmax =  9 cm; Df = 5,10 cm. 
Datare: secolul III p. Chr. 
Analogie: Țau, Nicu, 1986, 172-179. 
 
9. Amforă 
MITCT, inv. 2786, pl. 3/1 
Locul descoperirii: Grădiniţa nr. 2, Tecuci, jud. Galaţi. 
Descriere: pastă de culoare albă cu nisip în compoziţie, gâtul este înalt, cilindric şi uşor lărgit 
spre gură şi bază, corp piriform, buza îngroşată, are două toarte cu nervură longitudinală, pe 
gât şi corp are caneluri, piciorul este scurt şi scobit. La baza gâtului se observă o pată de 
vopsea roşie, sub forma unui cerc.  
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Dimensiuni: Dmax = 24,90 cm; Dp = 3,90 cm; Dg = 8,60 cm. 
Datare: sec. II-III p. Chr. 
Analogii: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136,  pl. 31/3, 6 şi 32/3. 
 
10. Amforă 
MITCT, inv. 3677 – gâtul amforei şi 3679 – corpul amforei, pl. 3/2 
Locul descoperirii: : Grădiniţa nr. 2, Tecuci, jud. Galaţi. 
Descriere: pastă de culoare cărămizie cu nisip în compoziţie, gâtul este înalt, cilindric şi uşor 
lărgit spre gură şi bază, corp piriform, buza îngroşată, a avut două toarte, caneluri pe corp, 
picior tronconic scobit. 
Dimensiuni: I = 58,20 cm; Dmax = 23,40 cm; Dp = 4,70 cm. 
Datare: sec. II-III p. Chr. 
Analogii: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136,  pl. 31/3, 6 şi 32/3. 
 
11. Toartă amforă 
MITCT, fără inv., pl. 4/5 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă cu nisip şi microprundişuri în compoziţie, culoare gălbuie, toarta are o 
nervură longitudinală. 
Dimensiuni: I = 8,10 cm. 
Datare: secolele II - III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
12. Toartă amforă 
MITCT, fără inv., pl. 4/6 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă cu nisip şi microprundişuri în compoziţie, culoare gălbuie, toarta are o 
nervură longitudinală. 
Dimensiuni: L = 9,20 cm. 
Datare: secolele II - III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
13. Toartă amforă 
MITCT, fără inv., pl. 4/7 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă cu nisip şi microprundişuri în compoziţie, culoare cărămiziu deschis, toarta 
are o nervură longitudinală. 
Dimensiuni: L = 8,10 cm. 
Datare: secolele II - III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
14. Toartă amforă 
MITCT, fără inv., pl. 4/8 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă cu nisip şi microprundişuri în compoziţie, culoare cărămiziu deschis, toarta 
are o nervură longitudinală. 
Dimensiuni: L = 5,50 cm. 
Datare: secolele II - III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
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15. Gât amforă 
MITCT, fără inv., pl. 4/4 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă cu nisip în compoziţie, culoare gălbuie, pe gât se observă urma unei toarte. 
Dimensiuni: I = 10,50 cm. 
Datare: secolele II - III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
16. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 4/3 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: stare fragmentară, pastă fină de culoare cenușie, lucrată la roată, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 2,90 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş – Cerneachov. 
Analogie: Palade, 2004, 190-192, Fig. 253/3,5; 276/15; Dragomir, 2001, Fig. 38/4. 
 
17. Fragment oală 
MITCT, fără inv., pl. 4/2 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă grosieră cu ceramică pisată în compoziție, culoare cărămizie, lucrată cu 
mâna, fund drept. 
Dimensiuni: I = 7,60 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Popuşoi, 1995-1996, Pl. XVII/345; Dragomir, 2001, Fig. 40/2. 
 
18. Fragment oală 
MITCT, fără inv., pl. 4/1 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Grădiniţa nr. 2” 
Descriere: pastă grosieră cu ceramică pisată în compoziție, culoare cărămizie, lucrată cu 
mâna, fund ușor profilat. 
Dimensiuni: I = 6 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Țau, Nicu, Ciobotaru, 2009, 107, nr. 530; 114, nr. 574. 
 
19. Fragment castron 
MITCT, fără inv., pl. 5/1 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, buza rotunjită şi evazată, umăr marcat 
şi rotunjit. 
Dimensiuni: I = 6 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Mamalaucă 2011, Fig. 1/4; Ioniţă, 1982, Fig. 36/13; Palade, 2004, Fig. 289/8. 
 
20. Toartă cană 
MITCT, fără inv., pl. 5/4 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: stare fragmentară, pastă fină cu calcar în compoziţie, culoare cenuşie, lucrată la 
roată, toarta are o nervură longitudinală iar pe partea opusă are o canelură longitudinală. 
Dimensiuni: I = 7 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
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Analogie: Șovan, 2005, Pl. 313. 
 
21. Fragment cupă 
MITCT, fără inv., pl. 5/3 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă grosieră cu ceramică pisată în compoziţie, culoare cărămiziu-neagră, lucrată 
cu mâna. 
Dimensiuni: I = 7,70 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Palade, 2004, 186; Șovan, 2005, Pl. 311/95; Nicu, Țau, 1980, Fig. 7/4. 
 
22. Toartă amforă 
MITCT, fără inv., pl. 5/7 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă cu nisip în compoziţie, culoare gălbuie, lucrată la roată, o nervură 
longitudinală. 
Dimensiuni: I = 7,30 cm. 
Datare: sec. II-III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
23. Fragment amforă 
MITCT, fără inv., pl. 5/2 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă cu nisip în compoziţie, culoare roz, angobă gălbuie la exterior, pe corp are 
caneluri late circulare, lucrată la roată. 
Dimensiuni: I = 11,50 cm. 
Datare: sec. II-III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
24. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 5/6 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrată la roată, corp globular, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 4,80 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Nicu, Țau, 1980, Fig. 10/1,2,4. 
 
25. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 5/5 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrată la roată, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 4,30 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Nicu, Țau, 1980, Fig. 11/8. 
 
26. Fragment oală 
MITCT, fără inv., pl. 6/1 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă grosieră cu ceramică pisată în compoziţie, culoare cărămizie, buza evazată şi 
tăiată oblic spre exterior, lucrată cu mâna. 
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Dimensiuni: I = 17,20 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Țau, Nicu, 1986, Fig. 1/4. Dragomir, 2001, Fig. 30/1. Țau, Nicu, Ciobotaru, 2009, 
114, nr. 574. 
 
27. Fragment oală 
MITCT, fără inv., pl. 6/2 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă grofieră cu ceramică pisată în compoziţie, culoare  cenuşiu închis, buza este 
evazată şi are un brâu crestat oblic la exterior, lucrată cu mâna. 
Dimensiuni: I = 9 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Țau, Nicu, 1986, Fig. 1/4. Dragomir, 2001, Fig. 30/1. Țau, Nicu, Ciobotaru, 2009, 
114, nr. 574. 
 
28. Fragment oală 
MITCT, fără inv., pl. 6/3 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă grosieră cu ceramică pisată în compoziţie, culoare cenuşie, buza evazată, 
lucrată cu mâna. 
Dimensiuni: I = 8,50 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Țau, Nicu, 1986, Fig. 1/4. Dragomir, 2001, Fig. 30/1. Țau, Nicu, Ciobotaru, 2009, 
114, nr. 574. 
 
29. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 7/1 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă grosieră cu microprundişuri în compoziţie, culoare cărămiziu-cenuşie, fund 
drept, lucrată la roată. 
Dimensiuni: I = 2,80 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Nicu, Țau, 1980, Fig. 8/6,8,9; Țau, Nicu, 1986, Fig. 3/5,7. 
 
30. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 7/2 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, baza profilată, caneluri subţiri 
circulare. 
Dimensiuni: I = 3,20 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Nicu, Țau, 1980, Fig. 8/6,8,9; Țau, Nicu, 1986, Fig. 3/5,7. 
 
31. Fragment ulcior 
MITCT, fără inv., pl. 7/3 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă fină de roşie cu calcar în compoziţie, caneluri circulare pe gât, urma unei 
toarte, lucrat la roată. 
Dimensiuni: I = 5 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 

224

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 

 

 

Analogie: Palade, 2004, Fig. 265/12. 
 
32. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 8/1 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 5 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Țau, Nicu, Ciobotaru, 2009, 126, nr. 640; Șovan, 2005, Pl. 319/183. 
 
33. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 8/2 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Rateş”  
Descriere: pastă grosieră cu microprundişuri în compoziţie, culoare cenuşie, lucrat la roată, 
fund drept. 
Dimensiuni: I = 6,50 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Mamalaucă, 2009, 85, nr. 420; Mamalaucă, Popuşoi, 2009, 60, nr. 284. 

 
34. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 9/5 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, corp globular, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 3,30 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Nicu, Țau, 1980, Fig. 11/8. 
 
35. Fund oală 
MITCT, fără inv., pl. 9/2 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, corp globular, fund inelar. 
Dimensiuni: I = 3,10 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Nicu, Țau, 1980, Fig. 11/8. 
 
36. Toartă ulcior 
MITCT, fără inv., pl. 9/6 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
Descriere: stare fragmentară, pastă cu nisip în compoziţie, culoare roşie, lucrat la roată, din 
bandă lată, are trei caneluri longitudinale. 
Dimensiuni: L = 6,50 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Palade, 2004, Fig. 265/12. 
 
37. Fragment ulcior 
MITCT, fără inv., pl. 9/3 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
Descriere: pastă fină cu mică în compoziţie, culoare roşie, lucrat la roată, caneluri circulare. 
Dimensiuni: I = 8,10 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
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Analogie: Palade, 2004, Fig. 265/12. 
 
38. Toartă 
MITCT, fără inv., pl. 9/4 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
Descriere: stare fragmentară, pastă cu nisip în compoziţie, culoare albicioasă, lucrată la roată. 
Dimensiuni: L = 8,70 cm. 
Datare: sec. II-III p. Chr. 
Analogie: Brudiu, 1976, 159-163, fig. 1; Sanie, 1981, 135-136, pl. 31/3, 6 și 32/3. 
 
39. Fragment castron 
MITCT, fără inv., pl. 9/1 
Locul descoperirii: Tecuci, punct „Cartierul Tecuciul Nou” 
Descriere: pastă fină de culoare cenuşie, lucrat la roată, buza îngroşată şi evazată, un inel în 
relief pe umăr. 
Dimensiuni: I = 3,70 cm. 
Datare: Cultura Sântana de Mureş - Cerneachov. 
Analogie: Mamalaucă 2011, Fig. 1/4; Ioniţă, 1982, Fig.36/13; Palade, 2004, Fig. 289/ 
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FORTUNATE DISCOVERIES PERTAINING TO SÂNTANA DE MURE Ş-
CERNEACHOV CULTURE, IN THE NORTH-WEST OF GALA ŢI COUNTY (II) 

 
The archaeological collection of „Teodor Cincu” History Museum of Tecuci comprises many 

items fortunately discovered in the area of Tecuci and in its surroundings, on the occasion of various 
building operations, of periegesis or revealed as the result of the action of the destructive natural 
factors. Many of the archaeological items discovered on such occasions are still unknown, not being 
published, but, at the most, being only mentioned in various papers. 

The present article aims at presenting a part of the archaeological items fortunately discovered 
in several localities from the North-West of Galaţi County (Gohor commune – Ireasca village, Tecuci 
– the points named „Rateş”, „Grădiniţa nr. 2”, „Cartierul Tecuciul Nou”). The presented items, 
chronologically belonging to Sântana de Mureş-Cerneachov culture, were found in settlements. 

All the fortunate discoveries presented bring a noticeable contribution to the repertory of the 
archaeological finds belonging to Sântana de Mureş-Cerneachov culture and to the creation of a more 
accurate map of the area with such finds. 
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OBIECTE VESTIMENTARE MEDIEVALE TIMPURII 

 LA EST DE CARPAȚI 
 

Dan Gh. TEODOR 

 
Key words: clothing objects, Roman-Byzantine fibulae, buckles, buttons, early medieval belt 

accessories 
 
 
Reconstituirea unor interesante aspecte ale vieții cotidiene din sânul comunităților 

sătești medievale timpurii (secolele VI-XI d. Hr.), din regiunile de la est de Carpați, ca și din 
restul spațiului carpato-dunărean, în general, a putut fi posibilă prin intermediul vestigiilor 
scoase la iveală ca urmare a cercetărilor arheologice întreprinse pe scară largă în numeroase 
așezări și necropole datând din perioada menționată. 

Din ansamblul multiplelor aspecte privitoare la ocupațiile principale ale populației 
autohtone sau ale alogenilor pătrunși în regiunile de la est de Carpați, un interes aparte îl 
prezintă și obiectele utilizate ca piese vestimentare, elemente care pot aduce unele contribuții 
în ceea ce privește cunoașterea stadiului social-economic și cultural în care se afla societatea 
locală din zona geografică amintită. 

În general, obiectele vestimentare sunt de mici dimensiuni, au fost lucrate din metale, 
os sau piele, în multe cazuri având și un rol de podoabă atunci când sunt bogat ornamentate. 
Din punct de vedere al utilizării lor, ele nu sunt prea numeroase fiind atestate diferite tipuri de 
fibule, catarame și limbi de curea, plăci de centură, găici metalice și nasturi (butoni) sau 
accesorii de centură, în schimb este de reținut tipologia destul de variată a unor categorii. 

Trebuie să menționăm că numărul pieselor referitoare la vestimentație este până în 
prezent destul de puțin valorificat prin publicații, din nefericire destul de multe descoperiri de 
acest fel,  aflate în muzee sau colecții școlare, fiind încă inedite. De aceea, un repertoriu al 
descoperirilor și o clasificare tipologică a diferitelor categorii deobiecte vestimentare sunt 
dificil de realizat în stadiul actual al cercetărilor. 

Este necesar de asemenea să arătăm că, alături de obiectele destinate vestimentației, 
prin intermediul investigațiilor arheologice au fost scoase la iveală numeroase unelte cu 
ajutorul cărora, în cadrul practicării meșteșugurilor casnice, se prelucrau pieile de animale 
domestice și sălbatice, se confecționau diferite țesături și încălțăminte, prelucrându-se 
totodată în mici ateliere și obiectele din metal și os utilizate în vestimentație. Săpăturile 
arheologice au scos la iveală unelte pentru confecționarea cojoacelor și pieptarelor, pentru 
curele și opinci sau fusaiole pentru tors și greutăți de lut utilizate la războaiele pentru țesut. 
Dintre cele mai frecvente unelte utilizate în aceste meșteșuguri casnice amintim cuțitele 
speciale, ciocane, clești, dornuri, pile, dălți, răzuitoare și șlefuitoare din fier, os și piatră, iar 
pentru producerea obiectelor vestimentare din metale, tiparele din piatră, os sau lut, diferite 
unelte destinate anume unor astfel de activități, fragmente din materia primă folosită, aramă,  
plumb, billon sau fier1. În unele așezări au fost descoperite ateliere specializate pentru făurit 
obiecte vestimentare, de toaletă, podoabă sau de cult, precum cele atestate de exemplu la 
Botoșana2, Davideni3, Bernașovca4, Costești5, Lozna6 sau Dodești7. 

                                                           
1 D. Gh. Teodor, Meșteșugurile la nordul Dunării de Jos în secolele IV-XI d. Hr., Iași 1996, p. 29-34. 
2 Idem, Civilizația romanică la est de Carpați în secolele V-VII e. n. Așezarea de la Botoșana-Suceava, 
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Este în parte cunoscut că, de obicei, cele mai numeroase și mai variate obiecte 
vestimentare (și de podoabă) sunt atestate în complexele funerare, îndeosebi de inhumație, în 
comparație cu cele aflate în așezările din aceeași perioadă, unde astfel de piese sunt mult mai 
rar scoase la iveală. 

Întrucât în regiunile de la est de Carpați necropolele sau mormintele izolate datând din 
perioada secolelor VI-XI d. Hr. sunt documentate în număr mult mai mic decât cel al 
așezărilor contemporane lor, este poate firesc ca descoperirile unor astfel de obiecte în 
teritoriul de la est de Carpați să fie mai rare în comparație cu acelea atestate în alte zone de la 
nordul Dunării de Jos, ca de exemplu din Transilvania8. 

În regiunile de la est de Carpați cele mai numeroase obiecte vestimentare pe care 
cercetările arheologice întreprinse le-au descoperit sunt fibulele. Lucrate din bronz, fier, mai 
rar din argint sau billon, asemenea piese au fost folosite pentru prins marginile îmbrăcăminţii 
(rochii, pelerine), unele din exemplare având totodată și un evident rol de podoabă, deoarece 
multe dintre ele sunt ornamentate. În multe cazuri, unii arheologiatribuie  pieselor 
vestimentare ornamentate în primul rând numai  rolul unor  obiecte de podoabă, fără să țină  
cont de utilizarea lor reală. 

Dintre piesele menționate o importanță aparte o au fibulele denumite de tip romano-
bizantin, lucrate manual sau produse prin turnare în tipare9. O parte din asemenea piese au 
fost lucrate din bronz (fig. 1), altele din fier (fig. 2). Până în prezent astfel de exemplare sunt 
cunoscute la Bacău, Suceava, Bârlălești, Davideni, Hansca, Moldoveni, Botoșana, Codin, 
Gura Văii, Borosești, Budeni sau Ghelăiești10. 

Este important de reținut că multe din exemplarele de fibule de tipul celor turnate  au 
fost produse în regiunile de la nord de Dunăre, unde au fost descoperite ateliere pentru 
realizarea lor11. În regiunile de la est de Carpați fibule de tip romano-bizantin, turnate sau 
lucrate manual, au putut fi difuzate pe calea schimburilor comerciale ca urmare a legăturilor 
cu centrele meșteșugărești din imperiu, dar nu este exclus, așa cum s-a mai menționat, ca 
unele să fi fost vehiculate chiar de grupurile de populație romanică, pătrunse aici din zonele 
Dunării de Jos12. Aceste grupuri care poartă aspectul cultural de tip Ipotești-Cândești13 au fost 

                                                                                                                                                                                     

București, 1984, p. 56. 
3 I. Mitrea, Comunități sătești la est de Carpați în epoca migrațiilor. Așezarea de la Davideni din secolele V-
VIII, Piatra Neamț, 2001, p. 71, 75, 128-147; D. Gh. Teodor, Ateliers byzantins des VIe-VIII e siècles au Nord de 
Bas Danube, în Ếtudes Byzantines et Postbyzantines, V, 2006, p. 198, fig. 6. 
4 I. S. Vinokur, V. P. Megey, Juvelira maisternaja rann 'osredn'ovičnich slovjan, în Archaeologia, 3, Kiev, 
1992, p. 82-94; I. S. Vinokur, Iuvelirskii kompleks rann'osredn'ovičnich slovjan, în Archaeoslavika, 3, Krakow 
1998, p. 209-226. 
5 D. Gh. Teodor, Elemente și influențe bizantine în Moldova în secolele V-XI, în SCIV, 21, 1970, 1, p. 102, 106, 
fig. 3, 4, 5. 
6 Idem, Un centru meșteșugăresc din evul mediu timpuriu. Cercetările arheologice de la Lozna-Botoșani, Brăila, 
2011, p. 67-68. 
7 Idem, Tipare din secolele VI-XI d. Hr. în regiunile carpato-nistrene, în ArhMold, XXVIII, 2005, p. 160, 164, 
fig. 2/9; 3/8. 
8 M. Rusu, Descoperiri arheologice transilvane din sec. IV/V-VIII/IX, în Istoria Transilvaniei, I, Cluj-Napoca, 
1997, p. 396-436. 
9 D. Gh. Teodor, Considerații privind  fibulele romano-bizantine din secolele V-VII e. n. în spațiul carpato-
dunăreano-pontic, în ArhMold, XII, 1988, p. 197-223. 
10

 Ibidem, p. 198-209. 
11 A. Bejan, Un atelier metalurgic din sec. VI e. n. de la Drobeta-Turnu Severin, în ActaMN, XIII, 1976, p. 257-272. 
12 D. Gh. Teodor, Considerații privind unele aspecte ale etnogenezei românești, în ArhMold, XXXIV, 2011, p. 
181-182. 
13 V. Teodorescu, Despre cultura Ipotești-Cândești în lumina cercetărilor arheologice din nord-estul Munteniei, 
în SCIV, 15, 1964, 4, p, 485-499; idem, O nouă cultură arheologică recent precizată în țara noastră. Cultura 
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dislocate de migrațiile slavilor, anților și avarilor care au atacat granița imperiului bizantin de 
pe Dunăre, infiltrându-se la sud de fluviu. În schimb, avându-se în vedere concentrarea celor 
mai multe exemplare de fibule de acest tip lucrate din fier în anumite zone ale spațiului est-
carpatic, este foarte posibil ca unele să fi fost produse chiar local, încercându-se astfel să se 
suplinească lipsa sau raritatea pieselor din bronz în vremea când producția atelierelor romano-
bizantine încetase, ca urmare a situației economice și politice precare determinate de 
intensificarea invaziilor slave de la sfârșitul secolului al VI-lea și începutul celui următor14. 
Multe din fibulele din fier sunt însă de tradiție mai veche, anumite tipuri fiind folosite în zonă 
încă de la începutul epocii marilor migrații 15. Așa cum am mai amintit, multe din exemplarele 
de fibule romano-bizantine lucrate din bronz, manual sau produse prin turnare, sunt 
ornamentate cu motive geometrice sau florale.Un exemplar descoperit la Davideni-Neamț are 
o semnificație religioasă creștină de o deosebită însemnătate, având figurată în relief imaginea 
unui sfânt aureolat16. 

Mult mai numeroase sunt fibulele digitate, lucrate prin turnare din bronz, mai rar din 
argint (fig. 3; 4; 5). În categoria acestor piese vestimentare sunt incluse fibule miniaturale, 
cele de tip gepidic (fig. 3/4; 5/9)și cele de tip niprovian (germanice). Exemplarele descoperite 
la est de Carpați prezintă o varietate tipologică și ornamentală destul  de mare, suscitând un 
interes aparte, pe deplin justificat17. 

Deosebit de interesante sunt fibulele digitate de mici dimensiuni, multe din aceste 
exemplare fiind produse chiar în atelierele meșteșugărești de la nordul Dunării de Jos, după 
cum o dovedesc modelele amprentatoare descoperite în Muntenia18 sau Banat19. Este posibil 
ca unele din exemplarele de fibule digitate descoperite în regiunile est-carpatice, mai ales cele 
ornamentate, să fi fost vehiculate aici tot de grupurile romanice venite din zonele Dunării de 
Jos care au adus cu ele și fibulele de tip romano-bizantin, unele obiecte de cult creștin sau 
olărie specifică regiunilor lor de origine20. 

O mai mare diversitate tipologică și ornamentală o prezintă fibulele digitate de origine 
germanică. Unele din exemplare au fost produse, după opinia noastră, în regiunile Crimeii, în 
atelierele goților târzii și difuzate în spațiul carpato-dunăreano-pontic de unele grupuri de anți, 
care le-au preluat în urma contactelor cu populația germanică de pe litoralul de nord al Mării 
Negre21. Alte câteva au fost difuzate în regiunile de la est de Carpați ca urmare a legăturilor 
pe care populația locală le-a avut cu gepizii din Transilvania22. 

Exemplarele de fibule digitate de tip germanic, răsăritean, atestate în număr destul de 

                                                                                                                                                                                     

Ipotești-Cândești (sec. V-VII), în „Sesiunea de comunicări științifice ale muzeelor de istorie”, II, București 1971, 
p. 104-131. 
14 D. Gh. Teodor, op. cit. în ArhMold, XII, 1988, p. 208-209. 
15 V. Palade, Așezarea și necropola de la Bârlad-Valea Seacă, secolele IV-V, București, 2000, p. 215-218; O. L. 
Șovan, Necropola de tip Sântana de Mureș-Černjachov de la Mihălășeni (județul Botoșani), Târgoviște, 2005, p. 
153-154. 
16 I. Mitrea, op. cit. p. 139-141, fi. 67/3, 5; 67a. 
17 D. Gh. Teodor, Fibulele “digitate” din secolele VI-VII în spațiul carpato-dunăreano-pontic, în ArhMold., 
XV, 1992, p. 119-152. 
18 D. V. Rosetti, Siedlungen der Kaiserzeit und die vὅlkerwanderungszeit bei Bukarest, în „Germania”, 18, 1934, 
p. 207, fig. 1/4. 
19 N. Fetich, Das Kunstgewerbe der Avarenzeit in Ungarn, în „Archaeologica Hungarica”, I 1926, p. 32, pl. 
IV/21; I. Nestor, C. S. Nicolaescu-Plopșor, Der vὅlkerwanderungszeitliche Schatz Negrescu, în „Germania”, 22, 
1938, p. 37, pl. 9/2. 
20 D. Gh. Teodor, op. cit. în ArhMold. XXXIV, 2011, p. 181 și bibliografia. 
21 Idem, Unele considerații privind fibulele digitate din spațiul carpato–dunăreano-pontic, în „Acta Musei 
Tutovensis”, VI, 2011, p. 123. 
22 Idem, Vestigii germanice din secolele V-VII d. Hr. în regiunile est-carpatice, în „Acta Musei Tutovensis”, X, 
2015, p. 211-219, fig. 1. 
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mare în regiunile menționate au fost vehiculate aici tot de anți, grupuri de populații care au 
difuzat și unele elemente culturale de tip Penkovka23, specifice zonelor de silvo-stepă de la 
nordul Mări Negre. 

Descoperirea unui atelier la Bernașovka în zona Nistrului Superior, specializat în 
făurirea unor obiecte vestimentare și de podoabă, între care și o fibulă digitată, arată că astfel 
de piese au putut fi produse chiar în teritoriile carpato-nistrene24. 

Este necesar să reamintim că fibulele digitate de tipul celor menționate nu au fost făurite 
de către slavi, deși unii specialiști le-au atribuit în exclusivitate acestei populații 25. Faptul că în 
zonele Niprului Mijlociu nu au fost atestate până acum ateliere specializate pentru producerea 
unor astfel de obiecte și că asemenea piese sunt frecvent prezente în mormintele de inhumație 
aparținând goților târzii din Crimeea sau din alte părți evidențiază clar constatarea că fibulele 
digitate de acest tip nu sunt o creație exclusiv slavă26. Faptul că asemenea obiecte sunt bogat 
ornamentate, unele fiind lucrate, ca de exemplu piesa de la Iași-Crucea lui Ferenț, din 
bronzaurit27, arată limpede că, în destul de multe cazuri fibulele digitate au fost folosite și ca 
piese de podoabă, utilizarea lor la unele populații fiind pusă de unii specialiști în legătură și cu 
destinația acestora ca fiind  reprezentative pentru unele grupuri de elită28. 

O categorie de obiecte vestimentare, relativ numeroasă din punct de vedere tipologic, 
o constituie cataramele (fig. 6). Folosite în principal pentru prinderea cingătorilor sau a 
accesoriilor de curea, încălțăminte etc., cataramele au fost lucrate din bronz și fier, mai rar din 
metale prețioase (și chiar din os la unele populații nomade), multe fiind ornamentate și în 
numeroase cazuri fiind utilizate și  ca obiecte de podoabă. Sunt cunoscute catarame simple, 
pătrate sau dreptunghiulare, de formă ovală sau de liră simplă sau dublă, precum și exemplare 
prevăzute cu placă fixă sau mobilă care se prindeau pe curea cu ajutorul unor nituri. Există 
tipologic o foarte mare varietate de catarame, cele mai numeroase dintre acestea bine 
clasificate, atât pentru cele descoperite în regiunile carpato-dunăreano-pontice29, cât și din alte 
părți ale Europei30 evidențiindu-se constatarea că multe exemplare au fost folosite 
concomitent, timp îndelungat, de diferite populații. 

Anumite tipuri de catarame, ca de exemplu cele de tip sucidava, salona-histria, 
siracuza, papa, balgota etc. au fost bogat ornamentate fiind produse prin turnare în ateliere 
specializate, îndeosebi în centrele meșteșugărești din imperiul bizantin, dar unele au fost 
imitate și de atelierele de la nordul Dunării de Jos31. Dacă pentru multe din exemplarele de 
cataramă s-a putut stabili originea și perioada în care au fost produse și folosite, constituind 
astfel criterii relative de încadrare cronologică, pentru piesele cu forme comune de un tip mai 

                                                           
23 Idem, op. cit. în „Acta Musei Tutovensis”, VI, 2011, p. 123. 
24 I. S. Vinokur, V. P. Megey, op. cit., p. 83-94. 
25 B. A. Râbakov, Drevnaja Rus', în „Sovietskaja Archaeologja”, XVII, 1953, p. 23-104; J. Werner, Slavische 
Bȕgelfibeln des 7. Jahrhunderts, în „Reinecke Festschrift”, Mainz 1950, p. 150-172; I. Nestor, L'établissement 
des Slaves en Roumanie à la lumière des quelques découvertes archéologiques récentes, în „Dacia”, NN, V, 
1961, p. 429-448. 
26 D. Gh. Teodor,  op. cit. în ArhMold, XV, 1992, p. 135-136. 
27 N. Zaharia, M. Petrescu-Dîmbovița, Emilia Zaharia, Cercetări arheologice în orașul Iași și împrejurimi, în 
SCȘ-Iași, Istorie, VII, 1956, 2, p. 8, fig. 3. 
28 Fl. Curta, Apariția slavilor. Istorie și arheologie la Dunărea de Jos în veacurile VI-VII, Târgoviște, 2006, p. 199-290. 
29 S. Dumitrașcu, Podoabe și piese de îmbrăcăminte din mileniul I e. n.  în Crisia, XIII, 1983, p. 33-142; D. Gh. 
Teodor, Piese vestimentare bizantine din secolele V-VII în spațiul carpato-dunăreano-pontic, în ArhMold, XIV, 
1991, p. 117-138; Z. K. Pinter, A. Dragotă, I.M. Țiplic, Piese de podoabă și vestimentație la grupurile etnice din 
Transilvania (sec. VII-XIII), Alba Iulia, 2006, p. 57, 79-81; A. Dragotă, Podoabe și accesorii vestimentare din 
Banat, Crișana și Transilvania, Cluj-Napoca, 2014, p. 207-218. 
30 D. Gh. Teodor, op. cit., p. 117-136. 
31 Ana Haralambieva, Colanni toki ot IV-VII v. ot Dobrični muzei , în Dobrudja, (10), 1993, 3, p. 32-46; D. Gh. 
Teodor, op. cit., în „Ếtudes byzantins et postbyzantins”, V, 2006, p. 189-206. 
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simplu încadrarea lor cronologică și culturală este destul de dificilă dacă nu este bine stabilit 
contextul arheologic din care provin. Ca și în cazul fibulelor, unele exemplare,mai ales cele 
bogat ornamentate, au fost folosite de numeroase populații și ca obiecte de podoabă, fiind 
transmise de la o generație la alta,  vreme destul de îndelungată32. 

Un grup de obiecte vestimentare mai puțin numeros îl constituie nasturii (butonii) și 
copcile (găicile) lucrate îndeosebi din metale (fig. 7), piese utilizate mai ales către sfârșitul 
primului mileniu creștin. În general, nasturii sunt de formă plată circulară, dar și globulară sau 
ovoidală, fiind prevăzuți cu o mică verigă pentru a putea fi prinși de îmbrăcăminte. Cele mai 
multe exemplare au fost produse prin turnare în tipare, fiind în marea majoritate a cazurilor 
decorate cu motive geometrice sau vegetale. Pentru producerea lor s-a utilizat bronzul și mai 
rar argintul sau billonul. În afară de rolul lor practic în vestimentație, multe piese au fost 
folosite ca podoabe (pandantive) sau cusute pe îmbrăcăminte. 

Alături de aceste obiecte vestimentare trebuie menționat și un accesoriu de curea lucrat 
din bronz găsit la Poiana-Tecuci33. Piesa a fost obținută prin turnare și a fost bogat ornamentată. 
Utilizat ca element de ornament al cingătorii, mai ales în vestimentația militarilor, asemenea 
obiect este singular deocamdată în regiunile de la est de Carpați și poate fi datat în perioada 
secolelor VII-VIII având analogii în zonele de la nordul Dunării de Jos sau din Pannonia34. 

În general, este important de reținut că prin intermediul obiectelor de port s-a putut 
încerca, în multe cazuri, reconstituirea vestimentației dintr-o anumită perioadă istorică. Aceste 
reconstituiri au fost posibile mai ales datorită unor complexe funerare în care defuncții au fost 
înmormântați cu piesele de port folosite de obicei, poziția obiectelor in situ indicând limpede 
funcționalitatea lor. Asemenea reconstituiri pentru perioada evului mediu timpuriu au fost 
făcute pentru anumite grupuri de populații din Germania35, Ungaria36 sau Crimeea37 de 
exemplu, utilizându-se situația complexelor funerare de inhumație, care s-au conservat mai 
bine. Deosebirile atestate de la un complex la altul sau de la o zonă geografică la alta s-au 
datorat, firește, diferențierilor social-economice existente în cadrul anumitor grupuri de 
indivizi, bogate sau sărace, oameni simpli sau militari, precum și unor pături sociale de elită. 

Studierea atentă și comparativă a obiectelor vestimentare din anumite areale 
geografice și din diverse perioade istorice, poate contribui, într-o destul de bună măsură, la 
cunoașterea stadiului social-economic al unor grupuri de populații. În același timp, obiectele 
vestimentare, ca și cele de podoabă sau alte vestigii, oferă posibilitatea de a atesta practicarea 
unor meșteșuguri locale, diversitatea tipologică și ornamentală a obiectelor, precum și 
influențele culturale eterogene receptate ca urmare a contactelor cu alte medii etno-culturale 
sau conservarea unor elemente tradiționale, locale. De asemenea, s-a constatat că în evoluția 
loranumite populații au adoptat tipurile de obiecte vestimentare specifice altor zone culturale, 
care se produceau în perioada respectivă și care erau difuzate de centrele de producție ale 
acestora. În cele mai multe cazuri însă, au fost folosite piesele mai elaborate, produse 
îndeosebi în atelierele romane târzii și bizantine. În felul acesta, pe baza trăsăturilor care 

                                                           
32 V. B. Kovalevskaja, Pojasnye nabory Evrazii IV-IX vv, prjažki, Moskva,1979, passim; Ecaterina Dunăreanu-
Vulpe, La nécropole de l'âge de bronze de Poiana, în Dacia, V-VI, 1935-1936, p. 164, fig. 15/1. 
33 Gy. Laszló, Ếtudes archaéologiques sur l'istoire de la société des Avares, Budapesta, 1955, p. 225-235. 
34 K. W. Zeiller, Tracht Bewaffnung und Schmuck, în „Die Bajuwaren. Von Severin bis Tassilo, 488-788”, 
Mȕnchen 1988, p. 237-248, fig. 167; 170; M. Martin, Tracht und Bewaffungen in Frankischer Zeit, în „Die 
Atamanen”, Stuttgart, 1977, p. 349-358, fig. 385 a-b, 388, 390, 394. 
35 Gy. Laszló, op. cit. p. 221-240. 
36 E. A. Chairedinova, Ženski costium s južnokrimskimi orlinogolovnymi prjažkami, în „Materjaly po 
archaeologii, istorii i etnografii Tavrii”, Simferopol, VII, 200, p. 91-133; eadem, Obuvnje nabory V-VII vv iz 
jugo-zaoadnogo Kryma, în „Materialy po arheologii, istorii i etnografia Tavrii”, X, 2003, p. 125-160. 
37 Gy. Laszló, op. cit. p. 292; Z. K. Pinter, A. Dragotă, I. M. Țiplic, op. cit. p. 35-37, 79-82; Fl. Curta, op. cit. p. 
199-290. 
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caracterizează anumite categorii de obiecte vestimentare, se poate stabili originea acestora și 
mediul etno-cultural în care ele au fost de regulă difuzate. 

Firește, așa cum am mai menționat, diferențele în ceea ce privește materia primă din 
care au fost produse (metale comune sau prețioase), ornamentația, dimensiunile, frecvența lor 
în complexe și altele, oferă o bună modalitate de a atesta, în anumite areale bine delimitate, 
existența unor grupuri etno-culturale deosebite, putându-se stabili în cadrul lor chiar existența 
unor diferențieri social-economice. 

Alături de aceste aspecte trebuie arătat că unele din obiectele de vestimentație, ca și 
acelea de podoabă cu destinație specială, au avut la unele populații (mai ales la cele nomade), 
o anumită semnificație spirituală, ca de exemplu fibulele digitate, accesoriile de curea, centurile 
unor militari, nasturii etc38. De exemplu, centurile utilizate de militari (mai ales la nomazi), 
aveau rolul de a-i proteja în lupte, același rol apotropaic avându-l și unele medalioane. 

Concluziile reieșite din studierea acestor categorii de vestigii completează într-o 
apreciabilă măsură cunoașterea stadiului social-economic și cultural în care se aflau locuitorii 
comunităților sătești din diferite perioade istorice și zone geografice,oferind în același timp o 
mai largă posibilitate de a preciza elementele esențiale tradiționale locale  sau influențele 
primite ca urmare a contactelor stabilitede autohtoni cu alogenii sau receptate în virtutea 
legăturilor multiple și continue cu civilizația romană târzie și bizantină. 

  
EARLY MEDIEVAL CLOTHING PIECES EAST OF THE CARPATHIANS 

 
To know the state of socio-economic and cultural development of the local society east of the 

Carpathians in the Middle Ages (centuries VI-XI AD.), the clothing items made of metal, bone or 
leather have some importance. Some objects were produced in local handicraft workshops, others 
were imported from the Byzantine Empire or transmitted by some migratory populations entered into 
these regions. 

The differences about the raw material from which clothing items were produced, 
ornamentation, size and frequency in some archeological sites from different periods, offers 
opportunities to establish the limits of the geographical areas in which were spread, the presence of 
distinctethno- cultural groups and, within them, the existence of social differences. 

Studying clothing objects (fibulae, buckles, buttons, belt accessories, etc.) may be defined the 
local traditional elements, the influences received as a result of contacts made between local and 
aliens, and also those perceived under existing links between the communities of the north of the 
Danube, in general, and late Roman and Byzantine civilization. 

 

List of Illustrations 
 

Fig. 1 Roman-Byzantine fibulae of bronze: 1, Bacău; 2, 3, 7 Davideni-Neamț; 4, Suceava-Șipot; 5, 
Hansca-Ialoveni; 6, Bârlălești-Vaslui; 8, Moldoveni-Neamț; 9, Gura-Văii-Vaslui. 

Fig. 2 Roman-Byzantine fibulae of iron. 1,7, Botoșana-Suceava; 2, Borosești-Iași; 3, 5, Codin-
Cernăuți; 4, 6, Davideni-Neamț. 

Fig. 3 Radiate fibulae of bronze.1, Budești-Vaslui; 2, Iași- CrucealuiFerenț; 3, Draxini-Botoșani; 4, 
Vinderei-Vaslui. 

Fig. 4 Radiate fibulae of bronze.1, Bălteni-Vaslui; 2, 3, 5, Dănceni-Strășeni; 4, Vutcani-Vaslui. 
Fig. 5 Radiate fibulae of bronze. 1, Negulești-Neamț; 2, Hansca-Ialoveni; 3, Cernovka-Cernăuți; 4, 

Goroșeva-Cernăuți; 5, Rașcov-Hotin; 6, Pașcani; 7, Horga-Vaslui; 8, Suceava-Șipot; 9, Iași-
CrucealuiFerenț. 

Fig. 6 Types of buckles.1, Botoșana-Suceava; 2, Răducăneni-Iași; 3, Rașcov-Hotin; 4, Săbăoani-
Neamț; 5, Băiceni-Iași; 6, 11, Hlincea-Iași; 7, Dodești-Vaslui; 8, Erbiceni-Iași; 9, Borniș-
Neamț; 10, Dănești-Vaslui. 

Fig. 7 Buttons (1-13; 15-20) and belt buckles (14). 1, 2, 12, 13, Hansca-Chetrăria; 3-7, Bârlad; 8-11, 
18, 20, Arsura-Vaslui; 14, Botoșana - Suceava; 15, 16, 19, Brănești-Orhei; 17, Davideni-
Neamț. 

242

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 

 

 

 

 
 
 

Fig. 1. Fibule romano-bizantine din bronz: 1, Bacău; 2-3, 7 Davideni-Neamț; 4, Suceava-Șipot; 5, 
Hansca-Ialoveni; 6, Bârlălești-Vaslui; 8, Moldoveni-Neamț; 9, Gura-Văii-Vaslui. 
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Fig. 2. Fibule romano-bizantine din fier. 1,7, Botoșana-Suceava; 2, Boroşești-Iași; 
3, 5, Codin-Cernăuți; 4, 6, Davideni-Neamț. 
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Fig. 3. Fibule digitate din bronz. 1, Budești-Vaslui; 2, Iași- Crucea lui Ferenț; 3, Draxini-Botoșani; 

4, Vinderei-Vaslui. 
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Fig. 4.  Fibule digitate din bronz.1, Bălteni-Vaslui; 2-3, 5, Dănceni-Strășeni; 4, Vutcani-Vaslui. 
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Fig. 5. Fibule digitate din bronz. 1, Negulești-Neamț; 2, Hansca-Ialoveni; 3, Cernovka-Cernăuți; 
4, Goroșeva-Cernăuți; 5, Rașcov-Hotin; 6, Pașcani; 7, Horga-Vaslui; 8, Suceava-Șipot; 9, Iași-Crucea 

lui Ferenț. 
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Fig. 6. Tipuri de catarame.1, Botoșana-Suceava; 2, Răducăneni-Iași; 3, Rașcov-Hotin; 4, Săbăoani-
Neamț; 5, Băiceni-Iași; 6, 11, Hlincea-Iași; 7, Dodești-Vaslui; 8, Erbiceni-Iași; 9, Borniș-Neamț;  

10, Dănești-Vaslui. 
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Fig. 7. Nasturi (1-13; 15-20) și pafta de centură (14). 1-2, 12-13, Hansca-Chetrăria; 3-7, Bârlad; 8-11, 

18, 20, Arsura-Vaslui; 14, Botoșana-Suceava; 15-16, 19, Brănești-Orhei; 17, Davideni-Neamț. 
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REALITĂŢI POLITICE ŞI CONEXIUNI  NUMISMATICE  

ÎN SUDUL MOLDOVEI ÎN SECOLELE VIII-X 

 

Sorin LANGU ∗ 

 
Key words: Byzantium, follis, solidus, miliaresion, Bulgarians 

 
 

Sudul Moldovei a avut mereu o istorie complicată: surse puține, și fragmentare, 
vecinătătea Dunării și a Dobrogei, prezența neîntreruptă a unor imperii la sud de Dunăre, 
stepa Bugeacului au făcut din acest areal un spațiu de trecere folosit de populații diverse. În 
acest articol ne propunem să vedem în ce măsură realitățile politico-militare se suprapum, 
sunt susținute de cele numismatice.  

Primii care influențează decisiv spațiul în discuție sunt bulgarii. Pentru spaţiul 
balcano-carpatic, cea mai importantă formaţiune rămâne cea a lui Asparuh, care în scurt timp 
se va stabili în zona Bugeacului, de unde va intreprinde mai multe expediţii la sud de Dunăre1. 
Marea expediţie a lui Constantin IV Pogonatul va eşua în anul 6802, permiţând lui Asparuh o 
contraofensivă prin care va cuceri teritoriile orientale aflate între Dunăre şi Munţii Balcani3. 
Triburile slave, majoritare, vor plăti tribut noului conducător, iar Bizanţul va încheia pace în 
681 recunoscând noul stat şi obligându-se la plata unui tribut anual4. În acelaşi timp, 
dominaţia avară din Muntenia şi Oltenia va lua sfârşit, la fel ca şi cea din Moldova5. 

Echilibrul produs va permite ca timp de un secol să fie linişte la nord de Dunăre, 
neputându-se vorbi de o stăpânire efectivă străină6, avînd ca efect o creştere demografică 
remarcabilă şi crearea civilizaţiei de tip Dridu7. 

De distrugerea kaghanatului avar vor profita bulgarii conduşi de Kardam, care îi vor 
înfrânge dur pe bizantini la Markellai în 7928, şi îşi vor extinde dominaţia şi asupra unui 

                                                           
∗ langusorin@yahoo.com 
1 G. Ostrogorsky, History of the Byzantine State, Rutger University Press, 1969, p.125-126; vezi şi discuţia 
referitoare la diversele aspecte ale venirii bulgarilor la P. Diaconu, Despre localizarea Onglos-ului, în “Peuce”, 
II, 1971, p.191-203, Idem, Unde trebuie căutat Onglos, în “Istros”, VII, 1994, p.359-361, Racho Rachev, 
Quelques remarques sur l’Onglos, în Prinos lui Petre Diaconu la 80 de ani, volum îngrijit de I. Cândea, V. 
Sârbu, M. Neagu, Brăila, 2004, p. 277-282 (în continuare, Prinos). 
2 G. Ostrogorsky, op. cit., p. 127. 
3 P. Pavlov, I. Ianev, D. Cain, Istoria Bulgariei, Bucureşti, 2002, p. 21. 
4 G. Ostrogorsky, op. cit., p. 127, D. Obolensky, Un Commonwealth medieval: Bizanţul. Europa de Răsărit, 
500-1453, trad.C. Dumitriu, postfaţă de N. Ş. Tanaşoca, Bucureşti, 2002, p. 80; despre armata şi tactica bulgară, 
vezi D. Nicolle, A. McBride, Romano-Byzantine Armies 4th-9th centuries, Osprey, London, 1992, p. 23-24, 
despre pierderile suferite de Imperiul Bizantin, vezi W. Treadgold, A History of Byzantine State and Society, 
Stanford University Press, 1997, p. 371. 
5 A. Madgearu, Continuitate şi discontinuitate culturală la Dunărea de Jos în secolele VII-VIII, Bucureşti, 1997, 
p. 150-151. 
6 A. Madgearu, op. cit., p. 160. 
7 D. Gh. Teodor, Romanitatea carpato-dunăreană şi Bizanţul în veacurile V-XI e.n., Iaşi, 1981, p. 48. 
8 G. Ostrogorsky, op. cit.,p. 127; despre consecinţele expansiunii france în Orientul Europei, N. Iorga, Locul 
românilor în istoria universală, ediţie îngrijită de R. Constantinescu, Bucureşti, 1985, p. 81-83; în acelaşi timp 
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teritoriu de la nord de Dunăre9; dominaţie legată, probabil, de exploatarea sării 10. Pe de altă 
parte rămânerea sub dominaţia bulgară a Bugeacului este mai greu de crezut, odată ce flota 
bizantină de pe Dunăre acţiona încă, iar în zonă ajunseră maghiarii11, cu care, probabil, se şi 
confruntaseră câţiva ani mai înainte12. Este greu de admis o luare în posesie a teritoriului până 
la Carpaţi13, odată ce Krum (803-814) lichidase ultimele rămăşiţe ale khaganatului avar (805) 
şi ajunsese până la Dunărea mijlocie, în Pannonia, adică un teritoriu foarte mare care trebuia 
organizat repede, francii şi moravienii fiind aproape. Probabil că mai multe căpetenii româno-
slave de la nordul Dunării au recunoscut autoritatea bulgară plătind tribut, dar o prezenţă 
militară, efectivă şi regulată, la nordul Dunării cu greu poate fi acceptată pe un spaţiu aşa de 
mare. Tot acum începe revirimentul economic al Bizanţului, mai întâi prin reformele 
economice ale lui Nicephor I14, apoi prin cea monetară a lui Theophil15.  

Războaiele purtate de urmaşii lui Omurtag cu Bizanţul16, creştinarea bulgarilor în 
86417, atacul varegilor asupra Constantinopolului (860)18 aduc linişte în teritoriile de la nordul 
Dunării. Spre sfârşitul sec. IX au loc însă mai multe evenimente care vor afecta teritoriul 
extracarpatic. 

Statul chazar19, care reprezentase timp de 2 secole (VIII-IX) o barieră în calea 
nomazilor începe să decadă. Pecenegii încearcă să se elibereze de sub tutela chazară, sunt 
înfrânţi şi o parte din ei, la presiunea uzilor, înaintează spre bazinul Niprului, presându-i pe 
unguri20. Aceştia se stabilesc temporar în Atelkuzu, dar învinşi de pecenegi şi bulgari trec 
Carpaţii şi se aşează în Pannonia (896)21, în locul lor, între Bug şi Nistru venind pecenegii22. 

                                                                                                                                                                                     

Bizanţul suferea din plin în Asia Mică, Warren T. Treadgold, Notes on the numbers and organisation of the 
ninth-century Byzantine army, în Greek, Roman and Byzantine Studies, 21, 1980, p. 269-288. 
9 A. Madgearu, op. cit., p. 160; Al. A. Bolşacov-Ghimpu, Moldova, din vechime până la voievodat. Studii 
istorice, Bucureşti, 1999, p. 106. 
10 D. Gh. Teodor, op. cit., p. 49. 
11 V. Spinei, Realităţi etnice şi politice în moldova meridională în secolele X-XIII. Români şi turanici, Iaşi, 
1985, p. 46. 
12 Ibidem. 
13 În schimb, se pare că acum statul bulgar îşi extinde dominaţia asupra Dobrogei, A. Madgearu, op. cit., p. 159, 
O. Damian, Despre prezenţa politică bizantină la Dunărea de Jos în secolele VII-X, în Prinos, p. 294.  
14 G. Ostrogorsky, op. cit, p. 186-200. 
15 Ph. Grierson, Byzantine Coinage, Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington D.C., 1999, 
p. 14 şi 20. 
16 P. Pavlov, I. Ianev, D. Cain, op. cit., p. 27; D. Obolensky, op. cit.,p. 83. 
17

 Ibidem, p. 27-30; Ibidem, p. 285-286; G. Ostrogorsky, op. cit., p. 230-231; Al. Madgearu, Românii în secolul 
al IX-lea în lumina scrisorii papei Nicolae I către împăratul Mihail III , în “SCIV”, 37, 1986, 4, p. 319. 
18 G. Ostrogorsky, op. cit., p. 228; D. Obolensky, op. cit., p. 100-101. 
19 Despre relaţiile dintre chazari şi slavi, Oscar Halecki, Borderlands of Western Civilization. A History of East 
Central Europe, Fordham University, Digitized by Andrew L. Simon, 1998, http://historicaltextarchive.com; 
despre convertirea lor la mozaism şi implicaţiilw sale, R. Şt. Vergatti, Populaţie. Timp. Spaţiu. Privire asupra 
demografiei istorice universale, Brăila, 2003, p. 105-106, despre încercările bizantine de convertire la creştinism, 
D. Obolensky, op. cit., p. 194-197. 
20 V. Spinei, The Great Migrations în the East and South East of Europe from the Ninth to theThirteenth 
Century, Cluj-Napoca, 2003, p. 121-122; N. Iorga, Chestiunea Dunării, Iaşi, 1999, p. 158; ultimele opinii legate 
de prezenţa maghiară în Levedia, Constantin Zuckerman, Les Hongrois au pays de Lebedia: Une nouvelle 
puissance aux confins de Byzance et de la Khazarie ca 836-889, în To empolemo Byzantino - Byzantium at War, 
Edited by Nicolas Oikonomides, Athens, Institute for Byzantine Studies, 1997. 
21 www.hungarian-history.hu/lib/lazar/zar05.htm; despre numărul lor vezi discuţia la R. Şt. Vergatti, Populaţie. 
Timp. Spaţiu, p. 106-107; Paul A. Stephenson, On the need for further studies of medieval Hungary in English, 
în Byzantina et Slavica Cracoviensia III: Byzantium and East Central Europe, edited by Gunter Prinzing, Maciej 
Salamon and Paul Stephenson, Krakow, 2001, p. 104. 
22 V. Spinei, Relaţiile..., p. 54; N. Iorga, op. cit., p. 84-89; Al. A. Bolşacov-Ghimpu, op. cit., p. 115-116; 
referitor la problema prezenţei românilor în Pannonia şi în Transilvania există o bibliografie imensă în care se 
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Aceştia sunt chemaţi în ajutor de bizantini contra lui Simeon al Bulgariei (917) 23. Pecenegii 
vin, dar neînţelegerile cu bizantinii îi vor determina să se întoarcă la locurile de unde veniseră. 
Locurile văzute, bogăţia oraşelor de la sudul Dunării îi detemină să se stabilească în Bugeac, 
sudul Moldovei şi estul Munteniei în deceniile următoare24, consecinţa fiind depopularea 
Bugeacului şi retragerea către zone adăpostite a multor aşezări din zona afectată25. 

Bizantinii îl cheamă în ajutor pe cneazul Sviatoslav al Kievului în 968, Sviatoslav îi 
învinge pe pecenegi, şi apoi revine la Pereiaslaveţul Mic, înaintează şi cucereşte Preslavul 
Mare26. Armata lui Ioan Tzimiskes înaintează în 971, cucereşte Preslavul Mare, Sviatoslav se 
retrage la Durostorum unde este asediat timp de 3 luni, fiind obligat să capituleze27 (un an mai 
târziu moare într-o luptă cu pecenegii pe Nipru)28. 

Revenirea Bizanţului la Dunăre înseamnă trecerea Dobrogei şi a estului Bulgariei sub 
stăpânire bizantină29, care va instala în zonă un strateg cu reşedinţa la Durostorum. Una din 
noile theme se va numi Mesopotamia vestică, şi se va întinde până în valea Carasu30. 
Organizarea themei Paristrion (Paradunavon) va avea repercursiuni extrem de importante 

                                                                                                                                                                                     

dezbat argumentele rossleriene şi cele ale continuităţii, vezi N. Stoicescu, O falsă problemă istorică-
discontinuitatea poporului român pe teritoriul strămoşesc, Bucureşti, 1995: www.hungarian-
history.hu/lib/lazar/zar05.htm; despre ultimele discuţii, vezi recenzia lui Al. Madgearu la András Róna-Tas, 
Hungarians and Europe in the Early Middle Ages: An Introduction to Early Hungarian History. New York: 
Central European University Press, 1999, recenzie apărută în The Medieval Review, The Medieval Institute, 
Western Michigan University, http://www.hti.umich.edu; A. Koestler, The Thirteenth Tribe, London, Random 
House, 1976, p. 5 şi urm. 
23 Theophanes Continuatus, în Fontes Historiae Daco-Romanae, Bucureşti, II, ed. H. Mihăescu, Gh. Ştefan, R. 
Hîncu, Vl. Iliescu, V. C. Popescu, 1970, p. 675, (în continuare, FHDR, II), Zonaras, în Fontes Historiae Daco-
Romanae, Bucureşti, III, ed. Al. Elian, N. Ş. Tanaşoca, 1975, p. 213 (în continuare, FHDR, III); despre contextul 
acestui atac, considerat nejustificat, P. Stephemson, Byzantium’s Balkan Frontier. A Political Study of the 
Norhern Balkans 900-1204, Cambridge University Press, 2000, p. 22; D. Obolensky, op. cit., p. 126-127. 
24 D. Gh. Teodor, op. cit., p. 51; acest fapt determină o reconsiderare a politicii bulgare, care începe să-i cultive 
pe nomazi, încercând să-i folosească ca un factor de presiune suplimentar contra bizantinilor, şi pentru a nu fi, la 
rândul lor, atacaţi de nomazi, P. Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier, p. 31. 
25 V. Spinei, Moldova în secolele XI – XIV, Chişinău, 1994, p. 175-177. 
26 Cel mai important izvor la G. Popa-Lisseanu, Cronica lui Nestor, traducere şi comentarii, în Izvoarele istoriei 
românilor, VII, Bucureşti, 1935, p. 74-76, traducere reprodusă parţial în Texte din istoria universală, Bucureşti, 
1975, p. 157-158; alte izvoare: Leon Diaconu, în FHDR, II, p. 679-697, Kedrenos, în FHDR, III, p.137-143, 
Zonaras, în FHDR, III, p. 213-219; despre aceste evenimente G. Ostrogorsky, op. cit., p. 292; Gh. Brătianu, 
Marea Neagră. De la origini până la cucerirea otomană, Iaşi, 1999, p. 227; P. Pavlov, I. Ianev, D. Cain, op. 
cit.., p. 38; S. B. Daşkov, Dicţionar de împăraţi bizantini, Bucureşti, 1999, p.242; D. Gh. Teodor, op. cit., p. 53; 
P. Diaconu, Une information de Skylitzes-Cedrenos à la lumière de l’archéologie, în RESEE, VII, 1969, 1, p. 43-
49; A. Andronic, Români, bulgari, ruşi şi bizantini la Dunărea de Jos la sfârşitul secolului al X-lea, în MA, I, 
1969, p. 207-212; D. Obolensky, op. cit., p. 80; Ivan Jordanov, Preslav în The Economic History of Byzantium: 
From the Seventh through the Fifteenth Century, Angeliki E. Laiou (ed.), Washington, D.C., 2002, II, p. 667 (în 
continuare, EHB); comentarii ample la Stamatina McGrath, The Battles of Dorostolon (971): Rhetoric and 
Reality, în Peace and War in Byzantium: Essays in Honor of George T. Dennis, S.J., 1995, p. 152-164; Walter 
K. Hanak, The Infamous Svjatoslav: Master of Duplicity in War and Peace? , în Peace and War in Byzantium: 
Essays in Honor of George T. Dennis, S. J., 1995. 
27 Acum are loc şi cunoscutul episod al închinării unor căpetenii de pe malul stâng al Dunării faţă de împăratul 
Ioan I Tzimiskes, FHDR, III, p. 16-17, vezi comentarii şi bibliografie la I. Bica, Informaţii cuprinse în izvoarele 
bizantine referitoare la situaţia teritoriilor româneşti nord-dunărene în ultima treime a secolului al X-lea, în 
“Argesis”, XI, 2002, p. 131-135. 
28 A. Ruzé, Ukraines et roumains (IXe-XXe siècle). Rivalités carpatho-pontiques, Paris-Montreal, 1999, p. 33. 
29 Tzimiskes reamenajează rapid cetăţile dunărene din Dobrogea, P. Diaconu, Une information de Skylitzes-
Cedrenos, p.49. 
30 A. Madgearu, The restoration of the Byzantine rule on the Danube, în RESEE, XXXVII-XXXVIII, 1999-
2000, p. 16-17; despre istoria acestei theme vezi M. Şesan, Les thèmes byzantins à l’époque des Comnènes et des 
Anges (1081-1204), în RESEE, XVI, 1978,1, p. 47-48. 
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pentru teritoriile extracarpatice31. Deşi aflate sub dominaţia directă sau indirectă a 
pecenegilor, ele au cunoscut o dezvoltare evidentă până în primele decenii ale sec.XI, când 
vor reîncepe invaziile pecenege. În tot acestă vreme monedele şi mărfurile circulă masiv la 
nordul Dunării 32, îndeosebi după cucerirea în totalitate a Bulgariei sub loviturile împăratului 
Vasile II Bulgaroctonul (1018)33. 

În bazinele superioare ale Nistrului şi Prutului românii evoluau în vecinătatea tiverţior 
(care erau în sfera de influenţă a Kievului) şi a croaţilor34. În Bugeac se pare că se întindea, pe 
o parte a lui cel puţin, thema Mesopotamiei occidentale, iar la Durostorum în 971 Tsimiskes 
primea şi vizita unor emisari ai unor cetăţi de la nord de Dunăre, probabil de la Slon (jud. 
Prahova)35. 

Situația politico-militară este susținută și de descoperirile numismatice. Pentru 
perioada 700-829 s-au găsit patru monede: un solidus la Vypaskoe (regiunea Odessa), de la 
Constantin V (741-775)36, o hexagramma de la Leon IV (775-780)37, descoperită la Tichileşti 
(jud. Brăila)38, un follis de la Tiberiu III Apsimar (698-705), găsit la Berezeni (jud. Vaslui)39, 
şi un follis de la Nicephor I (802-811) la Şirna (jud. Vaslui)40, pus în legătură cu datarea 
culturii Dridu, la limita ei inferioară, la care putem adăuga și un follis de la Leon III (717-741) 
aflat în colecția Muzeului Național al Bucovinei din Suceava41. De reţinut, pe lângă faptul că 
marchează legături cu Bizanţul, spaţiul în care se găsesc cele patru monede este circumscris la 
o arie din sudul Moldovei şi nord-estul Munteniei, spaţiu pe care-l vom mai întâlni. Este 
spațiul folosit de migratori în drumul lor spre Bizanț. Provenienţa monedelor nu este 

                                                           
31 Despre perioada în care a funcţionat această themă, vezi principalele opinii în P. Diaconu, Despre situaţia 
poilitică la Dunărea de Jos în secolul al XII-lea, în „SCIVA”, 27, 3, 1976, p. 294; Al. Andronic, op. cit., p. 212; 
R. Ciobanu, Puncte de vedere asupra formaţiunilor politice din Dobrogea în sec. XI, în „Peuce”, II, 1971, p. 
249, V. Mărculeţ, Asupra funcţionării unor guvernatori ai themei Paristrion –Paradunvon din secolul al XI-lea, 
în Românii în Europa medievală, p.175-197. 
31 Gh. Brătianu, Marea Neagră. De la origini până la cucerirea otomană, Iaşi, 1999, p. 213.  
32 Este momentul emiterii unor serii de follişi anonimi, Ph. Grierson, op. cit., p. 21. 
33 Eric McGeer, Byzantine Siege Warfare in Theory and Practice, în The Medieval City Under Siege , Boydell & 
Brewer, 1995, p. 123; despre Dunărea ca frontieră, A. Madgearu, Dunărea în epoca bizantină (secolele X-XII): o 
frontieră permeabilă, în RI, 10, 1999, 1-2, p. 41-55. 
34 V. Spinei, Moldova…, p. 60. 
35 Ibidem, p. 65. 
36 S. Musteaţă, Moneda bizantină în teritoriile carpato-nistrene în secolele VI-X, Chișinău, 2014, p. 68; o 
monedă similară s-a găsit şi în China, în zona oraşului Khotan, de pe “Drumul mătăsii”, Thierry François, Cécile 
Morrisson, Sur les monnaies byzantines trouvées en Chine, “Revue numismatique”, 6e série - Tome 36, 1994, p. 116. 
37 Pentru situaţia economică din sec VIII vezi şi W. Treadgold, op. cit., p. 407-410. 
38 C. Preda, Circulaţia monedelor bizantine în regiunea carpato-dunăreană, în SCIV, 23, 1972, 3, 1972, p. 410; 
pus în legătură cu o staţionare a flotei bizantine în zonă, Ernest Oberländer-Târnoveanu, “Barbaricum Apropiat” 
– populaţiile din Muntenia şi Imperiul Bizantin (secolele VI-X) – mărturia numismaticii, în „Ialomiţa”, IV, 2003-
2004, 357-358. 
39 I. Dimian, Câteva descoperiri bizantine pe teritoriul R.P.R., în SCN, I, 1957, p. 197, Ernest Oberlander-
Târnoveanu, La răscruce de vânturi – tranziţia de la Antichitate la Evul Mediu timpuriu în zona Porţilor de Fier 
ale Dunării – un punct de vedere numismatic, în CN, VIII, 2002, p.147; moneda de la Tiberius III Apsimar este 
destul de rară, de exemplu în colecţia muzeului din Zagreb din peste 2100 de monede byzantine doar una 
figurează de la amintitul împărat, I. Mirnik, A. Šemrov, Byzantine coins In The Zagreb Archaeological Museum 
Numismatic Collection Anastasius I (A.D. 497-518) - Anastasius II (A.D. 713-715), VAMZ , 3.s., XXX-
XXXI129-258 (1997-1998), p. 202. 
40 Şt. Olteanu, O monedă de la împăratul Bizanţului Nichifor I descoperită la Şirna, jud.Prahova şi importanţa 
ei pentru datarea primei faze a culturii „Dridu”, în CN, VIII, 2002, 174-175, E. Oberländer-Târnoveanu, E. M. 
Constantinescu, Monede romane târzii şi bizantine din colecţia Muzeului Judeţean Buzău, în Mousaios, IV/1, 
1994, p. 321. 
41 S. Musteaţă, Moneda bizantină, p. 67. 
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economică ci mai degrabă militară, legată de acţiunile bizantine contra bulgarilor42. De altfel 
și în Balcani circulaţia monetară se menţine la cote foarte mici, înregistrându-se progrese 
după 81343. 

Același areal se păstrează și pentru perioada domniilor lui Mihail III (842-867), un 
solidus de aur descoperit la Găvănoasa, și Vasile I (867-886), de la care provin două monede 
argint de tip solidus descoperite la Vaslui44 și Suvorovo45, plus doi folles din arealul dintre 
Carpați și Prut46. Odată cu venirea lui Leon VI (886-912) situaţia se schimbă. Circulaţia 
monedelor mici începe să crească47, şi acest lucru se observă şi în regiunile extracarpatice48. 
Este prima pătrundere masivă de folles bizantini după 602. Nu e însă vorba de o distribuţie 
uniformă a monedei lui Leon VI, ci mai curând de o concentrare a acesteia: 4 monede la 
Drobeta49, două la Craiova50, una pe linia Oltului, la Dobruşa (jud. Vâlcea)51, două pe linia 
Dunării, la Călăraşi52 şi Comana (jud. Giurgiu)53, una în Prahova54, două în localităţi 
neprecizate din Basarabia55, şi câte una la Gugeşti56, Huși57, Negreşti58, Zorleni (jud. Vaslui)59 
şi Satu Nou (jud. Iaşi)60, la care putem adăuga 8 monede din colecția MMB61 din București și 
două din colecția MNIM din Chișinău62. O situație specială o reprezintă monedele de la 

                                                           
42 Idem, Byzantine finds in the Prut – Nistru Space, dating from 8th-9th centuries,în Scripta archaeologica. 
Miscellanea in honorem septagenarii magistri Ion Ioniţă oblata. Ediderunt: Virgil Mihailescu-Bîrliba, Cătălin 
Hriban, Lucian Munteanu, Iaşi, 2006, p. 291. 
43 E. Oberländer-Târnoveanu, La monnaie dans l’espace rural byzantin des Balkans orientaux- un essai de 
synthèse au commencement du XXIe siècle, în “Peuce”, s.n., I (XIV), 2003, p. 350-351, numărul de monede 
scade pe fondul diminuării drastice a bugetului imperial, de exemplu bugetul lui Constantin V este de 1,94 
milioane nomisme față de 3,7 mil de nomisme al lui Heraclius, W. Treadgold, op. cit., p. 412. 
44 S. Musteaţă, Moneda bizantină, p. 78. 
45 Ibidem. 
46 Ibidem. 
47 D. M. Metcalf, Coinage in South – Eastern Europe 820 – 1396, London, 1979, p. 11; idem, The new bronze 
coinage of Theophilus and the growth of the Balkan Themes, în ANSMN, 10, 1961, p. 81-98. 
48 La fel ca şi în nordul Bulgariei, D. M. Metcalf, Coinage, p.41-43, Ernest Oberlander-Târnoveanu, 
“Barbaricum Apropiat”, p. 361-362. 
49 C. Preda, Circulaţia, p. 410; O. Toropu, Romanitatea târzie şi străromânii în Dacia Traiană  sud – carpatică 
(sec. III – XI), Craiova, 1976, p. 211; B. Mitrea, în “Dacia”, XXI, 1977, p. 381; E. Oberländer-Târnoveanu, 
Coins and history. The case of the area of the Iron Gates of the Danube during the 10th-11th centuries, în 
“Istros”, X, 2000, p. 393. 
50 Ernest Oberlander-Târnoveanu, Monedă şi societate pe teritoriile de la sud şi est de Carpaţi (secolele VI-XIV), 
Cluj-Napoca, 2003, p. 73. 
51 O. Toropu, Onoriu Stoica, Monede bizantine decoperite în Oltenia, în “Drobeta”, I, 1974, p. 165. 
52 B. Mitrea, în SCIV, 21, 1970, 2, p. 345; C. Preda, Circulaţia, p. 398; O. Iliescu, Moneda romano-bizantină pe 
teritoriul României (326-1327), Cultura bizantină în România. La culture byzantine en Roumanie, Bucureşti, 
1971, p. 185. 
53 Poenaru-Bordea Gheorghe, Popa Corneliu, Noi date numismatice privind prezenţele bizantine în Câmpia 
Româna în sec. IX – XI, în Ilfov – File de istorie, Bucureşti, 1978, p. 135. 
54 C. Preda, Circulaţia, p. 412. 
55 V. Butnaru, O nouă monedă bizantină de la Gugeşti (judeţul Vaslui), în CI, XII-XIII, 1981-1982, p. 170. 
56 G. Coman, Statornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judeţului Vaslui, Bucureşti, 1980, p. 88; V. 
Butnaru, op. cit., p. 169; D. Gh. Teodor, Descoperiri arheologice şi numismatice la est de Carpaţi în sec. V – XI, 
(în continuare Descoperiri), Bucureşti, 1997, p. 96. 
57 Corpus Nummorum Moldaviae-III. Monnaies et parures du Musée Départamental “Ştefan cel Mare” de 
Vaslui (éd.V. Butnariu), Iaşi, 2007, p. 96. 
58 D. Gh. Teodor, Descoperiri, p. 121; Costin C. Kiriţescu, Sistemul bănesc al leului şi precursorii lui, vol. I, 
Bucureşti, 1997, p. 353. 
59 C. Preda, Circulaţia, p.408; D. Gh. Teodor, Descoperiri, p. 142. 
60 G. Coman, Statornicie, continuitate, p. 284; D. Gh. Teodor, Descoperiri, p. 171. 
61 S. Musteaţă, Moneda bizantină, p. 81, nota 335. 
62 Ibidem, nota 338. 
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Negrești și Zorleni. Ele au fost publicate de Ghenuță Coman63, au fost preluate de alți 
cercetători, dar recent s-a considerat că e vorba de o singură monedă64. Sergiu Musteață crede 
că de fapt informațiile ini țiale au fost cele corecte și avem de-a face cu doi folles la Negrești și 
unul de la Zorleni65. 

 

 
 

Tabel 1: Monedele din bronz. 
 

Monedele din zona Vaslui-Iaşi se pot lega de faptul că în această zonă se aflau două 
grupări „mari” de aşezări ale culturii Dridu66, grupări care probabil aveau legături cu 
Dobrogea (erau şi mărfuri bizantine importate), şi în care începuse şi folosirea monedei. 

Multe probleme pun și monedele din timpul lui Constantin VII (913-959), o domnie 
cu mulți asociați67. Primele care apar sunt cele din perioada asocierii cu Zoe, doi folles 
descoperiți în Oltenia68. De la Constantin VII, asociat cu Roman I, provin două monede de la 
Ismail: un miliaresion perforat de argint și un follis69. Singulară este moneda de la Roman I 
descoperită la Sărățeni (jud. Vaslui)70, surfrapată peste un follis de la Leon VI, monedă 
publicată anterior ca fiind de la Roman III sau Mihail IV71.  

Cele mai multe monede aparținând lui Constantin VII provin din timpul asocierii cu 
fiul său, Roman II (945-959), 5 solidus descoperiți la Alexandria (jud. Teleorman)72, Dridu 

                                                           
63 D. Gh. Teodor, Descoperiri..., p.121; Costin C. Kiriţescu, Sistemul bănesc al leului şi precursorii lui, vol. I, 
Bucureşti, 1997, p. 353 (pentru Negreşti), G. Coman, Statornicie, continuitate, p. 284; D. Gh. Teodor, 
Descoperiri, p. 171 (pentru Zorleni). 
64 Gh. Mănucu-Adameşteanu, E. Popuşoi, Monede bizantine descoperite la est de Carpaţi, în “AM”, XXIII-
XXIV, 2003, p. 353. 
65 S. Musteaţă, Moneda bizantină, p. 83. 
66 Şt. Olteanu, Societatea carpato-danubiano-pontică în sec. IV –XI. Structuri demo-economice şi social-politice, 
Bucureşti, 1997, p. 30-31. 
67 W. Treadgold, op. cit., p. 475 şi urm. 
68 E. Oberländer-Târnoveanu, Coins and history, p. 394. 
69 S. Musteaţă, Moneda bizantină, p. 85. 
70 Corpus Nummorum Moldaviae-II. Monnaies et parures du Musée d’Histoire de la Moldavie (éd.V. Butnariu), 
Iaşi, 2001, p. 152. 
71 G. Coman, Statornicie, continuitate. p. 190; B. Mitrea, în SCIV, 21, 1970, 2, p. 346; C. Preda, Circulaţia, p. 
408; V. Spinei, Moldova, p. 122; D. Gh. Teodor, Descoperiri, p. 144. 
72 Costin C. Kiriţescu, op. cit., p. 354; C. Beda, Desccoperiri monetare  antice şi bizantine în judeţul Teleorman, 
în CN, III, 1980, p. 141. 
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(jud. Ialomița),73 Popești (jud. Iași)74, Scobinți (jud. Iași)75 și Seliște (raionul Nisporeni)76, un 
miliaresion perforat găsit la Tarutino-Căușeni77 și un follis la Tecuci78. 

 

 
 

Tabel 2: Monedele din argint. 
 

 
Tabel 3: Monedele din aur. 

                                                           
73 Ernest Oberlander-Târnoveanu, “Barbaricum Apropiat”, p. 364. 
74 A. Vâlcu, Monede bizantine de aur descoperite în Dobrogea, „Peuce”, VII, s.n., 2009, p. 365. 
75 Ibidem. 
76 S. Musteaţă, Moneda bizantină, p. 85. 
77 Ibidem. 
78 Ibidem. 

256

www.cimec.ro / www.muzeuparvan.ro



 

 

 

Ultimile monede descoperite la nord de Dunăre înainte de crearea themei Paristrion 
provin de la Nicephor II 3 folles, unul din Basarabia,79 altul din Mehedinți80 și ultimul de la 
Drobeta81. 

Monedele din perioada 700-971 se grupează în trei zone geografice: pe de o parte zona 
Olteniei, pe de altă parte un areal ce cuprinde estul Munteniei, sudul Moldovei și Bugeacul, 
iar ultima zonă pare a fi arealul Vaslui-Iași. 

 
Zona Aur82 Argint Bronz 

Oltenia   18 
E Muntenia, S Moldova, Bugeac 4 4 3 
Vaslui-Iași 2 1 7 

 
Monedele din Oltenia par a fi rodul unei circulaţii monetare, limitată e drept, la un 

areal de-a lungul Dunării. Pledează pentru acest lucru valoarea mică a monedelor cât şi 
distribuţia lor aproape neîntreruptă. Monedele din arealul munteano-moldo-basarabean sunt 
vehiculate de migratori, 8 monede din 11, 73%, fiind din metal preţios. Zona Vaslui-Iaşi e, 
aparent, o combinaţie având 30% monede din metal preţios, dar moneda din argint de la 
Vaslui se poate datora unui raid migrator, iar monedele de aur din timpul lui Constantin VII 
stipendiilor plătite de bizantini pecenegilor. Rămâne problema monedelor din bronz, monede 
neincluse niciodată în plăţile pentru migratori.83 Simpla creştere de masă monetară, aşa cum 
este explicată această prezenţă, nu explică şi situaţia „receptorului”: cine vehicula aceste 
monede? Revenim la acele „aglomerări” demografice, poate nucleul unei formaţiuni 
prestatale, poate o simplă „aglomerare”, dar existenţa ei explică, după noi, prezenţele 
monetare. În sprijinul acestei afirmaţii pare a veni şi distribuţia monedelor după 971 din care 
datează 48 de monede grupate aproape neîntrerupt până în 1204. Probabil că viitoarele 
descoperiri vor aduce clarificări în ceea ce privește acest lucru. 

 
 

POLITICAL REALITIES AND NUMISMATIC CONNECTIONS,  
IN THE SOUTH OF MOLDOVA IN THE 8 TH-10TH CENTURIES  

 
 The South of Moldavia in the 8th-10th has few historical sources. History of this space is 
correlated with numismatic finds from this time which are grouped in 3 main areas: one in Oltenia, 
one in Vaslui-Iaşi area, and one in the eastern Muntenia, Southern Moldavia and Bugeac. The last one 
is corridor for the migratory peoples with 8 coins from gold and silver from 11 finds. The most 
interesting area is Vaslui-Iaşi zone who can be the center of a demographical cluster, or even a 
prestatal formation. 

 

                                                           
79Ibidem, p. 87. 
80 Ernest Oberlander-Târnoveanu, “Barbaricum Apropiat”, p. 364. 
81 Gh. Mănucu-Adameşteanu, Monede bizantine din colecţiile Muzeului Municipiului Bucureşti. Secolele IX-
XIII , Bucureşti, 2003, p. 238. 
82 Monedele din aur din sec. VII-VIII menţin conţinutul de aur intrisec la cote apropiate între 95,8% şi 97,8%, 
W. A. Oddy, The Debasement of Provincial Byzantine Gold Coinage from the seventh to ninth centuries, in Studies in 
Byzantine Gold Coinage (edited by W. Hahn and W. E. Metcalfe), „Numismatic Studies”, 18, 1988, p. 136 
83 M. Salamon, M. Woloszyn, Byzantine Coins from the 6th and the 7th Century Found in Poland and their East-
Central European Context, XIV International Economic History Congress, Helsinki 2006, Session 30, p. 3-4 
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I. Mitrea,  Așezarea medievală timpurie de la Ștefan cel Mare-Gutinaș, 

Județul Bacău, Editura Magic Print, Onești, 2015, 172 p. 

 
În ansamblul cercetărilor arheologice întreprinse cu deosebire în ultima jumătate de 

secol în regiunile de la est de Carpați privind cunoașterea primului mileniu creștin se înscriu și 
investigațiile sistematice efectuate în așezarea din secolele VI-VII d. Hr. de la Ștefan cel 
Mare-Gutinaș din județul Bacău. 

Cercetată timp de mai mulți ani de către unul dintre cei mai cunoscuți specialiști  ai 
evului mediu timpuriu de la noi din țară, dr. Ioan Mitrea, așezarea de la Ștefan cel Mare-
Gutinaș a oferit vestigii arheologice de o deosebită importanță pentru studiul  problemei 
etnogenezei românești. Aceste vestigii sunt valorificate științific exhaustiv într-o monografie 
specială menită să completeze prin utile și necesare contribuții cuantum-ul de informații 
acumulat până în prezent despre realitățile social-economice și culturale de la est de Carpați 
din perioada secolelor VI-VII d. Hr. 

Monografia săpăturilor arheologice efectuate în așezarea medievală timpurie 
menționată este judicios structurată în șapte capitole, la care se adaugă o bogată bibliografie 
de specialitate  și o ilustrație corespunzătoare, de foarte bună calitate. 

Într-o bine venită introducere autorul face o utilă trecere în revistă a principalelor 
investigații arheologice întreprinse în ultimile decenii în regiunile de la est de Carpați, 
subliniind valoarea deosebită a vestigiilor scoase la iveală pe baza cărora au putut fi elaborate 
concluzii pertinente și deosebit de interesante privind evoluția societății locale din regiunile 
amintite în perioada marilor migrații din primul mileniu creștin. 

În capitolele următoare sunt prezentate cadrul natural al văii Trotușului și cele mai 
vechi dovezi de locuire umană, completate de un succint istoric al cercetărilor întreprinse în 
această așezare. În continuarea monografiei sunt descrise pe larg trăsăturile definitorii ale 
obiectivului investigat, sistemul de construcție al locuinților și al anexelor gospodărești, 
sistemul de încălzire, precum și  inventarul descoperit în interiorul lor sau în stratul de cultură 
corespunzător. 

Întemeindu-se pe vestigiile scoase la iveală, Ioan Mitrea expune într-un capitol final 
realitățile arheologice evidențiate de investigațiile arheologice efectuate înserând o serie de 
concluzii istorice vizând mai ales aportul pe care descoperirile de la Ștefan cel Mare-Gutinaș 
îl aduc la mai buna cunoaștere a culturii materiale și vieții spirituale din perioada secolelor 
VI-VII din această zonă de la est de Carpați. Monografia este însoțită de o bogată bibliografie 
de specialitate, de un indice general, un rezumat în limba franceză și o bună ilustrație. În 
ansamblu, trebuie remarcată și ținuta grafică a monografiei, tipărită într-o manieră modernă, 
elegantă. Deși vestigiile scoase la iveală din cele 22 de locuințe cercetate în cele două sectoare 
în care se situează așezarea nu sunt prea numeroase în comparație cu alte obiective din  
Moldova datând din aceeași perioadă, ele prezintă fără îndoială un interes aparte prin 
varietatea lor și mai ales datorită faptului că,  deocamdată, sunt printre puținele comunități 
sătești medievale timpurii din această parte a Văii Trotușului cercetate prin săpături 
arheologice sistematice. 

Este în parte cunoscut faptul că Valea Trotușului a constituit din cele mai vechi 
timpuri una din importantele căi de legătură dintre Moldova și Transilvania, culoar lesnicios 
prin care s-au desfășurat schimburile economice și culturale dintre zonele geografice amintite 
și, într-o anumită măsură, s-au derulat și interacțiuni de ordin etno-demografic. În această 
parte a Văii Trotușului cercetările arheologice au identificat și alte obiective datând din evul 
mediu timpuriu, precum cele de la Onești, Gura Văii, Râpile, Valea Seacă, Viișoara, Târgu-
Ocna sau Comănești, care nu au fost cercetate sistematic prin săpături. 

În ansamblul lor, vestigiile scoase la iveală în așezarea medievală timpurie de la 
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Ștefan cel Mare-Gutinaș, așa cum a apreciat corect și autorul monografiei, se încadrează în 
aria culturală denumită de tip Costișa-Botoșana-Hansca, documentată prin numeroase 
descoperiri în întreg teritoriul dintre Carpații Răsăriteni și Nistru. 

Locuințele așezării, puțin adâncite în sol, prevăzute cu instalații de încălzit construite 
din pietre sau cu cuptoare de lut cotlonite în peretele natural al casei, formele principale ale 
ceramicei lucrate cu mâna șila roată sau unele obiecte casnice, vestimentare și de podoabă își 
găsesc numeroase analogii în descoperirile datând din aceeași vreme atestate în restul 
teritoriului carpato-nistrean. În general, vestigiile descoperite în această așezare vădesc clare 
trăsături locale, de veche tradiție daco-romanică și romano-bizantină și într-o mai mică 
proporție și unele influențe alogene. 

Deși așezarea nu a fost investigată în întregime, autorul cercetărilor arheologice a 
apreciat corect, prin comparație cu alte obiective studiate integral, ca cele de la Botoșana-
Suceava, Davideni-Neamț, Suceava-Șipot, Dodești-Vaslui, Hansca-Ialoveni sau Codin-
Cernăuți de exemplu, că satul de la Ștefan cel Mare-Gutinaș ar fi putut fi constituit din circa 
30-40 de locuințe, încadrându-se astfel firesc în structura specifică comunităților sătești din 
spațiul carpato-dunărean în perioada marilor migrații. 

Revenind la conținutul inventarului descoperit în această așezare este important de 
reținut constatarea că, alături de unele categorii de vase lucrate cu mâna care prezintă forme 
relativ comune cu acelea din obiectivele din aceași vreme sau a unor fragmente de vase 
lucrate la roată din pastă cenușie, zgrunțuroasă sau fină de mai veche tradiție daco-romană, au 
fost descoperite și resturi ceramice care își găsesc unele analogii și în olăria specifică 
aspectului cultural denumit Ipotești- Cândești,elemente sesizate de altfel și ca urmare a 
analizei întreprinse de autorul monografiei. Aceste vestigii ceramice trebuie asociate și cu 
catarama fragmentară din bronz de tip Sucidava și a  tiparului lucrat din marnă locală, utilizat 
pentru obținerea unor obiecte vestimentare, vestigii specifice zonelor dintre Carpații sudici și 
Dunăre, mai puternic influențate de civilizația bizantină. Alături de acestea pot fi amintite și 
fragmentele ceramice cu însemne creștine și ele de pus în legătură cu influențele primite din 
regiunile Dunării de Jos. 

În general, numărul redus al vestigiilor ceramice, raritatea evidentă a uneltelor, a 
obiectelor casnice, vestimentare și de podoabă ar putea sugera ideea că așezarea a fost părăsită 
intenționat și organizat, ca urmare a strămutării ei în locuri mai propiceîn vederea obținerii 
unor noi terenuri pentru practicarea agriculturii extensive, dar nu este exclus ca părăsirea 
vetrei de sat să se fi datorat și unor  pătrunderi de populație slavă, intensificate mai ales în 
ultimul sfert al veacului al VI-lea. 

În pofida acestor situații, vestigiile descoperite la Ștefan cel Mare-Gutinaș prezintă 
neîndoielnic o deoasebită importanță, nu numai pentru atestarea potențialului demografic din 
regiunea Văii Trotușului, ci și pentru cunoașterea conținutului culturii materiale de la est de 
Carpați, oferind astfel o serie de date extrem de necesare precizării ariei de contact dintre 
cultura Ipotești-Cândești și aceea de tip Costișa-Botoșana-Hansca, arie care în stadiul actual 
al cercetărilor pare să se delimiteze mai clar între Carpații Răsăriteni și bazinul râului Siret. 

Publicarea monografiei privitoare la descoperirile arheologice de la Ștefan cel Mare-
Gutinaș se înscrie în seria valorificărilor științifice intreprinse constant de-a lungul anilor de 
dr. Ioan Mitrea. Această valorificare constituie o  contribuție importantă la înțelegerea corectă 
a evoluției societății locale din acestă parte a spațiului est- carpatic în perioada evului mediu 
timpuriu. Monografia așezării de la Ștefan cel Mare-Gutinaș este pentru toți specialiștii 
perioadei respective un instrument de lucru deosebit de util, necesar cu atât mai mult cu cât, în 
momentul de față, cercetarea evului mediu timpuriu și a aspectelor privitoare la problema 
etnogenezei româneștieste extrem de limitată, nu numai în spațiul carpato-nistrean, ci și în 
multealte zone ale țării. 

Dan Gh. TEODOR 
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Recomandări pentru viitorii autori ai articolelor 
 
 
Pentru a asigura tipărirea volumului într-o grafică unitară, toate lucrările ce urmează a 
fi publicate în numerele viitoare ale revistei „ACTA MUSEI TUTOVENSIS” trebuie 
să respecte anumite reguli de tehnoredactare: 
 

- lucrările vor fi tehnoredactate folosind programul Microsoft Word, aliniat bloc 
Justify, font Times New Roman, caractere de 12, spaţiere Single; 

 
- titlul comunicării cu majuscule, caracter de 14, bold, centrat; 

 
- autorul articolului: la un rând distanţă de titlu, prenumele cu litera de început 

cu majusculă, restul cu litere mici; numele cu majuscule, urmat de footnote 
„*” ce va conține adresa autorului. Dacă sunt mai mulţi autori, se multiplică 
nota de subsol „*”; 

 
- Key words: se ataşează după un rând liber, urmat de cinci termeni 

reprezentativi pentru conţinutul articolului; 
 

- notele se vor plasa la subsolul paginii şi vor conţine: numele autorului, titlul 
articolului sau a cărţii, cu italice, numele revistei sau volumul colectiv de 
studii; între paranteze editorul, anul apariţiei, paginile şi figura sau planşa, 
dacă este cazul (vă rugăm consulați aparatul critic al numerelor anterioare); 

 
- bibliografia se va scrie în ordinea alfabetică: autor, anul publicării lucrării, 

titlul lucrării cu Italice, publicaţia, editura, paginile; 
 
- textele figurilor, tabelelor și bibliografia vor fi scrise cu mărime font 10; 
 
- rezumatele traduse în limba engleză, pe maxim o jumătate de pagină, cu 

mărime font 10. 
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