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Cultura Lipica (Lipi ta)

Numele acestei culturi porgte de la localitatea Lipica Gorna (Verchnjaja Lipidin
Ukraina, unde in perioada anilor 1889-1890 |. Kopernicki descoperea 67 de morminte. Dupa
toate probabilittile, atunci au fost cercetate 60 de incitiéra 7 inhumaii’. Prima sintez a
culturii a fost publicat de MarcianSmiszko, in anul 1932 Identitatea arheologic definiti
drept cultura Lipica/Lipia, indica multiple paralele in mediul culturii dazit a fost datat de
autorul primei monografii in perioada sec. I.-inceputul sec. Il p*Ghmperioada urrtoare,
mai ales dup cel de-al doilea &boi Mondial, nurarul siturilor atribuite acestei culturi a
crescut semnificativ, cu pradere de pe urmaigaturilor de salvaré Sapaturi planificate, pe
suprafae intinse nu s-au efectuat. O sidtezcunotintelor, la nivelul anilor '70 ai secolului
trecut, a fost Intreprisde @tre V. M. CygylyK. Cercelri in vederea definirii culturii au mai
fost intreprinse de T. dbrowsk&, precumsi de L. Vakulenkd. Dupi dispariia URSS,
volumul de publicai consacrate acestei culturi arheologice este imiwea scaadere ca nurr,
lar ca tematit — acestea de redulnu depagsc nivelul unor rapoarte depgturi sau
perieghez® Din literatura romanse remart studiile lui lon lonia si Gheorghe Bichir, care
discu% problemele culturii Liga in contextul definiriisi valorificarii conceptului de ,daci
liberi™~.

Aria de @aspandire a siturilor atribuite culturii Lif@i este zona cursului superior al
Nistrului (

Figura 1). Este vorba atat desewiri, catsi de necropole. Acestea nu sunt distribuite
uniform n spaul atribuit culturii Lipita, ci in doudmicrozone distinct®. Prima dintre ele
poate fi delimitat pe malul stang al Nistrului, intre cursurile raworrilZolotaja Lipasi
VereSica. Cea de-a doua microzaeprezini o f&ie relativ ingust, dispugd aproximativ

! Berest 2001.

2 Smiszko 1932.

® Analogiile ceramice au fost semnalate in fortifi@de la Tinosu, Poiana, a. Acestea au fost preluaiede
literatura ulterioat — Cygylyk 1975.

“ Baran 1985, 34-41. Bidzilja/Rusanova 1993, 96-97.

® Cygylyk 1975. Vezii recenzia lui lon loni la acest volum - logi 1980.

® Dabrowska 1973.

"Vakulenko 1989; Vakulenko 1991.

8 Vezi Berest 2001. Cygylyk 1995; 1997.

° Bichir 1997. - lonf 1997.

%7n unul din studiile sale, lon logi punea pe bundreptate problema existe acestor microzone, adidac
ele ar fi existat cu adéxat si in antichitate sau dacele refleci un stadiu al cercati - lonitad 1997, 881-882,
891. Aceste dubii probabikdsi pastreaz actualitateai astzi.
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intre oragele Hotinsi Ivano-Frankivsk. Exist si situri care depasc limitele acestor déu
microzone. Se remaidaptul G doar pe baza unor prospieai de terersi a materialului de
suprafaa colectat, siturile culturii Liga pot fi doar cu greu deosebite de cele ale altiburgu
raspandite in acejaregiuné™.

Asezirile culturii Lipita sunt nefortificatgi ocupade regui pante orientate spre sgid
sud-vest, dispuse pe malul unor surse de & cele mai multe ori, acestgeari sunt
pluristratigrafice, acoperind urme de locuire din epoca fiegiltiind la randul lor acoperite
de nivele culturale asemeni culturii Santana de WMHirernjachov sawsi mai tarzii. In
structura § topografia lor, gezirile urmeaz structura reliefului. Ele se intind de cele maiedes
ori de-a lungul malului apei pe o lungime de &n500 m §o latime de 100-150 M.

Complexe formate din locuiatsi anexe gospodasti sunt dispuse in randuri ce
urmeaz si ele relieful zonei. Judecand duparma, se disting in primul rand locumtde
suprafaa, desi numirul de complexe cercetate de acest tip este retatizut. Tn afara
specificului cultural al culturii Ligg, motivul unei asemenea sifuaar putea fi tehnica
sapaturilor arheologice, care nu intotdeauna a permidooumentare precis a resturilor
locuintelor de suprafsd, mai ales din cauza distrugerilor parvenite dinzealuctrilor
agricole. Reprezentative pentru acest tip de structuri sunt cele de la Remezovcy (€820 m
Vodniki (24 nf)*™sau Lypivci (20-24 H'°. Din amenajrile lor interioare se remata@ate o
vatra de foc, precumigesturi de podea din lipitérde lut.

Mai bine documentatg respectiv mai numerice in compgeacu cele de suprata
sunt construtiile/locuintele adancite in sblAcestea ocupile regui o suprafsi de pania
25 nt, desi sunt cunoscutgi exemple ale unor constriicaseninitoare cu suprafa de peste
46 mparati‘®. Podeaua lor putea ajunge la adancimea de circa 023-Hai sunt cunoscute
si exemple cand podeaua locng-a descoperit la adancimea de 2 m de la nivabalern de
cilcaré®. Amenajirile interioare ale locuimfor mai includeau trepte dispuse de-a lungul
pergilor lungi ai locuinglor. Acestea mai purtau uneori urmeiptasrii cu scanduri de lemn
si au fost folosite drept mcue desezut. Podeaua bordeielor era fie din lutatgrit, fie din
lemn. Uneori sub nivelul podelei din locuintiai era &pat o groapade p&trare, acopetit
dupa toate probabilitile cu scanduri. Gropi de ptrare a rezervelor alimentare s-au
descoperit kin afara locuirglor.

in afai de locuine, in unele cazuri ceréeile arheologice au surprins urme de
ateliere metesugiresti, asemeni celor de prelucrare a fierului de la Beoncy’, Bovsivv
sau Lypivcf®. Un atelier de produie a ceramicii a fost documentat arheologicsiezarea de
la Lypivcit?.

Referindu-ne la necropo$e morminte singulare ale culturii Litd, se impune din start
observaia c nici una dintre necropolele atribuite culturii Liginu a fost &at integral. Cu
cele 67 de morminte documentateaiic anii 1889-1890, cel mai exhaustiv cercetat garfe
ramas cimitirul eponim de la Lipica Goérna (Verchnjdjgica). Un nunir mai mic de

! Se subitelege mai ales siturile culturii Przeworsk, a se vedea Bidzilja/Rusanova 1993, 97.
12 Bidzilja/Rusanova 1993, 97.

13 pentru o privire de ansamblu a se vedea Cygylyk 1975, 63-64.

1 Cygylyk 1971, 159.

15 Cygylyk 1997, 105.

16 Cygylyk 1995, 127-128.

7 Cygylyk 1975, 64-69.

'8 | ocuina VI de la Gérna Lipica ocupa o supigfde 46,20 rh— Cygylyk 1975, 67.
19 Bidzilja/Rusanova 1993, 97.

%0 ocuina 1 de la Gérna Lipica — Cygylyk 1975, 14-15, 65.

L Cygylyk 1975, 54-59.

%2 Bidzilja/Rusanova 1993, 98, 252 Tab. XXXII.8.

23 Cygylyk 1995, 130.

24 Cygylyk 1995, 130-133.
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tnmormaniri au fost documentate arheologic la Grinev (12 mot&), Zvenigorod - ,Goeva
Gora” (20 morminte), Bolotnoe (64 mormimt)Toate aceste cimitire sunt birituale sidse
pare @ in toate s-a constatat predominarea nurierimcinergiei’®. Majoritatea mormintelor

de acest tip sunt incingiiacu resturile depuse in urraoasele incinerate, resturile pieselor de
port si a ofrandelor defunctului erau depuse ntr-un v&sumic cu sauafa capac. La Grinev

au fost documentate 3 morminte, in cadrdroca resturile rugului (oase incinerage
fragmente de vase ceramice) erau dispersate pe o siigfefairca 2 h Mormintele de
inhumaie sunt de regallipsite de inventasi, respectiv pot fi atribuite unui sau altui nivel
cultural sau cronologic cu mari dificétt. Pe baza acestor momente de incertitudine, Cygylyk
a pus la indoialinhumaia ca rit funerar al puxtorilor culturii Lipita®’.

O situaie cu totul deosehlito au dupaparerea mea mormintele de inhugeade la
Kolokolin?® si Cizikov?®. Ele au fost descoperite sepayiain afara unui context arheologic,
specific pentru cultura Lipa, dar cu toate acestea au fost atribuite acestericti Analiza
noastd®! a a#itat ci fTnmormantarea prin inhume, intr-un tumul preistoric din afara unei
necropole contemporane, veselentru lichide (combinge asemeni ,Ulcior/Patéf, cupe de
argint, vas-riton), piese de import de provenieptdvincial-romana(inclusiv fibulele de
bronz), lipsa de arme printre piesele de inventar — toate aceste partiguddeitritului si
ritualului de Tnmormantare apropie complexele de la Kolokglitizikov de o serie de
morminte din epoca romandimpurie din Europa cential cunoscute in literatura de
specialitate sub termenul de ,Morminte de tip LibstwPentru prima datparticularititile
acestui grup de monumente funerare au fostathie H.-J. Eggers in publieadin 1953°.
Conform definiiei propuse de Eggers, mormintelor de tip ,Lubsow* dunt specifice
urmatoarele elemente comune:

* amplasarea in afara necropolelor (mari) ale epocii,

» utilizarea unor constrdic funerare deosebite, edificate special cu adeashzie sau
folosirea unor tumuli mai timpurii,

* Tnhumaia defunctului,

* lipsa printre inventarul mormintelor a armelor,

* bogitia (relativg a inventarului (mai ales in compgaeacu restul inmorméairilor de
epoca), marcai mai ales prin prezeatunor piese de import, de origine provincial-romana

* prezena printre inventar a unor forme ceramice cu spelotal.

Cerceirile ulterioare au adus noi accente in definirestatdenomen, prezent in mai
multe culturi arheologice ale epocii romane timpuri din Europa cénirale nord®. Din
punct de vedere cronologic, in cadrul grupului mormintelor de tip Libsow, se disting
complexe datate in faza ,Eggers Bitaspectiv — in faza ,Eggers B?”

In acest fel, ritulsi ritualul ITnmormanrilor de la Cizikov si Kolokolin nu sunt
compatibile cu definia culturii Lipita, ci mai degrabgu fenomenul cunoscut in literatura de
specialitate ca ,,Grupul de morminte de tip Libsow” din faza ,B 1” a cronologiei central

% Informatia despre nugrul de morminte de la Bolotnoe am preluat-o de lagiat®97, 885, 895.

% Bidzilja/Rusanova 1993, 98-99.

27 Cygylyk 1975, 78. A se vedeangrea contrardin Bidzilja/Rusanova 1993, 99.

8 Smiszko 1935. A se vedgaPopa 2004b.

> Smigko 1957.

% pentru o prere critici asupra atribuirii acestor complexe unor inmorm@namulare ,princiare” ale culturii
Lipita — ga cum incercaade defineast Cygylyk — a se vedea 1g#i2001, 436.

%1 popa 2004a.

%2 Lucrarea de referi cu privire la acest subiect poate fi considetara de doctor habilitat a lui Jan Schuster —
Schuster 2010.

33 Eggers 1953.

% Gebiihr 1974; 1998; 2009. Lichardus 1984, 71-86.

% Wolagiewicz 1970.
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europend.

Dupa cum am amintit mai sus, cultura Lipia fost defini in limitele secolelor I-111
p.Chr., cu toate xpot fi distinse cel pin douafaze cronologice separate. Astfel, necropola
de la Lipica Gorna — eponinculturii, poate fi datat conform cronologiei relative central-
europene in faza Eggers B2Aceasi concluzie se desprinde din datarea, accefitaacel
sistem, a fibulelor tarzii din seria celor cu corpul puternic profilat de forma Almgreft,&8b
fibulelor emailate asemeni formei Exner P32 fibulelor sub forr de trompet, etc.

Orizontul timpuriu al acestei culturi, cunoscut mai ales pe baza siturilor de la
Zvenigorod® si Bolotnoe, este caracterizat de artefacte speciizei B1 a cronologiei
central europene. Pe baza acestor deosebiri cronologice, Liana Vakulenkd cadfoea
Lipita in douafaze, pe care ea incearsi le si explice din punct de vedere istoric: Tn
imaginaia ei este vorba la inceput de o migrare de poieutaai intai spre nord, apoi - una in
sens invers, spre stid Pe criterii cronologicai culturale, D. Kozak deosefte in cadrul
culturii Lipita trei faze ,cultural-etnice”. Prima dintre acesagfast denumit ,celto-dacié de
tip Bolotnja”, se datedzin perioada anilor 20-30 p.Chyi. reflecta un mixaj de elemente
culturale celticesi dacice. Ce-a dea doua fazste cea ,dacic — Przeworsk de tip
Zvenigorod”, pe care o dateain perioada anilor 40-70 p. Chr., ea insumand dejgse din
denumire elemente dacice de tip Przeworsk. Ce-a de-a treia etapa 1i estenamitoare
acesteia de la urim dar mai includesi elemente culturale de tip Zarubincy; autorul o
denumate ,dacida-Przeworsk-Zarubincy de tip Lipica GOorngi”o dateaZ la sf. sec. ki in
sec. Il p.Chr. DupZum este wr de observat, aceastructué a autorului se bazeagi ea pe
corespondeme din Europa central Tipurile cultural-cronologice” ale lui Kozak copmsd
cu fazele Bla, B1ki B2 din cronologia relativa fibulelor din cultura Przeworsk, defibitle
mai mult timp de Bbrowsk4? si Liana®.

Genezasi apartia culturii Lipita este neclar Aceasi stare de lucruri se datoréaz
faptului @&, in felul in care a fost defiditdrept cultui arheologid, ea este una mixtsi
reflecé un amestec de elemente culturale diferite. La geweiturii Lipita au participat, in
primul rand, elemente din culturile dagisi de tip Przeworsk. In afarde acestea, cultura
Lipita india similitudini cu tradiile culturale celtice, specifice civiliz@i La Ténesi a
culturilor Tnrudite asemeni fenomenului ,Zarubinéy” Geneza unei asemenea culturi cu
sigurantanu poate fi rodul unei migtiain intelesul Lianei Vakulenko — la inceput de la sud
spre nord, apoi, 100 de ani mai tarziu in ditecinversi®.

Traditia cercedrilor arheologicesi istorice din secolul XX-lea a impus practic
intotdeauna discutarea intrelbbadespre interpretarea etdica unei culturi arheologice.
Modelul aplicat de regal era unul simplist, mégnit din metoda de cercetare dezvalidée
Gustav Kossin® si cunoscui pe larg sub termenul deSgdlungsarchdologie Conform
acesteia, unei culturi arheologice trebufei £orespundaneapfiat un grup etnic. Potrivit
acestei ,tradii”, perpetuate in multeiri si centre de cercetare cu reggepanain prezent —
purtatorii culturii Lipita ar trebui % fie identificai cu populaia costobocilor, cunoscutin

% Schuster 2010.

37 Eggers 1955.

% Almgren 1923.

% Exner 1941.

“0Kozak 1978. Kropotkin 1974; 1978miszko 1932, 7-8. Svesnikov 1957.
*Ivakulenko 1989, 33; 1991, 27.

“2 Dabrowska 1973. Bbrowska/Myczyfiska 2003.

% Liana 1970.

“ Pentru complexitatea mozaicului elementelor culturale sesizabile in cadrul cultufi hime vedea de
exemplu Kropotkin 1977.

*® Vakulenko 1989, 27-29.

®Kossinna 1911.
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sursele scrise. Acedstpotez a fost lansat inca de la definirea culturii Lipa de détre
Smiszkd” si a fost acceptat activ sau tacit in majoritatea lédtor ulterioare. Pentru
verificarea ei, in cele ce urmeéami-am propus o trecere in revis principalelor rezultate
ae cercelrii moderne despre numele costobocilor, urmand dzneritica a posibilittilor de
interpretare a acestora, pentru ca intr-un fiagbhigem vedea daco asemenea identificare
etnica este acceptaldilsau nu.

Costobocii in sursele antice

Perioada de domnie a imrp#ului roman Marcus Aurelius reprezinunul dintre
momentele de cotitérin istoria Imperiului Romasi a vecinilor 4i din Europa. Aceastse
remar@ printr-o invazie de propge a grupurilor de barbari, care ating p&macele mai
indepdtate coturi ale lumii romane. Majoritatea surselor scrise a@ceast perioadatrateaz
evenimentele ce au avut loc in zona Duinde mijloc, evenimente cunoscute cumulativ sub
sintagma de ,4zboaie marcomanic& Evenimentele ce s-au d&gfrat in alte zone sunt
cunoscute mai put. Printre acestea se nara si informeatiile legate de costoboci, care in
cadrul unui raid de pradau stiabatut provinciile Imperiului de la Dunm@ panain Atica.
Nivelul actual de cunggere a acestui eveniment este determinat de ddteate acum peste
100 ani ale lui Anton von Premerstein, el fiind primul care a adiuiataluat sursele scrige
epigrafice despre costobogi despre prezeatlor in Balcari. Autorul i-a atribuit triburilor
de neam tracigi a datat campania lor de pratfianul 170 p. Cht’. Din acel moment nu au
mai apiut surse istorice scrise, carg modifice considerabil nivelul cuntigtelor noastre
despre acest grup de popiifd.

Numele de costoboci este folosit pentru primaa dd Ptolemeu, atunci cand in
Geographica acesta enuriggopoarele Europei centrale. El Ti localiz&ge Coistobocoiin
Sarmatia (Geogr. 11l 5.9). Aceluiisautor Ti apatine in@ o amintire a numelui costobocilor —
de aceagtdat printre popoarele care locuiesc in Dacia (GeogB.8).

Mai multe detalii despre costoboci ni le transmite Paus#nias

»LAn army of bandits, called the Costoboes, who overran Greece in my day, visited
among other cities Elateia. Whereupon a certain Mnesibulus gathered round him a company
of men and put to the sword many of the barbarians, but he himself fell in the fighting. This
Mnesibulus won several prizes for running, among which were prizes for the foot-race, and
for the double race with shield, at the two hundred and thirty-fifth Olympic festival. In Runner
Street at Elateia there stands a bronze statue of MnesiBtilus.”

Dintre contemporanii evenimentelor legate de apacostobocilor pe arena istatjc
merita a fi amintit Dio Cassius, care ne comunim eveniment din istoria costobocilor:

» The Astingi, whose leaders were Raus and Raptus, came into Dacia to settle, in the hope of
receiving both money and land in return for terms of alliance. As they did not obtain this, they
put their wives and children in the keeping of Clemens, with the apparent intention of
acquiring the land of the Costobocci by force of arms; and upon conquering them they injured
Dacia no less>*

" Smiszko 1932, 177.

“8 Bibliografia cu privire la acest subiect este una mult prea congigientru a fi prezentataici. O versiune
mai mult sau mai gin actuai a Bibliografiei privind Arheologiasi istoria Rizboaielor Marcomanice este
intrginuta on-line de &tre Dieter Vollmann - Vollmann 2003-2015.

“9 Premerstein 1912.

* Premerstein 1925.

*Hn istoriografia romaneasse remart analiza surselor literare asupra costobocilor afeiét Nicolae Gostar —
Gostar 1956.

2| a citarea acestei altor surse antice, am folosit in acest articol textele in traducere &nglez

*3 pausanias10.34.5.

* Cassius Dio71, 12.1.
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Costobocii sunt amirtiisi de surse mai tarzii. De exemplu, in SHA (vita Mag@.1)
1i gasim pe costoboci incheind um mai lung de popula din Europa:

Then, from the borders of lllyricum even into Gaul, all the nations banded together
against us — the Marcomanni, Varistae, Hermunduri and Quadi, the Suebians, Sarmatians,
Lacringes and Buri, these and certain others together with the Victuali, namely, Osi, Bessi,
Cobotes, Roxolani, Bastarnae, Alani, Peucini, and finally, the Costdboci

Numele costobocilor apakein opera lui Amm. Marcellinus (Amm. Marcellinus .22
8. 42):

,But in the middle of the arc which we have described ... are the Europaean Alani, the
Costoboci, and the countless tribes of the Scythians, who extend over territories which have
no ascertained limit; a small part of whom live on grafh®bserdm ci din toate aceste
surse, doar textul atribuit lui Pausanias powgstéirect despre o invazie a costobocilor pana
in Grecia, celelalte oferindu-ne infortn&e tin mai mult de geografia istoti@ Europei.

O completare a acestei situiaeprezint materialul epigrafic, acumulat pe parcursul
anilor. In inscripiile care ne-au fost accesibile au putut fi int&@ndiferite forme ale
etnonimului  analizat:  rexcoisstobocensid’,  ,Castabocis®®,  ,Castabocos”,
,Castaboca®”, ,Costobocio®’, ,Costobot®® si , Costobiug®®. Toate aceste inscriptcu
excepta celei de-a doua de la Tropaeum Traiani, eraustute in& acum 100 ani, pe timpul
cand A. von Premersteigiiredacta studiul despre invazia costobocilor Tncare

Cercetarea modernddentifica teritoriul de regedintd al costobocilor pe baza
interpredrilor descrierii lui Ptolemeu. Astfel costobocii &st localizai fie la est de Carpa
spre nord-est de provincia Dacia, fie pe ambeletipd@le Carpalor orientali. Ipotezele
conform dcrora teritoriile de locuire a costobocilor urmaai fie ciutate pe litoralul de nord-
vest al Mirii Negre (Th. Mommsen), saui @e parcursulazboaielor marcomanice ei s-au
miscat de la est spre vest (v. Domaszewski), au fogatee dupapirerea mea pe buna
dreptate, in& de Premerstefl Dupa parerea acestuia de la utrnostobocii populau zona de
la nord-est de provincia Dacia, pe versantul de est al @arpa I.I. Russu a analizat
ipotezele lui Millendorf, Kiepert, Muchi Schmidt despre localizarea costobocilor in
Maramure si pe cursul superiorsi a ajuns la concluziaacacatia ,ne pouvaient étre des
voisins immeédiats de la province romaine de Dacie, aux frontiéres de laquelle se trouvaient
les Daces «limitrophes» (libre's¥.

Cercetrile lingvistice asupra etnonimului Costobocilor suglativ intortocheategi au
condus la apatin mai multor ipoteze, uneori diametral opuse. Ratelle acestor cercet
pot fi grupate dupum urmeaz’”:

Origine traci@. Ipoteza apartenegitcostobocilor la grupul lingvistic tracic, a fost
lansai inci secolul XIX-lea (Zeus, Thomaschek). Lipsa unor itte din domeniul
etimologiei, a fost compengaprin intermediul cercétilor epigrafice. Astfel o inscrijg de

» Am folosit versiunea online a textuluii  penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/
Historia_Augusta/Marcus_Aurelius/2*.html .

% Am folosit versiunea online de la Gutenberg-Projekt: http://www.gutenberg.org/files/28587/28587-h/28587-
h.htm.

" Proveniefi: Rome — CIL VI 1801

%8 Proveniefs: Tropaeum Traiani — CIL 11l 14214.

% Proveniegi: Tropaeum Traiani - Popescu 1964, 192.

¢ proveniei: Rome — CIL VI 31856.

®1 provenieni: Ain Ksira — CIL VIII 14667, cu complétile de la Kolendo 1978.

62 proveniefs: Ain Ksira — CIL VIII 14667. AE 1978, 0837. Kolendo 1978.

83 Proveniefs: Ain Ksira — CIL VIII 25679.

® Premerstein 1912, 147.

® Premerstein 1912, 146-147.

®® Russu 1959, 343-344.

®” pentru mai multe detalii a se vedea Gostar 1956.
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la Rom&® ii pune pe costoboci in I&mra direct cu persoane dintr-o familie regatoate cu
numele de origine traci€®, ceea ce trebuiei Serveastsi ca indiciu pentru originea tracgi@
costobocilor. O ipotex ingenioa& cu privire la originea traco-dadia costobocilor a fost
lansai de regretatul M. B. &ikin. Intr-o scuri noti de subsol aattii , Ha py6exe 3p”,
autorul 1i atribuia unui grup dacic care, dupfensiva dungeanadin perioada impatului
Vespasianisa infrangerii ce a urmat la Tapaeasmutat zona de locuire mult spre nGrd

Celi. O paralei interesarit cu numele Costobocilor il oferetnonimul de origine
celtica , Tolistobogl'. Sprijinindu-se pe acest fapt, Siebelis ii atribuia pe Costobogioc&!
Drept un indiciu indirect pentru originea ceidtiar putea fi interpretafi faptul, a Ptolemeu
(Geogr. 11l 8.3.) 1i amintge pe costoboci aluri de alte douaentititi de origine celtig
(Anartoi si Teurisco). Luand in consideti structura pe cat de compleype atat de
complicati a populgiei din nord-estul Daciéf, nu excludem posibilitatea ca o parte a
populaiei din aceastzonasa fi avut origini celtice.

Slavi. Unii autori din perioada secolelor XIX-X¢{ mai ales istoriografia sovietia
insistat asupra deducerii numelui costobocilor din limba sl&ceasi ipotez nu avea
argumente credibilesi se sprijinea mai mult pe elementele propagandeisipaiste a
imperiului @rist § apoi sovietié®.

Sarmai. In unele edii ale lucdrii lui Plinius Historia Naturalis numele costobauil
apare intr-un context in care sunt enumerate pppaéaorigine sarmatdin zona Tanais-ului.
Un astfel de exemplu este gdiingrijita de Kai Brodersefi. Cercelrile istoricesi de istorie
literaia arati ca este vorba de o schimbare de text paridniediia lui Hermolaus Barbarus,
care se pareica ,corectat” numele decptobocil’, la fel casi variantele gotobacchi si
,chottobaccHi, in ,costoboci”®.

Sintetizand informgile despre originea costobocilor ne vedem in gidugi afirmam,
pe de o parte,acputinele surse pe care le are cercetarea la digpori permit o concluzie
ferma despre faptul daccostobocii au vorbit o limbde origine tracig sau celtid. Pe de ait
parte, consideim drept foarte pin credibile ipotezele despre originea sla&u sarmatica
costobocilor.

Una dintre problemele complicate din cercetarea istoriei costobocilor este caa legat
de datarea invaziei lor in Balcani. Mult timp cercetarea a fost doinchatpirerea lui
Premerstein, care afirma acest eveniment s-a intamplat pe parcursul anélupl Chr’® Cu
toate acestea, merit fi luag Tn considergeobservda lui Scheidel, care remarca faptal c
nici una dintre sursele analizate la timpal de Premerstein nu permit o datare direct
evenimentulul’. Sprijinindu-ne pe rezultatele ceradior lui B6hme® si Guded® putem
presupunevictoria definitivaasupra costobocilor poate fi databia cu anul 172 p. Chr.

Asa cum s-a vaut din scurta prezentare de mai sus a sursel@mesdaspre istoria
costobocilor, nici calea parcudrsle ei in drum spre Grecia nu este cundisddercetarea a
incercat reconstituirea ei pe baza infotiifta despre o eventualprezentaa costobocilor la

®8CIL VI 1801 / IDRE | 69.

% Dana 2006.

7% Sukin 1994, 231.

™ Tn viziunea lui SiebelisCostobocisi Tolistobogisunt unasi aceiai etnitate, cunosciitde asemersi drept
Galatici praedones- Siebelis 1828, Bd. 5 Index, 82. Acaliegprecieri se retgescsi la Gostar 1970.

2 A se vedea, de exemplu, Kokowski 1999 cu bibliografia mai veche.

"3 Drept exemplu de asemenea opere a se vedea de exemplu Kudrjavcev 18 iigzna 1990, 19-36.
" Brodersen 1996.

"> A se vedea Bichir 1981, 183. In agglsenssi Kudrjavcev 1957, 15-16 nota 3.

"% Dintre luctrile mai noi a se vedea Cortés 1995.

" Scheidel 1990.

8 Bohme 1977, 164 urm.

" Gudea 1994a, 71. Pentru versiunea in limba germae vedea Gudea 1994b, 373.
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sud de Dunge. Din sursele scrisg cele epigrafice reieseaaupa toate probabilittile n
drumul lor spre Grecia, costobocii au traversat provinciile Moesia inferior, Tracia
Macedonia. Reignd din concentrile de trupe la Dun@a de mijloc precungi din absera

unei forte militare romane consistente in provinciile Tragidacedonia, se pareién calea

lor costobocii nu au ntdmpinat rezistesgrioas. Urme ale costobocilor, adicurme de
distrugeri semnificative de pe urma invaziei lor, au fost presupuse la Tropaeum Traiani,
Elateia, Elephf. Se mai poate presupuné asemeneaogsa ca Anchialos, Apollonia,
Callatis, Durostorum, Histria, Marcianopolis, Messembria, Odessos, Philippopolis, Serdica au
avut de suferit direct sau indirect de pe urma invaziei costobBcil®r reconstruge
schematié a rutei costobocilor a fost publidade BShm&. Aceiasi harti a stat la baza hiir
publicate de Nicolae Gudea, in care erau prezentate urmele distrugerilor cauzate de invaziile
barbare in Imperiu, in perioadazboaielor Marcomanié& Spre deosebire de Béhme, Gudea
fixeaza punctul de pornire a campaniei costobocilor undexacursul superior al Siretului.
Dupa parerea mea, pentru 0 asemenea apreciereaexistatat de pume argumente cai

pentru cea a lui Bbhme, care incepe campania abia la Durostdrimmpaeum Traiani.
Aceasi nesigurantao datodm faptului & cercetarea modefmu cunoste nimic concret
despre ruta parcuisle costoboci intre zona de locuire (undeva la der@duniea de jos}i

zona Dobrogei. Nu cungégem daé pentru a ajunge la Dére acgtia au folosit ruta Siretului,

a Prutului sau eventual al Nistrului — sursele disponibile nu nerdas macar indicii cu
privire la aceastintrebare. Atragerea in cercul surselor de infoensaimaginilor plastice de

pe Coloana lui Marcus Aurelius nu poate avea rezultate credibile penhtse gare
evenimentele povestite acolo incep abia cu anul 172 p®!Cérsursg promiatoare la prima
vedere, ar putea fi studierea tezaurelor monetare din regiune, incheiate cu monede de la
Marcus Aurelius: distribua lor ar fi putut indica ruta costobocilor in druimior spre
Dunae®™. Cu toate acestea cartarea doar a acestor tezaure ar putea ascundgi irissine
deficiene metodice. Tn primul rand din cauza faptulliaceste tezaure fac parte dintr-un lot
mult mai mare de tezaure cu ultima monelititr-o perioadaincepand cu Antoninus Piys

pani la Commodussi Septimius Severd& in al doilea rand, tezaurele de denari romani,
descopeti in afara granelor sunt un fenomen general pentru intreg barbamudu
europeafi‘n7 si nu doar pentru zona noastile interessi respectiv distribua lor spaala are

drept explicéie cu sigurantaalte fenomenagi evenimente decat campania costobocilor spre
sudul Balcanilor. Nu in ultimul rand, este de notat faptuaceste tezaure se pateau fost
depuse dupdoate probabilittile intr-un alt context cronologic decét perioadéimzi lor
monede, multe din ele deja in perioada culturii Santana desMiemjacho%®. Concluzia

mea esteLruta parcurs de costoboci intre zona lor de locurdunare nu poate fi uririta

pe baza distribgiei spaiale a tezaurelor de la Marcus AureffusO asemenea abordare a
problemei ar insemna dujpdrerea mea o suprasolicitare a valorii reale a aceategorii de

surse de cercetare.

8 pPremerstein 1912, 150urm.

8 Zwikker 1941, 167-178. Popescu 1964, 197-198. Gerov 1968si32%. Gerov 1980, 369 urm. Béhme
1977, 177. Suceveanu 1977, 26-27.

%2 Bbhme 1977, 165 Abb. 3.

8 Gudea 1994a, 90-91 Fig. 3-4. A se vegldaudea 1994b, 384-385 Abb. 6-7.

8 Zwikker 1941, 257-274. A se vedgiaBergmann 1991.

% popa 2007, Abb. 3-4.

% Depeyrot/Moisil 2008. - Miilescu-Birliba 1994, 69-70.

87 Un catalog al acestor tezaure 7l afeind 1981. Pentru o analiza a fenomenului in sine a se vedea Berger 1996.
8 pentru tezaurele din primele dosecole ale erei cgéine pe teritoriul culturii SAntana de Mgr€ernjachov a
se vedea Myzgin/Dymovski 2014.

8 pentru distribtia spaiali a tezaurelor cu ultima monedlin perioada de domnie a lui Marcus Aurelius
Depeyrot/Moisil 2008, 361.
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Inaintarea costobocilor in Grecia a fost apde un detgament condus de L. lulius
Vehilus Gratus lulianus, iar retragerea lor din Balcani a fost se piygagie o invazie a
Asdingilor in zona de locuire a Costobocilogaaum ne comunicDio Cassius (71.12.1).
Desi mai sunt pomemi in opera lui Amm. Marcellinus, dupécest eveniment Costobocii
dispar din istoria scrisa Europei de sud-est.

Cultura Lipi ta vs. Costoboci

Pe o durat lungi de timp ,interpretarea etrit a fost scopul major al cercet
arheologice in majoritategarilor europene. Se estimaa dara a pune intrebarea despre
originea etnid a unei culturi arheologice sau a unggziri umane — arheologia va inceta s
mai fie o stiinta istorica. Pentru istoriografia german de exemplu, este simptomatic
formularea lui Hans Jurgen Eggers, confotireia protoistoria s-ar fi lichidat pe sine dgis
daci nu ar fi incercat in permanergisoluioneze problema interpegtlor etnice:

» Die Vorgeschichte wirde sich als historische Wissenschaft selber aufgeben, wirde sie nicht
immerg(t)md immer wieder den Versuch machen, auch das Problem der ethnischen Deutung zu
|6sen™™.

Indiferent de atitudinea fiécoui cerceitor fatd de problema in cadzremardm c
interpretarea etmica materialelor arheologicesmane una dintre dir@de prioritare de
cercetare ale multor arheologi sau istdfitiltimele decenii s-au soldat cu numeroase studii
monograficesi volume colective consacrate acestei probleme, @areondus la constituirea
unei baze metodicg teoretice consistente ale acestui fenomen. Astfrpretarea etnica
materialelor arheologice este prividrept puntea de léura intre identiftile colective
(banuite de a fi) de nataretnici, cunoscute din sursele scriseglementele culturii materiale,
adica culturile arheologice — drept una din contiém de baz ale arheologiei de la Montelius
incoacé’.

Este de remarcat faptul entru ca o asemenea dega sa fie posibik si admisibik, este
nevoie ca atat ,cultura materdd) cat si grupul etnic & fie ambele omogene pe interiorul lor
si distincte din exteriof.Analiza fugitiva a principalelor particulagiti ale culturii Lipita a
aratat ci avem de afacere cu o cubltiarheologi@ ne-unita# si neuniformi — atat din punct de
vedere cronologic, cat din punctul de vedere al distrilieif spaiale. In acest sens, am putut
constata & cercetarea a identificat cel putloua(sau eventual chiar trei) faze cronologice ale
acestei culturi, iar continuitatea ntre fazele delimitate nu se slbdet de la sine. Cartarea
siturilor identificate ca ap&nand culturii Lipta permite identificarea a cel jputdoua
microzone, relativ separate una de alta din punct de vedere geografic. Culttagphnei &
fie expresia unorcomugiit umane cu tradi culturale mult prea variate pentru a fi putut
apattine unei singure etnii, in i@esul modern al acestui termen. Pe dé pérte, dg
cercetirile surselor scrise despre nungeistoria costobocilor au depideja durata a 100 de
ani, azi in@ nu cunogtem cu sigurantdici unde acgia au locuit, nici &rui grup lingvistic
trebuie atribui si nici cand au intreprins raidul lor in Grecia.

Suprapunerea unei iderit istorice atat de volatile din punct de vedere wisslor
scrise cu un sistem de artefacte arheologice datat la modul general cu secolele ,I-1ll p.Chr.”
este dupaarerea mea una aventur@as ne-critici. Sunt foarte apropiat de convingerea c
cercefitorii, care asizi incisuginidentificarea Tintregii culturi Liga cu tribul

% Eggers 1986, 200. Publitareprezini a 3 ediie extingi a luctirii Eggers 1959.

°1 pentru o analizcritica a rezultatelor disputei recente dintre ailep adversarii acestei forme de valorificare a
materialelor arheologice a se vedea Curta 2009. Chiat screfei prioritar la aspecte din arheologia
medievad, mult din concluziile lui pot fi aplicatg asupra epocilor mai timpurii.

%2 Pentru o disdie referitoare la folosirea termenilor de ,cultursi ,culturd arheologia” a se vedea de
exemplu, Sommer 2007. A se mai vedea Eggert 1978, Wotzka 1993 picRtather 2004, 52-76.

*Brather 2008, 142.
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Costobocilor,sunt mcaimai mult de patriotismsau pseudo-patriotism, deftconvingeri
stiintifice, bazate pe o valorificare criti@ surselor ce ne stau la disp@zca istorici. In acest
context &i vrea ¢ inchei modestul meu studiu cu cuvintele lui Ludgma cu privire la acest
aspect al problemelor ceragt istorice din Romania:

»Avorbi frumos {i prea adesea nead@at, sau in orice caz exagerat) despre trecut este c
mai simpé (si uneori foarte iefting) manier de agi manifesta patriotismul. ... Un asemenea
patriotism se intoarce de fapt impotriva intereselor Romatifei
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ARCHAEOLOGICAL CULTURES AND HISTORICAL NAMES
FROM THE EASTERN BORDER OF ROMAN DACIA.
CASE STUDY: LIPI TA CULTURE VERSUS COSTOBOCI

During his scientific activity, lon lofi has often leaned upon subjects such as issues dealing
with the history and archaeology of the populations inhabiting the Carpathian area during the existence
of Roman Province Dacia. This is the reason why | feel extremely honoured to present the results of
my own researches in a volume dedicated to my professor and mentor. In this study | set out to discuss
only the historical and archaeological information related to the population that inhabited the area
between the border of roman Dacia and the Upper Dniester. The archaeological evidence collected in
this area resembles the one found in pre-roman Dacia, thus the region has become a focus of interest
for Romanian researchers even if part of it is outside the borders of the country. In the following study
| would like to shortly evaluate the main characteristics oftaigiulture, some aspects regarding the
history of its research, its connections with the roman-provincial world and the neighbouring cultural
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identities. | will also try to verify the hypothesis that correlates this archaeological culture with the
name of a population, known from written sources of the Antiquity.

Pe parcursul activitii sale, omagiatul nostrgi-a aplecat de nenuirate ori condeiul asupra
problemelor legate de istogaarheologia populilor din zona subcarpatidn perioada de existgna
Provinciei romane Dacla Din acest motiv este o onoare deosep#ntru mine Fmi pot prezenta
rezultatele propriilor mele cerceit in volumul omagial dedicat lui lon logi In studiul de faimi-
ampropus & discutinformaiile istorice si arheologice cu privire doar la poptiadin zona cupriris
intre grania Daciei romanesi cursul superior al Nistrului. Datofit materialelor arheologice
asemindtoare cu cele din Dacia preromaraceasta regiune a intrat de mai mult timp in t&ten
cerceitorilor din Romania, cu toatéi© parte a zonei se afin afara;érii%. in cele ce urmeaareau
sa evaluez pe scurt principalele particul@iiale culturii Lipita, unele aspecte din istoricul ceacit
ei, legiturile cu lumea provincial-romangi cu identitile culturale Tnvecinate. Voi incerca, de
asemeni, & verific ipotezele corérii acestei culturi arheologice cu un nume de papil@unoscut
din sursele scrise ale antichit
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Figura 1. Cultura Lipa. Distribgia spaiala a siturilor.

% Se remarin primul rand lucrarea capisalonita 1982.

% Dintre studiile in care este discutgroblematica culturii Ligg/Lipica ai aminti Bichir 1996; 1997. - lopi
1997. - Spinei 1994-1995. Un capitol separat este consacrat acesteiscinittratatul de Istorie a Romanilor -
lonitd 2001, 432-437.
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