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In procesul preludrii materialelor descoperite Tn complexul funerar ldeMana
(Orhei), reprezentand mormantul unuilacet razboinic incinerat, inzestrat cu un bogat
inventar de arme de tipaténé, printre oasele umane calcinate au fost identifisat#teva
oase animale. Analiza acestora a permis constatatealec apain unor falangedistale
corespunitoare ghearelor unui urs brubrsus arctok in urna funerat, reprezentatde o
situla de bronz, au fost identificate 10 falange (ghearelird&la la care se mai adaliglte
dowa fragmente osoase (incinerate ele), apainand falangelor mijlocii (care preced
ghearele), de la labele anterioare ale unui urs. Expertiza arheozdotogpreciat £ resturile
animale osoase, identificate Tmpré@umru oasele umane incinerate in urna furkerar
calaretului rizboinic de la Mana (fig. 1), apgar unui urs matuft

Identificarea Tn morméantul de incingea apatinand secolelor II-1 a. Chr., a ghearelor
labelor anterioare ale unui urs, &t S cautam analogii pentru intreg setul de materiale
descoperite. S-au cfiat explicai privind prezena ghearelor sau a caninilor de urside in
conmplexele funerare, dagi Tn unele gezri din primasi a doua epaca fierului. Gutarile
nosstre au avut in vedere sjl@ geografice limitrofe, apropiate sau mai indépte,
reprezentand comuriiiile istorice sau socigtile tradtionale unde ursidelor li se acorda o
anunita atenie din partea comuritilor umane. In calitate de adiacronic a fost avut in
vedere cumpna mileniilor. De asemenea a fost analizat Iatublul ursidelor Tn practicile
funeaare ¢ credinele religioase.

in rezultatul cercetilor s-a vzut ci investigaiile arheologice din ultimii ani au scos
la lumina importante vestigii care #rturisesc despre existentin@ din preistorie, a unor
atitudini deosebite ale comuaiilor umane fg de anumite animale. Aceasta |t pe
Diodor de Sicilia & considere & tratamentul deosebit al oamenilotafae regnul nevorbitor
vine de la mitul czeii, simindu-se amenim@ti de titani, s-au deghizat in animale.

Viziunile omului fatade lumea Tnconjdtoaresi divinitatea sunt in legura direcé cu
practicile funerare in care se refl&ctActul ritual, prin simbolismul &1, este reflega
reprezendrilor umane, depozitarul unor credeng practici strvechi. Riturilesi ritualurile nu
reprezint/imaginea, in ansamblul lor de &ani, altceva decat modele de gandir@morme
ale comportamentului uman din anumite perioade istorice.
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S-a \iizut c aspectele cgn de activititile umane, de manifesile legate de crediete
si religiozitatea omului, de spiritualitatea lui, $weele mai intens supuse studiului. Cu toate
acestea, ele inceaman a fi cel mai pin cunoscutesi, totodati, cele mai controversate.
Aceast situgie a ficut ca cercétorii din domeniul istoriei religiesi a filosofiei religiei
consdere @ "omul religios este situat la limita dintre planxiperiengi religioase individuale
si al celei colective. Aici, in prelungirea hierofafig a simbolului religios, se afmitul (subl. ns.),
iar in prelungirea cratofanfkdi a gandirii magice se aftitualul” (Codoban 1998, p. 153).

Este cunoscut cirecerea de la experienteligioad la religie are o indisolulil
valabilitate istorica Asa cum religiozitatea este un act al unei expegiegligioase de validare
individuak a sacrului tot sa religia este o experienteligioas de validare colectiva
divinului. S-a atras ateiat asupra faptului & intreaga conceg religioag a lumii implica
doua nofuni fundamentale saaul si profanul Conform doctrinei evoluoniste, dagi a celei
fenomenologice, n centrul lumii sacrului ar gtatered. Se crede chiar ceeligia incepe
odati cu prezerg puterii, iar puterea ar fi chiar o primforma a sacrulfi. Una dintre
manifestirile puterii este rolul eseiad pe care il joacprimejdia-tabu. Prezeatacesteia, a
primejdiei-tabu, a fost presitia cu mult inainte de a invoca o divinitate anume. Rarce la
aceste aséuni se credez”in religie, Dumnezeu a ajuns destul de tarZiifi acest fel, pe de
o parte mitulsi sacrul, iar pe de alta ritualgi puterea, formeazun adevéat Axix mundial
legéturilor dintre htonicul scelestul credirglor g practicilor religioase ale omului.

Unul dintre animalele care in preistorie, antichitatperioada medievaltimpurie s-a
buaurat de cea mai mare apreciere anume pentru puterea sa, fiind figurai@eotral intreg
anamblu de credim si practici religioase, intalnite la comuitit umane ripandite pe
impresionante spiadin Europasi Asia, a fost ursul brun (fig. 2). Fricatfiade acest animal
feroce I-a ficut pe Pliniu cel Btran (23-79 p. Chr.) (Pliniygstoria naturalz, VIII, LIV, 131)
sa declare & "nici un animal nu este mai abil in a faceuigiar pe Sfantul Augustin (354-430 p.
Chr.), inPredica sa despre Isaigj marturiseass, ca o duf sentina, ci "ursul este diavoltiF.

Studiile antropologice, etnologice, lingvistice, darcele ale istoricilor religiilor au
pusin valoare calitile si rolul pe care I-a jucat ursul pentru cométiie umane tradionale.
S-a vazut & anumite caliti native, dar in special inSu$e lui fizice (forta deosebi,
reputaia de invincibilitate, calittile apotropaice speciale), au fost megepretutindeni dorite
si cautate, ursul bucurandu-se de cea mai mare apreaerpriinul rand din partea
razboinicilor. Acegia din urni ii ravneau putereg vigoarea, gdutandu-i totoddi protegia.

Investigaiile arheologice efectuate in ultimele decenii n tepaest-carpaticsi
circumcarpatic au confirmat existangnor atitudini deosebite la comuitile tracilor carpato-
bdcanici si la geto-daci fatde urs, la fel cum acestea eXikt multe comuniti, istorice sau
traditionale, europene sau asiatice.

Astfel, spre exemplu, pentru prima epoa fierului, au fost identificate piese care
marturisesc despre existenunor manifedti deosebite, poate a unor ritualgripractici (in
forma in care acestea pot fi identificateintelese/interpretate prin cercetarea arheof)gic
care reflect perceperea ursului brun daétre comuniitile locale. Edificatoare in acest sens,
pentru aceagt perioada sunt labele de urs, modelate din lut, descopentegézirile
hdlstattiene de la Coziq(lasi) si de la Hansc? (laloveni) (fig. 3/1). Piesele au fost atribuite

® Notiune definit de Mircea Eliade pentru a desemna, in orice religie, diversele forme sub care seirsanifaist

* Formuki potrivit cireia experiefa religioag inseami manifestarea puterii.

> J. Martin Velascolntroducere in fenomenologia religiéasi, 1997, p. 67.

® G. Van der Leeuwl,a religion dans son essence et dans ses manifestaflaris, 1955, p. 30-39.

" Ibidem p. 36. (cit. apud Velasco, 1997, p. 71).

8 Citat apud: Michel Pasouredursul. Istoria unui rege dezut, Chisinau, 2007, p. 13.

° Atila Laszlo,0 agezare hallstattiai de la Coziajn Arheologia MoldoveiVIl, Bucurssti, 1972, p. 210, fig. 44.
91, T. Niculitze, Galistatskoe poselenie v Haniskom mikrorajoireArheologiceskie issledovanija v Moldavii
(1974-1976 gg.)Kishinev, 1981, s. 72-74, fig. 1,2.
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secolelor X-IX a. Chr. Se paré tnaginea unui cap de urs a fost scuiptatos pe o psalie (3)
depusi in mormantul de incinetia de la Parjoltent (Calrasi), datat in secolele VI-V a. Chr.

Pentru perioada urfitoare s-a constataf,cin siturile din perioada geto-dagjodin
secolele V-1l a. Chr., figurinele miniaturale din lut sau imaginile pe piese de tofieutic
reprezentand diverse categorii de animdibatice, nu constituie o excégf, ba chiar sunt
mult mai prezente. Printre acestea au fost evidEmtin procesul investigdor, piese
determinate de cercabri ca apaipand imaginii unor wi sau ursulg. Sunt de remarcat aici
aplicile frontale in forni de cap de urs din tumulul de la O§tigHerson) considerate de
origine tracia (fig. 3/3).

Imagini ale ursului apasi pe piese din cunoscutele tezaure de la Agighi@lulcea)
(fig. 3/2), Letnia'® (Bulgaria) (fig. 3/4) sau Craiovd atribuite secolului IV a. Chr. Scenele
CuU URi pot avea, potrivit cercaétorilor, un caracter sacru sautiatic al vanii unor animale
puternicée”’.

Figurine miniaturale modelate din lut, reprezentand utsudel fost descoperite n
siturile de la Poian (Galai), Cucoini*® (Botosani), Botosan&® (Suceava), toate datate in
intervalul secolelor 1lI-1l sau lll-1 a. Chr. Se paré@ ¢ statuetele din ceraniicde la
Calominesti®, apatinand secolelor II-1 a. Chr., judecand dupingimea ghearelosi
rotunjimea urechilor, reprezitot niste ursuld (fig. 4).

Figurine izolate de gr si ursulgi, modelate din lut, se intalnesc in situri din
perioada secolelor I-1ll p. Chr., fiind perpetuate di&re dacii liberi (carpi), care le utilizeaz
dupa cat se pare, cu predilee in riturile si ritualurile funerare. Vase sau capace cu #oart
forma de ursulg, utilizate in calitate de urnfunera#, au fost descoperite in mai multe
mominte din necropolele de laiBboasa-Ghinesti®® (Baciu) (fig. 5/1), Moldoveni-Gabi@®™
(Neam) (fig. 5/2), Poiene§®* (Vaslui) (fig. 5/3) etc. Asemenea vase, cu temeprezentand
ursulgi, au fost identificatesi Tn cadrul unor geziri cum ar fi cele de la Botagi-Dealul
Caramidariei®®, Vladiceni-Bazgoai& (Neam) (fig. 6/3) sau Prutefi (Filesti) (fig. 6/4).

v, L. Lapwnean,Rannie frakijtzy X — naceala IV vv. do n.e. v lesostepnoj Mo|désiiinev, 1978, fig. 3/13;
S. . Kurceatov, V. G.BubuliciQbraz medvedea v sarmatskoj kulitsrel 33-134.

12 valeriu Sirbu,Credirye si practici funerare, religioasesi magice in lumea geto-dacilor (pornind de la
descoperiri arheologice din Campiaddlei), Galgi, 1993, p. 62, 122-124, Anexa 24.

13E. E. Fialko, Frakijskaja uzda iz kurgana Oguin Rossijskaja arheologijal, 1995, s. 141, 145. fig. 8.

“D. Berciu,Arta traco-getici, Bucurati, 1969, p. 60-62, fig. 18/6, 9-10; 43/2-3; 44/1-4.

v, Sarbu, G. Floredmaginarsi imagine in Dacia Preroman Briila, 1997, p. 63, 84, fig. 17; V. Sarbles
Thraces entre les Carpates, les Balkans et la Mer Noire (Ve s. av. J.-C. — ler s. aprBFii@,)2004, p. 40,
48-49, fig. 25-26.

16y, Sarbu,Les Thraces entre les Carpates, les Balkans et la Mer Noire (Ve s. av. J.-C. — ler s. apr. J.-C.)
Briila, 2004, p. 47, fig. 21.

7. Sarbu, G. Floredmaginarsi imagine.., 1997, p. 63.

8 Radu Vulpe,Santierul Poiang in SCIV, 3, 1951, p. 210, fig. 26/5. Vezi V. Sarbu,Credirye si practici
funerare, religioasei magice in lumea geto-dacilor (pornind de la descoperiri arheologice din Campikeigr
Galai, 1993, p. 124, nr. 21.

19 Silvia Teodor,Sipaturile de la Cucodini (jud. Botgani), in Arheologia Moldovei8, 1975, p. 129-136, fig.
31/78, 32/4-5, 7-8.

%0 Silvia Teodor Asezarea de epacLatene de la Bok@na, judeul Suceavain SCIVA 31, 2, 1980, p. 217, fig.
16/6, 17/7.

2l M. Baba, Statuetele geto-dace de la Carlamesti (jud. Buzu), in SCIV, 28, 3, 1977, p. 319-252; V. Sirbu,
Les Thraces entre les Carpatesp. 69, fig. 39.

2y, Capitanu, Necropola daco-carpit de incinergie din secolele II-1ll e.n. de la Ganesti-Barboasa, com.
Onceti, judgul Baciu, in Carpica VII, 1975, p. 63-116, fig. 6/1, 3.

23|, AntonescuSipaturile arheologice de la Gala, in Materiale, VII, 1961, p. 452, fig. 4.

24 Gh. Bichir,Cultura carpici, Bucurati, 1973, p. 85-86, pl. CXXXVIII/1; pl. CXXXIX/2.

% N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbaearisi Em. ZahariaAseziri din Moldova. De la paleolitic pahin secolul al
XVIll-lea, Bucursti, 1970, p. 69, pl. 200/11.

%8 Informaie de la Marius Alexianu cuia fi mulumimsi pe aceastzale.
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Unii cerceditori au vaut in aceste forme de tadizoomorfe, reprezentand ursul,
influene sarmatic® sau Latén®. Cerceifrile demonstreazci arealul de regiungi spectrul
de creding n legtura cu ursul este unul mult mai vast. Considerci originile cultului
ursului pot fi mai degraf de vechime indo-europeasau chiar pre-indo-europedha

Cat priveste prezersa unorgheare de urdn contexte arheologice sau funerare, pentru
primasi cea de-a doua epda fieruluf!, vom meniona @ drept nirturie stau descoperirile
de gheare de urs in mai multeomplexe scitice, cum ar fi cele din tumulul numit
Repjachovataja moghifade 1ang s. Matusov, pe Teasmin (afluent de dreapta al Nigrul
(mormantul nr. 2), dasi din necropola tumular Liubotinskii*®, din bazinul Dongilui de
Nord (tumulul 2, apamand sec. VII-VI a. Chr.). Gheare de urs au fostdpsrite in tumulul
de la Bliznetz 2 din or. DnepropetrovsKatribuite sfarigului secolului al V-lea a. Chr.) (fig.
3/5) si in tumulul Bokoj Rajanovski®> de la est de Bug (aparand sec. Il a. Chr). In
conplexele funerare meionate au fost identificate de la una pdaaase gheare de urs
Unde dintre acestea erau perforataitilizate in calitate de podoalgentru @pastru, altele,
aooperite in folie de aur, cu orificiu de prindere, erau purtate, probabil, in calitate de
apotropeu (Liubotinskij mogilinik). Tncepand cu secolul V a. Chr. in complexele funerare
scitice sunt depuse pandantive in farnde laba de urs, turnate in bronAcestea erau
utilizate, probabil, in calitate de podoabe pentipistru*® sau de apotropeu.

Un cok de urs, perforat, a fost descoperit la Alcedas@i (Rezina)’, in timpul
investigaiilor arheologice din anul 1986, in straturile gp&nd secolelor V-1l a. Chr.
Acesta a fost utilizat, se pare, in calitate de talisman.

Prezema unor resturi osoase de urs (gheare sau caningriiplexe funerare nu este
una foarte frecveat dar niciuna neobinuita pentru ritulsi ritualul funerar din perioada celei
de-a doua epoci a fierului, dai pentru perioada preroman@&ceni si romana timpurie.
Pentru Europa Centralsi de Vest cercétile arheologice au permis completarea hiatusului
legat de cunoderea importami ursidelor in credimfe religioasesi practicile funerare.
Investigaiile au scos la luminanai multe morminte de incingra sau de inhumig, in care
aufost descoperite de la una pdail0 sau chiar 15 gheare de urs. Pe depaltte, nu lipsesc
nici reprezeririle plastice, din argil sau metal, ale acestui animal, descoperite in peleo
sau gezri.

2" V. Vornic, N. Telnov, V. Bubulici, L. CiobanuPruteni. Un centru de dfie dacic din epoca roman
(cercetirile din anii 2001si 2003, Chisinau, 2007, p. 105-107, pl. 32/3, fig. 1/15.

%8 R. Vulpe,Sipaturile de la Poiengi din 1949,in Materiale, |, p. 455; D. Protas®iturile funerare la daci
daco-romaniBucursti, 1971, p. 150; Gh. BichiCultura carpici, p. 85-86;

291, lonita, Din istoria i civilizasia dacilor liberi, lasi, 1982, p. 73.

%0 Vezi: V. . Marchevici, Pozdnetripolischie plemena Cevernoj Moldaw@hkinau, 1981, p. 166, fig. 57/6; V.
Bicbaev,Cercetirile arheologice de la RezinaMovila Magurii din anul 19951nPyretus I, Ungheni, 2006, p. 57.

31 Nu ne-am propus aici un inventar sau un repertoriu detaliat al descoperirilor arheologice reprezentand piese
din categoria celor care reflacatitudinea fea de urside, ci doar punctarea unor terelia comunitile umane

cu care triburile tracice sau geto-dacice au fost in contact direct, cu posibilitatea unotanéiagmoce.

%2y, A. lliinskaja, B. N. Mozolevskij, A. I. Terenojkirkurgany VI v. do n.e. u s. Matusdu,Skifija i Kavkaz
Kiev, 1980, c. 48, ris. 19; Aici au fost descopegéise gheare de urs perforate.

% A. V. Bandurovskij, Ju. V. Bujnov, A. K. Degteafovye issledovanija kurganov skifckogo vremeni v
okrectnostjach g. Liubotinain Liubotinskoe gorodisgeCharkov, 1998, c. 152, fig. 5/5; c. 153. A fost
descoperit gheak de urs perforat avand bazaaptusita in folie de aur.

% V. A. Romasko, S. A. Skorypliznetzy-2: Skifskij aristokraticeskij kurgan v Dnestrovskom pravoberejnom
nadporojie, Dnepropetrovsk, 2009, s. 19, 68-69, fig. 22/1-5. Cele cinci gheare descoperite in mormant au fost
interpretate deatre cercettori drept resturi ale unei labe de urs.

%S, A. Skorij, Ja. Chochrovski, V. P. Grigoriev, Ja. Ridzev&kentralinaja mogila Velikogo Rijanivskogo
kurganu,in Archeologija,nr. 1, Kiev, 1999, c. 95, fig. 1/44-46; c. 98. Au fossite patru gheare de urs dispuse
pe trei @rti ale defunctului, un nobil scit.

*V. A. llinskaja, Skify Dneprovskoghesostepnogo Levoberejija (kurgany Posulijégv, 1968, p. 132.

37 Cercetri Vasile Haheu.
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Abordand acest aspect al problemei, catoetl german Martin Schonfelder a
evidentiat, pentru Europa Cent#ia$i de Vest, mai multe complexe funerare cu resturasso
(falange distale) ap@nand unoiUrsidaedescoperite in situri din Suedia, data Baldocksi
Wewyn Garden Sity din Marea Britanie. Cele din nordul Germaniei au fost descoperite la
Altenbauna (Kassel), Ehestorf (Hamburg), Haimbach/Weis (Neuwied), Parum (Hagenow),
Putensen (Hamburg), Schkopau/Suevenhock (MersekiuBi¢mency (Luxemburdy. Toate
aceste situri au fost atribuite g&r sau germanicilor. Pornind de la faptul ca mormliat
prevaleai in zone de contact celto-german, autorul cred@rezena ghearelor de urs in
conplexe funerare inchise ar fi un veritabil indiciu etnic, desemnand prin ele germanicii. In
Repertoriulsi pe Harta realizate de autor, cel mai estic sit de acest fel este reprezentat de
cateva morminte de la Tisice, Tn Cehia (fig. 7).

Asupra filierei indo-europene a cultului ursului inclidéscoperirea unor figurine de
ursi sau ursulg, modelai din argili, lemn, bronz, argint sau aur, care se intalnesornplexe
atribuite sarmaitor. Unul dintre cele mai timpurii exemple parg fee cel descoperit in
tumulul de langa Filipovka | (reg. Orenburg) (fig. 3/6), unde a fgadit un vas de lemn
incastrat in folie de aur. Recipientul era inzestrat cu picigamap reprezentand un urs.
Complexul funerar a fost atribuit deitce cercettori secolului V a. Chr.

Vase de acest fel, inzestrate cu terfin forni de ursulg, au fost identificatesi n
unde complexe funerare din sp# pruto-nistrean. Astfel, un vas ceramic cu tédan forma
de ursule a fost descoperit in mormantul sarmatic tumularal®umeni® (Racani) (fig.

6/1). O adeviata surpriz constituie descoperirea, intr-un mormant tumularabade la
Olanesti®® (Stefan Vodj, a douivase confemnate din lemn, Tnzestrate cu tiostilizate in
forma unor ursulét Ursuleii, sculptai si ei in lemn, erau imagitispurtandzgarddasi botnia
(1) (fig. 8/1). Mentonam ci zgardasi botnita erau realizate din micigadute de argint prinse la
gaul si botul animalului. Un pandantiv, reprezentand o lai® urs turnat din bronz,
Tnzestrad cu orificiu de prindere, a fost identifiéaintr-un mormant din necropola sarmatic
dela Bocanf! (Falesti) (fig. 8/2). Toate aceste descoperiri au fostaite de atre cercettori
secolelor I-1l p. Chr.

Dupa cum vedem, wrturile despre existeat unei atitudini deosebite tfa urs,
identificate sub diverse forme in complexele arheologice din mileniul | a. Chrsj Thacele
din primele secole ale erei gtime, nu sunt intamploare. Pentru ghearele de urs descoperite
in mormantul de la Mana cea mai apropiahalogie o gsim in tumulul princiar de I&€ugir
(jud. AlbaY? datat la mijlocul sec. | a. Chr. Aici, impreund bogatul inventar funerar,
printre oasele incinerate au fost descopeyitaoua gheare de urda Cugir avem aceea
situaie casi la Mana. Defunctul a fost incinerat, se pare, Tapéeu ,pelerina” sa princiay
purtati in timpul vigii (sau utilizat doar in cadrul ritului funerar), in semn de recytera a
Tndtei demnititi ierarhice sociale, dmuta sau moteniti de defunct in timpul vie.

Am menfonat deja, in calitate de exemplu, dapentru confirmarea celor spuse de

% Schonfelder MartinBear-claws in Germanic gravels Oxford journal of Archaeology3 (2), 1994, p. 217-227.

%9 V. I. Grossu,Sarmatskie pameatniki Srednego poprutijaArheologiceskie issledovanija v Moldavii1983

0., Kishinev, 1988, s. 86, identificataici ca fiind o figurid de mistr¢ ldem, Hronologija pamjatnikov
srmatskoj kulitury Dnestrovsko-Prutskogo mejduredfjshinev, 1990, fig. 12/4.

40 A, 1. Meliukova, Sarmatskoe pogrebenie iz kurgana u s.Olonesty (Moldavskaja BSR)yetskaja arheologija,
1962, 1, s. 204-205; S. |. Kurceatov, V. G. BubulBarmatskoe pogrebenie iz kurgana u s. Olonesty 40 let
spusteain Interferente cultural-cronologice Tn sgaul nord-pontig Chiginau, 2003, p. 301, fig. 7/1-2.

“1 G. B. FedorovNaselenie Prutsko-Dnestrovskogo mejdurecija v | tyseaceletjiin Materialy n issledovanija

po arheologii,Moskva, 1960, 89, tabl. 40/9.

“2|. H. Crisan, Necropola daci¢ de la Cugir. Considerii preliminare, in ApulumXVIll, 1980, p. 81-87; T.
Ceuca,Studiu asupra osemintelor de animale din morméntul princiar de la CurgiAnalele stiinzifice ale
Universitasii "Al. |. Cuza”, lasi, 32/2, 1986, p. 125-128; E. Teleaga, Ail&Bescu, W. SchochpDie
Scheiterhaufen aus Cugir und Tarinci. Ein Beitrag zu den Bestattungssitten der Balkanhalbinsel und des
vorromischen Dakiens in der &fatenzeif in Praehistorische Zeitschrifg9 (2), 2014, 305-336.
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noi, c resturile de oase ale labelor anterioare de usspg@erite in mormantul de incingiea
dela Mana, puteau fi parte a uripelerine” purtate pe umeri de un inalt reprezentat al elitei
locale, bastarne. Cerdete au demonstratacpari in zilele noastre s-auigtrat imagini, care
probeaz exact modalitatea de a purta pe spate pelerina sleAstfel, pe unele pietre de
mormant (stele funerare)agim imagina ostai romani (mijl. sec. | p. Chr.), pditori ai
stindardului imperial imaginiferii), avand o blana de urs pe spate. Pelerina este fpat
spde prin aducerea celor dolabe peste umerii ostaui, cu legarea lor in partea dinfaa
purtatorului (fig. 9/1-3). Aceste exemple gsums ipoteza noasir privind prezema unei
“pelerine” din blara de urs in complexul funerar allaretului razboinic de la Man® (fig.

10), dar ¢ asupra inaltului statut social al acestuia.

Mircea Eliade considera endo-europenii impiaseau un sistem comun de cre@igit
ritualuri proprii tinerilor &zboinici. La vechii germangi scandinavi, pentru desemnarea
initierii militare a tinerilor &zboinici, se utiliza termenul speciadberserkir’ care reprezirit
,razboinici in blang de uré®. Acestia sunt descsi, foarte expresiv, deatre scriitorul
islandez din secolul al Xlll-lea, Snorri Sturluson, Hieimskringla Saga: Ei pleaci goi la
lupta, fara armura, fara cuirasi, imbrcag doar cu o @maga de urs, turbasca niste fiare,
muscandusi scuturile, ucigand tot ce le iese in cale, masacraachenisi animale; fierulsi
focul nu au nici o putere asupra lor, ei sunt invincibifi

Blana unor animale feroce apare frecvent in calitate de atribut al urar gait eroi
mitologici. De fiecare d&f acestea sunt in Iggira direck cu autoritategi/sau cu puterea.
Exemplul cel mai concludent ilagim la Porphyrios din Gaza, autor din a douaaiate a
secolului Il p. Chr. Pornind de la etimologia numelui Zalmoxagal(hos= piele, blan} in
Viasa lui Pitagord®, acesta meimna @ ,lui Zalmoxis la natere i se aruncase deasupra o
blana de urs. Autorul antic admitea, Tn acest fel, indubitabila investire a zeului suprem al
geto-dacilor cu puterea absdlua celui mai redutabil dintre animalele cunoscuteadaa
vreme. Zalmoxis era imaginat purtand peautmana animalului totemic. Pe dezafiarte, s-a
aaeditat § ideea @ Zalmoxis la origine era un zeu-urs. Evocareaibbe urs in acest context
ede suficient de explicitpentru a documenta existarttmpurie la tracsi geto-daci a cultului
ursului, fiad puterni@ si solitar.

Tn bestiarul mitologic universal, ursul ocupnul dintre cele mai reprezentative locuri.
Chiar da@ Tn peisajul european ursul a supravieastizi doar punctual, in zone limitate
geografic, in perioada antigi medievad prezena lui era resimta pretutindeni. Cu atat mai
mult, Tn unele regiuni, in toatperioada Evului Mediu timpuriu ursul era veneratasa
masui, incat a fost considerat adeatul vinovat al perpetuid paganismului politeisti o
piedici serioa& pentru convertirea noilor prozglia crestinism. Prin aceasta se exglitaptul
ca, spre sfajitul secolului al Vlll-lea (in special in anii 7&8786), Carol cel Mare, &fuit de
prelai, a declarat un adexdt rizboi ursidelor venerate deitee saxoni, ultimii fiind Tn&
reticeni crestinismului.

Dintre sursele documentare scrise in care sunt reflectate unele aspectegiiale vie
religioase ale germanilor in léra cu ursidele, mer@nam scrisoarea Sfantului Bonifaciu
cae, pe la 742, 1i scria prietenuluius episcopul de Winchester, despretdalurile
execrabile ale paganilor care, in atade faptul @ se deghizeazin ursi, maisi beau sangele

“3 Conform aprecieriloracute de speciatfi, acesta era un adolescent cu varsta de circa 14-16 ani.

4 Mircea Eliade)storia credinelor si ideilor religioase,vol. 2, Chiinau, 1992, p. 159.

“° Citat dup Michel Pastoureauw/rsul. Istoria unui rege dezut, Chisinau, 2007, p. 73.

“® porphyrios din Gaza/iara lui Pitagora 14. intr-o ali varianti ,la nastere fusese tnvelit intr-o blarde urs,
numitz de g@ salmo$. A se vedea analiza pasajuula Zoe PetrePractica nemuririi. O lectuf critica a izvoarelor
greceti referitoare la ge@, Bucurati, 2004, p. 276-277, dai la C. Borangic, Paliga SNote pe marginea
originii si a rolului armurilor geto-dacilor in ritualurile funerargin Acta Centri Lucusiensid, 2013, p. 7-8.
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acestui animal Tnainte de a pleca la lipt”.

Se crede & pentru germani ursul nu era doar un animal invihcdbichiar o creatur
intermediaraintre lumea dobitoacelar cea a oamenilogi chiar un stimos sau un printe al
omului*®. Aceasi atitudine fai de urs amintge de cea a osetinilor, locuitori ai Caucazului de
Nord. Acsstia consideraursul drept o ruda a lor, nu il vanéag nici nu se folosesc de blana
lui*®. Evencii (un popor din Siberia Orientikred & ursul este fratele mai mic al mamei, iar
iakutii conside# ca "ursul este dgept, casi omul, si chiar mai detept: el pe toate le poate,
pe toate lestie si pe toate le Trglege,si daci nu vorbaete, asta este doar pentrui cu
doreste’>°. Pe de alt parte, harit cred ci ursul a fost candva o fiingupranaturalcare a fost
trimisa din ceruri pentru a-i pedepsi pe cecjisi®®.

Tn tradtia romaneass si nu doar in ea, ursului i se confay poziie complex®Z Se
consided ca ursul este denator al unor insusi / puteri apotropaice deosebite: el poate alunga
bolile, farmecelssi chiar pe diavol de la casa omului. Pentru astassieient 4 vina ursarii
casi joace ursul in gospoda™®. Tot lui i se atribuie dénerea unor energii purificatoare. Prin
ada se explig, probabil, vechea practiccvasi-generalizéta prinderii, dre&rii si purtarii
ursului pe la casele oamenilor.

Asa cum demonstreazinvestigaile Tn domeniu, ursul era considerat, in cultura
romaneasg, drept un animal sacru. Ursul este, probabil, uranimal é@ruia 1i sunt inchinate
ma multe sirbatori de peste an, dintre care unele (Martinii de Tia@am 12-14 noiembrigi
Martinii de larna — 1-3 februarie) sgn cate trei zile, rrturie a importargi deosebite a
personajulut®. Mai amintimsi de Ziua Ursului care seine, de obicei, pe 1 augusteste
practicati cu mare strictet in satele subcarpatice pentru ca ursuhs atace turmelsi
cirezile. Este ziua cand se organizeaartegii ale ursarilor care joaarsul domesticit prin
curtile oamenilor, cu crediatci le va aduce noroc, dar mai cu séafsinitate™.

Atribuindu-i-se, casi n alte culturi europene, o origine umaiasa-i de cuminte,
daci-i din om”, “el ii jumatate om, junitate urg etc.)®, totug, forta nenisurat a ursului,
révnita de oamenisi puterile lui apotropaice sunt calife care au rthas cel mai bine
reflectate in credirgle si superstiile romanati. Ungerea copiilor la ngere cu unturde urs
pentru “a fi om taré; afumarea cu pade urs Tmpotriva speriatului, etc, atestitudinea
deosebitl care i s-a acordat, atitudine perpeiuatin colindele augurale de Anul Nou sau in
“Joaul Ursului”®’ (fig. 11).

Asadar, cercetrile demonstreaz ca n preistorie, in Antichitatesi Evul Mediu
timpuriu majoritatea popoarelor din Europa au venerat ursul pentru pyieng@area sa.

4" M. Tang|, Die Briefe des heiligen Bonifatius und Lull®erlin, 1916, p. 130 (scrisoarea 63), capud M.
PastoureauJrsul. Istoria unui rege deizut 2007, p. 17. Exact Tn aceeperioadi, darsi mai tarziu, la peste 10
km distana, membrii tribuluiainu din arhipelagul japonez beau sangele cald al ursului pfbapat pentru ca
indraznealasi alte virtwsi ale animalului séi patrunda si pe ei; se manjesc, pe tryphaine, cu sénge de urs,
pentru asi asigura succesul la vatoare’. Vezi: J. G. FrazerCreanga de auyrvol. 2, Bucureti, 1980, p. 88-89.
“8 pastoureau/rsul, Chiinau, 2007, p. 17.

497. P. SokolovaKulit jivotnych v religijach.Moskva, 1972¢. 83.

0 |bidem 1972,c. 69. Romanii denumesc aceastare a fi ursuZ.

*! Ibidem 1972.c. 74.

2 M. Coman Bestiarul mitologic romanes®ucurati, 1996, p. 142-146.

*3 Vasile Adiscilitei, Jocul ursului de Anul Nou in Moldoy#n Un pol de contribyii etnografico-folcloristice
privind realitirile vaslueneVaslui, 2005, p. 33-44; Mircea Lutidimpul sacru. &badtorile de altidati. lasi,
2006, p. 146-147;

>4 |on Ghinoiu,Virstele timpului,Chisiniu, 1994, p. 86-89.

*>Vasile Adiscilitei, Jocul ursului de Anul Nowp. 36.

* Elena Niculia-Voronca, Datinile si crediryele poporului roman adunatg asezate in ordine mitologic
Cerriuti, 1903, p. 952.

" Sim. FI. Marian Sirbatorile la romani. Studiu etnografiovol. 1, Bucurgti, 1994, p. 183-186; M. Coman,
Bestiarul mitologic roménesgp, 145-146.
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De cea mai mare admir@a ursul s-a bucurat la ¢ei germanici, la sai si la sarmad, la slavi
si la laponii din Scandinavia, Tasw a lipsit nici la vechii greci sau la romani. thaditile
romaneti manifestrile legate de cultul ursului da un loc deosebit de important.

Reputaia de invincibilitate, calittile fizice deosebite, anumiteagituri comune fiinei
umane — mersul biped, acuplarea prin ifglgare etc. — evideigte de bestiarele medievale,
insgi in primul rand puterea nersurati, au transformat ursul intr-un erou al miturilor, al
tradiiilor orale, legendelor sau a paewor in cuprinsul unor arii culturale eurasiatice
impresionante.

Analiza comparat a materialelor arheologice identificate, coroborateinformaia
surselor scrise antice sau medievale, la care se adaugiens material etnografic, permite
si constaim ci, de fiecare d&t cultul ursului st in legitura direcé cu puterea, cu foga si
cgoacitatea sa de a oferi profeg vigoare sincredere celor interega

Valoarea cultului ursului, csterea sau desciegea lui, este in refi@ direct cu
dinamica evoluilor interne ale comunitilor umane, inclusiv cu manifestle liderismului
De vigoarea puterilor condarului depindea burstarea comunitii*®. Asta ficea ca la
diverse popoare conditorul sa fie supus unor incekd. O astfel de proba constituia
vanatoarea unor animale redutabile. Vévdrea putea asaiba si un caracter iniatic.
Vanatoarea de urg pentru perioada antici Evul Mediu timpuriu, era o adékati probade
curgj si se considera una demda un rege, un conditor. Pe aplica de la Letiai (fig. 3/4) a
fost surprins exact momentul cand ualacet ataé cu lancea un urs, animal redutakil
advesar periculos. Sursele medievale scrise aduc exemple concludente de sietice alie
tinerilor razboinici, purtitori ai blanei de urs. Chiar daele stau pe paliere tratice calitativ
diferite, atributul principal al acestora este ursul, in calitate de indubifabibade babatie.

Prin exemplele aduse ®legem & luptatorul de la Mana fdea parte dintr-o categorie
sodala de Tnali demnitate. Statutul social Thalt al defunctului elmonstrat atat de panoplia
complet de arme, de vestimenitasi podoabele bogate pe care le purtascée pelerina din
blanade urs, impreuhcu care a fost inmormantat.

BEAR CLAWS AND REPRESENTATIONS OF URSIDAE
WITHIN THE ARCHAEOLOGICAL CONTEXT OF THE FIRST AND SECOND IRON AGE
EAST OF THE CARPATHIANS

The cremation burial of a warrior rider discovered at Mana (Orhei), endowed with an important

set of weapons dfaténetype, ritually destroyed, also containeddiétal phalanges of brown bear's
hind paws (rsus Arcto¥ The research allowed to identify analogies for the bear claws in the burial

antiquities of the Celtic and Germanic world of Central and Western Europe, but also among the

vestiges of the Scythian and Sarmatian world in the second Iron Age. At the same time it was seen that
the bear bones (claws and canine teeth), as well as clay figurines and bone, bronze, silver or gold
plagues and pendants representing bears, which were found most commonly in burial complexes, but
also in settlements, reveal certain practices and beliefs that were related to the cult of the bear in the

first and second Iron Age to the east of the eastern Carpathians.

Human communities of prehistoric time, antiquity and the early Middle Ages, as well as
traditional societies (peoples with archaic mentality of the modern period) had a special attitude
towards this animal, especially due to its exceptional physical force. Communities of warriors, and not
only them, shared a belief system, which was based on the transfer of power from an animal/bear to

*% Tn multe societd traditionale, regelui nu-i era Taduit si boleasé sau & ajungi senil. De vigoarea puterilor
sale depindea bdstarea comunitiif vitele se puteau Tmbaini, recoltele puteau putrezi, iar oamenii puteau
pieri dobord@ de boli. Asa cum credeau, de exemplu, membrii tribului shullukii de pe malurile Nilului Alb.
Pentru a evita aceste calaifiitei aveau obiceiul de a-l omori pe rege, cand acésteadsemneacisi pierde
puterile. Pe de altparte, regele putea fi atacat oricdnd de un kivkebuia &-si apere coroana pe ‘asi pe
moarte. Vezi J. G. FrazeCreanga de aurvol. 2, Bucursti, 1980, p. 274-275.
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a human community in an attempt to obtain special outstanding qualities — physical strength, daring,
apotropaic exceptional qualities — virtues of the animal.

The archaeological materials relating to the first and second Iron Age from the sites
(settlements and cemeteries) in the East Carpathian area testify to the existence of beliefs associated
with the cult of a bear among Thracians and Geto-Dacians. The earliest f6f nitehnium BC
probably is the bear paw pattern from Cozia and Hansca (Fig. 3/3). On pieces from the hoards from
Agighiol and Letnia (Fig. 3/2 and 4) belonging to th& dentury we find images of a bear and cubs.

For the 3-1 centuries BC we can mention vessels with zoomorphic handles representing bears,
which were discovered in the Carpic sites aflibasa-Glanesti (Baciu), Moldoveni-Gabea (Neang)

and Poiengi (Vaslui) (Fig. 5/1-3). For the first centuries of our era the handles representing a bear are
certified in the sites of Free Dacians atiditeni-Bazgoaia (Neathand Pruteni (&esti) (Fig. 6/3-4)

and in the Sarmatian sites at Dumeniggaai) (Fig. 6/1), Qinesti (Stefan Vod3, and Bocani (&esti)

(Fig. 8/1-2).

So, exceptional physical strength, outstanding apotropaic quapteger throughout were
qualities for which Ursidae were revered in all times, from the Palaeolithic until the premodern period,
in human communities from geographic regions of bear habitat, being part of the beliefs, rites, rituals
and religious practices of man.

The horseman-warrior from Mana (Fig. 10), an adolescent at the age of 14 to 16, belonged to a
high-level social group. He was cremated in a bearskin cloak worn during life or used only in the
ritual, as a sign of a high position in the social hierarchy.
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Fig. 12. Morminte de incineti@ in situk de bronz. 1. Mana (Orhei); 2. Sipotené(®asi); 3. Cugir
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fig.1. 1 Inventarul funerar din mormantul de incineratie 2-3 Gheare de urs — Ursus arctos din mormantul
in situli de bronz de la Mana (Orhei). Secolul I a. Chr. de incineratie de la Mana (Orhei).
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fig. 2. Ursul carpatin / Ursus arctos
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fig. 3.

i
o S5 % 1. Model de labi de urs din argild. Hansca. Sec. X-1X a. Chr. (dupi L Niculita, 1981).
— W : 2. Agighiol. Secolul IV a. Chr. 3. Oguz (Herson); 4. Letnita ( Bulgaria): (dupa Sirbu. Florea, 1997 si Sirbu, 2004).
4 i &

5. Gheare de urs. Tumulul seitic de la Bliznetz 2 (reg. Dnepropetrovsk). Secolul 1V a. Chr. (dupi Skorii, 2009)

6. Filippovka I (reg. Orenburg). Vas de lemn imaginiind un urs. See. V a. Chr. (dupa L. Jablonski, 2014).
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fig.4. Figurine zoomorfe. Cirlominesti (Buziu). Secolele 11-1 a. Chr. (dupi Babes 1977 si V. Sirbu, 2004)
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fig. 5. Vase cu tortite zoomorfe.
1. Barboasa —Gailanesti (Bacau); 2. Moldoveni-Gabara (Neamt);
3. Poienesti (Vaslui). Secolele I-I11 p. Chr. (dupa Gh. Bichir, 1973).
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fig. 6. Vestigii sarmatice (1-2) si carpice (3-4) reprezentind urside.

1. Dumeni (Réscani)dupi S. Kurceatov, V. Bubulici 2004); 2. Kozyrka (Limanul Bugului) (dupa A. Simonenko 1999)
3. Vladiceni-Bazgoaia (jud. Neamt)dupa M. Alexianu); 4. Pruteni (Falesti) (dupa Vornic, 2007).
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fig.7.
Harta descoperirilor de gheare de urs in morminte de incineratie din Europa Centrali si de Vest din a doua epoca fierului.

(dupa: M. Schonfelder, 1994)
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fig. 8. Vestigii sarmatice reprezentind urside.

1. Tortite din lemn de la Olanesti; 2. Laba de urs (in caseta) turnati din bronz de la Bocani (Falesti).
(dupa Kurceatov, Bubulici 2004)
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fig. 9. Pietre tombale cu imaginiferi romani purtind blani de urs pe umeri. Secolul I p. Chr.
1. Cenialis (Mainz); 2. Aurelius Diogenes (Grosvenor Museum).

3. Imaginiferul Cenialis. Secolul I p. Chr. (Reconstituire de Peter Connoly, 1998.
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fig. 10. Calaretul razboinic de la Mana (Orhei). (Reconstituire grafica de Lilia Pogolsa).
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fig. 11. Jocul Ursului in traditiile populare romanesti.
1. Darmanesti; 2. Moinesti. 3-4 Jocul Ursarilor. Biserica din Olari (jud. Valcea).
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Sipoteni

ERE]

Google earth

fig. 12. Morminte de inceneratie in situlii de bronz.
1. Mana (Orhei); 2. Sipoteni (Calarasi); 3. Cujir (Alba).
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