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1. Introducere

Intre veacurile 5 si 3 1.Hr., la cumpina dintre prima si a doua varsti a fierului, in
spatiul est-carpatic s-au ridicat un numar insemnat de cetdti care impresioneaza si astdzi prin
dimensiunile lor, martore ale unor eforturi colective de amploare'. Aceste eforturi au
reprezentat nu doar un simplu raspuns la pericolul reprezentat de raidurile sezoniere ale
nomazilor stepei si conflictele intertribale endemice, ci reprezintd si consecinta unor
acumuliri in plan social, economic si cultural’> ce au favorizat in acest spatiu si interval
cronologic aparitia unor elite puternice cu o identitate pregnant®.

O microzona dinamica la nivelul acestei perioade este reprezentatd de arealul nordic al
Podisului Central Moldovenesc. In ciuda numarului relativ mare de puncte semnificative
semnalate 1n literatura de specialitate — cetati si asezari — investigatiile arheologice au fost
destul de limitate ca anvergura. Ele au vizat, In general, sondaje si sapaturi de mica amploare,
singurul obiectiv oarecum mai bine cunoscut si publicat fiind cetatea de la Bunesti — Dealul
Bobului. De asemenea, pentru mare parte din cetdtile semnalate nu au fost publicate planuri,
persistand destul de multe neclaritati in literatura de specialitate privind locatia, planimetria,
aspectul si cronologia lor.

In cadrul prezentei lucriri ne-am propus si completim acest tablou preliminar,
aducand in discutie o serie de date cu privire la planimetria cetatilor cunoscute, discutand si
posibilele lor functii, pornind, in primul rand, de la rezultatele cercetarilor arheologice si de la
alte categorii de date. Am acordat, de asemenea, atentie si problemei posibilelor necropole
aristocratice aferente unora dintre obiectivele studiate.

Un instrument extrem de util pe care l-am folosit in cadrul acestui studiu este
reprezentat de MNT-ul (Modelul Numeric al Terenului) obtinut ca urmare a scandrilor
LIDAR efectuate de citre ABA Prut Barlad, pus la dispozitia noastra ca urmare a unui
protocol incheiat cu Institutul de Arheologie din Iasi. Beneficiind de o rezolutie bund - cca.
0,5 m - acesta se constituie Intr-un excelent instrument de analiza, mai ales in zonele puternic
impadurite.

* Academia Romana, Institutul de Arheologie din lasi, berzovanalexandru@gmail.com

''V. Sirbu, G. Trohani, Cités et établissements fortifiés entre les Carpates Meridionales, le Danube et la Mer
Noire (Ve-III siecles av. J.-C.) in The Thracian World at the Crossroads of Civilisations, 1, Bucuresti, 1997, p.
512-539; A. Zanoci, Fortificatiile geto-dacice din spatiul extracarpatic in secolele VI-III a.Chr., Ed. Vavila
Edinf SRL, Bucuresti, 1998.

2 N. Ursulescu, Fortifications hallstatiennes de l'espace carpato-nistrien: évolution et significations, in C. M.
Lazarovici, A. Berzovan (Eds.), Quaestiones Praehistoricae. Studia in Honorvem Professoris Vasile Chirica, Ed.
Academiei — Ed. Istros, Bucuresti-Braila, 2018, p. 283-288.

3 V. Sirbu, Tezaurele printilor geti, in Angustia, 7, 2002, p. 241-266; G. Florea, Dava et Oppidum: débuts de la
genése urbaine en Europe au deuxiéme age du Fer, Centrul de Studii Transilvane, Cluj-Napoca, 2011, p. 38-41.
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2. Cadrul geografic

Din punct de vedere macrogeografic, arealul studiat se afla la hotarele de vest ale marii
stepe euro-asiatice, In zona de contact cu silvostepa de la poalele Carpatilor Rasariteni (PI.
1/1). Din punct de vedere al geografiei locale, sectorul pe care il analizam este situat in
interfluviul dintre raurile Siret si Prut, in zona Podisului Moldovei (Pl. 1/2), mai precis in
arealul cunoscut sub numele de Coasta lasilor sau Colinele Iasilor. Spre nord, limita este
reprezentatd de bazinul Bahluiului, dincolo de valea acestuia intinzandu-se tinuturile joase cu
aspect colinar ale Campiei Moldovei, expuse vanturilor nordice, caracterizate de un regim de
vegetatie specific zonelor de stepa si - aparent - mai slab populate intre veacurile 5 — 3 1.Hr.
Spre vest, limita este reprezentatd de culoarul larg al vaii Siretului, o rutd importanta de
comunicare. Spre sud, zona se Invecineazd cu Dealurile Tutovei si Dealurile Falciului, limita
estica fiind reprezentata de Valea Prutului.

Relieful este caracterizat de prezenta unor platouri structurale largi, tdiate de vai
adanci si marginite de abrupturi cu aspect de cuestd. Altitudinile sunt destul de reduse; doar
sporadic se ating inaltimi de 450-500 m. Cu toate acestea, diferentele destul de mari de nivel
fatd de vaile joase (200-300 m, uneori si mai mult), ca, de altfel, si fragmentarea puternicd a
reliefului, confera pe alocuri peisajului un aspect submontan.

Zona este saracd in resurse ale subsolului exploatabile cu mijloacele tehnice ale
Antichitatii. Acestea trebuiau procurate de comunitatile locale prin intermediul schimburilor
sau prin alte metode. Cu toate acestea, putem presupune — fard riscul de a gresi prea mult — ca
si In urma cu doud milenii si jumatate, ca, de altfel, si acum, au existat paduri intinse, ce furnizau
lemn, ca, de altfel, si vanat, din belsug. Solurile fertile din vai — in principal cernoziomuri —
ofereau cele necesare practicdrii agriculturii si cresterii animalelor. Analizele palinologice pe
materiale recuperate din cetatea de la Riducéneni atestd cultivarea orzului, graului si canepii®.

Absenta unor studii de specialitate dedicate nu permite, din pacate, reconstituirea
precisa a particularitatilor paleoclimatului local pentru intervalul secolelor 5-3 1.Hr.;
cronologic vorbind, intervalul se afla la cumpana dintre etapa de racire specifica primei epoci

a fierului si debutul ,,perioadei calde romane’.

3. Descrierea cetatilor

3. 1. Cetatea de la Crivesti, comuna Strunga, jud. Iasi

Cetatea (Pl. 2/2) prezinta o forma aproximativ ovala, cu axul lung de aproximativ 190
m pe directia NV - SE si circa 120 m pe axul transversal SV - NE, avand o suprafata totald de
cca. 2,5 hectare®. Gradul de conservare este destul de modest, cetatea fiind puternic afectati
de locuirile ulterioare din secolul 18, de lucrdrile agricole, dar mai ales de amenajarile
genistice din perioada celui de-al doilea razboi mondial. Valul de pamant se pastreaza bine pe
o suprafata de cca. 30% din lungimea sa estimatd, avand o latime de pana la 8-10 m si o Tnaltime
de cca. 1,5 m. Este greu de spus in ce masura amenajarea circulard (cca. 30 m diametru)
vizibild in curbura de nord a cetatii reprezintd urmele unui bastion antic sau mai degraba
resturile unui punct militar de comanda folosit cu ocazia confruntarilor din 1944. Din punct de
vedere al formei si dimensiunilor, cetatea de la Crivesti se inscrie In seria constructiilor
defensive simple, de dimensiuni reduse, care imbina elemente naturale de aparare (pante
abrupte, vai adanci), cu cele antropice (sant exterior, val de pamant, probabil palisadd).

Nu poate fi exclus ca cetatea de la Crivesti sd reprezinte partea intdritd a unui
ansamblu defensiv si habitational care a ocupat intreg platoul, judecand dupd raspandirea

4 F. Monah, Noi determindri arheobotanice pentru Moldova, in Arheologia Moldovei, X1, 1988, p. 303-309.

5 M. Carciumaru, Consideratii generale asupra oscilatiilor climei in ultimii 5000 de ani, in Suceava, IX, 1982, p.
470-471; Idem, Paleoetnobotanica, Ed. Helios, lasi, 1996, p. 25.

® D. Boghian, A. Berzovan, S. Enea, Cetatea getica de la Crivesti (comuna Strunga, jud. lasi), in Tyragetia,
S.N., XI (XXVI), 1, 2017, p. 201-206.
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materialelor arheologice la suprafata. Cercetari non-distructive, de tip magnetometric ar putea
sa ofere unele raspunsuri la aceastd problema. In lipsa sapaturilor arheologice, cronologia
cetdtii este dificil de stabilit. Materialele rezultate de la suprafatd, pe care le-am consultat —
indeosebi ceramica locala, fragmente de amfore grecesti — sugereaza o incadrare pe parcursul
secolelor 4- 3 1.Hr.”

La cca. 3 km NV de cetate (Pl. 2/1), se afla masivul complex tumular de la Movileni
(com. Helesteni). Acesta este format din doud movile de mari dimensiuni (diametru la baza
cca. 94-96 m), unite printr-un val de cca. 120 m lungime, cu o latime cuprinsa intre 45 si 50 m
(PL. 2/3). In anul 2001 s-au efectuat cercetiri arheologice de citre un colectiv condus de N.
Ursulescu. Acestea au vizat valul ce leagd cele douda movile. Nu s-au descoperit elemente
certe de datare, in afara unui fragment ceramic din perioada bronzului tarziu si a unui
fragment de amfora elenistica, acesta din urma apreciat de autorii sdpaturii ca provenind dintr-
o asezare getici contemporand momentului ridicdrii complexului®. In lumina acestor
constatari preliminare, nu poate fi exclus ca cele doud movile sa reprezinte o necropola
aristocraticd din Epoca Fierului, legatd de cetatea de la Crivesti, dar acest lucru necesita,
desigur, confirmari arheologice indubitabile.

3. 2. Cetatea de la Oteleni / Bara, (com. Oteleni, jud. Iasi / com. Bara, jud. Neamt)

Aceasti cetate a fost subiectul unor confuzii vizand localizarea ei, unii autori situand-o
in hotarul cadastral al comunei iesene Oteleni’, altii in hotarul comunei nemtene Bara'°. n lipsa
unor necesare clarificari, s-a generat o confuzie ce s-a perpetuat ca atare in istoriografie. Astfel,
unii autori, preluand aceste informatii, au ajuns si vorbeasci chiar despre dou cetiti distincte!’.

In realitate, exista o singura fortificatie, hotarul cadastral dintre cele doui comune si
cele doud judete traversand prin interiorul acesteia. Treimea de vest apartine judetului lasi, iar
cele doud treimi estice judetului Neamt'2.

Din punct de vedere geografic, obiectivul, cunoscut intre localnici ca ,,Movila lui
Stefan cel Mare” sau ,,Cetatea”, este situat pe promontoriul nord-vestic al Dealului Bulgariei,
numit Dealul Cetatii, avand o altitudine totald de cca 250 m, dominand cu 50-60 m diferenta
de nivel zonele Inconjurdtoare mai joase. Este marginit la NE de paraul Albuia, iar la SV de
Valea Braileanu din bazinul hidrografic al Siretului. Suprafata totala este de cca. 11 hectare.
Cetatea a beneficiat de un sondaj arheologic efectuat in anul 1990 de catre Emil Moscalu si
Stefan Scortanu'’. Unele cercetiri au avut loc in anul 2014, efectuate de platforma
Arheoinvest din cadrul Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” din lasi.

Incadrarea cronologica a fost facuti pe baza materialelor destul de bogate culese de la
suprafata si cu ocazia sondajului: ceramica locald, fragmente de amfore elenistice, varfuri de
sdgeti din bronz etc.'*

Pe baza MNT-ului analizat, observam ca cetatea prezintd un plan destul de complex,
sugerand la prima vedere mai multe incinte / etape de extindere (PL 3/1), imposibil de stabilit

7 Ibidem.

8 N. Ursulescu, V. Cotiuga, F. Tencariu, M. Vileanu, R. Stricolli, S. Vacaru, A. Moglan, 1. Moldovan, C. Ungureanu,
Movileni, com. Helesteni, jud. lasi, in Cronica Cercetarilor Arheologice. Campania 2001, 2002, p. 209-211.

V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul Arheologic al Judetului lasi, 11, lasi, p. 295.

10 Gh. Dumitroaia, Sdpdturi §i cercetdri arheologice de suprafatd in judetul Neamyt (1987-1991), in Memoria
Antiquitatis, XVIII, p. 287.

" A. Zanoci, op. cit., p. 118 si 143; T. Amaut, Vestigii ale sec. VII-IIl a.Chr. in spatiul de la rasdrit de Carpati,
Universitatea de Stat din Moldova, Chiginau, 2003, p. 185 si p. 243; V. Haheu, Sisteme de fortificatii traco-
getice la est de Carpati, Academia de Stiinte a Moldovei, Chisinau, 2008, p. 66 si 77.

12 Aducem multumire pe aceasta cale domnului profesor Mihai Vasilencu care ne-a ajutat cu unele informatii in
vederea  lamuririi  acestei  probleme. A se vedea de asemenea si  harta  ANCPI
(http://geoportal.ancpi.ro/geoportal/viewer/index.html).

13 Gh. Dumitroaia, op. cit., p. 287.

14V Chirica, M. Tanasachi, op. cit., p. 295; Gh. Dumitroaia, op. cit., p. 287.
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cu exactitate in lipsa sipaturilor. In zona vestica avem o prima incinti, delimitatd de sant si
val, mai bine observabile in zona sud-vestica. Spre est, limita acestei prime incinte pare a fi un
sant destul de slab conturat, care o separa de cea de-a doua. Aceasta este delimitata la sud de
un val si un sant bine conturat si spre est de un alt posibil sant, destul de slab vizibil pe DEM-
ul utilizat de catre noi. Limita nordica a fost afectatd de un drum modern de exploatare, astfel
ca traseul elementelor defensive nu poate fi reconstituit decat ipotetic. La est de acest sant
slab conturat, avem de-a face cu o a treia incintd, de forma dreptunghiulara, cu colturile usor
rotunjite. Aici, valurile ating o Tndltime de cca. 7 m. Nu poate fi exclus ca ea s reprezinte o
reutilizare medievala, judecand dupd prezenta la suprafatd a unor materiale arheologice
incadrabile secolelor XV-XVI. Pe de altd parte, nu se poate neglija nici ipoteza ca aceastd a
treia incintd sa reprezinte un ,,bastion” al cetatii getice, similar celor pe care le intdlnim la
unele fortificatii din spatiul pruto-nistrean, de pilda la Saharna Mare si Saharna Mici'>. Lipsa
izvoarelor istorice care sa ateste in clar existenta unei cetdti medievale aici ar putea da
credibilitate acestei ipoteze.

Din punct de vedere strategic, cetatea de la Oteleni / Bara putea sa controleze caile de
acces dinspre Valea Siretului inspre zona Vaii Bahlului dar si inspre bazinul Barladului.

3. 3. O cetate din Epoca Fierului la Poienile — Dealul Santurilor (com. Dagata,
jud. Iasi) ?

Analiza imaginilor satelitare si a DEM-ului ne-a permis observarea, in hotarul
comunei iesene Dagata, a unei cetiti necunoscute'®. Aceasta este situati pe Dealul Santurilor
(PL 3/2), un platou structural 1nalt, situat la obarsia Vaii Petrisului, afluentd a Vaii Manastirii
din bazinul hidrografic al Barladului. Obiectivul se afla la o altitudine de cca. 400 de metri,
dominand cu cca. 150 - 200 m diferenta de nivel zonele inconjurdtoare mai joase. Arealul de
vizibilitate este excelent, mai ales catre sud si sud-vest. Elementele de fortificare au fost edificate
pe latura sudica, de altfel, singura lesne accesibila si utilizabila din punct de vedere militar.

Valul pare sa aiba o latime la baza cuprinsd intre cca. 15-18 m, iar santul adiacent o
latime cuprinsi intre 5 si 6 m. Iniltimea pastrati oscileazd intre 0,7-1,5 m. Zona a fost
puternic afectata de lucrarile agricole, elementele defensive pastrandu-se mai bine pe latura de
vest. Santul si valul inchid o suprafatd de cca. 10 ha. In zona sudici a dealului, spre satul
Poienile, se observa un alt posibil sant antropic, cu o deschidere vizibild de cca. 10 m,
puternic aplatizat, ce ar putea inchide o a doua incinta si mai mare.

Cercetarile arheologice de teren pe care le-am efectuat - datoritd conditiilor meteo
nefavorabile - nu au permis verificarea Intregului perimetru al cetatii. Pamantul de culoare
galbena, lipsit de pigmenti si de urme arheologice, nu sugereaza la prima vedere o locuire
prea intensa — pare mai degraba sa fie vorba de o cetate de refugiu.

In acest moment, nu avem argumente concrete pentru a atribui fortificatia Epocii
Fierului (sau oricarei alte perioade). Avand in vedere, nsa, similitudinile tipologice vadite cu
obiective a cdror Incadrare n epoca fierului nu comportd dubii (de pilda cetatea getica de la
Cotu Copaliu din jud Botosani!”), am decis util si inserdm si acest punct in studiul nostru, ca
un posibil punct de interes.

15 A. Zanoci, M. Bat, The specific features of the Getic fortifications in the Middle Dniester region (the Saharna
and Horodiste - Tipova micro-zones), in Plural, 5,2, 2017, p. 11-17.

16 Anumite informatii vorbesc de prezenta unor santuri vechi in aceastd zond, vezi V. Chirica, M. Tanasachi,
Repertoriul Arheologic al Judetului lasi, 1, 1984, p. 120.

170. Sovan, M. Ignat, Asezarea getica fortificatd de la Cotu-Copaldu, jud. Botosani, Targoviste, 2005.
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3. 4. Cetatea de la Poiana Ministirii — /ntre Santuri (com. Tibana, jud. Iasi)

Identificata in anii *80 ai secolului trecut, cetatea geticd de la Poiana Manastirii-intre
Santuri (comuna Tibana, judetul lasi) se afla amplasata pe Dealul Teilor, cunoscut si ca Dealul
Santurilor, la 2,5 km NE, in linie dreaptd, de satul Tibana, si 1,9 km NNE de satul Poiana
Manastirii, cadastral apartindndu-i acestuia din urma. Dealul reprezintd un platou cu forma
prelunga, pe axa N-S, marginit de paraurile Tibana, cu afluentii sdi de stanga, la vest, si Ursita, la
est. Are o 1ndltime maxima de 448,3 m, in sectorul nordic, si 431,8 m in Dealul Santurilor, in
sectorul sudic, fiind, in fapt, o culme interfluviala intre raurile Stavnic si Sacovat din bazinul
Barladului. Pozitia dominantd - peste 200 m diferentd de nivel fatd de zonele inconjuratoare
mai joase — oferea o excelenti vizibilitate in toate directiile, mai ales spre sud'®.

Cetatea getica (Pl. 4/1) are o forma oval alungitd (800 x 400 m diametrele maxime),
valul si santul exterior aferent urmarind, in special, cota de 420 m. Din pacate, ca urmare a
repetatelor alunecari de teren, valul si santul de pe laturile de vest, est si sud-est au fost
puternic distruse, astfel incat incheierea formei propriu-zise a cetatii, In aceste sectoare, este
pur ipotetica.

Valul de aparare (PI. 9/1) pe care 1-am cercetat prin indreptarea unui mal cazut in anul
2017, prezintd o structura destul de simpla, fiind format din doua nuclee realizate cu pamant
scos din sant. Se observa in zona superioara urmele unor pari de lemn ce au sustinut palisada,
posibil chiar niste turnuri. Nu poate fi exclus sd avem de-a face cu doud faze distincte de
functionare. Pe anumite sectoare ale valului se observa urme consistente de ardere!.

Informatii interesante au fost aduse si de prospectiunile magnetometrice (Pl. 4/2)
realizate de catre o echipa formata din Carsten Mischka si Imren Tasimova, de la
Universitatea Erlangen. Pe fasia scanatd din zona central-vesticd a incintei s-au identificat
urmele a doud mari anomalii, interpretate drept resturile unor structuri de locuire incendiate —
confirmate, de altfel, prin sondaj - in vreme ce in partea de est au fost identificate alte
sporadice anomalii, posibile gropi si complexe de locuire. Densitatea complexelor nu este
foarte mare, existdnd zone intinse aproape complet lipsite de urme arheologice. Aceeasi
situatie se regiseste, de altfel, si in alte mari cetiti getice; de pilda, la Stancesti®’, dar si in alte
parti?!. In orice caz, prin dimensiunile ei - cca. 15 ha pistrate - cetatea de la Poiana Manstirii
se aratd ca una dintre cele mai mari fortificatii getice din aceasta zona.

In ce priveste cronologia, materialele recoltate de noi se dateazi in cea mai mare parte
in secolele 4-3 1.Hr., datarea fiind realizata atat pe baza ceramicii locale, cat mai ales pe baza
fragmentelor de amfore elenistice. De remarcat este si prezenta unor fragmente sporadice de
tip Poienesti-Lukasevka??.

In literatura de specialitate sunt pomenite si o serie de alte mici asezari situate in
vecindtatea cetatii de la Poiana Manastirii. Ele prezintd un caracter, in general, incert - in
unele dintre aceste cazuri este vorba, mai degraba, de material rulat din cetate.

De un interes deosebit sunt tumulii din localitatea Alexeni, punctul La Faur, situati la
cca. 2 km distanta de cetate (Pl 4/3). In literatura de specialitate aici erau consemnate trei

'8 A. Berzovan, Consideratii privind doud cetdti getice din Podisul Moldovei: Poiana Mandstirii - Intre Santuri
si Dobrovat - Cetatuia, jud. lasi (sec. V-III .Hr.), in S. Fortiu (Ed.), Arheovest IV. In Honorem Adrian Bejan.
Interdisciplinaritate in Arheologie si Istorie, 1, JATEPress Kiado, Szeged, 2016, p. 216-218; A. Berzovan, S.
Enea, D. Boghian, C. Mischka, 1. Tasimova, R. Pirnau, Cetatea getica de la Poiana Manastirii - Intre Santuri,
comuna Tibana, jud, lasi, in S. Fortiu (Ed.), Arheovest V. In Honorem Doina Benea. Interdisciplinaritate in
Arheologie si Istorie, JATEPress Kiado, Szeged, 2017, p. 305-323.

19 Ibidem.

20 A.C. Florescu, Unele consideratiuni asupra cetdtilor traco-getice (Hallstattiene) din mileniul I i.e.n. de pe
teritoriul Moldovei in Cercetari Istorice, S. N., II, 1971, p. 103; A. C. Florescu, M. Florescu, Cetdtile traco-
getice din secolele VII-III a.Chr. de la Stdancesti (jud. Botosani), Targoviste, 2005, p. 23.

2I'T. Arndut, op. cit., p. 30-31.

22 A. Berzovan, S. Enea, D. Boghian, C. Mischka, 1. Tasimova, R. Pirndu, op. cit., p. 305-323.
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movile, dintre care doud Ingemanate, din mantaua lor recoltindu-se fragmente ceramice de
secol 4-3 1.Hr. Analiza MNT-ului de inalta rezolutie ne oferd insd imaginea unei necropole
tumulare cu cca. 8-9 movile (Pl 4/4), mare parte dintre ele aplatizate. Dispunerea lor in teren
aminteste de cazul binecunoscutei necropole aristocratice getice de la Cucuteni — Dealul
Gosan®*. Este posibil ca aici si fi fost situatd necropola aristocratiei cetitii din punctul /ntre
Santuri. Ramane, desigur, ca viitoare investigatii sa aducd mai multe date in discutie.

3. 5. O cetate pierduta la Mogosesti (jud. Iasi) ?

Informatii despre existenta unei cetdti la Mogosesti aflam din lucrarea istoricului
Dionisie Fotino care pomeneste despre existenta unor fortificatii vechi in aceastd localitate,
identificand aici cu titlu de ipoteza antica cetate dacici Marcodava®*. Ulterior, cu ocazia unor
cercetiri de teren efectuate de citre un colectiv condus de N. Zaharia®’, s-au recoltat din
punctul Dealul Batului un numér insemnat de fragmente ceramice din secolele 4-3 1.Hr.,
semnalandu-se, totodata, existenta in zond a unor santuri. Cu toate acestea, cu ocazia
cercetarilor efectuate in vederea redactarii Repertoriului Arheologic al Judetului lasi ce au dus
la reidentificarea pe teren a respectivului obiectiv, aceste elemente de fortificare nu au mai
putut fi observate pe teren’s.

Nici mijloacele tehnice pe care le-am utilizat in acest studiu nu ne-au fost de folos in
identificarea urmelor acestei fortificatii, a carei existentd In acest moment este sub semnul
intrebarii. Este, insa, posibil ca ea sd fi existat intr-adevar, totusi — judecand si dupa materialul
destul de bogat recuperat de la suprafatd cu ocazia cercetarilor lui N. Zaharia, fiind insa
distrusd in deceniile urmatoare ca urmare a interventiilor moderne si a alunecarilor de teren.

3. 6. O datare incerta. Poiana cu Cetate (com. Grajduri, jud. Iasi)

O situatie interesanta este oferitd de cetatea situatd in hotarul satului iesean Poiana cu
Cetate?’. Aceasta (PL 5/1) ocupd un promontoriu apirat pe trei parti de pante abrupte, cu o
lungime de cca. 125 m si o latime de cca. 50-55 m, situata la obarsia paraului Cutigna din
bazinul Barladului, la o altitudine de cca. 335-340 m. Arealul de vizibilitate se limiteaza strict
la zonele Inconjuratoare. Partea nordica, singura accesibild din punct de vedere militar, a fost
apdrata cu un val de pamant masiv, ce atinge o latime de 17-18 m si ndltime pastratd de cca.
3-4 m si sant, cu o deschidere de cca. 20 m. In interiorul cetitii, imediat in spatele valului, se
afla o depresiune cu diametrul de cca. 15 m, ce ar putea sa fie o groapa sapata de cautatorii de
comori 1n timpuri istorice sau un crater rezultat ca urmare a exploziei unui obuz de calibru
foarte mare. Suprafata totald inchisa este de cca. 0,50 ha.

Cercetirile arheologice de teren efectuate de noi, dar si de predecesorii nostri%, au dus
la recuperarea unui bogat material arheologic. Acesta apartine in proportie covarsitoare fazei
A 3 a culturii Cucuteni, intalnindu-se totodata si putine fragmente din secolele 4-3 1.Hr., ca,
de altfel, si din perioada medievald. Intrucat in eneolitic nu se ridicau valuri si santuri de o
asemenea anvergurd, pare ca cetatea apartine fie Epocii Fierului, fie Evului Mediu. La prima
vedere, atribuirea acestei cetdti perioadei medievale ar parea mai plauzibild, Intrucat un
document istoric emis la 8§ octombrie 1462 face referire la un punct ,,Muncel, unde a fost
cetatea lui Duma Negru” (Documenta Romaniae Historicae, A, 11, p. 161). Cu toate acestea,

23 V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul Arheologic al Judetului lasi, 1, lasi, 1984, p. 112-113; M. Dinu, L.
Magirescu, D. Boghian, Unele consideratii cu privire la necropola tumulara daco-getica descoperitd la
Cucuteni, jud. lasi, In Cercetari Istorice, XIV-XV, p. 115-130.

24 D. Fotino, Istoria generald a Daciei, 1, Bucuresti, 1859, p. 67.

25 N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, E. Zaharia, Asezdri din Moldova. De la paleolitic pind in secolul al XVIII-
lea, Ed. Academiei, Bucuresti, 1970, p. 208-209.

26'V. Chirica, M. Tanasachi, op. cit., p. 244.

27 Ibidem, p. 159.

28 Ibidem.
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documentele ulterioare emise dau de inteles ca nu este vorba despre o cetate propriu-zisa ci de
un simplu toponim, iar o eventuald fortificare si utilizare a punctului ca resedinta boiereasca
in secolul XV ar fi trebuit si lase urme arheologice mai consistente, de un alt tip®°.

Chiar daca atribuirea acestei fortificatii epocii fierului ne apare ca fiind mai probabila,
pana la efectuarea unor sapaturi arheologice care sd lamureascd cronologia ne pdstram
rezervele stiintifice de rigoare.

3. 7. Cetatea de 1a Dobrovat — Cetatuia (jud. Iasi)

Obiectivul (Pl. 5/2) ocupa promontoriul alungit al unei culmi deluroase numite
,»Cetdtuia”, marginita pe trei laturi de pante abrupte, la o altitudine totald de cca. 270 m,
dominand cu cca. 80-90 m zonele invecinate mai joase. Dimensiunile platoului sunt reduse;
lungimea este de cca. 55-60 metri, latimea de cca. 20 metri; chiar dacd admitem ca o buna
parte din el s-a prabusit in ultimii zeci de ani ca urmare a surparilor si alunecérilor de pe teren,
cetatea nu putea sa fi fost cu mult mai mare. Arealul de vizibilitate nu este unul foarte mare,
dar permite supravegherea intregii zone depresionare a Dobrovitului’.

Elementele defensive sunt foarte prost pastrate, fiind aproape complet distruse de
alunecarile de teren. Pare cd avem de-a face cu doud incinte. Valurile se vad bine pe latura
nordica, pe latura vestica traseul lor fiind mai mult sau mai putin ipotetic. Latura sudica pare
sa fi fost apdrata cu un sant, destul de aplatizat. Este curioasa absenta valului de apérare pe
acest sector, vulnerabil in fata unui atac inamic. Suprafata pastrata este undeva in jur de 0,77 ha.

Materialele recuperate — Indeosebi ceramica, dar si un varf de sageata din bronz de tip
,,scitic” incadreazi aceasti cetate in linii mari in perioada secolelor 5- 3 1.Hr.*!

3. 8. Cetatea de la Raducaneni — Cetatuie (com. Raducaneni, jud. Iasi)

Cetatea (PL 6/1) este situatd pe prelungirea nordica a Dealului Socilor, la o altitudine
de cca 280 m, dominand cu cca. 180 m diferentd de nivel zonele inconjurdtoare mai joase.
Desi bine cunoscut in literatura de specialitate®’, beneficiind de cercetiri arheologice
sistematice intre anii 2003-2010, efectuate de citre un colectiv condus de citre Vicu Merlan??,
pana acum nu s-a publicat un plan general al obiectivului.

Cetatea prezintd o forma aproximativ rectangulara cu colturile rotunjite, avand 150 m
lungime pe directia NE- SV, respectiv cca. 130 m pe axul transversal NV —SE, beneficiind de
o suprafatd totald de cca. 2 hectare. Elementele defensive sunt puternic afectate de diverse
interventii moderne si alunecdri de teren, astfel cd reconstituirea propusd de noi comporta
anumite precautii. Valul este clar vizibil pe latura de nord, pe cea de est, si pe cea de sud,
sectorul de vest si de nord-vest fiind afectat de alunecarile de teren. Destul de aplatizat, el
pare sa aibd o latime la baza de cca. 15-20 metri. Cu ocazia sapaturilor arheologice s-au facut
anumite observatii stratigrafice, autorul apreciind cd am avea de-a face cu mai multe etape
distincte de utilizare®*. Pe latura esticd se observd ceea ar putea fi un rest din santul de

2 Vezi discutia la C. N. Apetrei, Resedintele boieresti din Tara Romdneasca si Moldova in secolele XIV-XVI,
Ed. Istros, Braila, p. 250-251.

30 A, Berzovan, op. cit., p. 222.

31 Ibidem, p. 222-224.

32'V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul Arheologic al Judetului Iasi, II, Tasi, 1985, p. 334. Uneori ea mai apare
pomenita ca cetatea de la Bazga (vezi mai jos), de la numele unui sat care a fost complet inglobat in cadrul
comunei Raducéneni.

3 V. Merlan, Noi descoperiri arheologice in zona Husilor (2007), in Acta Moldaviae Meridionalis, XXVIII-
XXIX, 2007, p. 124-137; Idem, Valul de apdrare dacic din asezarea de la Bazga, judetul lasi, In Lohanul, 111, 3
(9), 2009, p. 3; Idem, Noi descoperiri arheologice in situl de la Bazga ,, Cetdtuie”, comuna Raducaneni, judetul
lasi, In Lohanul, IV, 2 (12), 2010, p. 37-39; Idem, Santierul arheologic Bazga - Cetdtuie, judetul lasi. Campania
iunie 2010, in Lohanul, 1V, 5 (15), 2010, p. 5-6.

34 Idem, Valul de aparare..., p. 3; Idem, Santierul arheologic Bazga..., p. 37-39.
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aparare. Prin forma si dimensiuni, cetatea de la Radducaneni se aseamana destul de mult cu cea
de la Crivesti.

Este foarte posibil ca cetatea sda fi avut in preajmd si una sau mai multe asezari
deschise®, ceea ce face posibil ca ea si fi ficut parte - impreuni cu cetatea de la Mosna,
situatd la numai 2 km distantd sud - dintr-un ansamblu defensiv si habitational de anvergura.
In ce priveste cronologia, putinele materiale publicate in rapoartele arheologice sugereazi o
datare a locuirii getice pe parcursul secolelor 4-3 1.Hr.

3. 9. Cetatea de 1a Mosna (jud. Iasi)

Cetatea (PI. 6/2) este situata in hotarul vestic al satului Mogna, ocupand sectorul de est
al platoul nalt al Dealului Socilor, la obarsia vaii Mosneli, la o altitudine de cca. 413-420 m,
dominand cu cca. 200-250 m diferentd de nivel zonele inconjuratoare. Punctul oferd o
vizibilitate foarte buna spre est, de-a lungul Vaii Mosnei, cdtre Valea Prutului. Cetatea
prezinta o formd aproximativ pentagonala, fiind aparata pe laturile accesibile de un val de
pamant ce prezintd o latime de cca. 18-19 m si indltimi ce variaza intre 0,75-3 m, si un sant
adiacent cu o adancime de 3-4 m si o liatime de 12-15 m*. In zona nordica este vizibil pe
MNT un alt mic sant cu val ce Inchide o cale de acces cétre platou, nesemnalat pe planurile
publicate pand acum. Se observa, de asemenea, in sectorul sudic si estic, un posibil sant sau
mai degraba un drum de rond sdpat in panta abruptd a dealului. Astfel, ar parea ca cetatea
prezintd elemente defensive pe toate laturile. Suprafata totald aparata este dupa unele opinii de
9 ha’” (Florescu, Melinte 1968, p. 129; Conovici 2000, p. 156; Turcu 2002, p. 108), in
realitate, masurata pe MNT, ea este de cca. 12 ha.

In sectorul sud-estic, nu departe de marginea platoului, existi o movild masivi, avand
diametrul la bazi de cca. 95-100 m si o inidltime de cca. 10 m. In interiorul ei se observi
urmele unei masive excavatii realizate de catre cautitorii de comori. Este interesantad
informatia conform careia in zona cetatii, candva la sfarsitul secolului 19, inceputul secolului
20, ar fi fost descoperit, in conditii neprecizate, un depozit si piese din Epoca Bronzului®®.

Cetatea a fost pentru prima data investigatd de citre N. Zaharia si A. Bratianu in 1956,
in anul 1966 fiind efectuat aici un sondaj de citre A. C. Florescu si Gh. Melinte*®. Aceste din
urma sdpaturi s-au axat asupra sistemul defensiv. Au fost puse in evidentd urme de locuire din
perioada secolelor 3-2 1.Hr., descoperindu-se inclusiv fragmente de tip Poienesti — Lukasevka.
Valul de apirare (PL. 9/3) prezinti o structurd destul de simpli, similara celui de la Stancesti®”.
In partea superioari a valului au fost observate numeroase resturi de chirpici arsi, arsura,
pamant ars la rosu, interpretate de autori ca resturile unor locuinte, in opinia noastrd, mai
degraba resturi din suprastructura incendiata de lemn si padmant a valului.

In anul 2008, sunt efectuate noi sondaje de citre un colectiv compus din V. Merlan, T.
Marin si M. Vileanu*'. Intre altele, colectivul a incercat si limureasca problema datirii si
functionalitatii movilei de pdmant utilizand o tehnica de sapatura destul de ,,insolitd”, anume
adancirea excavatiei mai vechi a cautatorilor de comori; actiunea nu s-a soldat cu rezultate

35 V. Chirica, M. Tanasachi, op. cit., p. 334.

36 A. C. Florescu, Gh. Melinte, Cetatea traco-geticd din a doua jumdtate a mileniului I i.e.n. de la Mosna, in
Studii si Cercetari de Istorie Veche, XIX, 1, 1968, p. 130; N. Conovici, Mosna, in C. Preda (Ed.), Enciclopedia
Arheologiei si Istoriei Vechi a Romaniei, 111, Ed. Enciclopedica, Bucuresti, 2000, p. 156; M. Turcu, Dictionarul
cetatilor si asezarilor fortificate geto-dacice, Ed. Fundatiei Romania de Maine, Bucuresti, 2002.

37 A. C. Florescu, Gh. Melinte, op. cit., p. 129; N. Conovici, op. cit., p. 156; M. Turcu, Dictionarul cetdtilor si
asezarilor fortificate geto-dacice, Ed. Fundatiei Roméania de Maine, Bucuresti, 2002, p. 108.

38V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul Arheologic al Judetului lasi, 11, lasi, 1985, p. 251-253.

3 A. C. Florescu, Gh. Melinte, op. cit., p. 129-134.

40 Ibidem, p. 130.

41V, Merlan, Sapaturi arheologice in cetatea getica de la Mosna, jud. lasi, in Prutul, S. N., 111 (XII), 1-2 (51-
52),2013, p. 6-11.
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arheologice relevante.

Problema stratigrafiei si cronologiei acestui important obiectiv, a relatiei cronologice
si functionale dintre movila si elementele de fortificare asteaptd in continuare sd fie lamurite
de viitoare sapaturi.

3. 10. Cetatea de la Bunesti — Dealul Bobului (com. Bunesti — Averesti, jud. Vaslui)

Probabil cel mai spectaculos obiectiv din intreg arealul analizat — In ce priveste
cantitatea si calitatea descoperirilor arheologice — este reprezentat de cetatea de la Bunesti,
Dealul Bobului*?. Cetatea ocupi un promontoriu al Dealului Bobului, usor inclinat de la SE la
NV, marginit din trei parti de pante abrupte. Altitudinile oscileaza intre 340 — 310 m, punctul
dominand cu cca. 170 m diferentd de nivel zonele inconjurdtoare mai joase. Arealul de
vizibilitate nu este unul foarte mare, limitandu-se la zonele strict invecinate.

Cetatea (P1. 7/1) prezinta o forma aproximativ patrulaterd cu colturile rotunjite, avand
o lungime de cca. 210 m si o latime de cca. 130 m. Ea a fost aparatd de val de pamant pe toate
laturile. Acesta este mai bine pastrat pe latura de est si cea de nord, fiind puternic afectat de
alunecarile de teren pe partea sudica. Pe latura estica valul este foarte pregnant, atingand pe
alocuri ldtimi de pana la 25 m si iniltimi actuale de cca 9 m*, pe latura de nord-est iniltimea
fiind de cca. 4-5 m. In ce priveste suprafata totald a cetitii, in literatura de specialitate s-au
propus mai multe cifre, 10-12 ha**, 6 ha**, dupa alti autori de cca. 5 ha*. In realitate, suprafata
inchisd de valurile de pamant masurata de noi pe MNT este mult mai mica, de doar 2,71 ha.
Prin forma ei, aproximativ rectangulard cu colturile rotunjite, dar si prin prisma dimensiunilor,
cetatea se aseamana cu cele de la Crivesti si Raducaneni.

Obiectivul a beneficiat de sapaturi arheologice de lunga durata, efectuate de catre V.
V. Bazarciuc (Teodoru). Informatiile uneori contradictorii oferite in rapoarte fac dificila
reconstituirea situatiei arheologice. Se pare ca au fost descoperite 30 de locuinte rectangulare
usor adancite — unele dintre ele cu suprafete destul de mari*’ cuprinse intre 40-60 m? mai
multe depozite de unelte si tezaure de podoabe (fibule, bratari, verigi, coliere cu margele de
corali si chihlimbar etc.), arme, precum si trei morminte de inhumatie riavisite*® din care s-au
recuperat doud britiri de bronz si o fibuli de tip Latene®.

Din randul pieselor de metal pretios, se remarcd celebra diadema de aur, cu paralele in
arta greco-sciticd. S-au descoperit, totodatd, un numdar insemnat de importuri din lumea
mediteraneeand, indeosebi ceramica. Cronologia cetatii acopera secolele 4-3 1.Hr.

Bogdtia materialului salvat cu ocazia sapaturilor pare sd sugereze fie un abandon in
graba al cetitii, fie o distrugere a ei ca urmare a unui asediu, localnicii nemaiavand timp sa 1si
salveze avutul. Altfel, cu greu se poate explica bogdtia deosebitd a inventarului descoperit,
mai ales metal pretios. Ne intrebam daca nu cumva si asa - zisele mormintele de inhumatie
,ravasite” nu reprezintd, de fapt, ramasitele unor indivizi ucisi in timpul sau ca urmare a unui
asediu, ipoteza care ar necesita insa confirmari suplimentare prin analize antropologice.

42 Gh. Coman, Statornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judetului Vaslui, Bucuresti, 1980, p. 89.

4 V. V. Bazarciuc, O noud descoperire geto-dacica in Podisul Central Moldovenesc, in Acta Moldaviae
Meridionalis, V-V1, 1984, p. 169.

4 A. Zanoci, op. cit., p. 123.

4 V. V. Bazarciuc, Date noi privind cultura geto-dacicd in lumina recentelor cercetari arheologice in zona
Husilor, in Hierassus, 11, 1979, p. 130; M. Turcu, op. cit., p. 43; V. Haheu, op. cit., p. 67.

4 T. Amaut, op. cit., p. 195.

47V. V. Bazarciuc, Diadema princiard de aur din cetatea dacicd de la Bunesti, in Magazin Istoric, XVIII, 12
(213), 1984, p. 6.

4 M. Babes, Bunesti, in C. Preda (Ed.), Enciclopedia Arheologiei si Istoriei Vechi a Romdniei, 1, Ed.
Enciclopedica, Bucuresti, 1994, p. 225.

¥ V. V. Bazarciuc, Cetatea geto-dacici de la Bunesti - Averesti, jud. Vaslui, in Materiale si Cercetdri
Arheologice, XV1, 1986, p. 99.
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In orice caz, cetatea de la Bunesti-Dealul Bobului ocupd o pozitie proeminentd in
randul monumentelor similare contemporane, un centru economic, politic si militar al unei
formatiuni tribale, probabil si resedinta unui rege (basileu)”.

3. 11. Cetatea de la Arsura (jud. Vaslui)

Situatd la doar 2,5 km de cetatea de la Bunesti, obiectivul ocupa partial platoul numit
La Mogosesti®!, la nord de satul Arsura, la obarsia paraului Ruginos din bazinul Prutului, la o
altitudine cuprinsad intre 325 - 275 m. Reconstituirea planului ridica numeroase probleme
intrucat sectorul vestic nu se mai observa pe teren, fiind distrus, in mare parte, de plantatiile
de pomi fructiferi si vitd de vie; chiar si in sectorul estic, unde elementele de fortificare se mai
pastreaza, ele sunt foarte slab vizibile. Din aceste motive, in acest moment este aproape
imposibil de reconstituit planul precis al fortificatiei, care, estimativ, ar fi putut acoperi o
suprafatd cuprinsa de cca. 20-25 ha (PL. 7/2).

Sapaturi arheologice de mica anvergura au fost efectuate in anul 1969 de catre S.
Teodor. Ele au vizat elementele de fortificatie, aducdnd informatii pretioase cu privire la
natura lor. Astfel, valul interior, aproape complet aplatizat, este construit din pamant, avand o
iniltime maxima pastrati de 1-1,10 m. Santul adiacent prezinti o adincime de 2 - 2,50 m>2.

Cel de-al doilea val (PL 9/2) prezinta o structura ceva mai complexa: zid de piatra de
rau legat cu pamant si barne de lemn ce constituie un miez peste care se indlta un nucleu
realizat de pdmant. Peste acesta se afla o constructie superioard, prabusita in interior, sub
forma unei aglomerari de arsurd, carbuni si chirpici, probabil parte de la un zid de pamant,
lemn si lut ce se ridica deasupra nucleului de pamant™>.

Materialele arheologice descoperite (ceramicd) sugereaza o Incadrare largd intre
secolele 4-3 1.Hr. Si aici au fost semnalate urme ale culturii Poienesti — Lukasevka.

4. Discutii

Ca si in alte areale dominate de geti** (Sirbu 2002, p. 241), si in zona analizati de noi
observam asocierea unor monumente semnificative: cetati, tezaure din metale pretioase, si,
asa cum am punctat, probabil si necropole tumulare (Movileni, Alexeni).

In arealul analizat avem, asadar, 11 cetiti pasibile de a apartine intervalului secolelor
4-3 1.Hr., 8 dintre ele databile aproape sigur in acest interval. Dintre cele 11 obiective, sase au
beneficiat de investigatii arheologice, doar doua dintre ele fiind sdpate pe parcursul mai
multor campanii (Raducaneni si Bunesti Averesti).

In ce priveste caracteristicile generale, s-ar putea contura trei grupe. O prima grupa ar
fi reprezentatd de cetatile de dimensiuni foarte modeste, sub un hectar, reprezentatd de doua
obiective (Poiana cu Cetate si Dobrovit). Intrucat datarea primei cetiti este incerta, iar cea de-
a doua este prost pastratd, nu putem intra in discutii cu privire la posibilele lor rosturi.

A doua grupa ar fi cetatile de dimensiuni medii, cu suprafete cuprinse intre 2 si 2,7 ha.
Intamplator sau nu, ele se aseamana si ca forma — cvasi-patrulatere, cu colturi rotunjite — dar
si ca pozitionare: ocupa platouri secundare, in general, adapostite de vanturi. Totodata, acolo
unde s-au efectuat sapaturi (Bunesti, respectiv Raducaneni), s-a constatat o densitate de
locuire destul de mare. Stadiul actual al cunoasterii nu ne permite sd ne hazardam in
speculatii, dar consideram ca este foarte posibil ca aceste fortificatii mai mici sa fi functionat

50 M. Babes, op. cit., p. 225.

31 Gh. Coman, op. cit., p. 51.

52 S. Teodor, Cetatea traco-getica de la Arsura, jud. Vaslui (1964), in Materiale si Cercetari Arheologice, X,
1973, p. 53; Idem, Arsura, in C. Preda (Ed.), Enciclopedia Arheologiei si Istoriei Vechi a Romaniei, 1, Ed.
Enciclopedica, Bucuresti, 1994, p. 121; M. Turcu, op. cit., p. 17-18.

33 8. Teodor, op. cit., p. 121;

V. Sirbu, op. cit., p. 241.
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ca centre rezidentiale.

Nr. Nume Incinte Suprafata  Elemente Cronologie Sapaturi Urme
fortificare arheologice incendiere
/
distrugere
1 Crivesti 1 2,5 ha Val si sant 4-3 1.Hr. - ?
2 Oteleni / Bira 37 11 ha Val si sant 4-3 1.Hr. Sondaj ?
3 Poienile (?) ) 10 ha Valsisant 4-3 1.Hr. (?) - ?
4  Poiana Manastirii 2 >15 ha Val si sant 4-3 1.Hr. Sondaj Da
5 Mogosesti (?) ? ? Sant (?) 4-3 1.Hr. - ?
6 Poiana cu Cetate 1 0,50 ha  Valsisant 4-31.Hr. (?) - ?
()
7 Dobrovit 2(? >0,77ha Valsisant  4-31.Hr. - ?
8 Réducaneni 1 2 ha Valsisant  4-3 1.Hr. Sapaturi ?
9 Mosna 1 12 ha Val si sant 3-21.Hr. Sapaturi Da
10 Bunesti 1 2,7 ha Val 4-3 1.Hr. Sapaturi Da
11 Arsura 2 ~20-25ha  Val si sant 4-3 1.Hr. Sondaj Da

Tab.1. Cetati din epoca fierului In zona de nord a Podisului Central Moldovenesc.

O a treia categorie ar putea fi reprezentata de cetatile de dimensiuni mai mari, cu
suprafete intre 10 si 20-25 ha. Ele prezinta, in general, forme neregulate, adaptate terenului.
Ele sunt edificate pe platouri structurale largi, inalte, intotdeauna cu o foarte buna vizibilitate.
Acolo unde s-au efectuat sapdturi sau prospectiuni magnetometrice (Poiana Manastirii,
Mosna, Arsura), nu s-a constatat o densitate de locuire foarte mare. Asa cum am mai subliniat
si cu alte ocazii in care am discutat alte obiective getice est-carpatice®, prezenta ,,spatiilor
goale” in interiorul incintelor fortificate nu este o situatie deloc rara in epoca. Ele puteau sa fi
fost folosite pentru agricultura, adapostirea animalelor domestice, protejarea surselor de hrana
fiind necesard intr-o perioadd caracterizata de frecvente conflicte militare. Se prea poate,
totodata, ca unele dintre aceste cetati sa fi fost utilizate si ca locuri de refugiu pentru
comunitdtile ce vietuiau in asezari limitrofe, nefortificate, functionand poate si ca locuri de
intrunire cu ocazia unor diverse evenimente si ceremonii.

Interesanta este prezenta movilei de mari dimensiuni In cadrul cetatii de la Mosna.
Situatia nu este unicd in spatiul dintre Carpati si Prut: doi tumuli, de dimensiuni mai reduse
sunt semnalati si in incinta B a cettii de la Cotnari*®. In mod cert, nu poate fi vorba de simple
puncte de observatii asa cum s-a presupus uneori, pentru un banal observator nu se justifica
un asemenea efort care implica dislocarea unei cantitati atdt de mari de pamant. Sa fie vorba
de morminte ale fondatorilor cetatii sau ale unor strdmosi eroizati? Pentru alte spatii culturale
din Antichitate avem atestate astfel de situatii®’. Cu toate acestea, in cazul nostru, in lipsa
sapaturilor, problema ramane deschisa.

Edificarea si Intretinerea unor cetati de mari dimensiuni nu s-ar fi putut realiza fara o
infrastructura bine pusa la punct. Unele dintre ele par sa fi reprezentat si centre economice.
Astfel, in cetatea de la Bunesti se pare cd a existat un atelier de prelucrare a fierului, lucru
dovedit nu doar de existenta zgurei ci si a unor clesti de forja (Pl. 10/5), punctatoare,

55 A. Berzovan, Observatii privind cetatea getica de la Cotnari - ,,Dealul Catalina” (jud. lasi), in L. Munteanu,
C. D. Nicola, G. Talmatchi (eds.), Studia numismatica et archaeologica: in honorem magistri Virgilii
Mihailescu-Birliba oblata, Ed. Academiei - Ed. Constantin Matasa, Bucuresti-Piatra Neamt, 2018, p. 327.

36 [bidem, p. 327.

57 M. Fernandez-Gétz, Sanctuaries and ancestor worship at the origin of the oppida, in Mousaios, X1X, 2014, p.
121-122.
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dornuri®®. Si in cazul cetitii de la Riducaneni se presupune existenta unui atelier metalurgic®’.
Prezenta uneltelor (topoare de diferite tipuri etc.), sugereaza practicarea unei game largi de
mestesuguri (PL. 10/1-2, 6-12).

Este posibil ca in cetatea de la Bunesti sd fi functionat si un atelier de orfevrarie,
judecand dupa numarul mare de podoabe si accesorii vestimentare (Pl. 11/4-10) — indeosebi
fibule de tip tracic — descoperite aici®.

Au bitut aceste comunititi o moneda proprie? In cetatea de la Bunesti cunoastem cinci
piese monetare de tip Husi-Vovriesti asociate unui depozit de unelte de fier si o fibula de tip
tracic, la care se mai adaugd inca sapte piese similare izolate descoperite in stratul de
culturd®. Daci arheologii atribuie, in general, aceste monede populatiei locale getice®?,
numismatii, in general, tind si le atribuie grupurilor celtice si bastarnice®. Judecand dupa
arealul lor de distributie dar si asocierea lor cu artefacte locale ce indica destul de clar o datare
a lor pe parcursul secolului 3 1.Hr., ca, de altfel, si lipsa lor din contexe celtice sau bastarne in
zona lor originarad - Podisul Moldovei, prima ipoteza ne apare, in acest moment, ca fiind cu
mult mai plauzibili. In orice caz, pani la realizarea unor noi descoperiri sau studii
lamuritoare, chestiunea ramane deschisa.

Afluenta economica a comunitatilor se reflecta si in numarul mare de importuri, de
gasit in aproape toate obiectivele arheologice cercetate pe cale arheologica din arealul vizat.
Comertul cu lumea mediteraneeand, inceput in spatiul est-carpatic Inca din secolul al 6-lea
1.Hr.®, atinge apogeul intre secolele 4-3 1.Hr. La Bunesti-Dealul Bobului avem atestate
margele de sticla policrome, margele de sticla cu fatd umana (P1. 11/2-3), ceramica greceasca
de lux, amfore de Thasos, Sinope, Heracleea Pontica, Cos, Rhodos, fragmente de oenochoe,
askos, amforete, fragmente de vase de tip kantharos, o statuetd feminina, dar si drahme
histriene®. Fragmente de amfore elenistice, de diverse tipuri, au fost descoperite si in cetatea
de la Poiana Ministirii® aici fiind semnalati totodati si o mirgici din sticld colorati.

Nu mai putin importante sunt conexiunile cu lumea celticd central-europeani®’. La
Bunesti s-au gasit opt fibule de tip Latene (sapte de tip B2 si una de tip C1), ca, de altfel, si
buterola unei spade®®. Dacd monedele de tip Husi — Vovriesti apartin intr-adevir getilor est-

8 V. V. Bazarciuc, O noud descoperire geto-dacica in Podisul Central Moldovenesc, in Acta Moldaviae
Meridionalis, V-VI, 1984, p. 170.

% V. Merlan, Santierul arheologic Bazga-Cetatuie, judetul lasi. Campania iunie 2010, in Lohanul, IV, 5 (15),
2010, p. 5.

80 V. V. Bazarciuc, Tezaurul geto-dacic de la Bunesti, jud. Vaslui, in Studii si Cercetdri de Istorie Veche si
Arheologie, XXXII, 4, 1981, p. 563-570; D. Mandescu, Consideratii cu privire la fibulele de schema tracica din
tezaurele de la Bunesti - Averesti si Epureni - Husi (jud. Vaslui), in Acta Moldaviae Meridionalis, XXII-XXIV,
1, 2003, p. 23-26.

1 L. Munteanu, C. Chiriac, The hoard with Coins of Husi-Vovriesti type discovered in Husi, in V. Cojocaru, A.
Rubel (eds.), Mobility in Research on the Black Sea Region, Ed. Mega, Cluj-Napoca, 2016, p. 563.

62'S. Teodor, Regiunile est-carpatice ale Romdniei in secolele V-II i.d.Hr. Consideratii generale si repertoriu
arheologic, Ed. Vavila Edinf SRL, Bucuresti, 1999, p. 43; T. Arnaut, op. cit., p. 154; D. Mandescu, Cronologia
perioadei timpuri a celei de-a doua epoci a fierului (sec. V-III a.Chr.) intre Carpati, Nistru si Balcani, Ed. Istros,
Braila, 2010, p. 375; A. Rustoiu, 1. Ferencz, Cross-cultural connections between the Middle and Lower Danube
Regions during the Late Iron Age. The Silver bracelet from Banita (jud. Humedoara / Ro) revisited, in
Archdologisches Korrespondenzblatt, 47, 3, 2017, p. 351 si altii.

V. Mihailescu-Birliba, Dacia rasariteand in secolele VI-I i.e.n. Economie si monedd, lasi, 1990, p. 71-74; vezi
discutiile la L. Munteanu, C. Chiriac, op. cit., p. 549-551.

% S. Teodor, Cu privire la relatiile dintre getii est-carpatici i lumea greco-macedoneand, in Acta Moldaviae
Meridionalis, V-V1, 1984, p. 158.

% Ibidem, p. 160.

% A. Berzovan, Consideratii privind doud cetati getice din Podisul Moldovei: Poiana Mandstirii - Intre Santuri
si Dobrovat - Cetdtuia, jud. lasi (sec. V-III i.Hr.), in S. Fortiu (Ed.), Arheovest IV. In Honorem Adrian Bejan.
Interdisciplinaritate in Arheologie si Istorie, I, JATEPress Kiado, Szeged, 2016, p. 220-221.

7S. Teodor, Elemente celtice pe teritoriul est-carpatic al Romdniei, in Arheologia Moldovei, X11, 1988, p. 49.

% M. Babes, op. cit., p. 224.
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carpatici, prezenta lor in rasaritul Campiei Pannonice si 1n arealul scordisc se poate constitui
intr-un argument suplimentar cu privire la amploarea acestor conexiuni®.

Legaturi indirecte au existat si cu spatii mult mai indepartate. Tezaure precum cel
descoperit in anul 1982, care continea un colier din 75 de margele de chihlimbar, un colier din
70 de corali, doua perle bitronconice lucrate din foita de aur, doud bratari spiralice din sirma
de argint terminate cu protome de serpi, doud scoici Kauri si o altd piesd din bronz’® atesti, la
randul lor, unele legaturi cu spatii geografice si areale culturale distante din nord si din est.

Diadema de aur descoperitd la Bunesti (Pl. 11/1) — piesd cu o valoare artistica
deosebita — reprezintd o marturie asupra gustului artistic rafinat al elitelor ce au controlat aceasta
zond. Piesa a fost realizata folosind aliaje de aur cu compozitii diferite, adecvate scopului,
corpul fiind facut din aur de 22 de carate, pe cand capetele din aur de 23,5 carate, pentru
lipituri utilizAndu-se aur de 20-21 carate cu mult argint’!. Aceste aspecte de ordin tehnic si
metalurgic indicd executia piesei de catre un mester specializat, probabil aflat in solda
basileului local, sau a unei comenzi realizate intr-un atelier dintr-o cetate de pe malul Pontului.

Aceasta relativa prosperitate economica este intr-un contrast vadit cu resursele locale
destul de modeste. Materii prime precum fierul, bronzul, argintul, trebuiau sa fie importate
(din Carpati, Balcani, sau rasarit), iar importurile greco-elenistice trebuiau la randul lor plétite.
Produsele agricole, blanurile, mierea, puteau acoperi doar o parte a acestor costuri. In acest
context, ne putem intreba, care au fost resorturile ce au sustinut dezvoltarea economica locala?

O activitate ce ar fi putut aduce anumite venituri era reprezentatd de vamuirea
drumurilor comerciale: in zond cunoastem doud cai principale de acces, Valea Prutului si
Valea Siretului, utilizate ca atare din cele mai vechi timpuri pana in perioade istorice. O alta
rutd ce ar fi putut fi controlata cu usurinta era cea de pe Valea Bahluiului.

Nu se pot neglija, totodata, nici veniturile realizate ca urmare a mercenariatului, ca, de
altfel, nici importanta comertului cu sclavi in care, asa cum ne atestd, indirect, izvoarele
(Strabon, Geographika, V11,3,12), getii erau cu probabilitate implicati ca furnizori. Comertul
cu sclavi putea sa aduca venituri substantiale, cu toate acestea este o activitate foarte greu de
surprins si documentat pe cale arheologica.

O problema delicata, greu de deslusit in acest stadiu al cunoasterii, este reprezentata de
finalul acestor cetati. Cronologia celor mai multe dintre ele — acolo unde a putut fi stabilita —
indicd, ca si in multe alte cazuri din spatiul est-carpatic, o incheiere la sfarsitul secolului 3
i.Hr. Acolo unde s-au efectuat sapaturi s-a sesizat existenta unor urme de distrugere prin
incendiere a sistemelor defensive. Acest lucru este de pus in legaturd cu sosirea in zona a
purtatorilor culturii Poienesti — Lukasevka, identificati de cei mai multi cercetatori cu triburile
razboinice ale bastarnilor istorici. Prezenta unor urme ale acestei culturi in cetati precum
Mosna, Arsura, Poiana Manastirii, ar putea fi relevantd in acest sens.

5. Multumiri

Aducem multumiri ABA Prut-Barlad pentru ca ne-au pus la dispozitie rezultatele
scandrilor LIDAR din zona bazinelor raurilor Prut si Barlad. Analiza unora dintre planuri am
realizat-o impreund cu domnul Bogdan Condurateanu (Proiectul Roméania Digitald). Multumim,
totodata, Asociatiei de Reconstituire Istorica Geto-Dacii din Moldova care ne-au pus la
dispozitie mijloacele necesare deplasérilor pe teren efectuate in vederea realizarii acestui studiu.

% A. Rustoiu, 1. Ferencz, op. cit., p. 350.

V. V. Bazarciuc, O noud descoperire geto-dacica in Podisul Central Moldovenesc, in Acta Moldaviae
Meridionalis, V-V1, 1984, p. 172.

"' D. Stan, B. Constantinescu, Analiza compozitionald a unor artefacte geto-dacice de aur gdsite in Muntenia si
Moldova, in S. Fortiu, A. Cintar (Eds.), Arheovest II. In Honorem Gheorghe Lazarovici. Interdisciplinaritate in
Arheologie, 11, JATEPress Kiado, Szeged, 2014, p. 672-673.
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IRON AGE FORTS IN THE NORTHERN PART OF THE CENTRAL MOLDAVIAN PLATEAU

Between the 5th and 3th centuries BC, at the turn between the Early and Late Iron Age, a significant
number of fortresses were built in the in the East Carpathian area. A dynamic micro zone in this period is
represented by the northern area of the Central Moldavian Plateau. In the analyzed area, we have 11 fortresses
belonging to the 4th-3rd centuries BC, 8 of them almost certainly dated in this interval. Using data from LIDAR
we managed to map these forts. The most important, considering the significance of the archaeological discoveries
made, is the one from Bunesti - Dealul Bobului. The economic richness of the local communities is reflected in
the large number of imports, visible in almost all archaeological objectives investigated in our area of interest.
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