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Introducere

Cercetarile arheologice determinate de constructia barajului si hidrocentralei de la Portile
de Fier I au dus la descoperirea si cercetarea a peste 100 de situri arheologice, in cel putin zece
dintre ele fiind documentate si urme de locuire atribuite culturii Cotofeni'. Intre acestea, se numara
si addpostul sub stanca de la Cuina Turcului (44°35'30"N, 22°15'33"E, comuna Dubova, judetul
Mehedinti — Fig. 1), cu cele doua parti ale sale, cunoscute drept Adapostul Mare s1 Adapostul Mic.
Localizat in coasta Ciucarului Mare, addpostul se afla la 60 m altitudine absoluta si la numai 12 m
fatd de Dundre, distanta dintre cele doua adaposturi fiind de cca 20 m.

Cercetdrile au avut loc intre 1964 si 1969, zona fiind inundata in 1972. In 1964, cercetarea
s-a desfasurat sub coordonarea lui C. S. Nicolaescu-Plopsor, din colectiv facand parte Vasile
Boroneant, Stefan Roman si Misu Davidescu. Sapaturile arheologice (sectiunile S1-S4, Fig. 3) s-
au concentrat in partea din fund si centru a Adapostului Mare (S2-S4) si in partea din fatd a
Adapostului Mic (S1), documentatia pastrata fiind reprezentata de trei carnete de sapatura semnate
de cei trei membri ai colectivului din 1964, precum si de sapte planuri (un plan general, trei profiluri
ale sectiunii S2 si unu al S4 si doud grunduri partiale cu S3). intre 1965-1969, cercetarea a fost
condusa de A. Paunescu, documentatia de santier pastrata fiind reprezentata de un carnet de santier,
sapte planuri cu diverse profiluri ale sectiunilor/casete cercetate si un plan general (cu redenumirea
sectiunilor din 1964 de catre A. Paunescu: SI = S4 (1964), SII = S3 (1964), SIII = S2 (1964). S1
din 1964 nu apare in acest plan®) (Fig. 2).

Stratigrafia sitului (Fig. 5,6,15), stabilita de catre echipa lui C. S. Nicolaescu Plopsor, in
19657 si detaliatd de A. Piunescu, consta in doui orizonturi epipaleolitice/mezolitice, trei niveluri
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atribuite neoliticului timpuriu, un nivel apartindnd epocii timpurii a bronzului, unul atribuit
Hallstatt-ului timpuriu, iar din stratul de la suprafatd au fost culese materiale arheologice
amestecate, apartindnd epocilor Laténe, romanad tarzie, medievald timpuriu si tarzie.

I. Locuirea Cotofeni de la Cuina Turcului in publicatii anterioare

Adapostul Mare

Locuirea Cotofeni (avand max. 0,90 m grosime) suprapunea direct nivelul neolitic timpuriu,
fiind observate doua niveluri (I si II) a caror separare a fost facuta pe baza existentei unor vetre de
foc, dar firi a se oferi detalii asupra acestora®. Nu se mentioneazi existenta altor tipuri de complexe
arheologice.

Resturile faunistice proveneau de la ovicaprine, bovine si porcine, fara referire la posibile
specii salbatice. Acestora li se adauga oase de peste, valve de scoici si cochilii de melci, din nou fara
referire la specii.

In afara ceramicii, locuirea este descrisd ca fiind siracd in alte categorii de materiale
arheologice®. Doui fragmente ceramice Cotofeni sunt ilustrate de C. S. Nicoldescu-Plopsor si
colab., 1n 1965 (p.410, Fig. 2/2,3). Primele discutii asupra ceramicii au fost initiate de V. Boroneant
(1966, 1968) cu referire la fragmente de tip Kostolac si Vucedol descoperite in depunerea Cotofeni.
Lucrarea din 1966 descrie speciile ceramice (decorata si nedecorata), calitatea si compozitia pastei,
tratamentul suprafetei, formele si decorul fragmentelor ceramice de tip Kostolac. Sunt ilustrate
fotografic 29 de fragmente ceramice decorate’. In lucrarea din 1968, V. Boroneant trateazi ceramica
de tip Vucedol de la Cuina Turcului si Pestera Veterani impreuna, cu referiri la generale la culoare,
finisaj, forme si decor. Sunt ilustrate sase fragmente Vuéedol decorate de la Cuina Turcului®.

O referire directa la unele tipuri ceramice de tip Cotofeni a fost facutd de P. Roman (1976),
fiind ilustrate prin desen doud forme ceramice. O descriere generald legatd de compozitia pastei,
formele ceramice si decorul acestora se regaseste in A. Paunescu 1978, p. 46. Este descris decorul
caracteristic ceramicii de tip Kostolac si al celei de tip Vucedol. Sunt ilustrate fotografic 19
fragmente ceramice decorate de tip Kostolac (Fig. 22/1-19), ,,14 fragmente ceramice (buze de vase
si toarta, decorate), din stratul Cotofeni” (Fig. 23) iar prin desen 12 ,.fragmente ceramice (buze de
vase si vas intregibil “—nr. 5) din stratul Cotofeni, toate fara scara.

Inventarul litic cioplit’ cuprindea, aparent, doar piese de silex, dintre care 34 piese lucrate
si 46 aschii si sparturi (fiind sintetizat mai jos, in Tab. 1).

Sunt ilustrate un varf de sigeati'®, segmente compozite de secerd cu urme de lustru'!,
gratoare!? si o lami denticulata'®,

Dupa A. Paunescu, industria litica slefuitd cuprindea sapte topoare din gabrou cenusiu
verzui (doud cu perforatie, ilustrate!'®), cinci plate (unul ilustrat'®) si sapte dopuri rezultate din

5> A. Paunescu, op. cit., 1978, p. 45.

6 Ibidem, p. 46.

7 Vasile Boroneant, Cultura Kostolac de la Cuina Turcului, in SCIV 17, 2, 1966, p. 345-353, Fig. 1-3.

8 Idem, Descoperiri apartindnd culturii Vucedol de la Portile de Fier, in RM, V/4, 1968, p. 352-355, Fig. 1/8-12,14.
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19 A. Paunescu, op. cit., 1970, Fig. 42/8; Petre Roman, Cultura Cofofeni, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1976,
P1. 8/13; A. Paunescu, op. cit., 1978, Fig. 21/13.

"' A. Paunescu, op. cit., 1970, Fig. 42/1-4, 6, 12, 13, 19; Petre Roman, op. cit., 1976, P1. 8/14, 15; A. Paunescu, op. cit.,
1978, Fig. 8/1-1,12.

12 A. Paunescu, op. cit., 1970, Fig. 42/14-16.

13 Ibidem, Fig. 42/13.
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15 Ibidem, Fig. 21/14.
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perforarea topoarelor. P. Roman prezinti la rAndul siu desenele a sase topoare'®, patru cu perforatie,
unul fara perforatie si unul nedeterminat (s-a pastrat doar jumadtatea cu taisul).

Suport Tip Observatii Numiir piese
lamela lamela retuse fine 3
lama lama cu encoche retusata 1
lama lama denticulata 2

< microlite: lama, lama trunchiata . . <
lama ’ ’ insertii de secera cu urme de lustru 20
trapez
. 1 fi ti artii
aschie gratoar retuse fine pe o potiune a partii 1

K active
lama gratoar lama fragmentara 1
aschic Varf triunghiular, baza larg concava, 5

> retuge fine pe ambele fete
lama 4
sparturi

: . 46
si agchii

Total 80

Tab. 1. Industria litica cioplita (silex) de la Cuina Turcului — Adapostul Mare, locuirea Cotofeni
(compilat dupa Paunescu 1970, 1978).

A. Paunescu include 1n inventarul publicat de el si piese descoperite in 1964: un varf de
sigeatd de piatrd si cateva dopuri de la topoare de piatra!’.

Trei sule de os (una ilustrata'®) si doui unelte de corn (una ilustratd'®) reprezinta industria
materiilor dure animale.

Dupi A. Paunescu® piesele de metal constau din cinci sule de arami “in patru muchii’ si
un varf de pumnal. Doud dintre piese proveneau probabil din campania anului 1964: una din
depunerea Cotofeni (,,0 sula de arama in patru muchii, ascutita la un capat si aplatizata la celalalt”)
iar a doua (,,0 suld de aramd cu patru muchii, de dimensiuni mici”’) din nivelul Cris I11*.

P. Roman ilustreazi tot cinci piese,?? dar incadreazi tipologic doar trei dintre ele: cele doud
sule ilustrate Tn ambele publicatii (din care a doua este probabil cea mentionatad de Nicoldescu-
Plopsor ca provenind din depunerea Cotofeni) si o a treia de dimensiuni mai mici?}, care se
potriveste ca descriere cu cea provenind din nivelul Cris III). Piesa din Pl. 8/22, desi fara trimitere
in text, ar putea fi paralelizata cu cea din P1.8/21, si sa fi fost posibil interpretata drept un carlig de
undita.

O alta categorie prezentata este cea a obiectelor de lut: un topor miniatural cu perforatie, un

16 Petre Roman, op. cit., 1976, P1. 10/1,3,4,7,9,11.

17 Nicoldescu-Plopsor et alli, op. cit., 1965, p.410.

18 A. Paunescu, op. cit., 1978, Fig 21/17; Petre Roman, op. cit., 1976, P1.11/11.

19 Petre Roman, op. cit., 1976, P1.11/11.

20 A. Paunescu, op. cit., 1978, p.46.

21 Nicoldescu-Plopsor et alli, op. cit., 1965, p. 409-410.

22 Petre Roman, op. cit., 1976, P1. 8/17, 18; A. Paunescu, op. cit., 1978, Fig. 21/15; Petre Roman, op. cit., 1976, P1. 8,
10, 13, 22.

23 Petre Roman, op. cit., 1976, P1. 8/10.
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mosorel — singura pies ilustrati atat de A. Paunescu?®, cit si de P. Roman? —si sase fusaiole: patru
conice, una bitronconica si una pe un fragment ceramic gaurit. Desi se mentioneaza noud piese,
sunt enumerate doar opt?S.

Legat de cronologia relativa a descoperirilor Cotofeni, A. Paunescu observa cé fragmentele
de tip Kostolac fuseserd remarcate in intreaga depunere, in timp ce fragmentele Vucedol ar fi provenit
din partea superioari a depunerii, indicand astfel prezenta unei faze finale a culturii Cotofeni®’.

Adapostul Mic
Singurele informatii publicate se refera la faptul ca cele “cdteva” sondaje realizate au pus
in evidentd urme de locuire preistorice, intre care si resturi de locuire Cotofeni-Kostolac?®,

II. Locuirea Cotofeni de la Cuina Turcului in documentatia de santier
Documentatia de santier* consti din
o patru carnete de santier (Carnet de sapatura 1964, probabil al lui Stefan Roman; Carnet de
sapaturd 1964, semnat Misu Davidescu; Carnet de sapaturd 1964, semnat Vasile Boroneant;
Carnet de sapatura 1965-1969, Al. Paunescu.
o planuri originale:

o 1964: Plan general cu sectiunile din 1964, doua variante, scari diferite; SIII, c. 2,
2,45-2,50 m, vatra cu arsura si cenusa (neolitica timpurie); SIII, c. 1, 2,40 m, Groapa
din coltul de sud-vest (neolitica timpurie); SIII, Profil nord; SIII, Profil vest — fara
scard; SIII, Profil est; SI, Profil vest.

o 1965-1969: Caseta D — profil est; Caseta C — profil nord si sud-vest; Caseta C —
profil est; Intermediar A si sectiunea SV — profil sud-sud est; Caseta I — profil nord;
Sectiunile SIII — V, Cas M — profil nord-nord vest; Sectiunea SV, Caseta F, Caseta
R — profil nord; Planul general al sapaturilor 1964-1969 (cu redenumirea de catre
Al. Paunescu a sectiunilor din 1964: SI = S4 (1964), SII = S3 (1964), SIII = S2
(1964). S1 din 1964 nu apare in plan).

o Fotografii si diapozitive ale unor profiluri si cateva dintre piese (numai
epipaleolitice si neolitice timpurii).

Nu exista planuri sau fotografii referitoare la situatia arheologicd din Adapostul Mic.

Metodologia de lucru

Au fost transcrise carnete de santier cu alcatuirea de tabele referitoare la posibile complexe
arheologice si categorii de material arheologic. Rezultatul a fost identificarea existentei unor vetre
si a unor aglomerari de material arheologic, precum si a unor tabele cu piese ,,speciale” pe categorii
de materie prima. Din descrieri, nicio vatra nu pare sa se fi continuat in sectiunile vecine, desi ele
apar in cateva profiluri. Localizarea lor este, insd, posibila doar la nivel de sectiune/caseta (uneori
si carou) si adancime.

In cazul vetrelor, s-a incercat apoi corelarea intre sectiuni adiacente pe baza adancimii
respectivelor vetre si a existentei unor aglomerarii de material in jurul lor, in incercarea de a se
determina posibile zone ocupationale. Slabiciunea demersului consta in necunoasterea sistemului

24 A. Paunescu, op. cit., 1978, P1. 21/11.
25 Petre Roman, op. cit., 1976, P1. 52/36.
26 A. Paunescu, op. cit., 1978, p. 46.

27 [bidem, p. 55.

28 Ibidem.

2 A. Boroneant, op. cit., 2012, p. 66.
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de masurare a adancimilor (probabil de la nivelul de calcare sau de la punctul cel mai inalt al
sectiunii?) si a amplasamentului pieselor arheologice mentionate pe suprafata sectiunilor respective.
Amplasamentul acestor vetre a fost, apoi, verificat pe planurile de sipitura existente. In cazul
tabelelor cu piese speciale, acestea au fost comparate, la randul lor, cu informatiile din publicatii si
materialul arheologic existent in depozitele Institutului de Arheologie ,,Vasile Parvan” (Sector
Paleolitic). Rezultatele acestui demers sunt prezentate mai jos.

Informatiile de mai jos provin in majoritate din carnetul de santier al lui A. Paunescu (atunci
cand nu sunt, se va face o mentiune specifica).

Depunerea Cotofeni

Din cele patru carnete de santier rezulta cd locuirea Cotofeni avea grosimi diferite, in zone
diverse ale Adapostului Mare, variind intre 20 cm si 1,10 m. Reprezentarea grafica a acestora pe
planul adapostului, din pacate la nivel de sectiune sau de carou, in functie de datele existente, a
avut ca rezultat Fig. 4. Zona front-centrald a adapostului este cea cu nivelul de locuire Cotofeni cu
grosime maxima, de cca 0,70-1,10 m. Nu au fost observate urme de locuire in Cas S (estul
adapostului, spre fundul acestuia), iar despre Cas N nu exista informatii in carnetele de santier. in
Cas S, 1n coltul de NE, intre nivelurile superioare si cel Cotofeni, exista un steril de cca 1,10 m
grosime (de la adancimea de 0,90 la cea de 2m), urmat de o depunere Cotofeni cu o grosimea record
de 1,10 m.

A. Paunescu noteaza, 1n cazul unora dintre sectiuni/casete (cercetdrile din 1965), existenta
a doud niveluri de locuire, Cotofeni II (superior) si Cotofeni I, inferior. Criteriul departajarii celor
doua niveluri nu este mentionat.

Eventuale complexe arheologice

Pe putinele planuri pastrate, nu se observa existenta nici unei gropi care sa porneasca din
nivelul locuirii Cotofeni. Acestea au fost observate, insd, pentru locuirea neolitic timpurie, nefiind
mentionate in notele de santier, cu exceptia uneia din 1964°°. Pe de alti parte, carnetul de santier
al lui A. Paunescu mentioneaza, in doua ocazii, prezenta unor fragmente ceramice tip Vatina la
adancimi mai mari sau comparabile cu cele ale descoperirilor Cotofeni, precum si prezenta unor
fragmente ceramice neolitice in partea superioara a depunerii Cotofeni.

Sunt, Tnsd, mentionate in documentatie noua vetre care apar la adancimi variabile, in legatura
directd cu grosimea stratului de locuire, desi nu neaparat in zonele cu depunerea cea mai consistenta.
Detaliile legate de amplasarea acestor vetre sunt sintetizate in Tab. 2. In doua cazuri (Cas I si Cas
M), sunt mentionate cate doud vetre In aceeasi sectiune (fard a fi vorba despre reconstructia
aceleiasi structuri). O atribuire pe niveluri nu se face decat pentru cele din sectiunea SV, carourile
1 si 2B (niv. II). Vetrele din Int A, Cas D, Cas I si Cas M nu sunt atribuite niciunui nivel.

Doar 1n doua cazuri, vetrele Cotofeni au fost surprinse in profilurile desenate pentru SIII si
SV (Fig. 5,6), iar in primul caz, desi carnetul de santier mentioneaza o vatra, in profilul de nord al
lui SIII apar doud (Fig. 7), una notata ca ,,vatrda”, iar a doua ca ,,arsurd”. Lucrurile sunt, mai departe,
complicate de faptul ca, pe varianta coloratd (si de presupus finala) a acestui plan (Fig. 8), prima
vatra dispare.

30 Ihidem.
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Sectiune,
carou

SV, 1

H(m)
vatria

0,95-
1,03

Descriere

bogata in
cenusa si
pamant ars

Observatii (prezentid materiale
arheologice)

Intre 0,85-1,05 m sunt
mentionate fragmente ceramice
cu decor Kostolac, ceramica
Cotofeni, o fusaiold tronconica
mare, patru piese microlitice cu
lustru, o lama mijlocie cu usor
lustru si sase sparturi de silex. in
Int B, intre 0,72-0,90m apar
fragmente ceramice, o piesa de
silex, fauna. Fragmente ceramice
apare si sub 1,03m.

Comentarii

insv,1,la-1,15m incepea
locuirea neolitica. In Int B
depunerea neolitica incepea la
0,90m. Vatra se observa pe
profilul de E al SIIL, SV si Cas M
(Fig.6) si in cel de N din Fig.7.
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SV, 2B

0,85-
0,92

vatra cu
bucati
mari de
pamant ars

intre 0,63-1,03 m sunt
mentionate fragmente ceramice
Cotofeni, fragmente ceramice cu
decor in sah (Kostolac), un vas
mic Intregibil, o lama de silex
microliticd fragmentara cu urme
de lustru pe o latura, o lama
microliticd de obsidian, patru
sparturi de silex, o margica
rotunda perforatd din os,
fragmente de chirpic, vertebre
mari de peste, oase de oaie, porc
si Canis. In caroul 2A la aceeasi
adancime sunt mentionate
fragmente de chirpic cu urme de
pari si nuiele, ceramica Cotofeni
(fragmente si 0 oald aproape
intreagd), trei fragmente de
rasnita, un fragment ceramic
perforat, o lama mijlocie cu urme
de lustru si un gratoar pe aschie,
trei sparturi de silex, cochilii de
melci de mari dimensiuni si
vertebre de peste, oase mari. in
caroul 3, la aceeasi adancime, s-
au observat fragmente de pamant
ars, chirpic si fragmente
ceramice. Inc.1 din SIV apar
mentionate fragmente ceramice,
unele cu decor incizat, trei
sparturi silex, un fragment de
fusaiola plata

Vatra a fost observata initial la
nivelul 0,63-0,85 avand baza la
0,85-0,92m in caroul 1, probabil
in legatura cu aglomerarea de
material din caroul 2B. Idem in
caroul 3 si poate putin in SIV, c.1.
Nivelul neolitic incepea in SV la
cca. 1,18m.

Int A

0,69-
0,80

vatrd cu
pamant ars
si cenusa

Intre 0,64 si 0,90 m sunt
mentionate fragmente ceramice
Cotofeni, un fragment de lama
microliticd si urme de lustru pe
ambele laturi lungi, o lama
mijlocie fragmentara neretusata
arsd, oase i molari de
ovicaprine, fragmente de chirpic,
pamant ars si carbune. In SV, c.
2A la aceasta adancime apar
fragmente ceramice Cotofeni si
unul cu decor in sah Kostolac si
un topor de piatra neperforat.
Intre 0,64 si 0,90 m sunt
mentionate fragmente ceramice
Cotofeni, un fragment de lama
microliticad si urme de lustru pe
ambele laturi lungi, o lama
mijlocie fragmentara neretusata
arsd, oase i molari de
ovicaprine, fragmente de chirpic,
pamant ars si carbune. In SIV, c.
2 la aceastd adancime apar
fragmente ceramice Cotofeni si

Nu apare 1n nici un profil.
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unul cu decor in sah Kostolac si
un topor de piatra neperforat.

Cas D

1,48-
1,52 m

vatra din
pamant ars

Intre 1,32 si 1,52 au fost gasite
fragmente ceramice Cotofeni, o
fusaiola din ciob, o fusaiola
conica, trei lame fragmentare
microlitice cu urme de lustru,
oase sparte si o vertebrd mare de
peste. in Cas G, intre 1,30-1,50 m
se observa multe fragmente
ceramice, resturi de fauna
(ovicaprine si bovine), trei
fragmente de rasnita, un frecator,
un fragment de percutor, piese
litice cioplite, o piesa de corn
lucrata la un capat si un fragment
de corn de cerb, un fragment de
suld de os.

Nivelul neolitic incepea la 1,52 m.
Vatra nu apare in profilurile de N
al Cas M sau cel de N al Cas L.

Cas |

0,32-
0,44

vatra

Intre 0,30 si 0,40 m sunt
mentionate doar fragmente
ceramice Cotofeni; in Cas K,
intre 0,51-0,64m sunt mentionate
fragmente ceramice, o piesad de
silex, un fragment de os
prelucrat, un topor perforat, fauna
constand din oase mari si scoici

Nu apare 1n nici un profil.

0,80-,90

vatra

La aceasta adancime sunt
mentionate fragmente ceramice,
faund, o piesa de silex. In Cas K
intre 0,80-1m sunt observate
fragmente ceramice, o fusaiolad pe
ciob, fauna (melci si scoici de
mari dimensiuni), piese silex, un
pisalog de piatra. Putind ceramica
in SIV, ¢.3 si Cas M.

Sub 0,90 m in Cas I incepe
nivelul Cris.

in Cas M si SIV, ¢.3 depunerea
neoliticd incepea la cca. 1 m.
Vatra nu apare in profilul de N al
Cas L.

Cas M

0,60-
0,70

vatra din
pamant ars

La aceasta adancime sunt
mentionate fragmente ceramice,
fauna (oase de mamifere si pesti),
doua piese de silex.

Pentru SIII nu exista date in
carnetul de santier.

Vatra nu apare in profilurile de
nord si sud ale Cas M.

0,90-
1,05

vatrd din
pamant ars
fatuit

Observata la 0,70-0,80m, baza ei
era la 0,90-1,05 m. Intre 0,70 m
si 1,05 m au fost notate
fragmente ceramice, fauna (oase
mari si peste), 8 piese de silex.
Pentru SIII nu exista date in
carnetul de santier.

La 1,05 m incepe locuirea
neolitica. Vatra nu apare in
profilurile de nord si sud ale Cas
M

Tabel 2. Localizarea aproximativa si descrierea vetrele si a zonei invecinate, asa cum apare in carnetele de santier.

Termenii folositi sunt cei utilizati de autorii respectivelor carnete.
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Din pacate, adancimile la care ar fi fost observatd vatra notatda ca ,,arsurd” din SIII nu
concorda pe cele doud profiluri (de est si nord, realizate in ani diferiti). In Fig. 6, adancimea
corespunde notatiei lui A. Padunescu din 1967 (0,95-1,03 m), dar in planul din 1964, vatra ar fi fost
la 0,45-0,50m (asa cum reiese din carnetul si din carnetul de santier din 1964). O explicatie ar putea
fi datd de masurarea adancimilor din puncte diferite. Este greu de spus, in majoritatea cazurilor,
daca adancimea mentionata pentru vetre este cea de observare sau cea de la baza vetrei.

O altd problemi este legati de dimensiunile acestor vetre. Incercand si calculim
dimensiunile vetrei din SV, carou 1, tinand cont de scara desenului (1:25, asa cum este trecut pe
planul de santier, dar la o datd mai tarzie, cu pixul, nu in creion asa cum este restul planului...),
reiese ca ar fi avut un diametru de peste 2 m si o grosime de cca 10 cm. Si In cazul vetrei din SIII,
lungimea calculata din cele doua profiluri ar fi tot de cca. 2m. Pe de alta parte, daca scara este de
1/20, adancimea vetrei concorda cu cea din notele de santier, iar dimensiunea (1,5 m) se apropie
de cele publicate pentru alte situri (Basarabi-Calafat!)

Localizarea unor posibile zone ocupationale concentrate in jurul vetrelor a fost figurata pe
harta din Fig.4 doar aproximativ, In ceea ce priveste forma si amplasamentul. Aceasta a fost facuta
tinand cont de datele de ordin descriptiv din Tabelul 2.

Materialul arheologic

Este de retinut ca in anumite zone ale adapostului, materialul ceramic din partea superioara
a sedimentului (uneori pand la 0,40m) era foarte amestecat, continand fragmente ceramice
medievale, Cotofeni, Cris si piese litice atribuite epipaleoliticului. Coreland informatiile din
carnetele de santier din sectiuni adiacente si adancimi diferite (15 cm), se observa o gruparea a
pieselor din diverse categorii de material arheologic, acestea corespunzand si unor adancimi
similare a vetrelor observate (Tab. 2).

Ceramica este categoria cel mai frecvent mentionatd in carnetul de santier al lui A.
Paunescu, asa cum era de asteptat. Fragmentele ceramice de tip Cotofeni apar in amestec cu cele
cu decor, de tip Kostolac sau Vucedol. In doud cazuri sunt mentionate fragmente de vase de tip
Vatina. Vasele intregi sau reintregibile sunt rar mentionate (8 cazuri), fiind majoritar asociate cu
zonele din preajma vetrelor.

Prezenta fragmentelor de chirpic, cu urme de par si nuiele, este rar documentata, ele fiind
mentionate doar 1n cazul vetrei din SV, in carourile 2A, 2B si 3.

Carnetul, care acopera anii 1965-1969, contine putine mentiuni referitoare la fauna locuirii
Cotofeni. Resturile de fauna nu par sa existe in fiecare nivel de sdpare (ca. 10-15 cm). Frecvente
sunt referirile la oase de peste, cochiliile de scoici, ,,0ase de dimensiuni mari” si de ierbivore. Mai
rar sunt citati melcii. In cazul oaselor de peste, nominal sunt desemnate doar vertebrele de
dimensiuni mari. Tot rar apar mentionati dintii de mamifere: molari de urs, molari si maxilar de
ovicaprine, molari de bovine, molari de porc, dinti de Canis lupus.

Alte categoriile de material arheologic identificate in carnetele de santier (industrie litica,
piese de os si corn, piese de lut si metal) sunt prezentate sintetic in tabelele de mai jos.

Fati de informatia publicati*?, carnetele mentioneazi patru categorii de artefacte in plus:
rasnite, frecatoare (intr-un caz asociat direct rasnitei — in cazul Cas C), un pisalog si un percutor.
Acestora li se adaugd un fragment de roca grezoasa fasonata, posibil tot un fragment de rasnita,
judecand dupa dimensiuni. Numarul topoarelor si dopurilor mentionate n carnete nu corespunde
cu cel publicat, unele dintre ele fiind, probabil, observate dupd spalarea si sortarea materialului

31 P. Roman, op. cit., 1976, p. 15.
32 A. Paunescu, op. cit., 1978.
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arheologic.

Tip Descriere Sec;;il;:e, H (m) Din;:ll;s)i uni
dop tomor cu gaurs donmmanusare | €05 1.20-1,30
frecator in apropiere de rasnita Cas C 1,20-1,30
rasgnita intreaga? Cas C 0,79-0,90 30x23
dop Cas E 0,85-0,91
frecator Cas G 1,30-1,40
percutor fragmentar, cilidindric, roca dura Cas G 1,40-1,56
rasgnita fragmentara, plata Cas G 1,30-1,40 42x23x10
rasgnita fragmentara, plata Cas G 1,30-1,40 18x13x7
rasgnita fragmentara, plata Cas G 1,30-1,40 15x10x7
dop Cas H 0,88-0,90
piatra fasonata roca grezoasa Cas H 1,05-1,30 27x2x10
topor neperforat Cas H 1,05-1,30
pisilog \f]r;ir;eenéirr,;leﬁlit, cilindric, piatra CasK 0.90-1m
topor perforat Cas K 0,51-0,64
topor Int B 0,32-0,75
topor perforat SII 0,35-0,60
frecator SI, C 0,20-0,30
frecator oval SV, 2A 0,72-0,85
rasnita fragmentard, gresie SV, 2A 0,85-0,95
rasgnita fragmentara, gresie SV, 2A 0,95-1,03 16 x 15
rasgnita fragmentara, gresie SV, 2A 0,95-1,03 20x 18
topor neperforat SV, 2B 0,60-0,73

=99

Tab. 3. Industria litica “slefuitd” din locuirea Cotofeni (compilat dupa carnetele de santier ale lui Misu Davidescu,
Vasile Boroneant si A. Paunescu; gruparea a fost realizata pe sectiuni, iar descrierea apartine autorilor carnetelor).
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Tip Descriere Ma.t erje Sectiune, H(m) Nu.mﬁr
primi carou piese

lams fragmentara, microlitica, retusatd, cu urme de .

ama silex SIV, 1 0,52-0,60 1

lustru pe o parte

lama fragment silex SIV, 1 0,60-0,72 1
aschie mica silex SIV, 1 1,00-1,16 1
lama neretusatd silex SIV, 2 0,98-1,14 1
aschie mica silex SIV, 2 0,98-1,14 1
aschie microlitica silex SIV, 2 1,14-0,21 4
sparturd | microlitica silex SIV, 2 1,20-1,33 1
spartura silex SV.,1 0,72-0,85 3
lama microliticd, cu lustru pe una din laturi silex SV.,1 0,72-0,85 1
lama microlitica silex SV,1 0,72-0,85 2
lama microlitica silex SV,1 0,85-0,95 2
lama microliticd, cu lustru pe una din laturi silex SV.,1 0,85-0,95 1
aschie microliticd, cu lustru pe una din laturi silex SV,1 1,03-1,15 3
lama mijlocie, retusatd cu usor lustru pe o latura silex SV,1 1,03-1,15 1
lama microliticd, neretusatd fragmentara silex SV.,1 1,03-1,15 1
lama microliticd, cu lustru pe una din laturi silex SV,2A | 0,72-0,85

lama mijlocie, cu urme de lustru silex SV,2A | 0,95-1,03 1
gratoar pe aschie silex SV,2A | 0,95-1,03 1
spartura silex SV, 2A 1.03-1,15 3
lama fragmentara, mircolitica neretusata silex SV,2B | 0,55-0,63 1
lama mcrolitica obsidian | SV,2B | 0,73-0,85 1
lama microliticd, cu puternic lustru pe una din laturi silex SV, 2B | 0,73-0,85 1
spartura silex SV, 2B | 0,92-1,03 4
lama microlitica neretusata silex Int A 0,30-0,42 1
lama microliticd neretusata cu lustru pe ambele laturi silex Int A 0,30-0,42 2
lama microliticd neretusata cu lustru pe ambele laturi silex Int A 0,54-0,64 1
lama mijlocie, fragmentard, neretusata, arsa silex Int A 0,69-0,80 1
lama mijlocie, fragmentard, neretusata silex Int A 0,90-0,95 1
spartura silex SV, 3 0,80-0.86 1
lama fragmentara, mijlocie, fin denticulata silex SV.,3 1,10-1,24 1
lama fragmentara, microlitica neretusata silex SV,3 1,24-1,32 1
lama neretusata mica silex Cas C 1,20-1,30 1
lama neretusatd mica, cu lustru silex Cas C 1,20-1,30 1
lama neretusatd microlitica silex CasC 1,30-1,48

lama microlitica neretusata fragmentara silex CasD 1,48-1,52 2
lama microl?ticé fragmentara denticulatd, cu lustru silex Cas D 1.48-1,52 1

puternic

lama silex CasE 0,67-0,74 2
lama micéd silex CasE 0,67-0,78 1
sparturd | mica silex CasE 0,78-0,85 1
lama silex Cas E 1,14-1,24 1
aschie silex CasE 1,14-1,24 1
lama fragment silex Cas G 0,90-1,00 1
lama microliticd silex Cas G 1,30-1,40 1
lama fierastrau silex Cas G 1,40-1,56 1
lama fragment calcinat silex Cas H 0,88-0,90 1
lama fragment cu lustru silex Cas H 1,05-1,30 1
aschie silex Cas H 1,30-1,40 2
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varf cu finisare silex Cas H 1,40-1,50 1
lama mijlocie silex Cas A 1,17-1,30 1
aschie silex Cas A 1,66-1,80 1
aschie silex Cas B 1,40-1,44 2
aschie silex CasB 1,60-1,73 1
aschie silex Cas 1l 0,80-0,90 1
aschie silex Cas K 0,51-0,64 1
aschie silex Cas K 0,90-1,00 3
aschie silex Cas M 0,30-0,40 2
lama microlitica cu lustru silex Cas M 0,30-0,40 1
lama silex Cas M 0,50-0,60 1
aschie silex Cas M 0,60-0,70 2
aschie silex Cas M 0,80-0,90 3
aschie silex Int B 0,32-0,72 3
aschie silex Int B 0,72-0,75 1
aschie silex Cas S 0,60-0,90 1
Total 88

Tab. 4. Industria litica cioplitd documentata in carnetul de santier al lui A. Paunescu
(gruparea a fost realizatd pe sectiuni, iar descrierea apartine autorului carnetului).
Nu exista mentiuni directe la industria liticd cioplita din depunerea Cotofeni in celelalte carnete.

Numiirul de piese inregistrat (91) este comparabil ca mirime cu cel publicat (80*), iar
principalele tipuri de piese sunt prezente. Lame mijlocii neretusate, lame microlitice cu urme de
lustru, un gratoar si un varf cu retuse pe intreaga suprafatd. Doud lame (din Cas H si Int A) au fost

supuse actiunii focului, probabil in relatie cu vetrele din jur.

Tip Descriere Bg:itl(:‘;e Si;t:z::e’ H (m)
dinte perforat dinte SIV, 1 0,70-0,80
sula intreagi 0s SIV, 2 1,20-1,33
sula fragment 0s SV, 1 0,57-0,78
mirgica mici, perforati 0s SV, 2B 0,92-1,03
suld intreagd 0s SV, 3 1,10-1,24
sula intreagi 0s Cas G 1,17-1,30
obiect prelucrat la un capit corn Cas G 1,40-1,56
sula fragment 0s Cas G 1,40-1,56
fragment corn Cas G 1,40-1,56
fragment prelucrat 0s Cas K 0,51-0,64
fragment cu urme de tdieturd corn Int A 0,30-0,42
fragment corn Cas B 1,60-1,73

Tab. 5. Piesele de os si corn, mentionate in carnetul de santier al lui A. Paunescu
(gruparea a fost realizatd pe sectiuni, iar descrierea apartine autorului carnetului).
Nu exista referiri la acest tip de piese in celelalte carnete.

33 A. Paunescu, op. cit., 1970.
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Piesele se grupeaza in mici aglomerari, pe sectiuni si carouri, si este remarcabila prezenta
atat a pieselor finite, cat si a aschiilor si sparturilor. Nu exista, insd, nuclee si nici mentiuni
referitoare la prezenta unor galeti de materie prima, ceea ce, corelat cu prezenta sparturilor si
aschiilor de dimensiuni mici, sugereazd mai degraba o repunere n forma a pieselor existente decat
producerea lor pe loc. Nu exista referiri la tipul de silex folosit. Intr-un singur caz a fost notati
prezenta unei lame de obsidian.

Piesele enumerate in carnet sunt mai numeroase decat cele publicate. Din os sunt
mentionate cinci sule (trei intregi si doud fragmentare), un fragment cu urme de prelucrare si o
micd mirgica. Piesele din corn, mentionate si, probabil, publicate,** sunt cele din Cas G, respectiv
Int A. Sunt mentionate si alte doud fragmente de corn, probabil resturi de materie prima. In lipsa
unei analize arheozoologice a materialului din acest nivel, este greu de spus daca cornul provenea
de la animale vanate sau fusese colectat. Piesa ilustrati de P. Roman?’ pare si fi fost culeasi (se
pastreaza coroana). De remarcat ca patru dintre piese provin din Cas G, probabil in legatura vatra
din Cas D.

Este interesantd, insa, lipsa din publicatii a margelei de os si a dintelui perforat, probabil din cauza
faptului ca astfel de piese au aparut si in nivelurile neolitice timpurii (margele discoidale si tubulare si un
dinte perforat) si epipaleolitice (dinti perforati), iar acestea doud au fost considerate nesigure.

Tip Descriere Sectiune, H (m)
carou
fusaiola fragmentara (jumatate), conica, SIV, 3 0,50-0,60
topor miniaturd topor cu perforatie SIV, 1 0,70-0,80
obiect in forma de “talpa”? SV, 1 0,85-0,98
fusaiola doua fragmente SV, 1 0,63-0,72
obiect lut fragmentar, crestat si perforat SV, 1 0,72-0,85
fusaiola conicd, mare SV, 1 0,85-0,95
fusaiola fragmentara, plata SIV,1 1,00-1,16
fusaiola pe ciob SV, 2A 0,85-0,95
fusaiola conica, mare Cas D 1,10-1,22
obiect mare CasD 1,10-1,22
fusaiola pe ciob Cas D 1,32-1,48
fusaiola conica CasD 1,32-1,48
fusaiola tronconica, lata Cas B 1,60-1,73
fusaiola pe ciob CasH 0,80-0,90
fusaiola pe ciob Cas K 0,80-0,90
fusaiola conica Cas K 1,00-1,08
bulgare de lut | oval Cas K 1,00-1,08

Tab. 6. Piesele din material ceramic mentionate in carnetul de sapatura al lui A. Paunescu
(gruparea a fost realizatd pe sectiuni, iar descrierea apartine autorului carnetului).
Nu exista referiri la acest tip de piese in celelalte carnete.

34 A. Paunescu, op. cit., 1978, p. 46.
35 P. Roman, op. cit., 1976, P1. 11, 9.
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Dintre cele 17 sau 18 piese (este neclar daca cele doua fragmente de fusaiola din SV, carou
1 apartin aceleiasi piese), majoritatea (12) sunt considerate fusaiole (apartinand celor trei tipuri
mentionate in publicatii: conice, tronconice si pe fragment ceramic). Intrigd obiectul de lut,
»fragmentar, crestat si perforat”, si cel in forma de ,talpa”. Cate cinci piese apar grupate in SV si
Cas D (probabil, in legatura cu vetrele) si alte trei in Cas K, in cazul acesteia din urma in legatura
cu singura zona cu locuire Cotofeni din aceasta caseta, cea localizata din coltul de NE.

Tip Descriere Sectiune, carou H (m)
cui SIV,2 0,57-0,78
sarma cercel? SIV,2 0,60-0,75
obiect perforat SV, 1 0,72-0,85
obiect mic, zgura? Cas C 1,30-1,48
sula cu patru muchii CasE 0,85-0,91

Tab. 7. Piesele de metal (considerat bronz), mentionate in carnetul de santier al lui A. Paunescu
(gruparea a fost realizatd pe sectiuni, iar descrierea apartine autorului carnetului).
Nu exista referiri la acest tip de piese in celelalte carnete.

Sunt mentionate cinci piese, din care ,,sula cu patru muchii” este, probabil, cea ilustrata in
Roman 1970, PIL. 8/18, si Paunescu 1978, Fig. 21/15, iar ,,cuiul” este a doua piesa de metal din
aceleasi ilustratii. ,,Sarma” este, probabil, piesa ilustratd in Roman 1978, P1. 8/22, dar curbura piesei
ar putea sugera un cercel. Obiectul mic ar putea reprezenta (dupa curdtare) piesa ilustrata de P.
Roman in 1970, P1. 8/13.

Adapostul Mic

Planul general al cercetarilor din 1964 (Fig. 3) indica plasarea unei prime sectiunii (S1, 2 x
2 m) 1n zona Adapostului Mic. Alte detalii legate de aceasta nu exista.

In 1969, A. Paunescu plaseaza, la randul sau, cateva sondaje (Sonda I de 6 x 5,20 m; Sonda
I, 3,5 x 2m; Sonda III, 4 x 1,50m) in Adapostul Mic. Sonda I este ceea ce a fost redenumit Cas P
in A. Paunescu 1970, Harta 1.

Pentru Sonda I, stratigrafia notata in carnetul de santier indica o depunere subtire de pana
la cca. 5 cm amestecat, urmat de unul medieval + Hallstatt (cu fragmente ceramice amestecate)
intre 5 51 30 cm, urmat de locuirea Cotofeni cu o grosime de cca. 0,75. Sub aceasta s-a atins nivelul
steril reprezentat de un nivel galbui inchis. Ca si in cazul Adapostului Mare, suprafata era in panta,
ceea ce face dificila estimarea adancimilor, grosimea totala a depunerii cercetate variind intre
0,50m si 1,50m.

A. Paunescu a sesizat, in cazul depunerii Cotofeni, doud niveluri de locuire, cel inferior,
denumit Cotofeni I, cu o grosime de max. 50 cm, si un al doilea, cu o grosime de max. 25 cm.

Cele doua niveluri Cotofeni contineau fragmente ceramice, foarte multe cochilii de scoici
(mai ales 1n nivelul 1), oase de peste si mamifere.

O vatra a fost sesizata ca avand baza la 0,28-0,35m, n jurul ei existand fragmente ceramice
Cotofeni, scoici si melci.

in coltul de nord-est al sondajului, de la adancimea de 0,90-1,20m, a fost surprinsa o parte
a unui bordei (dimensiuni surprinse L X I de 1,75 x 1,50m) ce pornea de la limita superioara a
nivelul II si avea fundul in solul steril (intrdnd cca. 30 cm in acesta). Groapa bordeiului avea
adancimea maxima de 1 m. In umplutura bordeiului au fost observate fragmente ceramice Cotofeni,
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cateva fragmente ceramice Cris, piese de silex si cuartit, fauna, putine scoici si multi melci.

In Sonda II, pana la 0,70 m, era un sol de umplutura, urmat de depunerea Cotofeni care
cobora pana la patul de stanca (cca. 1,50m). Intre 0,70-0,90 m, au fost observate putine fragmente
ceramice si foarte multe scoici. La 0,90-1,20 m, au fost documentate o vatra ,,de pamant ars” si
fragmente ceramice. Intre 1,20 si patul de stinca au aparut putine fragmente ceramice.

In Sonda III s-a mers pana la adancimea de 0,30-0,40 m, fard a se descoperi material
arheologic.

III. Colectia de piese Cotofeni existenta

Colectia existenta in prezent la Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan” (Sector Paleolitic)
cuprinde, in cazul Adapostului Mare, o mare parte din ceramica provenind din locuirea Cotofeni,
precum si o parte din industria litica. Nu au fost regasite, pana in prezent, decat o piesa de os si una
de corn (dar nu cele publicate) si niciuna dintre cele de lut si metal sau resturile faunistice.

In cele ce urmeazia nu se va prezenta o analizi detaliatd a pieselor din colectie, ci doar o
trecere 1n revista a situatiei lor si a principalelor date, o publicare detaliata a principalelor tipuri de
materiale prezente urmand a se face in lucrari viitoare. Este de sperat ca, pana atunci, mai multe

piese din colectie vor putea fi localizate.
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Tip Descriere Ma.t erie Sectiune, H(m) Nu.mar Ilustratie
prima carou piese
silex gri
lama retusatd, cu lustru pe o parte | deschis Int B 0,75 1
aschie silex gri
lamelara lustru pe o parte deschis Int B 0,75 1
gratoar pe silex gri cu
lama retuse de uzura laterale puncte albe Int B 0,75 1
silex gri
lama lustru pe o parte deschis IntB 1,20 1
partial cortex, retusatd, cu cuartit alb,
lama uzura, dimensiuni mari zaharos SII, 2 1
gresie
cuartitica, gri
agchie partial cortex brun SIII, 2 0,80 1
retuse laterale, fara retuse pe | silex
varf suprafata balcanic, ars | SIII, 1 1,00 1
fragment median, retuse silex bej-
lama laterale uzura vinetiu SIII, 2 0,75 1
retuse pe trei laturi, cu silex bej
aschie patind alburie translucid ST, 1 0,20 1
cuartit alb
agchie retuse pe treu muchii zaharos SIII, 1 0,95 1
fragment median, retuse silex gri
lama uzuad pe o latura inchis SIII, 3 0,15 1
fragment median, insert,
retuse abrupte pe doua laturi 1,35-
lama si partial pe a treia silex vinetiu | SV, 1 1,44 1
lama retuse si lustru pe o parte silex gri SV, 1 0,85
AP 1970,
fragment proximal, lustru silex gri Fig. 42/3, 1978,
lama partial inchis SV, 1 0,95 1 Fig. 21/4
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partial cortex, retuse pe fata AP 1970,
lama ventrald silex bej SV, 2A 1,03 1 Fig42/11
silex gri
lama outrepassé, lustru pe o parte | deschis SV, 2A 0,84 1
fragment median, retuse si silex gri
lama lustru pe o parte deschis SV, 2B 0,63 1
AP 1970,
fragment median, lustru Fig. 42/4, 1978,
lama partial pe o parte silex verde SV, 2B 0,85 1 Fig. 21/6
fragment proximal, arsa spre
capatul distal, lustru pe o
lama parte silex bej Cas A 1,30 1
fragment proximal, cortex,
lama retuse uzura pe ambele parti Cas B 1,40 1
silex bej-
lama fragment proximal, arsa roscat Cas H 0,90 1
fragment median, retuse silex gri
lama uzura pe ambele laturi inchis Cas H 1,25 1
lama silex gri
decorticare | partial cortex, arsa inchis Cas M 0,70 1
fragment median, arsa, silex gri
lama “spalls” inchis Cas M 0,70 1
silex gri
lama lustru pe o parte deschis Cas M 0,40 1
gresie
cuartoasa, gri
lama retuge uzura pe o parte inchis Cas M 0,60 1
pe capat de proximal lama,
retuse uzurd pe o parte, urme
gratoar pe | de lustru pe o fata, partial silex bej
lama inlaturate deschis Cas M 0,30 1
agchie silex verde Cas M 0,30 1
fragment distal, urme
lustru, denticulata uzata,
dupa adincime este silex gri AP 1970,
lama neolitic timpuriu inchis Cas G 2,02 1 Fig.21/10
retuse laterale, retuse pe AP 1970,
varf ambele fete silex bej Cas H 1,40 1 Fig 42/8
AP 1978, Fi.
21/2, desenul nu
lama fragment median silex vinetiu | Int A 0,50 1 e la scara
fragment proximal, lustru pe | silex gri
lama o latura deschis Int A 0,50 1
AP 1978, Fig.
fragment proximal, lustru silex galbui 21/7, desenul nu
lama partial pe ambele laturi translucid Int A 0,64 1 e la scara
AP 1978, Fig.
fragment median, retuse pe o 21/8, desenul nu
lama parte silex vede Cas I 1,54 1 e la scara
fragment proximal,
ars,"spalls", spart probabil la
ardere, retuse pe ambele AP 1978, Fig.
lama parti silex, rosiatic | Cas C 0,35 1 21/2

Tab. 8. Industria litica cioplitd din colectia IAB. PR=Petre Roman, AP=Alexandru Paunescu.
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Ceramica (grupata in 9 cutii) cuprinde atat fragmente decorate, cat si nedecorate, atat din
pasta fina, cat si grosiera. Este foarte posibil ca prezenta colectie sa fie doar o parte a materialului
initial. Nu au fost identificate fragmentele ceramice ilustrate de V. Boroneant sau A. Paunescu.

Industria liticd cioplitd cuprinde 34 piese (Fig. 11), dintre care 8 au fost ilustrate de A.
Paunescu’® si P. Roman®’ (Tab. 8). Intre cele ilustrate (cu caractere ingrosate in Tab. 8), se afla si
o0 piesa care, ca adancime, apartine neoliticului timpuriu.

Materia prima este majoritar reprezentata de silexul de diverse culori (Fig. 11): gri deschis
(predominant), gri inchis, bej, verde, etc, de origine locald, fiind identic cu cel folosit de
comunitatile epipaleolitice. Doua piese sunt realizate din cuartit (una are adancimea neprecizata),
iar douad din gresie cuartiticd. Ambele tipuri de materiale exista in zona.

Fara a intra in detalii, din tabel se observa ca materialele pastrate sunt predominant lame si
fragmente de lame cu lustru pe o parte, folosite ca elemente in unelte compozite. Este greu de
precizat, inaintea unei analize traseologice, daca lustrul a aparut ca urmare a unor activitati agricole
(piesele fiind utilizate ca lame de secera ?) sau sunt rezultatul unui alt tip de activitate — de exemplu,
prelucrarea pieilor — o ipoteza mai credibila in contextul arheologic si geografic al adapostului.
Este de remarcat utilizarea exclusivd a fragmentelor de lama din zona mediana si proximala,
singurul exemplu de fragment distal fiind de fapt neolitic timpuriu.

Cele doua varfuri au dimensiuni diferite si grad de finisare diferit (Fig. 11/1-2). Exemplarul
publicat de A. Paunescu (din Cas H, 1,40m) este extrem de bine executat, cu multa finete, din silex
bej local. Cel de-al doilea varf (SIII, carou 1, 1,00 m) este spart la capatul de prindere (probabil o
actiune moderna), retusat doar pe muchiile ce converg spre varf si nu pe intreaga suprafata, si este
realizat din silex zis ,,balcanic”, ars la rosu. Este, de altfel, singura piesa facuta din acest tip de
materie primad provenind din depunerea Cotofeni, ceea ce ar putea ridica un semn de intrebare
asupra atribuirii sale.

Dintre piesele atribuite industriet litice slefuite (Tab. 9) s-au pastrat sase topoare (trei cu
perforatie si doua fard) si doud dopuri (unul complet si al doilea fragmentar, Fig. 10).

Din cele sase topoare, unul singur (perforat) este slefuit. Materia prima in toate cazurile,
mai putin unul (toporul nr. 4, care este si slefuit), este gabroul, gri-cenusiu si verzui, provenind probabil
din zona Iuti a defileului*®. Toate topoarele (in ciuda faptului ci cinci dintre ele nu au fost niciodati
finisate) au fost utilizate si prezinta urme de uzura si lovituri. Este posibil ca toporul nr. 7, de mari
dimensiuni, sa fie cel identificat de Al. Paunescu drept pisalog (caseta este aceeasi, dar adancimile
nu sunt identice). Cele doua dopuri pastrate nu corespund niciunuia dintre topoarele pastrate.

Piesa de os ramasa (Fig. 14/7), in ciuda contextului, poate fi fara dubii atribuita tot nivelului
neolitic timpuriu. Este un varf, iar morfologic, acest tipul de piesa este exclusiv Intalnit in neoliticul
timpuri, nu si in etapele cronologice ulterioare™.

Piesa de corn ramasa (Fig. 14/9) este, prin morfologia frontului activ, o dalta. Pentru
realizarea ei a fost folositd o razd de corn, pastrandu-se volumul anatomic. Piesa a fost rupta
functional la capatul proximal, in zona unei perforatii realizata prin percutie bifaciala si finalizata
prin rotatie*’.

36 A. Paunescu, op. cit., 1970, Fig. 21/1-10, 12,13 1978, Fig. 42/1-4, 6,8,10-12.

37 P. Roman, op. cit., 1976, P1.9/13-15.

38 Vasile Mutihac, Structura geologicd, in Atlasul Complex ,,Portile de Fier”, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti,
1972, p.135.

39 M. Margarit, A. Boroneant, Industria materiilor dure animale din nivelurile neolitice si de epoca bronzului de la
Cuina Turcului — Partea I, in Mem Ant, 2020, in press.

40 M. Margarit, A. Boroneant, op. cit.
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Nr Tip Sectiune H(m) (cIl;1) 1 (cm) h (cm) G (g Carnet Ilustratie | Descriere
PR 1976,
1 | Topor | CasH 125 | 7.8 3.6 3529 | 24922 | AP PL1077; | neperforat, tip
AB celt
Fig.10/3
PR 1976, | neperforat dar cu
2 | Topor Int B %295 6.8 36 42/5 | 349,61 AP ilg g/i: g‘;‘;gf;zr;ape .
10/6 fata
PR 1976,
PL10/3 perforatie
AP 1978, neterminata,
3 Topor Cas A 1,15 7,9 2,6 3,5/2,9 126,08 NU Fig.22/20; | striuri in
AB interiorul
Fig.10/5 perforatiei
slefuit,
AP 1978, | fragmentar cu
Fig. 22/21; | perforatie, se
4 Topor Cas K 0,60 5,9 3,1 2,9/3,5 86,16 AP AB observa urme de
Fig.10/4 striuri in
interiorul
perforatiei
neperforat, cu
II:II{ 13/796’ ’ posibil.a
amenajare
A.P 1978’. perforatie,
5 Topor cas F 0,70 6,5 3,6 3,5 148,58 AP Fig.21/14; .
AB probabﬂ_
Fig.10/2 reamenejarea
unui topor mat
mare
preforma topor
plat (aschie
groasa) cu urme
de uzura la capat
pe partea
Prefor vs:ntrala; una
6 | ma CasK | 175 | 77 | 2959 | 15 | 6836 | NU dintre laterale si
taisul sunt
topor S .
amenajate prin
retusare. Dupa
adancime
apartine
nivelului neolitic
timpuriu
AB neperforat, tip
7 Topor CasK 1,25 17,8 5 4,8/6 882 NU Fig.10/1 celt ’
AB fragmentar,
8 Dop Cas H 0,90 4,7 1,5/1,2 18,62 AP Fig.10/8 striuri puternice,
Se pastreaza
AB A
9 | Dop CasB | 1,70m | 62 | 12/09 14,91 NU Fig.1o/g | complet, striuri
putin vizibile

Tab. 9. Topoare si dopuri 1n colectia IAB. PR=Petre Roman, AP=Alexandru Pdunescu, AB=Adina Boroneant.
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Adapostul Mic

Colectia referitoare la Adapostul Mic nu cuprinde decat fragmente ceramice. Dintre acestea,
44 provin din depunerea Cotofeni (doud de pe fundul bordeiului). Tot din depunerea Cotofeni
provine si un fragment neolitic timpuriu, probabil din umplutura bordeiului.

O parte din fragmentele din depunerea Cotofeni sunt ilustrate in Fig. 12 si 13. Este cu
sigurantd un material selectiv, fiind pastrate majoritar fragmente decorate, buze si fragmente de
corp de vas, dar nicio baza. Decorurile sunt similare celor din Adapostul Mare, ilustrand atat
elemente Kostolac, cat si Vucedol.

Scurte discutii

Asa cum este descrisd 1n publicatii, depunerea Cotofeni de la Cuina Turcului, din Adapostul
Mare, parea sa fie extrem de sdraca, reprezentatd de fragmente ceramice si putine alte tipuri de
materiale arheologice, fara a fi fost puse in evidenta existenta unor locuinte, zone ocupationale,
gropi sau vetre.

InF ig. 3, insd,*! in nivelul 11, atribuit culturii Cotofeni, se observi clar o groapi in partea
din dreapta sus a acestei fotografii, care porneste din nivelul Cotofeni. Fotografia nu are scard, dar
adancimea profilului este de cca 6m, asa cum reiese din explicatia figurii. Aproximand, aflim
latimea surprinsa in fotografie a acestui complex (la gura sa, de cca. 1 m), iar adancimea, de cca.
60-70 cm. Din pécate, originalul acestei fotografii nu se mai gaseste in arhiva de santier, iar identifi-
carea zonei 1n care a fost facuta nu este posibila. Este posibil ca aceastd groapa sa nu fi fost unica.

Analiza documentatiei de santier ramase prezintd, insa, o altd imagine decat cea a unui sit
sarac 1n descoperiri, prin prezenta celor noua vetre de foc, explicit mentionate, si a unor aglomerari
de material arheologic, probabil in zonele din jurul lor. Vetrele apar la adancimi diferite, dar,
necunoscand sistemul de masurare a adancimilor si luand in considerare faptul ca suprafata
adapostului era in panta, o departajare a lor, pe eventuale niveluri, nu este posibila in cele mai multe
cazuri.

Vetrele au rezultat, probabil, in urma aprinderii unor focuri fard o amenajare prealabila,
doar Intr-un caz mentionandu-se ca aceasta ar fi fost ,,fatuitd”. Par sa fi avut dimensiuni mari: cca
1,5-2 m 1n diametru si o grosime de cca. 5-7 cm, daca masuratorile realizate pe planurile de santier
sunt corecte. Aceasta ar sugera mai degrabd instalatii de foc cu scopul incélzirii decat al unor
scopuri domestice. Este greu de speculat, pe marginea duratei de utilizare a unor astfel de vetre,
data fiind lipsa altor detalii.

Prezenta chirpicilor cu urme de stalpi si nuiele In zona sectiunii SV sugereaza existenta cel
putin a unei constructii, ipoteza intaritd de existenta unei vetre in aceeasi zona si a unei aglomerari
de materiale, posibile zone ocupationale sau chiar de locuire (concretizate prin prezenta de
fragmente ceramice, piese litice cioplite, topoare, rasnite, fusaiole, resturi faunistice etc). Aceasta
idee este intaritd si prin documentarea unor vase intregi sau intregibile descoperite in zonele
respective.

Acestora li se adauga bordeiul din Adapostul Mic si vatra probabil asociata lui.

Industria litica, caracterizata de piese lamelare folosite ca elemente compozite, pare sa
indice orientarea catre un anumit tip de activitate. Studiul viitor al acestor piese va deslusi, sperdm,
daca aceasta activitate era una de tip agricol — taierea unor plante sau, poate, una referitoare la
taierea/jupuirea pieilor de animale, a resturilor faunistice. Majoritatea pieselor cu urme de utilizare,
din colectia pastrata, au dimensiuni mici (sub 4 cm) si au fost realizate pe suport lamelar, prin
percutie durd din silex local de culori si texturi diferite. Unele pastreaza, pe partea dorsala, resturi

41 A. Paunescu, op. cit., 1978.
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de cortex. Piesele au fost, in multe cazuri, retusate, uneori la extrem, indicand o utilizare la maxim
a materiei prime existente. Au fost identificate si aschii, si sparturi (unele parti de nucleu) de
dimensiuni comparabile cu cele ale pieselor vizibil prelucrate, dar nu si nuclee intregi epuizate sau
fragmente de materie prima, sugerand ca producerea uneltelor nu a fost realizata in situ. Pe de alta
parte, nu exista piese suficient de mici care sa indice o repunere in forma a utilajului existent
(reascutire, transformarea unor piese in urma spargerii etc), dar aceasta ar fi fost vizibild doar in
cazul folosirii unor site foarte fine.

Silexul local este materialul predominant. Bulgarii de silex de dimensiuni mici sunt
frecventi pe valea Dunarii, existand si surse locale in apropiere.

Cele doua piese masive de cuart, existente in colectie, dar nepublicate, provin: una de la
adancimi mici, cealalta de la o adancime nementionata. Este astfel posibil ca ele sa isi aiba originea
in nivelurile inferioare, in care industria prelucrarii cuartului este bine reprezentata.

Intr-un singur caz este mentionati, in documentatia de santier, prezenta obsidianului. Fara
a nega apartenenta acestei piese la depunerea de Epoca Bronzului, sugeram ca este posibil ca ea sa
fi provenit din nivelul neolitic si sa fi fost reutilizatd. Piesa, insa, nu mai exista in colectia actuala
si nici nu a fost mentionata in publicatii.

Cele sase topoare si cele doud dopuri pastrate reprezintd doar o mica parte din ceea ce a fost
»ground stone industry”. Lipsesc rasnitele si frecatoarele (aparent realizate din gresie, o materie
prima frecvent intalnitd local), atat din colectie, cat si din publicatii. Asocierea lor cu zonele cu
aglomerare de materiale pledeaza, inca o datd, asupra existentei unor arii ocupationale/locuinte in
interiorul adapostului. Din nou, este imposibil de presupus daca scopul lor era doar unul de
preparare, prin spargere a unor alimente sau daca erau asociate si finisarii unor tipuri de unelte din
piatra (topoare, de exemplu) sau piese de metal.

Materia prima din care au fost realizate topoarele este gabroul local, prezent, asa cum a mai
fost mentionat, in zona luti a defileului, in apropiere.

Interesantd este prezenta, intre resturile faunistice, a oaselor de peste (vertebre de
dimensiuni mari) si a scoicilor, acestea din urma in numar mare, indicand pentru locuitorii
adapostului o dietd cu o importantd componentd acvatica. Aceasta este sugeratd de prezenta
carligului de metal de pescuit si, poate, de prezenta pieselor denumite fusaiole, mai ales a celor
care ar fi putut fi utilizate ca greutati. Este, insa, o simpla supozitie.

Doua dintre cele cinci probe, prelevate din oase de ovicaprine, in incercarea de a data
orizontul neolitic timpuriu (Fig. 5) au intors date consistente cronologiei Epocii Bronzului timpuriu
(Tab.10), sugerand fie un amestec de materiale la limita dintre cele doua niveluri sau din nou,
existenta unor complexe arheologice (gropi), nementionate in publicatii.

Lab ID Proba Context Nivel 1“C (BP) 813C 5N | C/N Varsta
(%0) (%0) calibrata
(95%) cal BC

0s, acetabulum,

OxA-30445 | O acct: CasM | Crisll | 4727433 | 200 | 69 | 33 | 3640-3370
ovicaprine

OxA-30442 | % mandibuld, 1 CasM. oy | yia3008 | 200 | 61 | 33| 2880-2620
ovicaprine 1,38 m ’

Tab. 10. Datele '“C obtinute pe probe de os de ovicaprine™®.

42 Clive Bonsall, Adina Boroneant, The Iron Gates Mesolithic: a brief review of recent developments in
,,L. Anthropologie” 122, 2018, p. 264-280.
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Intervalul indicat de cele doud probe este unul extrem de larg si este greu de sugerat o
locuire continua a pesterii pe durata Epocii Bronzului timpuriu. Mai degrabd ar putea fi vorba de
cel putin doud episoade distincte, de locuire permanentd sau temporara a adapostului, dar care
corespund cronologiei Epocii Bronzului a perioadei respective, indicand o corespondenta
cronologici cu locuirile Kostolac din alte situri*® si finalul culturii Cotofeni, si inflentele Vugedol**.

Concluzii

Lucrarea de fata nu si-a propus o noud analiza a materialelor Cotofeni din adapostul sub
stancd, de la Cuina Turcului, ci recuperarea unor informatii din documentatia de sapatura privind
aceasta perioada preistorica in situl mentionat.

Informatiile aduse schimba imaginea existentd, aceea a unui sit cu un material Cotofeni nu
foarte semnificativ, cu cea a unui sit cu o densitate de locuire remarcabila, date fiind dimensiunile
adapostului. Chiar daca, doar episodic, prezenta umana in acest adapost a fost intensa, asa cum o
indica prezenta vetrelor si a materialului arheologic readus la lumind, aducand locuirea Cotofeni
de aici la un nivel comparabil cu cea de la Baile Herculane.

Este de sperat cd analiza viitoare a materialelor arheologice ramase - prin metode mai putin
conventionale, datd fiind putinatatea lui (analize morfo-functionale si traseologice pentru
materialul litic, CT scan si analiza compozitionald, atat a materialului ceramic, cat si a pastei albe
utilizate la decor) - precum si mai multe date '*C, si elimine unele dintre multele intrebiri rimase
referitoare la locuirea apartinand perioadei timpurii a Epocii Bronzului din acest adapost.

THE COTOFENI OCCUPATION AT CUINA TURCULUI-DUBOVA - A NEW IMAGE

The rockshelter at Cuina Turcului was investigated prior to the construction of the Iron Gates I hydro-electric
power station and dam. The site had a multi-layered stratigraphy, ranging from Epipaleolithic to the modern day. Early
prehistoric occupations (Epipaleolithic and Early Neolithic) made the subject of many publications but little
importance was given to the Early Bronze Age occupation (Cotofeni) at the site. The present paper reviews in detail
all previous publications on the subject while adding substantial new information from the old site documentation
(plans and mainly fieldnotes) regarding the presence of archaeological features such as hearths, occupational areas and
pit-dwellings alongside lists and photographs of archaeological materials, previously unpublished.

Two radiocarbon dates help pinpoint the absolute chronology of the site, which corresponds to the generally
accepted time-frame of the Cotofeni culture.

Future research on the pottery and stone industry (the only categories of archaeological material still preserved
in the present —day collection) should provide further insights in the life of the Early Bronze Age community at this site.

43 Jaqueline Balen, The Kostolac horizon at Vucedol, in ,,Opvscula Archzologica”, 29, Zagreb, 2005, p. 25-40.

# Radu Béajenaru, Discutii privind cronologia absolutd a culturii Glina, n ,,Studii si Cercetari de Istorie Veche si
Arheologie”, 49 (1), 1998, p. 3-22; F. Gogaltan, Bronzul timpuriu si mijlociu in Banatul romdnesc si pe cursul inferior
al Muresului. Cronologia si descoperirile de metal, Editura Orizonturi Universitare, Timisoara,1999, p. 57-60; Dragos
Diaconescu, Sorin Tincu, Consideratii arheologice privind necropola tumulara de la Silvasu de Jos —,, Dealu Tapului”
(oras Hateg, judetul Hunedoara, in ,,Analele Banatului”. Seria Istorie. Arheologie, 2016, p. 107-142.
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Fig. 2. Planul general al sapaturilor arheologice din Adapostul Mare (dupa A. Boroneant 2012).
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Grosimea depunerii Cotofeni

0,25-0,40 m
0,40-0,50 m Zm
0,50-0,65 m
0,65-0,80 m
0,80-1,10 m

fara nivel Cotofeni £ vetre in contextul unor aglomerdari de material arheologic
lipsa informatii

700 11

Fig. 4 Grosimea depunerii Cotofeni estimatd dupa informatiile din documentatia de santier,
cu indicarea posibilelor zone ocupationale (localizare si forma sunt doar estimative).
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Fig. 6 Profilul de est al lui SIII cu indicarea vetrei Cotofeni.
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(arhiva IAB).

5

i vetre Cotofeni

Fig. 7. Profilul de nord din 1964 al lui SIII cu indicarea a dou:
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Fig. 8 Profilul de nord colorat al lui SIII cu indicarea unei
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Fig. 9. Schita stratigrafica (original-sus si imagine redesenatd-jos) pentru depunerea Cotofeni din Adapostul Mic
cu indicarea gropii bordeiului (Carnet de santier Alexandru Paunescu, arhiva IAB).
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Fig. 10. Topoarele si dopuri din depunerea Cotofeni de la Cuina Turcului — Adapostul Mare. Topoare - 1: nr. 7
in Tab. 9, 2: nr. 5 din Tab. 9; 3: nr. 1 in Tab. 9; 4: nr. 4 in Tab. ; 5: nr. 3 in Tab. 9; 6: nr. 2 in Tab. 9; Dopuri - 7:
nr. 8, 9 in Tab. 9 (foto A. Boroneant).
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Fig.11. Piese din colectia de industrie litica cioplita din Addpostul Mare. 1: varful descoperit in 1964;
2: varful publicat de A. Paunescu si P. Roman; 3-5- lame; 6-7: aschii lamelar; 8-9: gratoare pe lama;
1, 6 — piese cu urme de expunere la foc.
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Fig. 12 Fragmente ceramice din depunerea Cotofeni din Adapostul Mic.
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Fig. 13 Fragmente ceramice din depunerea Cotofeni din Adapostul Mic.
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2 cm

Fig. 14. 1-5: Piesele de metal din Addpostul Mare din ilustratiile publicate (redesenate dupa P. Roman 1976);
6,8: Piesele de os si corn ilustrate in publicatii (6 dupa A. Paunescu 1978, 7 dupa P. Roman 1976); 7, 9: Piesele
de os si corn ramase in colectie; 10: mosorel de lut (dupad A. Paunescu 1978). Piesele 6-10 sunt fara scara.
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_ Fig. 15. Stratigrafia Adapostului Mare ilustrata in A. Paunescu 1978,
Fig. 1. In partea dreaptd, in nivelul 11 atribuit depunerii Cotofeni, se observa o groapa.
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