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Generalități  
Una dintre cele mai apreciate unelte și arme ale omului, din cele mai vechi timpuri, a 

fost toporul. Dubla calitate a piesei, la confecționarea căreia se depunea un efort deosebit și necesita 
multă abilitate, a propulsat toporul printre piesele elitiste, dând naștere unui număr important 
de forme și modele, unele reprezentând veritabile opere de artă, realizate din piatră sau metal.  

Pornind de la etimologia cuvântului topor, s-a stabilit că acesta poate fi înrudit cu 
termenii hitiți tapar care este tradus prin ’a domni’, dar și cu cel proto-hattic de tabarnă ’stăpân, 
prinț, rege’, păstrate din substratul anatolian pre-indoeuropean 1 , în care sensul primar al 
cuvântului – ’cel cu toporul’ - desemna conducătorul. Tot așa și termenul ’tăparu’, perpetuat în 
aromână, desemnază șeful sau comandantul2. Acest fapt a făcut ca toporul să fie apreciat ca un 
adevărat simbol al autorității regale3. 

Procesul de miniaturizare a imaginii diverselor viețuitoare (oameni și animale) sau piese 
din categoria ustensilelor sau armelor a fost un fenomen care s-a perpetuat din Paleolitic până 
în perioada Evului Mediu. Una din piesele care a fost supusă frecvent miniaturizării a fost 
toporul, în special cel modelat din metal. Toporul din cupru pare să fi fost cunoscut încă din 
Eneoliticul iranian, în forma sa dublă, cu brațele în cruce, asociat cu versiunea miniaturală. 
Ultima a fost folosită în calitate de amuletă sau de monedă primitivă de schimb4. Securea dublă 
era considerată obiect sacru în Perioada Minoică, fiind reprezentată în pictura de pe zidurile 
palatelor cretane5. 

În ultimii ani, de un interes sporit s-a bucurat o categorie de piese cunoscute în literatura 
de specialitate sub denumirea de toporașe miniaturale medievale timpurii. Cele mai multe au 
fost descoperite în diferite regiuni din Europa de Nord, Centrală și de Est (fig. 1/B), însă nu 
lipsesc nici în sud-estul continentului6. 
                                                           
* Muzeul Național de Istorie a Moldovei, Chișinău; ion_tentiuc@yahoo.com; v_bubulici@mail.ru 
1 A. Poruciuc, Topor și baltag. Relicve lexicale de sorginte preistorică, în A. Poruciuc, Archaeolinguistica. Trei 
studii interdisciplinare, București, 1995, p. 67-68. 
2 T. Papahagi, Dicționarul dialectului aromân general și etimologi, ed. II, București, 1974, s.v. 
3 E. Furnée, Die wichtigsten konsonantischen Erscheinungen des Vorgriechischen, The Hague: Mouton, 1972, p. 
267; N.M. Nikulina, Ritualinye moloty-topory iz Trojanskogo klada L (k voprosu o datirovke dannogo 
archeologiceskogo kompleksa), in „Vestnik drevnej istorii”, 2, 1999, p. 218-228. 
4 J. Deshayes, Civilizațiile vechiului Orient, I-III, trad. C. Tănăsescu, București, 1976, I, foto 84.  
5 p. Lévêque, Aventura greacă, trad. C Tănăsescu, București, 1987, I, p. 40; A. Evans, The Palace of Minos: A 
Comparative Account of the Successive Stages of the Early Cretan Civilization as Illustrated by the Discoveries 
at Knossos. Cambridge, University Press 2013, p. 346-348. 
6 p. Paulsen, Axt und Kreuz in Nord- und Osteuropa. Bonn 1956, 195-196; V. p. Darkevici, Topor kak simvol 
Peruna v drevnerusskom jazycestve in Sovetskaja archeologija, 1961, № 4, p. 91-102; N. A. Makarov, 
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În prezent, numărul de toporașe medievale timpurii, incluse în circuitul științific prin 
publicare, se apropie de 200 de piese. Un număr important de vestigii de acest fel rămân 
nepublicate. Toporașele miniaturale, identificate în procesul investigațiilor arheologice sau 
fortuit, sunt realizate, de regulă, din bronz, însă nu lipsesc cele confecționate din fier. Vestigiile 
medievale scoase la lumină în complexe închise, bine datate, au permis cercetătorilor să le 
atribuite sfârșitului mileniului I – începutul mileniului următor7. Chiar dacă unele dintre ele 
imită forma prototipurilor de luptă, utilizarea toporașelor din această categorie în calitate de 
armă este exclusă din cauza dimensiunilor foarte mici și a greutății lor reduse. S-a mai constatat 
că multe piese provin din localități rămase necunoscute8.  

Pornind de la tehnica de realizare (martelare sau turnare), forma, ornamentica, contextul 
descoperirii și arealul de răspândire, cercetătorii au încercat să stabilească originea, datarea, 
funcționalitatea, cauza difuzării în timp și spațiu, dar și semantica toporașelor miniaturale.  

În istoriografia românească, problema acestei categorii de vestigii a fost abordată 
tangențial, fiind pusă în legătură cu relațiile de schimb ale romanicilor de răsărit cu statele vechi 
rusești sau cu pătrunderea în spațiul est-carpatic a unor obiecte de cult și de podoabă9. Despre 
unele toporașe s-a vorbit prin prisma implicării vikingilor în comerțul pe distanțe lungi, 
conexiunea lor la comerțul internațional al Marelui Drum al Mătăsii, cu pătrunderea nordicilor 
de la Marea Baltică la Marea Neagră și Dunărea de Jos10. S-a mai acreditat că unele dintre 
artefacte ar face parte din categoria de unelte specifice meșterilor bijutieri sau a meșteșugarilor 
care lucrează obiecte mărunte11.  

Câteva piese care reprezintă toporașele miniaturale din fier sau bronz, aparținând 
perioadei medievale timpurii, au fost descoperite în spațiul carpato-nistrean și carpato-
nistreano-danubian (fig. 1/A). Acestea au fost scoase la lumină la Cărbuna (rn. Ialoveni) și 
Păhărniceni-Petruha (rn. Orhei), în partea centrală a spațiului pruto-nistrean, dar și la Suceava12, 
Bucovca și Cernăuca (reg. Cernăuți), în Bucovina, sau la Horodnița, pe Nistrul Superior13. Piese 
reprezentând toporașele au fost descoperite și în zona dunăreană, la Păcuiul lui Soare și Dristra 
(=Silistra)14. Toporașele de bronz de la Dunărea de Jos alcătuiesc o categorie locală, distinctă, 

                                                           
Drevnerusskie amulety-toporiki. in Rosijskaja archeologija, № 2, 1992, p. 41-56; p. Kucypera, S. Wadyl, Early 
medieval miniature axes of Makarov’s type 2 in the Baltic Sea Region, in „Archaeologia Lituana”, nr. 12, 2011, p. 
122-129; Iu. M. Lesman, Skandinavskij komponent drevnerusskoj kulitury. in „Stratum plus. Arkheologiia i 
kulturnaia antropologiia”, (5), 2014, p. 43-87; M. Ju. Menišikov, Proishojdenie, chronologija i semantika 
izobrajenij miniatiurnych toporikov iz raskopok v istoriceskom tzentre Moskvy. in „Archeologija Podmoskovja”, 
vyp. 12, Moskva, 2016, p. 239-252; G. Atanasov, Otnovo za Rusko-varjajskite kulitovi bradvički na Dolen Dunav 
– Corrigenda et addenda (po povod novi nachodki ot Drastar/Silistra). in „Prinosi kam balgarskata archeologija”, 
т. VIII, Sofia, 2018, 221-234; V.Yotov, Data about northmen’s presence in the Lower Danube Area, in „Studia 
romana et medievalia. Miscellanea in honorem annos LXXX peragentis professoris emeriti Dan Gh. Teodor 
oblata”, București-Brăila, 2018, p. 467-476; А. Tiurk, Amulety-toporiki v materiale Каrpatskogo Basejna XI-XII 
vv., in „Trudy Каmskoj arheologo-etnografičesroj ekspeditzii Permskogo Gosudarstvennogo gumanitarno-
pedagogičeskogo universiteta”, vyp. XIV, Permi, 2018, p. 165-182. 
7 N. A. Makarov, op. cit., 1992, 41-56; Iu. M. Lesman, op. cit., 2014, 43-87. 
8 Condițiile de descoperire ale celor mai multe toporașe din spațiul pruto-nistrean nu totdeauna sunt foarte clare. 
9 V. Spinei, Moldova în secolele XI-XIV, București, 1982, p. 100. 
10 O. Damian, M. Vasile, Varangians nearby the Danube delta. About an archaeological discovery in the Byzantine 
fortress at Nufăru, Tulcea county. in SCIVA, tom. 62/3-4, 2011, p. 275-290; M. Dejan, Elemente răsăritene în 
ținuturile extracarpatice (secolele VI-X), Suceava, 2015, p. 213-216;  
11 G. Bilavschi, Uneltele agricole din Moldova medievală, Brăila, 2016, p 251.  
12 M. Dejan, op. cit., 2015, p. 215. 
13 p. Paulsen, op. cit., 1956, p. 197; G. M. Vlasova, Bronzovye izdelija XI-XIII vv. iz sela Zelece, in „Materialy po 
archeologii Severnogo Pricernomorja”, nr. 4, Odessa, 1962, p. 257; N. A. Макаров, op. cit., 1992, p. 54, nr. 46 și 
nr. 48; I. p. Voznij, Čornivsika feodalina ukriplena sadiba XII-XIII ст, Černivtzi, 1998, p. 37; p. Kucypera, p. 
Pranke, S. Wadyl, Wczesnośredniowieczne miniaturowe toporki metalowe z Europy Środkowo-Wschodniej i 
Pólnocnej. Corpus zabytkow, Torun, 2011, p. 147, nr. 107 și nr. 109; p. Kucypera, S. Wadyl, op. cit., 2011, p. 127. 
14 p. Diaconu, D. Vâlceanu, Păcuiul lui Soare. I. Cetatea bizantină, București, 1972, p. 159, fig. 56/1; G. Atanasov, 
op. cit., 2018, 221-234; V. Yotov, op. cit., 2018, p. 467-484. 
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deosebită de cele de tipul I, după clasificarea lui N. Makarov.  
 

Aspecte tipologice 
În funcție de materialul din care sunt confecționate, piesele miniaturale reprezentând 

toporașele, descoperite în spațiul carpato-nistrean, pot fi distribuite în două grupuri principale: 
I. piese miniaturale realizate din fier și II. piese miniaturale din bronz. 

I. Piesele miniaturale din fier. Sunt realizate prin forjare la cald sau prin turnare.15 
Pornind de la forma lor, piesele executate din fier formează două categorii: 1. piese 
reprezentând toporașe miniaturale și 2. ciocănașe miniaturale. 

I.1. Toporașe miniaturale din fier. Sunt modelate prin martelare la cald. Forma lamei 
permite a se evidenția trei tipuri distincte de toporașe. 

I.1.1. Tipul întâi încadrează toporașele cu lama de aspect triunghiular în secțiunea 
longitudinală. Unele piese au orificiul de fixare rectangular (Cat. nr. 2)16  (fig. 2/3), ceafa 
îngroșată având forma unui corp paralelipipedic. O piesă de acest fel a fost descoperită la 
Păhărniceni-Petruha (Orhei). Alte toporașe au gaura de fixare a cozii de formă circulară. Două 
piese de acest fel provin de la Suceava.17 Toporașul de la Păhărniceni-Petruha, păstrat întreg, 
are lungimea de 5,4 cm și greutatea18 de 33,75 g.  

Din cauza durității metalului din care au fost realizate, aceste vestigii, în general, sunt 
lipsite de ornament. Excepție constituie unul din cele două toporașe de la Suceava, care este 
înzestrat cu un decor format din incizii punctiforme obținute cu ajutorul unui poanson cu capătul 
bont19. Ornamentul formează linii în zigzag și cercuri. Decorul este realizat doar pe una din 
laturile lamei, probabil pe cea expusă la vedere, în cazul când piesele erau purtate la brâu. 

I.1.2. Cel de-al doilea tip îl alcătuiesc toporașele cu corpul îngust și alungit, având lama 
lățită asimetric (fig. 2/2,6). Au orificiul de fixare a cozii de formă circulară sau cvasi-
triunghiulară. Sunt cunoscute trei piese de acest fel. Două au fost descoperite în partea centrală 
a spațiului pruto-nistrean, la Cărbuna20 (Ialoveni) și la Păhărniceni-Petruha (Orhei). Alt toporaș 
provine din nordul Bucovinei, de la Cernăuca (reg. Cernăuți). Toporașul de la Cărbuna (Cat. 
nr. 1) (fig. 2/2) are lungimea de 5,6 cm și greutatea de 14,33 g, iar cel de la Păhărniceni-Petruha 
(Cat. nr. 3) (fig. 2/6) este de 8,0 cm lungime și cu greutatea de 34,49 g. Piesa descoperită la 
Cernăuca (reg. Cernăuți)21, cu muchia ruptă în vechime, are corpul îngust și lama lată, trasă 
asimetric în jos. Lama toporașului de la Cernăuca este perforată. Asemenea orificii apar pe 
lamele unor topoare de luptă descoperite la est de Carpați, cum ar fi cele de la Siliștea Nouă 
(jud. Suceava) sau Fedești (jud. Vaslui)22. Un toporaș miniatural asemănător a fost descoperit 
în situl de la Sigtum (Stockholm) (Suedia), în straturile culturale aparținând celei de-a doua 
jumătăți a secolului al XI-lea (cca. 1057-1077). Piesa are lungimea de 4,4 cm și greutatea de 

                                                           
15 Numărul mic și diversitatea formelor nu a permis elaborarea unui lanț tipologic general acceptat pentru piesele 
din fier. De cele mai multe ori, cercetătorii includ toporașele din fier în grupul pieselor atipice, cu forme originale 
(vezi: N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 52; p. Kucypera, S. Wadyl, op. cit., 2011, p. 123). 
16 Cat. = Catalog. 
17 M. Dejan, op. cit., 2015, p. 214-215; G. Bilavschi, op. cit., 2016, pl. LV/7,9. 
18 Greutatea este indicată pentru piesele păstrate integral. 
19 M. Dejan, op. cit., 2015, p. 214, fig. 17. 
20 Este necesar să menționăm că toporașul de la Cărbuna a fost descoperit întâmplător împreună cu resturi de la o 
cămașă de zale inelară, un colan din fier și un cârlig de pescuit (vezi fig. 3/1-4). 
21 I. p. Voznyj, Udarnoe voorujenie Severnoj Bukoviny XII – pervoj poloviny XIII vv. in „Stratum plus”, 6, 2014, 
p. 59, рис. 1/8, рис. 2/10; I. p. Voznij, A. V. Fedoruk, Udarna zbroja XII – pershoj polovini XIII st. z teritorii 
Verhnjogo Pruta ta Serednjogo Dnistra in „Visnik Institutu Archeologii Livivskogo Universitetu”, vyp. 8, p. 56, 
рис. 1/8.  
22 V. Spinei, Moldova în secolele XI-XIV, Chișinău, 1994, p. 130, fig. 4/1,2. 
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8,0 g.23 O amuletă reprezentând toporașele de acest tip24 a fost descoperită la Dristra.25 
I.1.3. Tipul al treilea este reprezentat de o singură piesă, descoperită în spațiul pruto-

nistrean. Toporașul din fier are corpul îngust și alungit, lama bine profilată, lățită simetric față 
de axul longitudinal al corpului (Cat. nr. 4) (fig. 2/4). Tăișul este evazat, de profil triunghiular, 
amintind forma unor amulete-toporaș atribuite lui Thor. Orificiul de fixare a cozii este de formă 
oval-alungită, muchia fiind deteriorată în vechime. Reprezintă topoarele de luptă de tip bardă. 
Are lungimea de 4,7 cm și greutatea de 17, 35 g.  

I.2. Ciocănaș miniatural din fier. Singura piesă din această categorie provine dintr-o 
localitate necunoscută din spațiul pruto-nistrean. Este realizat prin turnare, are aspect 
triunghiular în secțiunea longitudinală, cu orificiul de fixare rectangular (Cat. nr. 5) (fig. 2/5). 
Ceafa are forma unui corp paralelipipedic. Partea opusă cefei ciocănașului este îngustată și 
îndoită spre manșon, având forma unui cioc cu capătul bont. Piesa are lungimea de 6,1 cm și 
greutatea de 70,61 g. Nu am identificat, deocamdată, analogii apropiate pentru această piesă. O 
amuletă reprezentând un ciocănaș asemănător a fost descoperit la Janów-Pomorski (Truso)26 
(Polonia). Deosebirea constă în faptul că ultimul este turnat din bronz împreună cu manșonul. 

II. Toporașe miniaturale din bronz. În spațiul carpato-nistrian este cunoscut un număr 
mic de toporașe realizate din bronz. Spre deosebire de toporașele din fier, care alcătuiesc o 
varietate de forme, cele din bronz, mult mai bine cercetate de istoriografia europeană, pot fi 
încadrate în tipurile cunoscute: 1. toporașe cu lama asimetrică și 2. toporașe cu lama simetrică, 
de tip secure.  

II.1. Toporașe cu lama asimetrică. Un toporaș din această categorie a fost descoperit 
într-o localitate necunoscută din spațiul pruto-nistrean (Cat. nr. 8) (fig. 2/1). Este confecționat 
prin turnare. Forma piesei imită toporul de luptă, de tip bardă, are corpul alungit, lama lată, 
asimetrică, cu latura dinspre mâner arcuită. Piesa are ceafa cilindrică, cu muchia prelungită 
orizontal și frumos profilată. Trecerea de la ceafă la lamă se face printr-un gât scurt format prin 
îngustarea cefei și a laturii interioare și exterioare a lamei. Baza cefei marchează trecerea spre 
lamă prin două nervuri dispuse simetric. Lama are o ușoară retragere pe marginea exterioară și 
este puternic arcuită pe latura interioară, unde formează un călcâi care, împreună cu aripioarele 
de la manșon, descrie o curbă parabolică. Călcâiul piesei este înzestrat cu un pinten cvasi-
circular. Pe ambele suprafețe ale lamei toporașului a fost realizat un ornament incizat, 
reprezentând un șir de linii scurte, realizate în lungul tăișului, dispus la o anumită distanță de 
acesta. Linii incizate au fost realizate și în lungul laturii exterioare ale lamei. Lungimea 
toporașului este de 4,0 cm, iar greutatea de 7,91 g. 

Piesa aparține tipului I de toporașe, după clasificarea lui N. Makarov. Se găsesc 
numeroase analogii în Scandinavia, la Trondheim, în Norvegia, la Sigtum (Stockholm) în 
Suedia27, în regiuni din nord-vestul Rusiei, în Polonia, Belarus, Ucraina și Ungaria28, fiind tipul 
cu cele mai multe piese descoperite.  

Cercetătorii care au abordat problema toporașelor miniaturale din bronz29 consideră că 
aceste piese imită forma topoarelor de luptă cu muchia profilată, de tipul IV, după tipologia 

                                                           
23 R. Edberg, A. Söderberg, Insignier, amuletter, krigsleksaker ? Sigtunas miniatyryxor än en gång. in „Situne Dei. 
Årsskrift för Sigtunaforskning och historisk arkeologi”, Sigtuna, 2018, p. 48, fig. 7.  
24 G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 232, fig. 16. 
25 În explicația la figura amuletei, din eroare, este indicat că piesa ar fi confecționată din argint, ceea ce nu reiese 
din descrierea toporașului în Repertoriu/Addenda studiului (G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 232, fig. 16).  
26 L. Gardela, Amulety skandynawskie z Wolina i Truso, in „Acta archaeologica pultuskiensia”, vol. V: Meetings 
at the borders. Studies dedicated to Professr Wladyslaw Duczko, Pułtusk, 2016, p. 99-110. 
27 R. Edberg, A. Söderberg, op. cit., 2018, p. 34-59. 
28 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 52-55; Kucypera et al., op. cit., 2011, p. 103-176; Tiurk, op. cit., 2018, p. 165-
182; A. Fiuredi, A. Tiurk. B. Zagorhidi-Tzigani, Amulety-toporiki v materiale Karpatskogo Basejna XI-XIII vv, in 
„III-j Mejdunarodnyj madiarskij simpozium”, Budapesht, 6-10 iunea 2016 g. Budapesht, 2018, p. 483-515. 
29 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 43; Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 71. 

https://biblioteca-digitala.ro



167 
 

propusă de A. N. Kirpičnikov. M. H. Aleškovskij încadrează topoarele de luptă aparținând 
acestui tip în secolele XI-XII30, iar A. N. Kirpičnikov și B. A. Kolčin le atribuie secolelor XI-
XIII31. Prototipuri din fier (topoare de luptă) pentru acestea au fost descoperite și pe insula 
Gotland32. 

II.1.2. O variantă locală, distinctă, o constituie toporașele miniaturale din bronz 
descoperite în siturile de la Dunărea de Jos33. Acestea, în opinia noastră, pot fi încadrate într-un tip 
aparte de toporașe miniaturale de bronz din perioada Evului Mediu timpuriu34. În cadrul lui, 
pot fi incluse toporașele de la Păcuiul lui Soare și Dristra, dar și cel de la Preslav35. Se deosebesc 
de toporașele miniaturale din cadrul tipului I, după clasificarea lui N. Makarov, prin faptul că 
au lama mult mai îngustă, iar dimensiunile orificiului de fixare a mânerului sunt 
disproporționate în raport cu forma și dimensiunile piesei.36 Între aceste toporașe se distinge cel 
de la Păcuiul lui Soare, care este frumos ornamentat și are suprafața aurită. Lama toporașului 
este decorată cu cerculețe incizate, având puncte la mijloc. Piesa de la Păcuiul lui Soare a fost 
atribuită secolului al XI-lea37, iar cele de la Dristra – sfârșitului secolului al X-lea.38 

II.2. Toporașe cu lama simetrică, în formă de secure. Un toporaș miniatural din bronz, 
aparținând acestui tip, a fost descoperit la Bucovca (rn. Hliboca, reg. Cernăuți), în nordul 
Bucovinei, altele două provenind de la Terebovil (Zelece) și Horodnița, pe Nistrul Superior39. 
Piesa de la Bucovca are lama în formă de secure desfășurată simetric pe axul corpului. Lama 
este înzestrată cu două protuberanțe dispuse simetric în partea superioară40. Aparține tipului II, 
după clasificarea lui N. Makarov. În regiunile Europei Centrale este cunoscut un număr 
important de toporașe din bronz cu lama simetrică41, inclusiv variante turnate în fier.42 

 
  

                                                           
30 M. H. Aleškovskij, Kurgany russkich drujinnikov XI-XII vv, in „Sovetskaja arheologija”, nr. 1, 1960, p. 71-73. 
31 A. N. Kirpičnikov, Drevnerusskoe orujie. Vyp. 2. SAI, 1966, vyp. E1-36. Moskova 1966, p. 61-72; B. A. Kolčin, 
Metallurgija i metalloobrabotka jeleza i stali, in „Drevnjaja Rusi. Gorod, zamok, selo. Arheologija SSSR”, 
Moskova, 1985, p. 254-256, fig. 97/1-4, 6-8; 127/19, 21-22.  
32 L. Thunmark-Nylén, Die Wikingerzeit Gotlands. Bd. I. Abbildungen der Grabfunde, Stockholm, 1995, Abb. 
75/15; 148/12; L. Thunmark-Nylén, Die Wikingerzeit Gotlands, Bd. 2.Typentafeln, Stockholm, 1998, Taf. 225/11; 
Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 73-74. 
33 p. Diaconu, D. Vâlceanu, op. cit., 1972, p. 159, fig. 56/1; G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 221-234; V. Yotov, op. 
cit., 2018, p. 476-484. 
34 Recent, în circuitul științific au fost incluse câteva toporașe miniaturale din bronz sau argint, provenind de la 
Constanța, cu loc de descoperire incert, fiind interpretate drept piese premonetare (Vezi: G. Talmațchi, Despre 
câteva descoperiri izolate de semne premonetare și monetare din teritoriul pontic, in „Cercetări numismatice”, 
XVII, București, 2011, p. 15-25. În opinia noastră, forma și dimensiunile acestor piese înclină spre o datare din 
perioada romană târzie. Analogii pentru acest tip de vestigii se întâlnesc în situri aparținând culturii Sântana de 
Mureș-Cernjahov din spațiul est-carpatic (vezi: I. Ioniță, M. Mamalăucă, V. Vornic (coord.). Antichitatea târzie 
în bazinul Prutului. Catalog, Brăila, 2009, nr. 232 (Delacău), nr. 454 (Brăviceni), nr. 496 (Budești), dar și în 
complexele sarmatice de la est de Carpați (Petrești-Ungheni) (inedit – I. T., V. B.) și din Bazinul Carpatic (vezi: 
Gulyás Gyögyi, A balta alakú csüngők a szarmata leletanyagban. in „Hadak útján”, XXIV, Budapest-Estergom, 
2015, p. 129-163). 
35 G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 223-224. 
36 În această categorie poate fi inclus și toporașul de la Gorbova (rn. Herța, reg. Cernăuți); piesa, realizată din fier, 
este atribuită armelor de luptă (I. p. Voznyj, op. cit., 2014, p. 59, fig. 2/11; I. p. Voznij, A. V. Fedoruk, op. cit., 2013, 
p. 56, foto 1/11. 
37 p. Diaconu, D. Vâlceanu, op. cit., 1972, p. 159. 
38 G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 223-224. 
39 p. Paulsen, op. cit., 1956, p. 197; N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 54, nr. 46-48. 
40 G. M. Vlasova, op. cit., 1962, p. 257, fig. 5/10. 
41 p. Kucipera, S. Wadyl, op. cit., 2014, p. 122, fig. 1/n. 
42 B. Hensel, Miniaturowy toporek z Kruszwicy, in „Slavia Antiqua”, tom. XXVI, 1979, p. 127-130, fig. 1; R. 
Edberg, A. Söderberg, op. cit., 2018, p. 49, fig. 7. 
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Considerații privind datarea și originea toporașelor 
În spațiul carpato-nistrean, cele mai timpurii toporașe miniaturale (din argint, bronz sau 

fier) au fost descoperite în situri arheologice aparținând culturii Sântana de Mureș-Cerniahov43 
și în unele complexe atribuite sarmaților (Petrești, rn. Ungheni, inedit). Toporașe de acest fel 
au fost identificate și în situri din bazinul carpatic.44 

Pentru Europa de Nord, piesele miniaturale, reprezentând toporașele, ocupă un loc 
distinct, fiind confecționate din materiale diverse: corn45, chihlimbar46, bronz47 sau fier48. 
Toporașele din secolele IX-XI sunt considerate, în Scandinavia, o continuare firească a celor 
din Perioada Vendel (secolele VII-VIII)49. 

Pentru intervalul de timp avut în vedere, secolele IX-XII, cercetătorii au evidențiat 
anumite particularități tipologice ale pieselor și câteva perioade (sau etape) cronologice 
distincte de circulație a toporașelor miniaturale. Perioada timpurie a fost încadrată în secolele 
IX-X. Piesele aparținând acestui interval de timp se caracterizează prin lipsa de asemănare cu 
topoarele de luptă, prin existența concomitentă a unei multitudini de forme de toporașe 
miniaturale, la fel ca și realizarea lor din diverse materiale, dar, în special, din fier sau metale 
colorate.50 Ju. Lesman considera că toporașele miniaturale (din fier sau argint) au pătruns în 
nordul Rusiei din Scandinavia, în secolul al X-lea.51  

Analogii pentru toporașele din fier din spațiul carpato-nistrean au fost identificate, cum 
am menționat, în situri din nordul Europei, în special în Scandinavia și în sudul Mării Baltice. 
În Norvegia, Suedia și Danemarca, sunt cunoscute mai multe toporașe miniaturale din fier, 
dintre care unele au fost descoperite în complexe arheologice închise. Sunt remarcate piesele 
depuse în morminte cercetate în extramurosul așezării fortificate de la Fyrkat (Danemarca)52, 
și cele descoperite în complexele funerare de la Sigtun (Suedia) 53 . Toporașe miniaturale 
asemănătoare au fost descoperite în Polonia54, Ukraina55 și Rusia56. Menționăm piesele de fier 
din așezarea vesilor de la Krutik, lângă Beloozero57, din așezarea fortificată de la Zimno58, sau 
cele indentificate în straturile culturale datate în secolul al X-lea de la Staraja Ladoga 

                                                           
43 I. Ioniță, M. Mamalăucă, V. Vornic (coord.), Antichitatea târzie în bazinul Prutului. Catalog, Brăila, 2009, p. 
48, 91, 99. 
44 G. Gyöngyi, A balta alakú csüngők a szarmata leletanyagbam, in „Hadak útján”, XXIV, Budapest-Esztergom, 
2015, p. 129-163. 
45 p. Paulsen, op. cit., 1956, p. 51-59. 
46 L. Thunmark-Nylen, op. cit., 2006, p. 222-223. 
47 R. Edberg, op. cit., 2008. 
48 E. Roesdahl, Fyrkat. En jysk vikingeborg. II. Oldsagerne og Gravpladsen. Nordiske Forttidsminder B, 04. 
København, 1977, p. 190. 
49 p. Paulsen, op. cit., 1956, p. 201-206. 
50 U. Schoknecht, Menzlin. Ein frühgeschichtlicher Handelsplatz an der Peene, Berlin, 1977, p. 79-80; M. Ju. 
Menišikov, op. cit., 2017, p. 118-126. 
51 Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 77. 
52 E. Roesdahl, op. cit., 1977, p. 141, 142, fig. 209. 
53 R. Edberg, A. Söderberg, op. cit., 2018, p. 34-59; p. ; Kucypera et al., op. cit., 2011, p. 64. 
54 B. Hensel, op. cit., 1979, p. 127-130. 
55  Ja. E. Borovskij, M. A. Sagajdak, Archeologiceskie issledovanija Verchnego Kieva v 1978-1982 gg., in 
„Archeologiceskie issledovanija Kieva v 1978-1983 gg.”, Kiev, 1985, p. 40-41, рис. 4/2; V. E. Koršun, Jazyceskie 
priveski Drevnej Rusi X-XIV vekov. Vyp. I. Oberegi, Moskva, 2012, p. 53-55. 
56 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 52-55; M. Iu. Menišikov, op. cit., 2016, p. 239-252. 
57 L. A. Golubeva, S. I. Kočkurina, Belozerskaja vesi (po materialam poselenija Krutik IX-X vv.). Petrozavodsk, 
1991, p. 55-56. 
58 V. V. Aulich, Zimnivske gorodišče – slovjanska pamjatka VI—VII st. n.e. v Zahidnij Volini, Kiev, 1972, p. 41, 43, 
44, tab. VIII/35; Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 73. 
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(Zemleanoe gorodiste)59, de la Timerovo60, dar și din necropola de la Kiev61 etc. Este posibil 
ca și o parte din toporașele de fier descoperite la est de Carpați62 să aparțină acestui interval de 
timp, așa cum s-a opinat63.  

În următoarea perioadă, secolele XI-XII, arealul de răspândire a toporașelor miniaturale 
este caracterizat de predominarea numerică a pieselor realizate din metale colorate, în special a 
celor confecționate din cupru sau dintr-un aliaj pe bază de cupru. Acestea au fost analizate și 
clasificate competent de cercetători.64 Totodată, în rând cu piesele confecționate din bronz sau 
cupru, în această perioadă au fost descoperite și toporașe realizate din fier de calitate foarte 
bună. Admitem ca unele toporașe miniaturale descoperite în spațiul carpato-nistrean să aparțină 
acestei perioade, însă lipsa contextelor arheologice nu permite o datare mai strânsă a pieselor 
realizate din fier. Excepție constituie toporașul de la Cernăuca, descoperit într-un sit aparținând 
secolelor XII-XIII.65 

Pentru această perioadă, în spațiul carpato-nistrean, toporașele miniaturale din bronz nu 
reprezintă decât descoperiri sporadice. Ele aparțin, după cum am menționat, celor două tipuri 
principale de vestigii evidențiate de N. Makarov. Prezența variantei dunărene a toporașelor a 
fost pusă în legătură cu războaiele prințului kievean Sviatoslav, în nord-estul Peninsulei 
Balcanice, și de luptele ruso-bizantine de la cetatea Dristra (=Silistra), din anii 970-971.66 În 
acest fel, piesele de la Dunăre sunt atribuite unei perioade cronologice mai timpurii în 
comparație cu toporașele de bronz, de tipul I și II, după Makarov. Atragem atenția că nu sunt 
cunoscute toporașe de forma celor dunărene în regiunile de pe Nipru, la Kiev sau în 
împrejurimile lui, de unde a pornit campania militară condusă de Sviatoslav. Considerăm că 
piesele de la Dristra, la fel ca și toporașul de la Păcuiul lui Soare, pot fi încadrate cronologic în 
secolul al XI-lea. 

Așadar, perioada de funcționare a toporașelor din bronz se încadrează între secolele al 
XI-lea și al XII-lea. Analiza stratigrafică a descoperirilor de la Sigtuna a confirmat această 
datare, evidențiind și unele tipuri perpetuate în secolul al XIII-lea.67  Toporașul din bronz 
aparținând tipului I, descoperit în spațiul pruto-nistrean, cum am menționat, găsește numeroase 

                                                           
59 E. A. Rjabinin, Novye otkrytia v Staroj Ladoge (itogi raskopok na Zemleanom gorodišče 1973-1975 gg.), in 
„Srednevekovaja Ladoga. Novye arheologiceskie otkrytija i issledovanija”, Leningrad, 1985, p. 33, 39. 
60 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 52, fig. 26/11. 
61  M. K. Karger, Drevnij Kiev: ocerki po istorii materialinoj kulitury drevnerusskogo goroda, T. I. Moskva, 
Leningrad, 1958, p. 174-178, tabl. XVI/10. 
62 În regiunile de la est de Carpați și la Dunărea de Jos, câteva toporașe miniaturale din fier au fost descoperite în 
situri din secolele XIII-XVII, interval de timp care depășește limite cronologice ale studiul nostru. Cel mai timpuriu 
pare a fi toporașul descoperit la Enisala (jud. Tulcea), identificat în straturile de cultură aparținând secolelor XIII-
XIV (I.T. Dragomir, Cetatea medievală de la Enisala. Unelte, arme și obiecte de podoabă, in „Danubius”, Galați, 
1973, p. 36, fig. 13/2), după care urmează cel de la Baia (jud. Suceava), datat cu secolul al XV-lea (E. Neamțu, V. 
Neamțu, S. Cheptea, Orașul medieval Baia în secolele XIV-XVII. Cercetări arheologice din anii 1967-1976, Iași, 
1980, p. 78-79; G. Bilavschi, Uneltele agricole din Moldova medievală, Brăila, 2016, p. 251) și cel de la Târgu 
Trotuș (jud. Bacău), aparținând secolelor XIV-XVII (Al. Artimon, Oraşul medieval Trotuş în secolele XIV-XVII. 
Geneză şi evoluţie. Bacău, 2003, p. 140). Menționăm că în sursele documentare din Moravia sunt amintite, pentru 
secolele XVII și XVIII, toporașe numite vlașca, atribuite vlahilor care îndeplineau și funcții de pază la hotarele 
din regiunile premontane (A. Polonec, Slovenské valašky, fokoše i čekany, in „Zbierky Slovenského národného 
múzea národopisného odboru v Martine”, Zv. 2. Martin, 1963, p. 8-9). Aceste toporașe din bronz au fost utilizate 
de huțulii din Carpații Păduroși, în calitate de atribut decorativ purtat de bărbați sau ca însemn pentru adolescenți, 
în perioada de inițiere. Au fost utilizate în diverse rituri și ritualuri, sau dansuri, până la sfârșitul secolului al XIX-
lea – începutul secolului al XX-lea (V. G. Holodnaja, Gutzuliskie toportzy, in „Jivaja starina”, 3 (29), Moskva, 
1998, p. 12-14.  
63 M. Dejan, op. cit., 2015, p. 215. 
64 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 41-56; p. Kucypera et al., op. cit., 2011, p. 103-176; Iu. Lesman, op. cit., 2014, 
p. 71-77; M. Iu. Menišikov, op. cit., 2016, p. 239-252; M. Iu. Menišikov, op. cit., 2017, p. 118-131. 
65 I. p. Voznyj, op. cit., 2014, p. 59; I. p. Voznij, A.V. Fedoruk, op. cit., 2013, p. 56, fig. 1/8, foto 1/10. 
66 G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 221-234. 
67 R. Edberg, A. Söderberg, op. cit., 2018, p. 39-41, fig. 5. 
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analogii în situri din Scandinavia, inclusiv pe insula Gotland, unde asemenea piese au fost 
descoperite în complexe arheologice închise, bine datate, din secolul al XI-lea68, dar și în 
Polonia69, Belarus, Ucraina, Rusia70 și Ungaria71.  

N. Makarov consideră că toporașele miniaturale ale vikingilor erau turnate, de regulă, 
din fier sau din argint, iar cele din bronz ar fi fost confecționate în mediul vechi rusesc, de unde 
s-ar fi răspândit la scandinavi.72 Pe de altă parte, menționând prezența unui număr important de 
toporașe confecționate din bronz, în situri arheologice timpurii din Scandinavia, Iu. Lesman 
sugera că procesul de răspândire a pieselor a fost unul invers, acestea constituind un atribut 
creștin legat de răspândirea cultului Sfântului Olaf.73  

Cel mai important și cuprinzător proces și fenomen, al deceniilor din preajma anului 
1000, a fost extinderea creștinismului în Europa de Nord, Centrală și de Est, când scandinavii, 
cehii, polonezii, rușii și maghiarii, aproape concomitent, dar independent unii de alții, au 
adoptat dogma creștină 74 . Pe de altă parte, este perioada când spaimele despre iminenta 
apropiere a sfârșitului lumii, legate de anul o mie, au generat stare de panică și noi valuri de 
pelerinaj spre Ierusalim și Bethleem, descrise plastic de cronicarul Raoul Glaber (cca. 985-
1047). Martor ocular al evenimentelor75, considerat a fi cel mai bun narator despre anul 1000, 
acesta plasează apogeul „sfintei călătorii” către anul 1033, când se împlinea un mileniu de la 
Patimile pe cruce ale lui Iisus Christos76.  

Moartea conungului Olaf Haraldson, creștinătorul norvegienilor, ucis de secure în anul 
1030, a coincis aproape perfect cu trecerea a o mie de ani de la moartea lui Iisus. Cazul a 
exercitat presiuni tulburătoare asupra noilor prozeliți, intensificând și mai mult spaimele 
apropiatei Apocalipse, accelerând pelerinajul77. Toporul, de la care i s-a tras moartea regelui 
Olaf, a devenit simbol al supliciilor noului sfânt și martir al Scandinaviei78, iar toporașul – un 
element iconografic, căruia i-a fost atribuită aceeași încărcătură religioasă, ca și crucii pe care 
a murit Christos. Prin aceasta se explică faptul că, în complexe arheologice închise, inclusiv în 
morminte, au fost descoperite toporașe miniaturale asociate cruciulițelor.79 

La sfârșitul secolului al XII-lea și în secolul al XIII-lea apar primele toporașe miniaturale 
turnate din plumb sau din aliaj realizat pe bază de plumb. Cercetătorii consideră că apariția lor 

                                                           
68 p. Paulsen, op. cit., 1956: p. 61-63; L. Thinmark-Nylen, op. cit., 2006, p. 313, Anm. 71; Iu. Lesman, op. cit., 
2014, p. 73-74. 
69 L. Gardela, op. cit., 2016, p. 99-102. 
70 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 52-55. 
71 A. Tiurk, op. cit., 2018, p. 165-182; A. Fiuredi et al., op. cit., 2018, p. 483-514. 
72 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 51. 
73 Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 76-77. 
74 E. Pál, Regatul Sfântului Ștefan. Istoria Ungariei medievale (895-1526). Cluj-Napoca 2006, p. 53. 
75 Raoul Glaber: „Multă lume mergea să ceară sfatul anumitor oameni, cei mai îngrijorați din vremea lor, cu 
privire la semnificația unei atât de mari revărsări de mulțimi spre Ierusalim, așa cum nici un veac trecut nu mai 
văzuse” (citat apud: G. Duby, Anul 1000, Iași, 1996, p. 184). 
76 G. Duby, op. cit., 1996, p. 15. 
77 Drept mărturie a faptului că fenomenul pelerinajului nu a fost străin spațiului carpato-nistrean servesc două 
ampullae de pelerin, mici recipiente din plumb sau ceramică, pentru păstrarea mirului sau a apei sfințite, 
descoperite în procesul investigațiilor arheologice la Iași. Acestea aparțin secolelor X-XI și XII-XIII (L. Stratulat, 
I. Iațcu, Arta pelerinajului. Obiecte creștine în spațiul est și sud-est-carpatic (secolele IV-XVI). Catalog de 
expoziție, Iași, 2011, p. 18-19, nr. 4 și nr. 5 în Catalog). 
78 V. Spinei, Informații despre vlahi în izvoarele medievale nordice, I, in SCIV, 24/1, 1973, p. 61-77; II. SCIV, 
24/2, 1973, p. 259-282; E. A. Melnikova, Kult Sv. Olava v Novgorode i Konstantinopole in „Bizantijskij vremennik” 
t. 56, Moskova 1996, p. 92-106. 
79 S. H. Fuglesang, Viking and medieval amulets in Scandinavia, in „Fornvännen. Journal of Swedish Antiquarian 
Research”, t. 84, 1989, p. 18; M. Ju. Menišikov, Sekira Peruna ili molot svjatogo Olafa. Istoriceskij kontekst 
miniatiurnyh toporikov (amuletov-toporikov), in „Arheologija Podmoskovija. Materialy naučnogo seminara”, vyp. 
13, 2017, p. 118. 
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poate fi pusă tot în legătură cu perpetuarea fenomenului pelerinajului spre Locurile Sfinte.80 
Este categoria de piese care, deocamdată, rămâne necunoscută pentru spațiul est-carpatic, dar 
cu prezență numeroasă în multe regiuni din Europa de Nord și Centrală81. Lipsa toporașelor de 
plumb în regiunea carpato-nistreană poate fi explicată prin instabilitatea politică provocată de 
pătrunderea, la sfârșitul secolului al XI-lea, în regiunile de la nordul Dunării de Jos și la est de 
Carpați, a cumanilor. În rezultat au fost modificate traseele căilor comerciale care, în secolele 
IX-XI, urmau în lungul Nistrului, Prutului și al Siretului, pentru a ajunge de la Marea Baltică 
la Marea Neagră și la Constantinopol.82 Traseul a fost redirecționat prin interiorul Bazinului 
Carpatic, devenit mult mai sigur după creștinarea, către anul 1000, a Ungariei. Regii maghiari 
au facilitat tranzitarea prin țară a pelerinilor spre Locurile Sfinte83. Considerăm că astfel se 
explică descoperirea toporașelor miniaturale în Ungaria84, incluse recent în circuitul științific.85 

 
Aspecte privind funcționalitatea toporașelor miniaturale 
Au fost expuse mai multe ipoteze privind funcționalitatea toporașelor miniaturale 

medievale timpurii. În anul 1961, V. P. Darkevici, considera că ele ar fi fost dedicate zeului 
Perun.86 Ulterior, N. A. Makarov a atras atenția că toporașele miniaturale se răspândesc pe 
teritoriul Rusiei vechi în special, în secolele al XI-lea și al XII-lea, perioadă când procesul de 
creștinare a slavilor de răsărit (anul 988) deja luase o anumită amploare. Pe de altă parte, așa 
cum vestigiile au fost descoperite, în special, în așezări fortificate sau urbane, dar și în 
mormintele unor copii, toporașele miniaturale, în opinia autorului, ar putea fi considerate 
însemne ale copiilor pregătiți pentru cariera de militar/drujinar.87 

Ju. M. Lesman credea că toporașele din fier ar fi fost jucării pentru copii. Acestea ar fi 
pătruns în Rusia dinspre Scandinavia, începând cu secolul al VIII-lea, dar, în special, din secolul 
al X-lea.88 Cât privește toporașele miniaturale din bronz, autorul susține ideea lul P. Paulsen că 
acestea reprezintă un atribut creștin și pot fi puse în legătură cu răspândirea cultului Sfântului 
Olaf, în prima jumătate a secolului al XI-lea. Toporașelor miniaturale, la fel ca și amuletelor, 
replici ale armelor de luptă89, vechile superstiții le atribuie puterea magică de a aduce noroc 
purtătorului.  

Analiza funcționalității artefactelor și a încărcăturii simbolice a toporașelor miniaturale, 
din perioada Evului Mediu timpuriu, a condus la apariția mai multor ipoteze privind utilizarea 
lor: 1. jucării pentru copii; 2. însemne ale copiilor inițiați pentru cariera de militar/drujinar; 3. 
însemn oferit celor aflați în afara serviciului militar sau la sfârșitul serviciului militar; 4. 
toporașul miniatural - atribut al pelerinilor.  

În ultimii ani, tot mai mulți cercetători consideră că producerea și răspândirea 
toporașelor miniaturale din bronz poate să fie pusă, în primul rând, în legătură cu propagarea 
cultului Sfântului Olaf, cult care a luat amploare chiar din primii ani ai morții regelui 

                                                           
80 M. Iu. Menišikov, op. cit., 2017, p. 125. 
81 Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 76. 
82 I. Tentiuc, Populația din Moldova Centrală în secolele X-XIII, Chișinău, 2017, p. 119-130; I. Tentiuc, Cu privire 
la pătrunderea, staționarea și raporturile enclavelor vikinge cu populația românească din spațiul carpato-
nistrean în secolele IX-XI, in „Miscellanea Historica et Archaeologica in honorem Professoris Ionel Cândea 
septuagenarii”, București-Brăila, 2019, p. 117-121. 
83 E. Pál, op. cit., 2006, p. 53-63. 
84 A. Tiurk, op. cit., 2018, p. 165-182; A. Fiuredi et al., op. cit., 2018, p. 483-514. 
85 Cercetătorii maghiari interpretează prezența toporașelor miniaturale în Ungaria prin prisma relațiilor comerciale 
dintre Ungaria și Rusia kieveană (A. Tiurk, op. cit., 2018, p. 171-173) și mai puțin în legătură cu invitarea de către 
regele Ștefan I a unor mercenari varegi, pentru paza hotarelor de vest ale statului, sau cu tranzitul pelerinilor spre 
Locurile Sfinte (A. Fiuredi et al., op. cit., 2018, p. 506-510). 
86 V. p. Darkevici, op. cit., 1961, p. 91-102. 
87 N. A. Makarov, op. cit., 1992, p. 52-55. 
88 Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 73. 
89 Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 76-77. 
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norvegian90. În consecință, la Sigtuna și Vesby, la Constantinopol și la Novgorod, au fost 
edificate lăcașe închinate Sfântului Olaf.91 În biserica Nașterii Domnului de la Bethleem, pe o 
coloană, este imaginată icoana Sfântului Olaf, datată în secolul al XII-lea. Aici, Olaf este 
reprezentat în ipostaza de rege-sfânt, purtând în mână o secure, arma de la care i s-a tras 
moartea.92  

Moartea martirică a conungului Olaf a impulsionat, cum am menționat, și mai mult 
pelerinajul noilor prozeliți spre Locurile Sfinte. Un număr mare de creștini din Europa, 
impacientați de interpretarea literală a pasajului din Apocalipsă privind eliberarea lui Satan 
(Apocalipsa 20, 1-8), de apropierea zilei Judecății de Apoi, se grăbeau să ajungă la Ierusalim și 
Bethleem pentru ispășirea păcatelor.93 

Pe de altă parte, toporașele miniaturale nu constituiau un atribut aparținând în 
exclusivitate doar pelerinilor. În procesul analizei toporașelor din fier sau bronz din colecția 
noastră, am atras atenția asupra faptului că greutatea pieselor este foarte apropiată de fracțiile 
unciei de Bagdad sau de cea a miscal-ului oriental94. Astfel, spre exemplu, toporașele realizate 
din fier, ale căror dimensiuni ajung până la 8,0 cm înălțime și 3,6 cm lățime a lamei, au 
greutatea, respectiv, de 17,35; 33,75 sau 70,61 g. Pe de altă parte, piesele din bronz, a căror 
înălțime variază de la 4,0 cm la 5,5 cm, au greutatea de circa 8,0 g.95  

Așadar, greutatea unor toporașe miniaturale, din fier sau bronz, este apropiată de 
standardele unciei de Bagdad sau de Irak, care, în cursul secolelor IX-X, varia între 33,5578 g, 
33,1050 g și 33,4728 g, în funcție și de titlul argintului96. Aceasta ne face să presupunem că 
toporașele miniaturale, din fier sau bronz, puteau fi purtate și de către vikingii care erau, în 
egală măsură, meșteri, negustori și luptători pricepuți. Ele puteau fi utilizate de către purtătorii 
lor, meșteri și negustori, și în calitate de unitate de măsură a greutății (în calitate de ponduri), 
apropiată standardelor general acceptate în această perioadă.  

Indisolubil legate de cultul lui Thor, apoi de cel al Sfântului Olaf, ultimul devenit 
patronul celest al negustorilor care făceau comerț peste mări 97 , ciocănașelor/toporașelor 
miniaturale întotdeauna li s-a atribuit o puternică încărcătură magico-religioasă, supranaturală. 
Ele trebuiau și puteau să ajute negustorii în procesul tranzacțiilor comerciale, niciodată sigure 
în străinătate98  

                                                           
90 Iu. Lesman, op. cit., 2014, 77; M. Iu. Menišikov, op. cit., 2017, p. 117-131. 
91  V. Spinei, op. cit., 1973, II, p. 264-265; E. A. Melnikova, op. cit., 1996, p. 92-106; T. N. Djakson, Četyre 
norvejskich konunga na Rusi: iz istorii russko-norvejskich politiceskich otnošenij poslednej treti X – pervoj 
poloviny XI v. Moskva 2000, p. 51-90; Iu. Lesman, op. cit., 2014, p. 76-77. 
92 H. p. Fett, Hellig Olav Norges evige konge, Oslo, 1938, p. 80; M. Dejan, op. cit., 2015, p. 215. 
93 G. Duby, R. Mantran (ed.), L’Eurasie. XIe-XIIIe siècles, Paris, 1982, p. 543-544; p. Maraval, Lieux saints et 
pèlerinages d’Orient. Histoire et géographie des origines à la conquêt arabe, Paris, 1985; V. Bak, 
Drevneskandinavskie i russkie palomnicestva v Sveatuju Zemliu v XI-XII vekach: sravnitelnyi analiz. in  
„Orientalia Christiana Cracoviensia”, 4, 2012, p. 77-89. 
94 Conform unor cercetători, greutatea aproximativă a miscal-ului oriental era de 4,25 gr. (vezi: W. Hinz, op. cit., 
1970, p. 11-17, 26, 34-37). Vezi și: A.V. Komar, Drevnerusskaja denejno-vesovaja sistema X v. na perekrestke 
putej: chazarskij tupik, in „Chazarskij almanach”, t. 9, Charikov, 2010-2011, p. 131-184.  
95 Printre cercetătorii care, în procesul investigațiilor, au atras atenția și asupra greutății toporașelor miniaturale, îi 
vom menționa pe R. Edberg, A. Soderberg, op. cit., 2018, p. 39-59.  
96 N. Bauer, Die Silber- und Goldbarren des russischen Mittelalters. Eine archäologische Studie (I), in „Viener 
Numismatische Zeitschrift”, LXII, p. 77-120; II., LXIV, 1931, p. 61-100; W. Hinz, Musulmanskie mery i vesa s 
perevodom v metričeskuju sistemu. Perevod s nemetzkogo, Moskva, 1970, p. 34-37; D. Gh. Teodor, Legăturile 
economice între regiunile de la răsărit de Carpați și Orientul arab în secolele IX-X e.n. in „Spațiul carpato-
dunăreano-pontic în mileniul marilor migrații”, Buzău, 2003, p. 475-479. 
97 E. A. Melnikova, op. cit., 1996, p. 93. 
98 Ibd Fadlan descrie scena în care un negustor vareg (= Rüs) cere divinității ajutor, pentru a găsi un cumpărător 
bun și bogat, spre a-și vinde avantajos mărfurile. Conform unor cercetători, soțiile vikingilor, care de multe ori îi 
însoțeau în călătoriile în străinătate, purtau bijuterii, arme miniaturale și mărgele din ceramică pe post de amulete 
(A. p. Kovalevskij, Kniga Ahmeda Ibn Fadlana o ego putesestvii na Volgu v 921-922 gg., Harkov, 1956; J. E. 
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Concluzii  
Modificările social-economice, politice și culturale, care s-au produs la sfârșitul 

mileniului I – începutul mileniului al II-lea, ca și mișcările de populații au stimulat circulația și 
schimburile de valori materiale și culturale între comunitățile din diferite regiuni ale Europei 
Central-Nordice, de Est și de Sud-Est, dar și de pe întreg continentul euroasiatic. Schimbările 
climatice au contribuit la creșterea economică și demografică impresionantă a Europei, la 
dinamizarea deplasării populației dinspre nord spre sud și dinspre est spre vest.  

În toate timpurile, comunitățile umane și-au creat reprezentări plastice ale unor piese de 
importanță deosebită pentru protejarea colectivității, realizate din piatră, corn, lut ars sau metal. 
Comunitățile nord-germanice, inclusiv cele scandinave, prin tradiție, au perpetuat obiceiul 
confecționării unei game vaste de piese miniaturale, inclusiv toporașe, purtate în calitate de 
însemn apotropaic. Răspândirea creștinismului în nordul, centrul și estul continentului, ca și a 
cultului Sfântului Olaf, regele-martir scandinav ucis de secure exact la împlinirea a 1000 de ani 
de la moartea pe cruce a lui Iisus Christos, a transmis toporului, simbol al puterii regale în 
preistorie, puterea Sfintei Cruci pe care a murit Mântuitorul, transformând toporașul miniatural 
într-un important element creștin al scandinavilor. Toporașul a fost echivalat cu valoarea 
simbolică a crucii, considerat a fi un atribut nelipsit al pelerinilor. Pe de altă parte, greutatea 
unor toporașe miniaturale, din bronz sau fier, este apropiată de fracțiile unciei de Bagdad din 
această perioadă, ceea ce ne face să considerăm că artefactele puteau fi utilizate și în calitate de 
„ponduri” purtătoare de noroc în tranzacțiile comerciale ale nordicilor. 

 
 

CATALOGUL 
toporașelor miniaturale medievale timpurii, din fier sau bronz, 

descoperite în spațiul carpato-nistreano-danubian 
 

Piese din fier 
1. Cărbuna, rn. Ialoveni. (fig. 2: 3). Toporaș. Piesa este confecționată din fier prin batere la 
cald. Suprafața corpului și a lamei prezintă denivelări din procesul realizării. Forma piesei imită 
topoarele de tip bardă. Are corpul îngust cu tăișul lat, asimetric. Una din laturile lamei este 
dreaptă, cealaltă, dinspre manșon, este arcuită la trecerea de la corp la lamă. Dimensiuni: 
Lungimea piesei este de 5,6 cm, lățimea de 0,7-2,5 cm. Lama este lată de 2,5 și înaltă de 2,2 
cm. Gaura de prindere a mânerului toporașului este cvasi-triunghiulară, cu dimensiunile de 0,6 
x 0,9 cm. Ceafa este ușor rotunjită, formând un segment de cerc. Greutatea piesei este de 14,33 
g. Se păstrează în fondurile Muzeului Național de Istorie a Moldovei din Chișinău. Nr. Inv. FB-
30370. 
2. Păhărniceni-Petruha, rn. Orhei. (fig. 2: 4). Toporașul din fier descoperit la Păhărniceni-
Petruha (rn. Orhei) este confecționat prin forjare. Suprafața toporașului este șlefuită, însă mai 
păstrează denivelări din procesul de forjare. Lungimea piesei este de 5,3 cm. Lama, asimetrică 
față de corp, are lungimea de 3,2 cm de la nivelul găurii de înmănușare. Tăișul, cu marginea în 
formă de segment de cerc, are lungimea de 2,9 cm. Gaura de înmănușare este rectangulară în 
secțiune cu dimensiunile de 0,6 x 0,8/0,9 cm. Muchia toporașului, ușor alungită, este 
rectangulară, cu dimensiunile de 0,9 x 1,1 cm. Greutatea piesei este de 33,75 g.  
3. Păhărniceni-Petruha, rn. Orhei. (fig. 2: 6). Toporaș. Piesa a fost confecționată din fier prin 
forjare. Forma imită toporul de tip bardă. Are corpul îngust și alungit, cu tăișul asimetric. Gaura 
de fixare a cozii a fost realizata prin îndoirea pe un suport rotund a părții superioare a piesei și 
martelare. Lungimea piesei este de 8,1 cm, lățimea de 1,1-3,7 cm. Dimensiunile găurii sunt de 
1,4 x 1,9 cm. Greutatea piesei este de 34,49 g.  
                                                           
Montgomery, Ibn Fadlan and the Rusiyyah, in „Journal of Arabic and Islamic Studies”, III, 2000, p. 8; M. Dejan, 
op. cit., 2015, p. 214). 
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4. Moldova. Localitate necunoscută. (fig. 2: 3). Toporaș. Piesa a fost confecționată din fier 
prin forjare. Are corpul îngust și alungit, cu tăișul asimetric și lama arcuită. Muchia este prost 
conservată. Lungimea piesei este 4,7 cm. Lama este lată de 2,0 cm. Gaura de înmănușare este 
oval alungită, cu dimensiunile de 0,5 x 0,8 cm. Greutatea piesei este de 17,35 cm. 
5. Moldova. Localitate necunoscută. (fig. 2: 5). Ciocănaș. Piesa a fost confecționată din fier 
prin turnare. Reprezintă un ciocan cu lungimea de 6,1 cm. Are muchia de profil rectangular cu 
dimensiunile de 1,3 x 2,2 cm. Celălalt capăt al piesei este îngustat, are formă de cioc și este 
îndoit spre manșon. Gaura pentru mâner este rectangulară cu dimensiunile de 1,3 x 1,5 cm. 
Ciocanul este confecționat din fier de înaltă calitate, are suprafața bine șlefuită. Greutatea piesei 
este de 70,61 g. 
6. Suceava (jud. Suceava). Toporaș. Două piese confecționate din fier prin forjare cu loc de 
descoperire necunoscut. Ambele au o parte din ceafă ruptă. Unul dintre toporașe este 
ornamentat pe una din suprafețele lamei cu două șiruri de incizii verticale și câteva grupuri de 
adâncituri dispuse orizontal, realizate cu poansonul, care amintesc runele. Dimensiuni: 
Lungimea – 5,6 cm., lățimea – 3,1 cm. (Literatura: M. Dejan, op. cit., 2015, p. 214-215, fig. 17). 
7. Cernăuca (reg. Cernăuți). Toporaș miniatural din fier. A fost descoperit în așezarea 
fortificată de la Cernauca. Dimensiuni: L = 7,3 см., l = 3,5 cm., D orificiu = 2,5 cm. A fost 
atribuit secolelor XI-XIII. (Literatura: I.P. Voznyj, op. cit., 2014, p. 59, fig. 1/8, fig. 2/10; I.P. 
Voznij, A. V. Fedoruk, op. cit., 2013, p. 53-64, fig. 1/8, foto 1/10). 
 

Toporașe din bronz (tipul I după Makarov) 
8. Moldova. Localitate necunoscută. (fig. 2: 1). Toporaș. Piesa a fost confecționată din bronz 
prin turnare. Forma imită toporul de tip bardă, cu lama lată, asimetrica, cu latura din spate 
arcută. Face parte din seria celor cu corpul triunghiular, având lungimea de 4,0 cm, diametrul 
găurii pentru fixarea manșonului de 0,4 cm și lățimea tăișului de 2,8 cm. Are ceafa cilindrică, 
prelungită și profilată. Trecerea de la ceafă la lamă se face printr-un gât scurt format prin 
îngustarea cefei și a laturii interioare și exterioare a lamei. Baza cefei marchează trecerea spre 
lamă prin două nervuri dispuse simetric. Lama este ușor arcuită în exterior și puternic arcuită 
pe latura interioara, formând călcâiul, care împreună cu aripioarele de la manșon, descrie o 
curbă parabolică. Călcâiul piesei este înzestrat cu un pinten cvasi-circular. Pe ambele suprafețe 
ale lamei a fost realizat un ornament incizat, reprezentând un șir de linii scurte, realizate în 
lungul tăișului, la o anumită distanță de acesta, dar și în lungul laturii exterioare ale lamei. 
Greutatea piesei este 7,91 g.  
 

Toporașe din bronz (de tip dunărean) 
 9. Păcuiul lui Soare. Toporaș realizat din bronz prin turnare. Are suprafața aurită. Lama 
are suprafața ornamentară cu cerculețe incizate, cu puncte la mijloc. A fost atribuit secolului al 
XI-lea. (Literatura: P. Diaconu, D. Vîlceanu, op. cit., 1972, p. 159, fig. 56/1).  
10. Dristra (Silistra). Câteva toporașe miniaturale au fost descoperite în procesul 
investigațiilor arheologice ale așezării fortificate. Lama și bucșa de înmănușare au suprafața 
ornamentară cu cerculețe incizate. (Literatura: G. Atanasov, op. cit., 2018, p. 221-234; V. 
Yotov, op. cit., 2018, p. 467-484).  
 

Toporașe din bronz (tipul II după Makarov) 
11. Bucovca (rn. Hliboca, reg. Cernăuți) (fig.  ). Toporaș. Piesa este confecționată din bronz. 
Este turnată. Are partea superioară, muchia, ruptă. Dimensiuni: Lungimea = 4,0 cm., lățimea = 
3,6 cm. A fost atribuit secolulul al XI-lea p. Chr. (Literatura: G. M., Vlasova, op. cit., 1962, p. 
257; N.A. Makarov, op. cit., 1992, nr. 46).  
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EARLY MEDIEVAL MINIATURE AXES IN CARPATHIAN-DNIESTER REGION. 
THE ISSUES OF DATING, ORIGIN AND FUNCTIONALITY 

 
 The article considers the iron and bronze miniature axes of the early medieval times found in the 
Carpathian-Dniester space. These artifacts belong to the category of objects found in different regions of Northern, 
Central and Eastern Europe, as well as in the southeast of the continent, which date back to the 9th/10th-12th 
centuries. This period is characterized by a gradual warming of the climate, significant economic and demographic 
development of Europe, as well as a sudden increase in the activity of the Vikings, who combined armed attacks 
with trade activities, controlling the East European trade routes along the rivers to the Baltic Sea and the Black 
Sea. The spread of Christianity, the apocalyptic fear of the approach of the year 1000 by the axe (1030), which 
became a symbol of his martyrdom and an iconographic attribute, gave rise to new waves of pilgrimage to the 
Holy Places. The routes of pilgrims who carried miniature axes with them could cross the regions east of the 
Carpathians, where other objects associated with the pilgrimage were discovered. It should be noted that the weight 
of miniature axes practically coincides with the fractions of the Baghdad “ounce” of the 9th-10th centuries, and this 
suggests that they could also be used as weights bringing good luck to Scandinavians in commercial transactions. 
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Fig. 1. Harta răspândirii toporașelor miniaturale medievale.  
A. Arealul de răspândire a toporașelor miniaturale medievale în Europa de Nord, Centrală și de Est               

(după Menišikov 2017);  
B. Răspândirea toporașelor miniaturale medievale timpurii în regiunea carpato-nistreano-dunăreană. 
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Fig. 2. Toporașe miniaturale medievale timpurii din fier și bronz din spațiul carpato-nistrean; 1, 2, 5, localități  
necunoscute din spațiul pruto-nistrean; 3, Cărbuna (rn. Ialoveni); 4, 6, Păhărniceni-Petruha (rn. Orhei). 
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3. The complex (hoard (?)) of iron objects from Cărbuna (Ialoveni District).  
1 - fishing hook; 2 - miniature axe;  

3 - fragments of chain mail; 4 - torc. 
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