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Noțiuni generale 
Uneori se pune în discuţie dacă piesele de aur adunate sunt tezaure sau depozite. După 

terminologia de la noi se foloseşte noţiunea de tezaur. Sensul din Dexonline este pentru 
tezaure, la bănci este folosit ca „depozit”. Unii colegi (N. Ursulescu)1 folosesc pentru piesele 
ceramice cu unele asocieri deosebite termenul de tezaur, cu sensul de obiecte de preț, strânse 
și păstrate în loc sigur. 

Bogaţia în aur a României, în special a Transilvaniei şi Banatului au determinat 
oamenii de-a lungul timpului să spele nisipurile aurifere (fig. 1c). Pe baza noilor date C14 
(fig. 1.d) vechile datări cu privire la Epoca Cuprului sunt perimate. 

Surse de aur din România şi zonele învecinate 
Tema idolilor en violon, uneori numiți idoli troieni, în care par să se înscrie unele 

piesele de aur, a fost analizată de mai mulți cercetători precum Hortensia Dumitrescu, Dan 
Monah, Ion Mareş şi alţii2, incluzând obiecte din lut, cupru, piatră şi aur. 

Principalele obiecte de aur  
Numărul acestora variază de la o zonă la altă, de la o epocă la alta, de la un obicei sau 

ritual la altul. Pentru cercetătorii din Balcani aceste obiecte sunt idoli, dat fiind numărul mare 
al acestor obiecte ce au caracteristici antropomorfe. Unii cercetătorii şi în enciclopedii au 
definit zonele noastre ca idol region3. Unii le numesc figurine, alţii jucării, lucrurile sunt 
arhicunoscute, nu este cazul să le dezbatem aici.  

Cea mai mare piesă de aur este idolul “en violon” de la Moigrad, descoperit în unul 
dintre cele mai mari tezaure de aur pentru Epoca Cuprului. Idolul cântăreşte peste 764,4 gr., 
iar un trident descoperit împreună cu acesta are 102 cm lungime și cântărește 200 gr.4 . 
Piesele au fost realizate din aur de râu, oferind cele mai importante corelaţii şi semnificaţii5. 
Tezaurul de la Moigrad, cu 381 de piese, conține și unele mai târzii, din perioada migraţiilor 
şi unele moderne, dar nu mai mult de 10 piese. Sunt peste 370 de piese preistorice, ce sunt 

                                                           
 Universitatea Lucian Blaga Sibiu, mail: lazarovici.gheorghe.corneliu@gmail.com 
 Institutul de Arheologie Iași, mail:magdamantu@yahoo.com. 
1 Ursulescu, Tencariu 2009: 92, Fig. 5.  
2 Dumitrescu H. 1961; Comșa 1974; Monah 1978-1979; Makkay 1989; FOL et al. 1989, Pl. 9/1, 15.1; Todorova 
1992; Todorova, Vajsov 2001: 66-68, Ringidole; Mareş 2012: 228 ff. 
3 Ebert 1924: sub vocem Idol Region; ***Idole 1972; ***Idole 1985; Lazarovici Gh. 2014: 243-271, no. 3; 
Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2014b. 
4 Makkay 1989:68. 
5 Cele mai complexe şi bogate sunt, desigur, cele din necropolele de la Varna şi Durankulak, iar astăzi se 
foloseşte termenul de nisipurile de aur pentru acele zone; Makkay 1989: 68-94. 
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legate de Epoca Cuprului. Faţă de descoperirile de la Varna sunt de circa 10 ori mai multe6, 
dar nici una nu este atât de monumentală ca idolul de la Mograd. In urma cercetărilor noastre 
din Atelierul de bijuterii de la Cheile Turzii am constatat că multe din piesele rebutate erau 
realizate din foiţe de aur şi aveau unele simboluri comune cu cele de la Moigrad. La Moigrad 
plăcuţele din foiţă de aur sunt asociate cu pandantivele zise en violon7.  

 
 

a b 

c 
 d 

 
Fig. 1. a, Surse de cupru, staniu, argint şi aur; b, migraţii sud-vestice care au determinat  

geneza Epocii Cuprului (“şocul” Vinča C);  
c, lista spălătoriilor şi zăcămintelor de aur din Transilvania şi Banat, apud Rusu 1977:191.  

Fig. 3.1; d, cronologia comparativă pentru Varna și cultura Tiszapolgár, apud Diaconescu 2014: Fig. 9. 
 
Desigur, piesele de aur nu au doar un rol decorativ, ci şi unul simbolic, care subliniază 

prin aur: metalul strălucirii, nemuririi, rangul în această lume8 sau pe care îl duce în lumea 
tenebrelor prin obiectele din morminte şi poziţiile de lider în această lume. Copierea lor în lut 
sau cupru, însumând un număr mai mic de exemplare, sugerează desigur și ranguri inferioare 
ai celor care le purtau. Mai târziu, în miturile sumeriene, regina Inanna, regină pe Pamânt, 
când ajunge la porţile Infernului, unde domnea sora sa, Regina Infernului, este obligată să îşi 
lase însemnele regale şi unele podoabe9. Bogăţiile de la Varna şi Moigrad ne arată că unii 

                                                           
6 Nikolov 2010: 490, 3000 piese de aur, însumând 6,5 kg; Todorova 2007.  
7 Vezi mai jos la tezaurele de la Naxos, Peştera Zas; ȋn atelierul din Cheile Turzii peste 85 de piese pierdute de 
meşteri sau rebutate: Palaghie et al. 2021; la Aravisos ş.a. 
8 Makkay 1989: 102, Tiszaszőlős. 
9 Krammer 1962: 221, 224, ca vamă la: poarta 3 colierul de lapislazuli; poarta 5 inelul de aur de pe mână; poarta 
4 Pietrele - n u n u z la piept… şi altele. 
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membri ai acestor comunități nu erau cu nimic mai prejos decât reginele din Orientul 
Apropiat. Exemplul de la Varna ne arată că nu doar unele elite erau bogate, ci şi un număr 
mare de membri ai comunității respective. Cu privire la tezaurul de la Moigrad, cel mai mare 
tezaur din regiunile noastre, au fost lansate diferite ipoteze privind cui aparţinea (elite 
militare, comunităţi), ca și unde putea fi păstrat (în sanctuare) ş.a.10 . 

 
Pandantivele din aur 
Termenul de en violon nu se mai poate susţine decât pentru unele piese, altele diferă, 

deşi au multe puncte comune. Cele mai numeroase obiecte tezaurizate sunt mărgelele şi 
pandantivele, care au împodobit părţi ale corpului (cap, gât, mâini ş.a.) sau elemente de 
îmbrăcăminte (căciuli, pieptare, brâuri ş.a.). Numeroşi specialişti le-au analizat, au făcut 
tipologii, au precizat legături cronologice, dar mai ales culturale, când nu erau încă mijloace 
moderne de datare. Pandantivele din aur, prin calitatea de metal preţios erau destinate, cum 
am mai arătat, pentru prestigiu, unor elite cu statut privelegiat (social – religioase, politice)11, 
fiind tezaurizate și adesea însoţind personajele respective în morminte: de exemplu la Varna 
în M4 piesele de aur au o greutate de 1,125 kg şi circa 2000 de artefacte sunt mărgele12. Un 
element comun la toate acestea pandantive sunt simbolurile umane, cap, ochi, gură, poate 
urechi, sâni, pântec. Majoritatea sugerează atributele feminine ale Marii Mame.  

De-a lungul vremurilor pentru pandantivele sau idolii en violon au fost realizate unele 
tipologii, datorate unor cercetători precum H. Dumitrescu13, J. Makkay14, D. Monah15, I. 
Mareş16 şi alţii17.  

Cea mai mare parte a artefactelor merită numele de idoli, deoarece anumite indicii 
arată părţi cu simbolism semnificativ ale corpului uman, mai ales feminin (fig. 2a, d) cum 
spuneam, dar sunt şi unele cu atribute masculine legate de phallus (fig. 2.b; phallus-ul mic, 
fig. 15.n). Sunt și unele atribute ale semnului puterii masculine, cum este tridentul (fig. 2.c), 
simbol al zeului mărilor, Poseidon. 

a b c d 

 
                                                           
10 Makkay 1989: 102. 
11 Ivanov 1988; ***Macht, Herrschaft und Gold 1988; SZENTMIKLOSI, DRAŞOVEAN 2004: 67-68; LEAHU 
2009: 3-6. 
12 Hansen et al. 2019: WEB https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0214218; Nikolov 
2010:490. 
13 Dumitrescu H. 1961. 
14 Makkay 1989: 42ff. 
15 Monah 1978-1979. 
16 Mareş 2012:228 ff. 
17 Comşa 1974; Kárpát-medence 2015; Monah 1978-1979. 
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Fig. 2. a-b, Idoli din Grecia, loc necunoscut (apud WEB Muzeul din Atena; Hansen 2007.2:Pl. 244.7); c, 
Moigrad, trident, prelucrare după ***Aurul şi argintul 2014; d, Varna, apud Georgiev 1988: Abb. 16, 23. 

 
În studiul de față am ordonat unele piese după criteriile tipologice anterioare, dar am 

analizat şi unele detalii legate de simbolismul lor, cu privire la unele părţi sau elemente ale 
corpului uman. Desigur, unele găuri au rol funcţional: acela de a fi prinse pe elemente de 
îmbrăcăminte (căciuli, diademe, pieptare ş.a.), dar în aceleşi timp transmit şi un simbol, cu 
atât mai mult cu cât aurul era socotit metal nepieritor.  

Idolul de aur din Grecia (loc de descoperire necunoscut) are orificii pentru ochi şi 
genunchi (fig. 2.a), alături de care mai amintim un idol de aur la Varna şi alte situaţii de acolo 
(fig. 2.d)18, ce aduc argumente nu doar pentru interpretarea ca idoli a pandantivelor, dar şi 
unde erau purtate (ochi, frunte, faţă, piept, brâu etc.). Tot din Grecia, două piese redau phalloi 
cu testicule (simbol al fertilității și mai târziu), din care unul în erecţie (fig. 2.b), celălalt 
relaxat (fig.15.n sau reprezintă idoli cu sâni?). Deci piesele nu sunt doar simple obiecte de 
podoabă, ele sugerează pe lângă detaliile legate de funcţionare sau de sistemele de prindere, 
atârnare şi unele mesaje simbolice. Unele din pandantive au redate sau sugerați sânii, ochii, 
pântecul, ombilicul şi altele.  

Dar cele mai multe pandantivele sugerează un corp feminin, posibil simbolul Marii 
Mame, a cărei protecţie este solicitată. Şi alte piese sugerează personaje mitologice cu 
trăsături feminine: pandantivele antropomorfe din care unele au ochi, gură, braţe ca nişte 
apripi planând şi o ghiară sub sâni realizată în tehnica au repoussé19. Nu trebuie să ne mirăm, 
căci în tezaurul de la Moigrad sunt cca. 29 de ghiare modelate din foiţă subţire, unele fiind 
copii modelate după ghiare de păsări răpitoare.  

 Două pandantive din tezaurul de la Moigrad sugerează vulturi. La primul pandantiv, 
sânii în relief sunt marcați de trei şiraguri de liniii fine incizate, dispuse în cercuri concentrice 
ce-i înconjoară, ochii sunt redați prin două perforații incomplete sub care tot în tehnica au 
repoussé este redată o umflătură/gușă; piesa are brațele modelate ca aripi de vultur20. Al 
doilea pandantiv, tot cu sâni, cu un cap alungit, are de asemenea o guşă şi cap rombic stilizat, 
guşa fiind specifică la unele specii de vultur21. Aceleaşi simboluri şi forme ca la primul 
pandantiv descris mai sus de la Moigrad le avem în alte tezaure, ca cel de la Ercsi22. 

După dimensiunile lor, unele piese erau alipite pe pieptare sau costume de gală ale 
unui personaj feminin (posibil preoteasă, prinţesă), oricum un personaj important. Ele 
simbolizează rangul, puterea posesorilor acestor tezaure; unele tezaure se presupune că au fost 
adunate în timp de unele familii, iar unii autori consideră că rangurile acestor familii pot fi 
ereditare. Pe de altă parte, nu este exclus ca tezaurul de la Moigrad să aparţină familiei care 
avea un meşter aurar, poate chiar unui membru al acelei familii, deoarece numeroasele piese 
de acelaşi tip sugerează existența unor meşteri. De alfel miturile de mai târziu din Grecia 
homerică, vorbesc de zei metalurgi precum celebrul Hephaistos, zeu al metalurgiei2324. 

Catalogul pieselor  
Ne-am propus să facem o nouă clasificare tipologică, pornind de la lucrările 

anterioare, dar le-am clasificat după formă şi anumite detalii, clasificare care are în vedere 
mai multe criterii. Dar am introdus și variante noi, ordonându-le, ţinând cont parţial de 
funcţionalitate, dar şi de alte criterii pe care le specificăm la fiecare caz în parte.  

                                                           
18 ***Macht, Herrschaft and Gold 1988: coperta 4. 
19 Makkay 1989: Pl. 11.1; o formă similară la Erci, Makkay 1989: Pl. 12.1-2. 
20 Makkay 1989: Pl. 11.1. 
21Makkay 1989: Pl.10.2. 
22 Makkay 1989: Pl. 12.1-2. 
23 Prima menţiune: Campen 2004: 27 ff. 
24 Szentmiklosi, Draşovean 2004:68, Fig. 55. 
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Din discurile de aur de grosimi diferite, aproximativ rotunde, meșterii puteau 
confecţiona alte diferite tipuri de piese din aur, dar puteau fi folosite și ca unitate de schimb 
(fig. 3). Cunoaştem asemenea piese de la Pietrele (fig. 3.b25). In aceeaşi grupă ar intra patru 
piese micuţe rotunde din tablă de aur din estul Germaniei, de la Leizig-Zwenkau (fig. 3.c-d)26. 
Mormântul în care au fost descoperite a fost iniţial apreciat ca Neolitic târziu, iar ulterior a 
fost datat în Epoca Bonzului, cultura Glockenbecher27. 

Tipul A discurile  
Printre piesele cele mai timpurii ar fi patru discuri poliedrice din aur de la Zwenkau, 

descoperite într-un mormânt atribuit culturii Glockenbecher. 
 

a b c d 
 

e 

 
Fig. 3. Discuri din aur: a. Varna28; b, Pietrele, cultura Gumelniţa29;  

c-d, Zvenkau-Leipzig, mormânt Glochenbecher; e, Brad.  
 

Deşi foarte mici, de doar 4 mm, se pot observa pe ele urme de tăiere (poliedric, fig. 
3.d), dar şi de la lipirea pepitelor de aur prin batere30 (fig. 3.b). La dimensiunile de 4 mm 
observăm priceperea meşterilor. Legături cu zonele noastre sunt doar prin tehnicile de tăiere şi 
lipire prin batere31. Mai sunt o serie de exemplare similare din cupru la Brad32. 

Tipul A1  
Pandantive cu disc rotund, cu ochi şi gura marcată în relief sau o uşoară apăsare, cu 

sau fără puncte în tehnica au repoussé, care marchează uneori marginea, apar în descoperirile 
de la Brad (fig. 3.e)33. Sunt analogii în exemplarele din lut de la Târpeşti (fig. 4.c34) şi 
Cucuteni-Cetăţuia (fig. 4.g), din cupru la Hăbăşeşti (fig. 4.d235835) şi la Cărbuna (fig. 4.e36), 
unde este imitată tehnica au repoussé, dar artefactele respective au ochi şi gură, ca şi la alte 
variante.  

Credem că acestea imitau podoabele (tipul A3) pe care le purtau elitele (social-
religioase, fig. 4.b). La Sha’ar Hagolan divinitatea are un decor din scoici, dar și 
baston/sceptru, ca semn al puterii şi capul țuguiat (fig. 20.b). Piesa de la Hăbăşeşti (fig. 20.a) 
poartă respectivele pandantive prinse probabil pe un pieptar de piele37. În plastica culturii 

                                                           
25 Hansen 2007.2: 345, Abb. 16. 
26 Campen 2004: 27ff, la Zvenkau Leipzig. 
27 Inf. amabile Harald Stäuble 2022: reluate de Mecking 2009/2010, tab. 1 cu analize. 
28 ***Macht, Herrschaft and Gold 1988: mormintele M1, M 36, M 41, M43; Todorova 2007. 
29 Hansen 2007.2: 345, Abb. 16. 
30 Observaţii macroscopice ȋn Cheile Turzii la plăcuţele de aur: ***Monografia Cheile Turzii 2020 și 
bibliografia. La dimensiunile de 4 mm observăm priceperea şi migala meşterilor. 
31 Makkay 1989: 61, Pl. 11.2; Despre batere: Iliada: Szentmiklosi, Draşovean 2004:47, Fig. 27, Atelierul din 
Peştera Ungurească: Lazarovici Gh. et al. 2015: Fig. 39a, d, e-f ş.a. 
32 Ursachi WWW.cimesc.ro, disc de cupru, fig. 13.1-3, 30; Mareș 2012: no. 83.2287.  
33 Ursachi 1992; Mareş 2012:259, Pl. 84, Cat. 2358; Dergachev, Parnov 2022:56-57, Fig. 40.14-15.  
34 Marinescu-Bîlcu 1981: Pl. 198, Fig. 17-19, ȋn special 17. 
35 Monah 1978-1979. 
36 Monah 1978-1979: Fig. 3.1-3, 5-8; Lazarovici C.-M. et al. 2009: 18, Cat. 4. 
37 Ca cele ţărăneşti din sec. XIX-XX din România cu închidere pe o laterală, piesele pe partea opusă, aici stȃnga. 
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Cucuteni sunt și alți idoli feminini cu un decor similar, amplasat uneori pe abdomen, pe brâul 
de deasupra șoldurilor38 (fig. 20.c-d) sau ca podoabe pentru păr, ca la Trușești și Cucuteni-
Cetățuia39. 

La pandantivele cu disc rotund, cele două orificii marcau ochii, dacă ele erau atârnate, 
cu sau fără colier, gura este o mică albiere (fig. 4.a-b), iar la altele, o perforaţie (fig. 4.d-f). 
Marea varietate a acestui tip de piese din lut, care imită tipuri de aur sau cupru, arată că 
piesele de acest gen erau cunoscute, iar cei care le imitau nu redau cu stângăcie ceea ce era 
din aur şi cupru.  

Cu siguranţă că elitele social-religioase aveau piese de aur din care s-au inspirat cei 
care le copiau în lut, redând ochii, tehnica au repoussé, curbura corpului și/sau a capului care 
sugera gura, ce era uneori marcată (ca la fig. 4.g). Piesa de la Cărbuna (fig. 4.e) are analogii 
într-o piesă de plumb de la Ikiztepe (fig. 4.e1) din Anatolia. 

Diferenţele în timp nu sunt mari, deoarece între Precucuteni II-III – Cucuteni A1-A2 
sunt între 300 şi 100 de ani comuni, după datele C14 (fig. 7, marcajele noastre maro şi 
albastru închis)40. Pentru mai multe exactictate ar trebui urmărite seriile culturale şi 
cronologice pe complexele în care sunt elemente comune. Acestea au fost demonstrate de noi 
pentru Truşeşti41, dar sunt și la Târpeşti42. 

 
 

a b1 b2 

c d 
e 

e1 

                                                           
38 Costești-Cier, ENEA et al. 2020: Fig. 4. 
39 Monah 2012: Fig. 82/6, 83/1. 
40 Lazarovici C.-M. 2010: Fig. 2; Diaconescu 2014.  
41 Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2011:30; 2016; 2021. 
42 Vezi complexele L1, L11, L5, L19 şi altele pentru relaţiile Ariuşd - Bodești-Frumuşica, L5, L9, L11, Cucuteni 
A1-A2. 
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Fig. 4. a-b, Tip A1, Brad, apud Ursachi 1991; b1-b2, aur, Brad și imitaţii în lut ars; c, Târpeşti, apud Marinescu-
Bîlcu 1981; g, Cucuteni-Cetăţuia, apud Petrescu-Dîmbovița, Văleanu 2004: Fig 224.18; d, h-j, k, Hăbăşeşti, apud 

Dumitrescu Vl. et alii 1954:461, Fig. 45.1-2, 4, 8; cupru: e, f, Cărbuna; e1, Ikiztepe, din plumb, apud Zimmermann 
2007: Fig. 3.3. 

 

Tipul A2 (fig. 5) 
Piesele din acest tip au o formă discoidală, cu trei proeminenţe care ar putea marca o 

faţă umană (fig. 4.b1-b2, 6; fig. 5.a-b: ochii şi gura) sau capul şi sânii (fig. 5.c-d). Acestea 
(fig. 5) sunt de dimensiuni mai mari şi mai grele, ele având câte două perforaţii simetrice. 
Toate au pe margini două-trei şiruri de punctuleţe realizate în tehnica au repoussé. 

 

a b1 
b2 

 
Fig. 5. Tipul A2: a, Necunoscut, apud Raczky 1999: Kat. 1; b1-b2, necunoscut, tip Csáfórd, apud Raczky 1999: 

Kat. 2; 2015: Pl. II.221; c, Necunoscut, apud Raczky 1999: Kat. 7 43; d1-d2, Tenja, Croația44; e, Stollhof45; f, 
Stollhof, passim; g, Kotouč, lângă Štramberk, apud Hansen 2013:Fig. 19. 

 

                                                           
43 Loc de descoperire necunoscut: vezi RACZKY 1999: Kat. 7 și bibl. 
44 Tenia - Orlovinja/Tenye - Orlovinyák-puszta, Croația: vezi RACZKY 1999: Abb. 11, Kat. 4 și bibl.  
45 ANGELI 1967; apud 
https://de.wikipedia.org/wiki/Depotfund_von_Stollhof#/media/Datei:Stollhof_Hoard_02.JPG, accesat 3.03.2022. 
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c d1 d2 

e f 

 

g 
Unele au trei-patru şiruri de punctuleţe sub perforaţii (Necunoscut: fig. 5.a46), altele 

punctuleţe în formă de V dublat (tip Csáfórd: fig. 5.b1-b2)47. In funcţie de poziţia punctelor, 
dacă erau atârnate la gât cu sau fără coliere, proeminenţele puteau sugera ochii şi gura (fig. 
5.a, b1), iar dacă erau prinse pe părţi ale îmbrăcăminții simbolizau sânii sau pântecul (fig. 5.c-
d). Alte două piese apropiate ca formă şi decor, tot din aur, sunt din tezaurul de la Stollhof, 
Winer Neustadt, cultura Ludanice B - Bodrogkeresztúr B, similare cu cele din Ungaria, ca 
formă şi decor (fig. 5.a), dar şi cu cel din Slovacia, de tip Stollhof48 (fig. 5e).  

Mai există posibilitatea ca dacă personajul care poartă medalionul când invocă 
divinitatea, aceasta vede de sus simbolurile invers. Avem o astfel de situaţie la vasul lumină 
sau candela de la Zorlenţul Mare, cu rol de altar de jertfă prin ardere, când pe două din părţi 
imaginile sunt răsturnate, una din ele fiind adresată divinităţii, care vedea de sus casa de 
acolo, micul sanctuar casnic49.   

Greutatea mare a necesitat la acest tip de piese două puncte pentru a fi fixate sau 
atârnate la gât, care în acest caz ar sugera capul şi sânii50. Piesele din Ungaria sunt datate între 
4000-3700 BC51. Piese similare sunt la Varna, în M3652. Toate aceste caracteristici credem că 
sunt legate de costumul feminin de gală (la preoteasă sau prinţesă). Ele ne duc cu gândul la 
miturile Lânii de aur sau Amazoanelor din mitologia greacă. Nu putem uita nici obiceiul 
spălătorilor de aur din Apuseni, care foloseau pieile de oaie la captarea pepitelor sau prafului 
de aur.  

                                                           
46 Kárpát-medence 2015:94. II.22. 
47 Kárpát-medence 2015:92-93. 
48 Kovárník 2020.  
49 Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2014a: 206, 216, fig. 53. 
50 Kárpát-medence 2015:92-93, greutatea find între 23 şi 81 gr. de la foiţe la plăcuţe. 
51 Kárpát-medence 2015:92-93. 
52 Todorova 2007: Varna, mormântul M36. 
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Tipul A3 (fig. 6)  
Acest tip are două variante cu 

găuri de prindere sau fără găuri (lipite 
sau aplicate: fig. 6.7-8), provenind de la 
Varna (M3 şi M36)53. Uneori bulbucarea 
este puternică, amintind de tipul A1. 
Forma este discoidală, plată sau 
bombată, care sugerează pântecul: apare 
mai ales în număr mare la Varna în zeci 
de exemplare şi morminte54; uneori pe 
cenotafurile cu mască aceste piese 
acoperă sau sugerează ochii, dar apar şi 
pe alte părţi ale corpului, pe haine. 

Mai intreresante sunt descoperirile din două cenotafuri cu mască de la Varna, din M2 
şi M355, unde piese de aur de pe frunte amintesc de tipul „T” al lui Makkay, plăcuțe cu 
perforaţii cu mărgele sugerând mustaţa, cercei în urechi ş.a.  

De cele mai multe ori ele joacă rol de podoabă. Unele din ele mai mici, cu pântec 
bulbucat, tot podoabe, apar uneori pe idoli, ca pe cel din fig. 2.d, sugerând obrajii sau 
ombilicul. Desigur, în alte locuri pot avea alte semnificaţii, dar ele vin să sublinieze anumite 
obiceiuri de înfrumuseţare ale personajelor din acele vremuri.   

Tipul A4 (fig. 8)  
Tipul evoluează spre cele ovale după unii56, marcând creştetul capului, capul, uneori 

ochii. Din acest tip sunt şase piese de aur de la Hencida57, la care se adaugă un exemplar de la 
Iziktepe dintr-un mormânt58.  

Principalele elemente ale acestui grup se întâlnesc între Precucuteni II şi 
Bodrogkeresztúr. In prima parte a acestei perioade sunt descopririle Precucuteni III, 
contemporane cu Tiszapolgár A şi parte din Tiszapolgár B, după datele C14 (fig. 7).  

 

                                                           
53 ***Macht, Herrschaft und Gold 1988:50; Slavchev 2010:200; 2010a. 
54 Todorova 2007. 
55 ***Macht, Herrschaft und Gold 1988:56-57, coperta 4, Abb. 26-27; Rusev, Boyadzhiev 2010: Fig. 116.a-b. 
56 Lazarovici C.-M. et al. 2009: Cat. 4; Mareş 2012: sub vocem, pandantive ovale; ș.a.  
57 Kárpát-medence 2015: Pl. II.214/1, 3, 6, 11, 13 +1 fără număr; Csedreki, DANI 2011: analize aur. 
58 Lichter 2008:195, Abb. 3, mormântul M 246. 

  

 
Fig. 6. Tipul A3: 7-8, Varna, din diferite complexe. 
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Fig. 7. Date C14 pentru culturi ale Epocii Cuprului (prelucrare după Diaconescu 2014). 
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Fig. 8. Tipul A4: a, Hencida +5 exemplare; b, Sultana; c-d, Cărbuna; e, Oradea-Salca, apud Monah1977-1978, apud 

Ignat Sava; e1, e3, apud Luca 1999:128, Fig. 34.2-3; f-g, Făcuţi, apud Monah 1977-1978; h, Hăbăşeşti, apud 
Dumitrescu Vl. et al. 1954: Fig. 36.2. 

 
Pe noi ne interează o grupă care are legături cu tezaurul/depozitul de la Cărbuna, din 

Precucuteni III/Cucuteni A59, unde apar o serie de variante de idoli de cupru (fig. 8.c-d), unii 
folosiți ca aplici, care se dezvoltă în mai multe variante de lut. 

Multe din acestea au una sau două găuri pentru prindere; unele au decor în tehnica au 
repoussé, ca la piesele de cupru şi aur, dar care dezvoltă o mare varietate de forme în lut şi 

                                                           
59 Cărbuna: Dergačev 1998; 2002:11, Pl. 1-8; Lazarovici C.-M. et al. 2009: Cat. 4. 
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mai rar piatră, în fazele vechi ale culturii Cucuteni60, dar şi probabil în Herpály la Oradea-
Salca, unde sunt două piese de lut (fig. 8.e)61. 

O serie de piese apropiate ca formă, din cupru, dar cu unul, două orificii, de prins pe 
îmbrăcăminte provine de la Cărbuna, la care două proeminenţe ar marca ochii sau gura (fig. 
8.c) sau poate sânii şi pântecul; altă piesă, tot din aramă are capul alungit (fig. 8.d)62. 
Depozitul de la Cărbuna este atribuit etapei Precucuteni III/Cucuteni A.  

Cultura Precucuteni ridică o serie de întrebări privind cronologia relativă şi absolută. 
Din punct de vedere al cronologiei relative, încă din faza Precucuteni II sunt contacte şi 
împrumuri reciproce Precucuteni-Cucuteni. Doar că pasta Precucuteni este diferită de cea a 
culturii Cucuteni, iar în zonele de centru şi est ale Moldovei cele două covieţuiesc63, așa cum 
o demonstrează materialele de la Truşeşti64, Târpeşti65, Scânteia, Ruginoasa66, Dobrovăţ67 şi 
probabil din alte așezări. Doar că mulți colegi, la prelucrarea ceramicii, nu fac dicţionare de 
pastă, nici cataloage de motive şi nu fac serii culturale pe complexe arheologice.  

După mulţi din colegi staţiunile ar trebui să îşi înceteze deodată şi brusc evoluţia ca să 
treacă la “ordin” la noua civilizaţie. Pentru ei nu sunt staţiuni în proces de involuţie, ce își 
încheie evoluţia în alt timp, deşi datele C14 indică convieţuiri de la 100 la 300 de ani. În unele 
complexe se observă pasta şi decorul ambelor culturi, dar nu pe acelaşi vas. Aceşti colegi sunt 
adepţii evoluţiei locale a culturii Cucuteni. O asemenea convieţuire între două culturi se 
petrece între Starčevo-Criş şi Vinča68, dar şi între altele (Iclod-Petreşti). Noi am demonstrat 
convieţuirea celor două culturi, Precucuteni și Cucuteni în Transilvania şi laTruşeşti. 

 
Tipul B (fig. 9) 
Tipul de pandantiv de aur de la Hatvan-Újtelep se dezvoltă din cele ovale, capul 

începe să se detaşeze, iar patru orificii permit fixarea sau atârnarea lui; sunt marcaţi sânii şi 
ombilicul.  

Copiile din lut la Drăguşeni şi Cucuteni-Cetăţuia, cu capul mai bine sau mai slab 
redat, au pe corp proeminenţe realizate în tehnica au repoussé. La cap au unul sau două găuri 
de fixare, sugerând ochii sau gura prin puncte (fig. 9.b-d). Alte copii realizate din lut, 
descoperite la Scânteia, cu una sau două perforații în zona capului (fig. 9.g-h), nu prezintă un 
alt decor. Pe piesa din aur de la Vităneşti se pot observa urme de lipire la rece prin ciocănire 
(fig. 9.f)69. 

 

                                                           
60 Numiţí adesea idoli troieni. 
61 Monah 1978-1979: Fig. 2.6, apud Ignat Sava 1976:13, Fig. 1a-b; Luca 1999:128, Fig. 34/2-3, en violon. 
62 Monah 1978-1979: apud Sergheev; MAREŞ 2012.  
63 Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2014: tabelele cu legături; 2016 şi tabelele. 
64 Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2014; 2016. 
65 Compară incizii şi pictura la Marinescu-Bîlcu 1981: ȋn complexele L1, L9, L10, L11; posibil şi altele.  
66 Lazarovici C.-M., Lazarovici Gh. 2012: Fig. VIIB.206-220, Precucuteni III. 
67 Lazarovici C.-M. et al. 2020: Fig. 23. 
68 Lazarovici Gh. 1977: Pl. LI; Lazarovici Gh., NICA 1991; Lazarovici Gh. 1993. 
69 Andreescu et al. 2009; pentru tehnologia de lipire prin batele vezi: Lazarovici Gh. et al. 2015:325 ff, Fig. 39.a, 
d, e-f. 
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Fig. 9. Tipul B: a, Hatvan-Újtelep, apud Kárpát-medence 2015: Fig. II.214; b-c, Drăguşeni, apud Monah 1978-
1979: Fig. 2.4, 11; d, Cucuteni-Cetățuia, apud Monah 1978-1979: Fig. 2.5; e, Elithya, Grecia-Necunoscut, apud 
Spiros Marinatos, passim; f, Vităneşti-Măgurice, apud Andreescu et al. 2009; g, h, Scânteia, inedit (g, Suprafața 

III/2001; h, Gr. 35). 

Tipul C (fig. 10-11) 
Subvarianta C1. Din aceasta serie fac parte pandantive cu corpul bombat, cu ochi, cu 

o evoluţie a creştetului de la drept (Vărăşti, fig. 10.a) la conic, mai înalt (Varna, mormintele 
M26, M36: fig. 10.b-c)70 sau scund (Hotnica, fig. 11.c)71. Acestea formează mai multe 
variante. O copie din lut a acestei subvariante provine de la Hăbăşeşti, având acelaşi gen de 
cap (fig. 10.d). Trebuie să remarcăm la acesta din urmă o serie de decoruri pe faţă, care ne 
amintesc de tentaculele unei caracatițe, iar pe dos are o serie de triunghiuri haşurate (fig. 
10.d).  

 

a b c 

 d  

e 

 
Fig. 10. Subvarianta C1: a, Vărăşti, apud ***Aurul și argintul 2014: 52, M100; b-c, Varna; d, Hăbăşeşti, apud 

Monah 1978-1979: Fig. 1; e, Truşeşti (foto Gh. Lazarovici). 
 

Alte exemplare au corp discoidal, la unele creştetul pare a fi sugerat (fig. 11.b-c) 
pentru a recunoaşte în găurele ochii (fig. 11.b-d). Uneori au trei găurele, cea din mijloc fiind 
pentru prins sau atârnat (fig. 11.a). 

                                                           
70 ***Macht Herrschaft und Gold 1988:275, Abb. 218, mormintele M26; M36, patru piese. 
71 ***Zlatnoto Peto 2011: coperţile 1, 4. 
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Subvarianta C2 face trecerea spre alte tipuri care au pântecul perforat şi din a căror 
evoluţie prin mărirea găurii se ajunge la varianta de pandantive inelare. Aceasta evoluează de 
la disc rotund cu doi ochi (uneori cu gaură de prindere, fixare) spre creştet uşor ţuguiat.  

  

 
a 

 
b c 

 
d e 

Fig. 11. Subvarianta C2: a-d, Hotnica (apud Dumitrescu H. 1961: Fig. 6.3-4, 5; Monah 1978-1979: Fig. 4.7; 
***Macht, Herrschaft and Gold 1988:121, Abb. 4-8); c, apud ***Zlatnoto Peto 2011, coperta 1, 4; e, Vidra, apud 

Dumitrescu H. 1961: Fig. 6.2. 

Subvarianta C3 (fig. 12) 
În această subvariantă sunt doar piese de atârnat (coliere, cercei, inele de buclă) sau de 

fixat pe haine. Din aceste motive au un singur orificiu, iar capul variază ca formă: de la 
dreptunghiular, la creştet semicircular. De altfel la multe din variante se observă această 
evoluţie. Diferenţe sunt la găuri şi la cap. Nu au atribute umane (sâni, ochi), dar au forme 
diferite ale capului de fixare. Ar fi doar pendantive. Unele din ele pot fi clasificate ca inelare 
(fig. 12.c-d, f). Un exemplar de la Ikiztepe are doi ochi (fig. 12.i 72), ca şi cel din ceramică de 
la Drama (fig. 12.j). Cu aceleaşi caracteristici sunt imitaţii din ceramică (fig. 12.f-g cu motive 
solare) sau argint, cu forme umane, unic fiind cel de la Büyük Güllücek (fig. 12.k cap, pântec, 
braţe). 

 

a b c d 
e1  

e2 
Fig. 12. Subvarianta C3: a, Hotnica, apud ***Zlatnoto Peto 2011: coperta 1, 4; b, Grecia, Necunoscut, apud 
Hansen 2007.2: Abb. 244.8); c, Varna, apud ***Macht Herrschaft und Gold 1988:204, M48, Kat. 128-129, 
Abb.15.1-2, detaliu idolii troieni M48, 2 piese; d, Gumelnița, apud Dumitrescu H. 1961:79, Fig. 7; e1-e2, 
Durankulak (apud www Archaeologia; Todorova 2007; Hansen 2016: Abb. 6; WWW.Bulgaria.com); f, 

Alepotrypa, apud http://www.ime.gr/chronos/01/en/nl/economy/metalfr.html; g, Ptolemaida, apud 
https://journalofantiques.com/misc/kens-korner-hiker-finds-returns-prehistoric-pendant/; h, Salamis, apud Hansen 

2007.2: Abb. 255.5; i, Ikiztepe, apud Dumitrescu H. 1961; j, Drama, apud ***Macht Herrschaft and Gold 
1988:260, Abb. 208, Flach Idol; k, Büyük Güllücek (apud Dumitrescu H. 1961: Fig. 6; Monah 1978-1979: Fig. 

4.1). 

 
f g h 

 
i 

 
j k 

                                                           
72 Makkay 1989: Fig. 2.1; Zimmermann 2007: 28, Fig. 3.1. 
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Tipul D (Fig. 13) 
Subvarianta D1. Piesele din acestă subvariantă sunt reprezentate de discuri perforate 

cu cap şi ochi, fără alte atribute umane. Găurile servesc la prindere sau atârnare (inel de 
buclă). Cele mai multe au capul trapezoidal (fig. 13.a-b, f) sau semicircular, cu ochii redaţi 
sub formă de perforații, cu rol de prindere sau atârnare (fig. 13.c-d, e, g) sau dreptunghiular 
(fig. 13.j,k).  

Trebuie să remarcăm că piesa cea mai importantă şi semnificativă din această 
subvariantă este după dimesiuni idolul de la Moigrad (fig. 13.g). Acesta reprezintă un idol 
feminin cu sânii în relief şi orificiu la pântec ca de altfel toată seria D. La el s-au referit 
numeroşi specialişti, fiind atribuit culturii Bodrogkeresztúr73. După dimensiuni este cea mai 
mare piesă din aceasta serie. După atributele sale feminine credem că făcea parte din costumul 
de gală al unei principese/preotese, opinie exprimată şi de J. Makkay la multe alte piese.  

De altfel şi celelalte piese din serie au marcate sânii cu mari proeminenţe conice (fig. 
13. h-j), iar la piesa de la Progar (fig. 13.i) sunt redaţi şi ochii şi gura, ca la piesele de sus (fig. 
5). Exemplarele de la Vităneşti, Târgu Mureş74 şi din Grecia (fig. 13.j, k) au capul 
dreptungiular, sânii sunt marcaţi, dar sunt redaţi foarte mici comparativ cu altele. Exemplarele 
din fig. 13.m-r nu au sânii marcaţi.  

 

a b c d 
 

e 
 

Fig. 13. Varianta D: a, Varna, M2, Masca, apud ***Macht, Herrschaft and Gold 1988:56, Abb. 26; b, Hotnica 
(apud Dumitrescu H. 1961: Fig. 6.5; ***Macht Herrschaft und Gold 1988:121, Abb. 4.7; Todorova 1992: Fig. 

269, Abb. 5-6); c, Sultana, + 3 piese: Olteniţa tezaur; d, Hotnica (apud ***Zlatnoto Peto 2011, coperta 1 şi 4); e, 
Pietrele, apud Hansen al. 2010: Fig. 25; f, Varna (apud *** Macht, Herrschaft and Gold 1988: 62, M 97, Abb. 51; 

Slavčev 2010:256, cat. 171.2-6, 9); g, Moigrad, apud Vlassa fișa tezaur 13.02.1970; h, Tiszaszőlős; i, Progar 
(WEB); j, Târgu Mureş (foto Odenie, MNIT); k, Grecia, Muzeul Național de Arheologie Atena (prelucrare apud 

Research Gate Th. Zimmermann); l, Vidra, apud Dumitrescu H. 1961: Fig. 6.1; m, Grecia-necunoscut, apud 
Hansen 2007.2, Abb. 255.5; n, Trabzon, apud Makkay 1989: 42, Fig. 2.9; o, Sardis, apud Makkay 1989:42, Fig. 
2.6; p, Poliochni, apud Makkay 1989: 42, Fig. 2.5; q, r, Grecia-necunoscut, apud Hansen 2007.2, Taf. 244.5-6; s,  

Pevkakya Magula, apud Weisshaar 1979:387, Abb. 2.6; t, Sesklo, apud Dumitrescu H. 1961: Fig. 6.7. 
 

f g h i  j 

                                                           
73 Fişe Tezaur, N. Vlassa 13.02.1970 şi bibl. veche; Patay 1944-1945; 1958; 1975 şi bibl. veche; Dumitrescu H. 
1961; Fettich 1953; Dumitrescu Vl. 1974: Fig. 293; Makkay 1976:280ff; 1989, Pl. 11.1; ***L'art néolithique en 
Roumanie 2008: Cat. 88; Leahu 2009; Hansen 2013:145, Fig. 1,2, 750-800 gr.; Oanță-Marghitu, R., Oanță-
Marghitu, S. 2014:187-189; Lazarovici Gh. et al. 2015:339, Fig. 20.a; şi altele. 
74 In Cetate este şi un vas Bodrogkeresztúr: Kovács 1932; Lazarovici Gh. 2016a.  
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În afara seriei am pus două piese: una din lut de la Pevkakya Magula-Volos din cultura 

Rachmani timpuriu (fig. 13.s) şi una de la Sesklo, unicat (fig. 13.t). Desigur aceasta este o 
analiză formală, nu ştim cum s-au petrecut lucrurile în realitate, dacă au avut sau nu relevanţă 
observaţiile noastre. Spre aceste evoluţii ne sugerează alte piese, cei drept imitaţii din 
ceramică: o piesă semicirculară în partea inferioară de la Truşeşti (fig. 10.e)75, alta tot din lut 
ars, care are perforaţia sugerată de un cerc în jurul căruia sunt motive solare (caracteristice 
ceramicii) de la Drama (fig. 12.j), ca şi la Büyük Güllücek (fig. 12.k). 

 
Subarianta D1 (fig. 14)  
Piesele din această subvariantă sunt printre cele mai timpurii din Slovacia, aparținând 

culturii Tiszapolgár A şi B, fiind descoperite în diferite morminte de la Vel’ké Raskovce76 
(fig. 14.a-c). Sunt mai multe piese din morminte diferite, unele fragmente este posibil să fie de 
la aceeaşi piesă, ca cea reconstituită de noi în fig. 14.a (unde am asociat fragmentele publicate 
și marcate cu nr. 3 şi 4). Piesele din această subvariantă ar putea fi derivate din cele cu ovale 
pline sau cu gaură pe pântec. Aceasta este poate cea mai bună dovadă a contemporaneităţii 
diferitelor tipuri, lucrate de aceeaşi mână de meşter (fig. 14). Sunt două piese cu analogii la 
tipul B, dar fac parte şi din această grupă (fig. 14.b-c). Similare ca formă, dar cu cap diferit 
sunt unele de la Hencida (compară fig. 14.a cu fig. 14.e). Sunt diferenţe la forma capului (fig. 
14.d) cu două sau cu patru găuri (fig. 14.f), iar la cele de la Tiszavalk-Tetes sunt diferenţe la 
forma capului, sâni sau găuri de la 4 la 6. Acestea arată că defuncţii le-au dobândit în timpuri 
diferite, dar de la acelaşi atelier de meşteri77. La noi această subvariantă apare la Andrid - 
Korlat78 (fig. 14.j). 

Unele din aceasta confirmă contemporaneitatea unor variante, dar şi faptul că aveau 
orificii pentru prindere (câte patru). Redarea trăsăturilor feminine: sâni, pântecul perforat ar 
sugera lipsa gravidităţii spre deosebire de cel bombat sau prezenţa gravidităţii..., dar poate fi 
şi o simplă impresie. 

 

                                                           
75 Truşeşti: Dumitrescu H. 1961: Fig. 6.9, foto Gh. Lazarovici; Makkay 1989: Pl. 11.1; Fetich 1953: Pl. XLII.4; 
apud fişa lui Vlassa pentru tezaur; Anthony, Pernicka 2010:173, Fig. 7.9-10. 
76 VIZDAL 1977:43, Tab. XLII.5, M1, Fig. 25 de la mormintele M17, Tab. XLII.1; M4, Tab. XLII.2; M44, Tab. 
XLII.3; M11, Tab. XLII.4. 
77 După descoperirile din Cheile Turzii credem că mai sunt şi alte ateliere care aparţin unor mici comunităţi, 
ambulante: Lazarovici Gh. et al. 1995; 2011; 2012;***Monografia Cheile Turzii 2020 şi bibl.  
Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2013; Lazarovici C.-M. et al. 2016; sau ale unor elite social-religioase, cazul 
de la Moigrad, dar și altele, Slovacia, Austria: KOVÁRNÍK 2020. 
78 Hágó 2020: Fig. 5-6, ȋn poziţie secundară; referiri la zonă, în ***Tezaure Satu Mare 2014:13-14. 
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Fig. 14. Subvarianta D1: a-c, Vel’ké Raskovce (apud Vladar 1979:61, Fig. 34; Hansen 2007.1-2:525, Taf. 244.2); 
d-f, Hencida, apud Kárpát-medence 2015:91, Pl. II.217.7, 9; g-i, Tiszavalk-Tetes (şase piese: apud, Csányi et al. 

2010; Kárpát-medence 2015: 88, Pl. II.215.1-2, ş.a.); h-i, Magyarhomorog, cinci piese, apud Kárpát-medence 
2015:88, Pl. II.208.25.1-5; j, Andrid, apud Hágó 2020.  
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Fig. 15. Tipul E: a, Iziktepe (apud Makkay 1989:42, Fig. 2.2; Lichter 2008:195, Abb. 5, M192); b, Kalinkaya, apud 

Makkay 1989:42, Fig. 2.3; c, d: c, Çorum-Merzifon, Anatolia, apud Makkay 1989:42, Fig. 2.4; d, Alaca Höyök, 
apud Makkay 1989:42, Fig. 2.8; e, Aravissos, apud Makkay 1979; f, Ungaria-necunoscut, apud Patay 1958: Taf. 

16, 10-15; g-h, Oradea, apud Raczky 1999: Abb. 7; i, Jászladány, 2 exemplare, apud Raczky 1999: Abb. 14.2-3; j, 
Pusztáistvánhaza (apud Dumitrescu H. 1961:77, Fig. 5.9; Raczky 1999: Kat. 13, apud Patay 1958; Kárpát-

Medence 2015:89, Pl. II.215); k-l, cod 36 WWW Bükkábránya; m, Urziceni M63, apud Virag 2014:7; n, Grecia, 
Muzeul Național de Arheologie Atena, apud Hansen 2007.2: Taf. 255.9); o, Porţ, cultura Zau (apud L'art néolithique 

en Roumanie 2008, grupul Suplacu de Barcău, cat. 85); p, cap de idol din aur, cultura ceramicii liniare, apud LBK WEB. 
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Tipul E (fig. 15)  
Este tipul inelar definit de H. Dumitrescu79, dar la o analiză mai fină, legată de forma 

capului, înălţimea lui, numărul de găuri cu rol funcţional sau decor ar fi mai multe variante. 
Unele nu au sâni marcaţi (fig. 15.a-e), altele sunt lucrate din plumb (fig. 15.a). 

Dimensiunile şi forma inelelor diferă. La piesa de la Bükkábránya (fig. 15.l) ochii sunt 
marcaţi prin tehnica au repoussé. Un exemplar este lucrat din foiţe subţiri (fig. 15.e), ca şi 
restul pieselor din acel tezaur80. 
 

Concluzii 

In urma analizelor noastre se desprind unele concluzii, dar şi nevoia de a reveni asupra 
unor termeni formulaţi de noi, preluaţi de alţi colegi. Piese din cupru şi aur sunt începând din 
PPN şi Neolitic (fig. 15.p). 

Despre idolii de tip en violon sau pebels idol de la Ostrovu Golu şi mai apoi de la Balta 
Sarată am reluat terminologia şi am arătat că erau folosiţi la plasa de pescuit81.  

Am întocmit câteva hărţi cu variantele de pandantive de aur, argint, plumb şi copii ale 
lor în lut ars, imitaţii ce apar pe spaţii mai largi (fig. 16, mai frecvente în Moldova, unde sunt 
copii din lut ars care imită forme din aur sau metal, redând nu doar forma, ci şi tehnica au 
repoussé). 

Din compararea celor două hărţi (fig. 16.a-16.b) observăm că ele se suprapun peste 
zonele bogate în mineralele folosite în metalurgia cuprului şi aurului. Momentul maximei 
dezvoltări aparţine vremii culturii Bodrogkeresztúr – Toarte pastilate – Lasinja - Balaton, 
când avem în Romania cel mai mare topor de aramă de tip Mezőkeresztes de 3150 gr. şi 43 
cm de la Vinga şi altul de la Murani de 3004 gr.82 şi cel mai mare şi greu idol de aur de la 
Moigrad, de 764 gr. și ce are dimensiuni impresionante, 31 x 24 cm83.  

Unii cercetători consideră că unele piese de aur au o evoluţie independentă şi sunt 
caracterizate de cele europene84, cum rezultă şi din harta din fig. 17.  

In mod deosebit trebuie să subliniem copierea unor modele din aur în lut ars din 
Precucuteni III şi Cucuteni A (vezi fig. 8-9). Migala cu care au fost copiate arată că cei care 
le-au modelat au văzut exemplarele din aur sau cupru. Desigur nu sunt excluse nici situaţii de 
convergeţă. 

In analizele noastre am precizat şi o serie de detalii privind forma corpului cu mai multe 
variante şi detalii (rotund, semirotund, oval), cap, gât, detalii despre cap (formă, găuri de 
fixare, număr de găuri, ochi, gură), forma pântecului (bombat, plat, cu găuri), reprezentarea 
atributelor feminine (sâni, pântec), detalii privind decorul sau imitarea lui.  

Matricea rezultată cuprinde 119 situaţii arheologice cu 48 de atribute, care din cauza 
dimensiunilor nu pot fi incluse corect în pagină. Ea cuprinde mai mulţi clusteri: un grup 
cultural în Transilvania, Ungaria, Slovacia, Austria de est, Croația de nord, datând din 
Tiszapolgár-Bodrogkeresztúr-Balaton-Lasinia. Apoi sesizăm alte grupe: unul dunărean 
(Gumelniţa – Varna – GKD), unul sudic (Grecia), altul sud-estic (Anatolia de centru şi vest), 
la care se adaugă cel estic din Moldova centrală, de nord şi Basarabia cu un cluster diferit, 
care are copii din lut ars și cupru, cu unele evoluţii locale spre idolii de tip Cărbuna. 

                                                           
79 Dumitrescu H. 1961. 
80 Makkay 1989: 40, Fig.1.6, apud Grammenos. 
81 Lazarovici Gh. 2016: 13-26; Lazarovici Gh. 2020:139-143. 
82 Măsurat de Fl. Medeleţ, Vineri 21 sept. 1974, în prezenţa lui Gh. Lazarovici.  
83 Sunt diferite date, cele mai multe sunt citate de: Makkay 1976:280ff; 1989:54 ff, Pl. 9.1, apud Patay 1944-
1945; 1958; 1975; Dumitrescu Vl. 1974: Fig. 293; Hansen 2013:145, Fig. 12, 750-800 gr. se referea poate și la 
alte piese. 
84 Zimmermann 2007. 
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a 
 

Fig. 16: a, Pandantive de aur şi cupru şi copii ale lor din plumb, argint sau lut ars; b, Surse de cupru, aur, 
argint legate de metalurgia aurului.  

 
 

b 
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Fig. 17. Harta marilor piese de aur. 
 

 
Recentele date C14 obținute pe mormintele de la Urziceni, valabile şi pentru Moigrad, 

sunt între 4300-4100 BC, mai precis media este între 4250-4150 BC (fig. 14.b). Alături de 
pandantive apar capacele şi ace de lemn acoperite cu foiţe de aur85, cu analogii la 
pandantivele de tip F la Cămin, Moigrad, în Ungaria la Bűkkábrány şi altele (vezi mai sus fig. 
15.f-m şi bibl.). Este este vorba de Tiszapolgár B – Bodrogkeresztúr. Aceste date corespund 
cu cele obținute pentru nivelurile nivelul Bodrogkeresztúr –Toarte Pastilate (BK-TP) din 
Cheile Turzii (fig. 19.c). 

                                                           
85 ***Tezaure Satu Mare 2014: 7, Urziceni, mormântul M63. 
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a 
 

Fig. 18: a, Grupe culturale diferite pentru pandantivele din tipurile A, C, D; b, date C14 pentru mormintele (M)  
Bodrogkeresztúr de la Urziceni și piesele de aur din ele (apud Virag 2021 manuscris, informaţii amabile). 

 
 

b 
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a 

b 
Fig. 19. 15. Tabele cu cronologia absolută a perioadelor pandantivelor de aur: a, apud Diaconescu 2014: Fig. 9, 
Varna și Tiszapolgár; b, Bodrogkeresztúr, apud Brummack, Diaconescu 2017: Fig. 12; c, datele radiocarbon de 
la Cheile Turzii (CT) din nivelel BK-TP,coroborate cu alte culturi contemporane, apud ***Monografia Cheile 

Turzii 2020; d, Toarte pastilate târzii, apud Brummack, Diaconescu 2017: Fig. 9. 

c

c d 

   
Analiza pandantivelor din studiul de față ne-a oferit posibilitatea realizării unei noi 

clasificări, în care am introdus pe lângă caracteristicile de care au ținut cont alți cercetători 
înaintea noastră și altele, legate de semnificație, de detalii în ceea ce privește redarea corpului 
uman. Totodată am introdus în clasificarea noastră și noi piese apărute în ultima perioadă, 
care completeză corpusul descoperirilor de acest tip.  
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Anexă  

Noile date 
radiocarbon (fig. 
1d, 18.b, 19) 
pentru civilizațiile 
în care se întâlnesc 
astfel de 
pandantive oferă și 
noi indicii cu 
privire la 
intervalul 
cronologic în care 
apar piesele de 
acest tip, iar hărțile 
realizate de noi 
arată și gruparea 
unora din cele mai 
reprezentative 
piese. 

Pandantive 
din lut, scoici, os, 
aur, cupru(Anexa; 
vezi mai sus 
atributele 
feminine, fig. 2.a,d 
analizate mai sus) 
împodobesc 
umerii, pieptul, 
braţele sau acoperă 
sexul unor idoli 

cel mai adesea feminini, reprezantând pe Marea Mamă sau reprezentanţii ei pe Pământ (de 
regulă preotese). Multe din reprezentările de pe pandantive o sugerează. 
 
 

ABOUT THE GOLD PENDANTS FROM THE COPPER AGE. 
ORIGIN, EVOLUTION, DYNAMISM 

 
In the present study we proposed an analysis and a new classification of gold pendants of en violin type 

and those associated with them made of other materials. We established several types and subtypes, taking into 
account their modeling characteristics (body, head, details), but also their symbolism.The presence of numerous 
gold specimens attests a certain status of the characters who wore them during lifetime, but also after death 
(military and religious elites, prominent members of the community / maybe even families of goldsmiths). In the 
analysis of gold artifacts, we also referred to those that imitate them made of copper, lead, silver, burnt clay, 
which we consider to have been made by craftsmen or people who knew the gold originals. The presence of the 
mentioned pendants, made of different materials, underlines again a certain social stratification and the presence 
of some elites, within the communities from the Copper Age. At the same time, their symbolism is largely 
related to the representation of female elements, suggesting the attributes of the Great Mother, goddess of life 
and death. 

 

a b 

 - c d 
Fig. 20. Idoli cu decor din pandantive pe piept, umăr sau sub braţ: a, c-d, cultura 

Cucuteni; a, Hăbăşeşti,apud Dumitreescu Vl. et al. 1954: 405, Fig, 32.1; b, Sha’ar 
Hagolan apud Garfinkel 2004; Lazarorovici Gh., Lazarovici C.-M. 2021a: Fig,2b ; c-

d, Scânteia: c, L1, apud Mantu, Țurcanu 1997: Cat. 326; d, L2, apud Mantu 1993: Fig. 
8/6. 
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