INCA UN TOPONIMIC PRIVIND BATALJA DE LA GURUSLAU

Inaugurarea noului monument in amintirea lui Mihai Viteazul din
localitatea istoricda Gurusldu, de pe Valea Zdilaului, in toamna anului
1976, a consacrat totodatd si cunoscutul toponimic, dat de popor: ,.Dea-
lul lui Mihai“ (cota 269), pe care s-a ridicat monumentul. Aceasta de-
numire, pastratd de populatia locald de-a lungul veacurilor, este confir-
mata si de istoriografie!.

In acelasi sat mai este un toponimic legat de bétilie, mai precis de
unele evenimente intimplate a doua zi — 4 august 1601 — dupd stra-
lucita victorie repurtatd de Mihai Voda in colaborare cu ,,domnul Basta®,
cum avea obiceiul sa-1 mentioneze Mihai in scrisorile sale.

Acest al doilea toponimic, pastrat pind azi, se numeste ,Hatvanfa%,
care in traducere inseamna ,,Sasezeci de copaci®, sau ,,Sasezeci de lemne*.
avind si infelesul a unor stilpi de lemn implinati in pdmint. O parte din
¢l se numeste ,,Pe coastd®. Considerind ca e deal golas, cum era si pe
vremea bitdliei — asa e reprezentat pe cea mai cunoscutd si mai bunéa
stampd contemporanad din Dresda — trebuie sa acceptdm ultima varianta.
I\l este situat inspre Hereclean, (cota 284), unde a fost asezatd tabédra
vrasmasilor lui Mihai, cuprinzind pe moldovenii lui Ieremia Movila ala-
turi de turci si tatari, apoi pe nemesii ardeleni rasculati la Mirislau de
Stefan Csdky si condusi, acum, impreund cu Sigismund Bathory, feu-
dalul de la Simleu, ales, pe furis, a treia oard ca principe al Ardealului.
Acest nestatornic S. Bathory din aliat ce fusese cu sase ani in urmé al
lui Mihai, de asti datd devenise omul turcilor §i dusman neinduplecat
ul Voievodului unificator.

Documente nu existd in legdturd cu acest toponimic. Cum insd unele
explicatii si interpretiri incep a gdsi o oarecare rdspindire, se iveste ne-
cesitatea de a le supune unei examindri, spre a evidentia ce pare plau-
zibil §i a elimina pdrerile producatoare de nedumeriri sau chiar erori.

Petri Mér, care in satul sdu natal, Sarduad, fusese Petricas, in monu-
mentala sa monografie a judefului Silaj, scrisd in limba maghiard la in-
ceputul acestui secol, face urméatoarea insemnare cu privire la acest topo-

! Gratian C. Marcus, Date noi cu privire la unele evenimente din ultimele zile
ale domniei lui Mihai Viteazul in Anuarul Institutului de Istorie din Cluj, vol. XIV,
IN71, p. 47.
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nimic: ,In partea de hotar numiti Hatvanfa, care tocmai de aici si-a
cdpitat denumirea, a ridicat 60 de spinzuratori“2.

Se pune fireasca intrebare: cui ii atribuie menfionatul autor ridicarea
spinzurétorilor? El se referd exclusiv la Basta’, care a poruncit si fie
spinzurat de picioare fostul sdu subofiter cu numele Stepan Istvan, pe
care il trimisese de la Satu-Mare, sd pldteasca la Oradea solda ostasilor,
iar acesta fugise cu bani cu tot in tabara adversd, la Sigismund Bathory.
In batdlia de la Gurusldu insd a cdzut prizonier in miinile lui Basta,
care a dispus executarea lui‘.

Dar cine au fost ceilalti spinzurati? Tot M. Petri lasd sd se inteleaga
cd ,,au fost dusi la spinzuratori cei mai de seamd maghiari din partea
locului®s. Sd analizdm aceastd afirmatie cu aspect de insinuare.

Despre o ,judecatd“ a prizonierilor de razboi — in ziua urmditoare
batiliei, aminteste, in treacdt, si istoricul Alexandru Lapedatu, farda a
insista insd asupra intimplarii®.

Dar, oare, cifi erau prizonieri? Multi? Putini? Caci inclestarea celor
doui armate insemna angajarea in luptd a peste 50 de mii de ostasi...
La aceastd intrebare Petri raspunde astfel: ,,... foarte multi au cazut
prizonieri“’. Aceastd presupunere a fost preluatd si de unii istorici
romani.

Se pare insa ca adevarul este altul. In evul mediu, pe vremea ostasi-
lor mercenari angajati, dupa cum se stie: pe leafd si dobinda, acestia
nu aveau interes a lua prizonieri ca in epoca sclavagistd. Mercenarii
preferau sa ucida si sa-i jefuiasca pe cei cazufi.

De aceea par mai aproape de realitate cifrele contemporane batéiliei
consemnate de Th. Maurer, care intr-o brosurda — Noutdfi si raport de
tirg“, tiparitd la Frankfurt, indicd pierderile lui Bathory, sustinind:
,,11.000 ostasi ucisi... 160 prizonieri“, urmind enumerarea améanuntita a
armelor si materialelor capturated. Decalajul intre aceste doud cifre arata
elocvent procedeul mentionat al mercenarilor. Deci inclindm a nu accepta
cd s-ar fi luat o mare multime de prizonieri, in batdlia de la Guruslau,
ceea ce e neverosimil, c¢i credem ca cifra de 160 de prizonieri este
aproape de adevar, mai ales cad aceasti cifra este indicatd si in alte
broguri-ziare ale timpului cu o miniméa diferenta.

Nu va fi farad interes, considerind prea pufinele referinfe, sd exami-
nam, in prealabil, si cum se oglindeste aceastd intimplare intr-un roman

2 Petri Mor, Szildgy vdrmegye monographidja, Zalau, 1901, I., p. 258.

3 Gyulaffi Lestdr, Térténelmi maradvdnyai, Monumenta Hungariae Historica
XXXIII, p. 27.

4 Petri Mér, idem, p. 258,

5 Idem, p. 259.

8 Al, Lapedatu, Din zilele de cddere ale lui Mihai Vodd Viteazul, Bucures:i,
1908, p. 31.

7 Petri Mor, idem, 1., p. 256.

8 Ton Ionascu, Victor Atanasiu, Mihai Viteazul, Editura Militara, 1975, p. 140.
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istoric de mari proportii®. Autorul il imagineazd pe Mihai, la sfirsitul
batdliei, infiorat in fata hoiturilor unor ostasi din garda lui Sigismund
in apropierea cortului acestuia, recunoscind si uniformele pajilor si scu-
tierilor, feciorii marilor nemesi spinzurati de picioare. Se poate observa
cu usurintd ca autorul a radmas — din scriptele vremii — cu viziunea
camenilor spinzurati cu capul in jos, in rest insd este o fictiune neinspi-
rati ce nici nu se apropie mdicar de semnificatia plauzibila a toponimi-
cului pe care incercdm sa-1 supunem unei analize.

Si acum o intrebare: au fost oare to{i acesti 160 de prizonieri execu-
tati? Si cine au fost sau puteau si fie cei cazutfi prizonieri?

Acceptind cifra prizonierilor la 160, se poate constata ca toponimicul
se referd numai la un numar de 60 de insi executati. Aceasta presupune,
pe drept cuvint, cd in prealabil s-a fidcut o selecfionare, severd si obiec-
tivd, a celor cazufi prizonieri $i numai cei gasiti in vind mare au fost
condamnati, pe loc, la pierderea vietii. Vina unuia se stie precis: triadare
prin dezertare la inamic cu solda ostasilor. A celorlalt{i? vom vedea.
lar in ce priveste restul de 100, nu stim ce soarti vor fi avut, dar

- in opozifie cu cei judecati — li se va fi ldsat viata si tratati ca prizo-
nieri de razboi.

Selectionarea prizonierilor cine era s-o faci? Desigur, numai invin-
watorii: Mihai si Basta. Citi va fi judecat unul, citi celalalt? Nu vom
sti niciodata. Dar motivele condamnarilor par a iesi la ivealda din

circumstantele evenimentelor din anul precedent, inainte si dupa batilia
le la Mirislau.

Repetdm, Basta este atestat de cronicar cu judecata dezertorului,
despre care s-a fiacut amintire. Va fi capturat oare si alti dezertori, mai
putin faimosi, ca si cel consemnat? Nu este exclus, cdci trecerile la
partea adversa nu erau rare. Va fi avut apoi Basta rafujeli probabile si
cu unii nemesi ardeleni? Tot ce se poate, pentru cd desi la Mirislau
Basta a tinut partea nemesilor rasculati impotriva lui Mihai, drept
recunostintd aceeasi nemesi rasculati, peste putind vreme l-au facut pe
Basta captivul lor si in cele din urmi fird prea multe menajamente l-au
scos din Transilvania, jignindu-l profund. N-ar fi fost oare posibil ca
unii din acestia sd fi aparut inaintea lui Basta dupéa batilie in posturd
de prizonieri cu toate culpele pe care trecutul prea apropiat nu le
yterse incd din amintire?

Desi Mihai nu este vizat direct cu nici o condamnare porunciti de
¢l personal, apreciind insa dupd textul scrisorilor lui Mihai, datele din
Zilau, la 5 august 1601 si adresate reprezentantilor din Praga ai unor
slate din coalitia europeand impotriva turcilor, Spania si Vaticanul, se
poaie afla cd Mihai relateaza: ,partea cea mai mare a sperjurilor tran-
sllvineni a pierit impreuna cu turcii si tatariil®.

® Radu Theodoru, Vulturul, Editura Militard, Bucuresti, 1974, IV, p. 452.

10 A), Ciordnescu, Documente privitoare la istoria romadnilor culese din arhivele
din Simancas, Bucuresti, 1940, p. 190.

i3 - Acla Musei Porolissensis
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Cine sint in primul rind acesti ,sperjuri“, precizati ca fiind ,tran-
silvaneni“? Desigur Mihai ii vizeazd pe acei curteni de la scaunul siu
de domnie de la Alba Iulia, care dupd intrarea sa triumfald au prestat
juramint solemn de credin{d lui, ca domn al Ardealului unit cu Tara
Romaneascd, iar la Gurusldau au crezut cd isi fac mai bine interesele,
cilcindu-si jurdmintul si sd lupte cu armele, fatis, impotriva lui Mihai.
Multi din acesti ,,sperjuri“ isi vor fi pierdut viata pe cimpul de lupta.
S-ar putea cd o seama din ei sad fi ajuns in lotul prizonierilor, unde la
selectionare si fi fost recunoscuti de Voda si atunci, pe dreptate, si fi
pierit si ei ca vinovatli ce erau. Si astfel osinda i-a ajuns deopotrivd pe
dezertori si delapidatori, ca si pe sperjuri si tradatori, fiind laolaltd vreo
sasezeci, iar hoiturile lor vor fi ramas pe spinzuritori ca si fie de inva-
taturd celor care si-ar alege asemenea cdi. $i asa i-a rdmas locului
nume pind astazi.

Spre a ne, convinge cum erau tratafi prizonierii de catre alfii si
in alte imprejurdri, e bine sd amintim cd in nenorocoasa batdlie de la
Mirisldu un numdar de 2000 de secui archebuzieri, care ficeau parte din
armata lui Mihai, datoritd unei intimpliri deosebite, au cazut cu tofii
prizonieri. Bilcescu scrie: ,Basta... le darui viatd si libertate, gindind
sd-i cistige de partea sa“ll, Stefan Csdky insd, magnatul feudal de
frunte al nemesilor rasculati, era de altd parere si noaptea urmatoare,
contrar asigurdrilor date, cu oastea sa nemeseascd navdli in mijlocul
secuilor si cu vicleani si aspra cruzime, cu iufeala si fira preget, ii in-
junghia si ii ucidea ... (producind) moartea a doud mii secui, to{i oameni
alesi si floarea nafiei lor“, — conchide Baélcescu, citind si cuvintele de
indignare ale istoricului contemporan Ciro Spontonil2.

Este limpede deci ca la Gurusliu nu a avut loc o masacrare de pri-
zonieri, ci o judecatd a unui numdr mai restrins de vinovati pentru
fapte grele sidvirsite. Numai acest aspect rdmine ca posibil inteles al
toponimicului care ne aminteste, i azi, de unele consecinte, intimplate
a doua zi dupa bdtilie pe locul istoric de la Gurusldu. Iar Mihai rdmine
in constiinta poporului: viteaz in lupts, drept la judecatd si de o larga
generozitate fatd de popor, aici fatd de locuitorii din Zalau, ferind
orasul de foc si pe locuitori de sabie. Calitdti morale de dimensiuni
epocale pentru care memoria sa rdmine de-a pururi nestearsi in amin-
tirea poporului nostru.

GRATIAN C. MARCUS

1 N. Bilcescu, Romadnii supt Mihai-Voievod Viteazul, Editura tineretului, 1967,
i1, p. 227.
12 Idem, p. 228.
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UN NOUVEAU TOPONIMIQUE A PROPOS DE LA BATAILLE DE GURUSLAU
(RESUME)

Sur la colline du lieu historique ol a eu lieu la bataille gagnée par le prince
Michel le Brave a Gurusldu, ou il a instalé son tente de commandant des armeé
unies, s'éléve aujourd’hui un majestueux monument. Depuis ce temps la, jusqu’a
aujourd’hui cette colline est nommée par le peuple: la Colline de Michel.

Sur la face opposée de la colline, prés de Hereclean on garde un toponymique
~Hatvanfa“ ce qui peut aussi signifier ,les 60 gibets“.

Le premier condamné est connu: un sous officier de Basta. Envoyé de Satu-
Mare pour payer la solde aux militaires d’Oradea il s'est enfui avec I'argent dans
le camp adverse. Mais il été fait prisonnier et Basta l’a condamné a étre pendu.

Les autres, sélectionés du nombre total de 160 prisoniers pourraient étre
nussi des deserteurs, des traitres et surtout des parjures, c’est-a-dire des anciens
dignitaires de Michel de la ville d'Alba-Iulia, qui manquant a leur serment de
fidélité, ont levé les armes contre Michel, ce qu’'on ne pourrait pas leur pardonner.
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