CRITERII DE ANALIZA A PROCESULUI DE ACULTURATIE

Conceptul de aculturatie s-a afirmat in raport direct cu studiul
stilntelor antropologice. Termenul (contact cultural, aculturatie, socia-
lizare, integrare sociald), devine curent la sfirsitul secolului trecut, in
studiile antropologilor interesati de transformarile culturale suferite de
indienii nord americani. El apare in 1880 intr-o lucrare a etnologului
J. W. Powell cu sensul de imprumut cultural“ (,culture contact*). In
jurul anilor 1930 aculturatia isi are un statut determinat in terminologia
antropologica si, in 1935, ia fiintd pe linga Consiliul american de cercetari
sociale (,,Social Science Research Council*) un comitet insdrcinat special
cu abordarea teoreticd a determinantilor conceptului.

Definitia formulatd acum este una dintre cele mai cuprinzitoare:
fenomen ce vizeazd aspectele culturale si modificarile survenite in urma
relatiilor directe si continue intre doua societati diferite.

R. Linton, M. Herskowits, R. Redfield, identificd aculturatia drept
fenomen ce provine din contactul direct si continuu intre grupuri de
indivizi de cultura diferitd, cu modificari subsidiare in timpul cultural
original al wunuia sau celorlalte grupuri, accentuindu-se specificul de
permanenta si selectivitate al transmisiei culturale.

Em. Willems in Dictionnaire de sociologie (1961) considerd drept
aculturatie, transformadrile ce au loc in ansamblul civilizatiilor a doua
sau mai multe grupuri sociale puse in contact direct si continuu. Se
presupune in acest caz transmiterea anumitor elemente de civilizatie
materiald si spirituald selectate conform unor criterii specifice in vederea
acceptdrii sau respingerii lor.

Considerind cultura drept ansamblul dinamic creatiei materiale si
spirituale al unui grup social, am putea considera aculturatia ca proces
complex, permanent, selectiv, de contact direct sau indirect, continuu
sau discontinuu, intre cel putin doua tipuri culturale diferite, cu efecte
de important{d variata de la caz la caz. Astfel aculturatia apare ca un
proces dialectic privit cu necesitate intr-o viziune unitard sub aspect
sincronic si diacronic. Numai dintr-o astfel de perspectiva, de sesizare
a unor procese de acumuldri cantitative ale schimburilor culturale si de
inregistrare a salturilor calitative, determinate, intelegem unitatea de
continut si de expresie a unei culturi.

Proces al vietii socio-culturale al unui grup social, aculturatia nu
poate fi despartita decit teoretic de procesul psihosocial al societizarii.
J. Stoetzel in La Psihologie sociale (1963), a abordat aculturatia sub
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aspectele ei psihologice, consideratd, in ansamblu, drept functie cu rol
final de adaptare. Stoetzel foloseste acelasi termen — aculturatie — si
pentru ceea ce s-a numit societizare, sau proces de adaptare a indivi-
dului la mediu. Acelasi sens este prezent si in Dictionnaire de sociologie
Cazeneuve-Victoroff (1970): aculturafia si societizarea au acelasi scop
comun, pe care-l mentiona Stoetzel, de adaptare.

Societizarea se constituie drept proces, de asemenea permanent si
continuu, de deprindere a unei culturi originale, de integrare a indivi-
dului intr-un context cultural anumit, incid din copildrie. In acest proces
un rol deosebit il joacd elemente ce tin de: ereditate, mediul familial,
succesul sau insuccesul social in funcfie de adaptare, de tipul de trans-
mitere a experientei de viati, a traditiei din generatie in generatie.
Asadar societizarea se remarcad drept proces complex ce vizeazd indi-
vidul, iar aculturatia ca proces, de asemenea complex, ce vizeazd colec-
tivitatea.

In ansamblul aculturatiei, ca proces si rezultat al unui contact bi
sau plurivalent intre tipuri de culturd diferite, au fost sesizate forme
de contact de felul:

1) incorporare ((,,incorporation“) — bazatd pe un contact de schim-
buri culturale intre grupuri aflate pe diverse trepte de evolutie socio-
culturala, contact liber, nesustinut de forme de dominatie militara sau
politicd. Incorporatia se manifestd de obicei prin continuturi culturale
noi, pliate pe forme structive vechi,

2) schimbul direct (,directed change®), este bazat pe un tip de
dominatie militard si politici. Este tipul de contact cel mai raspindit,
cu exemple ce pun in discutie Imperiul roman sau pe cel britanic. Dato-
ritd complexitatii aspectelor sale, in ,,schimbul direct“, s-au deosebit
posibilitati in genul:

a) asimildrii (in care un tip de culturd este inlocuit prin altul);

b) fuziunea sau sincretismul — acomodare partiald cu mo-
delele impuse;

¢) reactia sau respingerea modelelor propuse.

In posibilitatea unui contact brutal intre culturi, se pot isca situatii
de dezechilibru din urma cdruia societatea isi revine foarte greu. Este
fenomenul patologic al aculturatiei cit si al societizdrii, ce poartd numele
de ,,anomie“.

Fazele aculturatiei presupun deci:

1) comunicarea — contact de tipul colonie-metropola, cucerit
— cuceritor, sat-oras etc.;

2) evaluarea modelelor culturale

3) acceptarea — totald sau partiald a modelului

4) reactie negativa la - model

5) insusirea modelului conform unui tip de Weltanschauung.
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Aculturatia presupune un demers metodologic bazat pe interpretarea
dinamicd a impactului cultural. Fragmentarea este impusa de analiza
unei culturi interpretatd ca sistem in care fiece schimbare antreneaza
modificiri de remodelare in lant. Totodatd se impune ca necesard utili-
zarea datelor cronologice ca puncte de reper intr-o temporalitate deter-
minatd cit si criterii de selectivitate. In cazul unei arte in care atempo-
ralul se constituie ca trasaturd deosebitd — cum este cazul artei popu-
lare — se recurge adeseori la reconstituiri ipotetice de tip semantic si
indeosebi in contextul raportérii la modalititile specifice de comunicare
ale limbajului artistic (conotatie, unicitate, ambiguitate s.a.).

Analiza procesului de aculturatie beneficiazd de schematizari nece-
sare, ce faciliteazad studiul. In acest scop se recurge la indicatori de
diferite categorii:

1) de localizare temporald in sensul restringerii la o suprafata
de virstd in care s-au realizat contacte intre grupurile sociale pe termen
lung sau scurt. Existi, de asemenea, o diferen{d rezultatd din numarul
grupului respectiv sau din virstele deosebite.

M. Herskovits in Dynamic Culture (1967) delimita in studiul asupra
aculturatiei doua faze:

a) difuzia sau studiul transferului cultural efectuat in timp ca
proces incheiat;

b) aculturatia sau studiul transmisiei culturale ca proces activ,
actual.

2) de localizare spatiala in sensul insularitadtii, a existentei
unor frontiere naturale si a unor particularitdti specifice de relief;

3) indicatori de tipologia culturii raportatd la elementele psi-
hosociale (apoxenie sau paraxenie); elemente de progres tehnic — socie-
tati supranumite de ,referintd“ traditionaliste, conservatoare a ordinii
stricte si a ierarhiilor rigide si societiti de experientd caracterizatd prin
suplefe, mobilitate, receptivitate la nou, la inovatie. In acest sens M. de
Coster, deosebea doua tipuri diferite de imprumut: cel realizat de o tara
industrializatd, imprumut rapid, realizat in faze succesive, prin adoptarea
mecanismelor de gindire, un tip ,kynetic® cum il denumea R. Linton.
Un tip opus celui realizat de o tard subdezvoltati, cu o culturd de
traditie in care imprumutul rdmine mult timp la un aspect exteriorizat,
(,,psychological“). Mentfiondam aici si simultaneismul cultural sub aspectul
de bilingvism sau plurilingvism frecvent in procesul de emigrare.

Réaspunsul la intrebarile: ,,cum¥, ,cind“, ,,unde* sau de ,catre cine“
este conditionat raportat la aceste serii de indicatori, ce faciliteazd de-
mersul analitic al rezultantelor creatoare sau hibride ale aculturatiei in
sfera unei arii de cultura.

Arta populard romaneascad oferd din aceasti perspectivd un cimp larg
de investigatie a procesului de aculturatie atit sub aspect contemporan
actual cit si al celui incheiat ca proces in timp.
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Aculturatia se prezinta ca un fenomen complex ai carui determinanti
sint disimulati in formele in care creativitatea si imprumutul sint coro-
borate pe deplin. Depistarea unor astfel de determinanti si indicatori nu
trebuie sd duci la extrapolarea domeniului sau la absolutizarea proce-
sului. Elementele de transmisie culturald nu trebuiesc lipsite de ima-
ginea potentialitatilor si existentelor creatoare. Aculturatia incearca sche-
matizdri care nu trebuie si indice o imbucatatire a aspectului cultural,
ci dimpotrivd tinde sa surprindd aspecte inedite ale faptelor de cultura

ce colaboreazi la realizarea unei viziuni cit mai ample a fenomenului
cultural.

MARIANA ENACHE

QUELQUES CRITERES POUR UNE ANALYSE DE L'ACCULTURATION

(RESUME)

L’article se propose de répondre aux necessités méthodologiques qui s’impo-
sent a 1'étude des transsmissions culturelles, Aprés avoir donné les acceptions du
terme acculturation et le sens du définition élaboreé par ,Social Science Research
Council* en 1935, l'auteur délimite le processus l'acculturation ayant pris pour
considération la culture comme ensemble de la création materielle et spirituelle
d’un grupe social, Ainsi, l’acculturation este considereé comme processus dynamique
complexe, permanent et selectif, qui se développe au moins entre deux types
de culture differentes en conditions de contact direct ou indirect, de continuité ou
discontinuité.

On souligne la différence qui se trouve entre les deux concepts: acculturation
ct socialisation, le premier qui engage unc colectivé et 'autre l'individu.

La classification des formes de contact cultural (incorporation et échange

direct) est suivie par les cinqg phases du processus: la communication: le contact
de type colonie métropole, ville-village etc., évaluation des modéles culturels
l'acceptation totale ou partielle du modéle, reaction négative et l’adoption du
modéle conformement a un Weltanschauung.
. Pour l’étude de l’acculturation on indique la necessité des indicateurs d’accul-
turation qui visent la localisation temporelle, spatiale-géographique ou bien la
typologie des cultures entrainées considerées selon les éléments de psychologie
sociale, du progres technique etc.
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