DIRECTORATUL FISCAL AL TRANSILVANIE!
CONTRA FAMILIEI DOLHA DIN RASTOCI

Pentru apararea gnani;elor tani in faga intengitlor anexioniste ale austrre-
cilor, cit si pentru a-5i_intdri baza sociald a domniei, principii Transilvaniei
acordaserd, in_tot cursul secolului al XVII-lea, numeroase diplome de innobi-
lare §i donagii de pamintun familiilor ;a.mnesu din aga-zisul ,,Pa.nmxm“l
In schimbul acestora, ,,armalisti“, ,puscasii verzi® §i ,,darabanu rosii“, cum
li se spunea, aveau obligajii militare ferme, trebuind si stea gata in once
¢lipd la chemarea cetagil, respectiv a pnincipelui?2. Acesta a fost §i cazul
familied Dolha din Rastoci.

Urbariul domeniului Chioar din 1651 il oconsemneaza intre ,.colonii*
satulul §i pe un Gheorghe Dolha Trebuie sa fi fost un iobag proaspit stabilit
aici, pentru ¢a inventarul siu agricol era destul de modest si nu avéa nicl
un oopd3 In anul 1664, principele Mihai Apaffi I dcmeaza unui_ofiver al .
cetagii Chioar, Dunaviczi Gavril, doua locuri de casa in Rastod, ocazie cu
care Dolhestii ajung 1obagii luit. Asa se face ca in 1683, fui lu Gheorghe
Dolha si-au insogit stapinul in Awustria, unde oastea;t-ramsﬂva.-ni lupm alatun
de turci impotriva imperialilor’, Doi dintre e1, Luca ¢1 Grigore, s-au distns
aliwuni de comandantul si stipinul lor, atragindu-gi eliberarea din iobigic
odatd cu sesiile pe care le foloseau. Faptul s-a petrecut la 10 iulie 1683,
plin asediu asupra Vienei®. Cei doi hbemm voiau msa, o rasplata pe masura
bravuridor pe care le facuserd. Si trebuie sa fi intreprins ceva cu totul deo-
schet de vreme ce ci cer §i principele Transilvaniei aproba, la 12 marte
1687, inobilarea lor si a mogtenirin’. Dot ani mai tirziu, Ja 15 ianuarie

L Ist, Rom., 111, 1964, p. 148.

2 Preambudul conscripgiei nobiliare a Chioarului din 1 februarie 1669, act transumpt,
emis de Conventul din Clu)-Mind3stur la 3 apr. 1788 la cererea lui Filimon Lazar din Purci-
1eyi; aflat la Arh. Stat. Baia Mare, Fond 22 — Documente foi volante,

8 Urbariul domeniului Chioar din 1651, la Filiala Cluj-Napoca a Acad. RS.R,, . Fo-
loleca, cota 148.

Y J. Kdddr, Szolnok-Dobokavirmegye monograpbiija, 1V, Dej. 1900, p. 53.

3 Ist. Rom., 111, 1964, p. 225.

$ Pro memoria, (pledoan.l in apirare a Dolhestilor nemesi in procesul cu Dolheyui li-
bertini), ‘l;ond familia Dolha din Ristoci, Arh. Stat Zaliu.

7 ldem
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1689, principele Mihai Apaffi I le acorda din nou atengia confirmindu-le
st daruindu-le ,,... inwreaga lor mosie taraneasci din Ristoaml Mic @ alte
mosii declarate ca avute §i stapinite in comitarul Solnocul de Mijloc a Das-
triotul Chioar, imp:reuni cu woate folosinyele si cele ce tin de ele in genaral“s.
Grigore nu va apuca sd se bucure de aceasta donagie, el mumnd, dupa cum

specmfaca documentele®, in tinara feciorie, probabil de pe urma ramilor primite
in razboi.

Toate acestea au faout ca descendentii lui Luca Dolha si-si apere cu
cerbicie bunurile mostenite — amplificate §i imbunatagite prin truda lor —
atunci cind Directoratul Fiscal @l Transilvaniei le-a deschis un ameningator
proces.

La 20 iulie 1761, au fost citayi in faga unei comisii oficiale, intrunita
in casa lui Florea Hossu din Rastoci, (probabil 0 autoritate locald), Alexa s
Ignat Dolha. Acestora It s-a cerut sa prezinte, in nrumele lor, al fra;x}or $i
copartasilor, scrisorile doveditoare asupra proprietagilor si, totodatd, si dea
lamurini despre unele probleme confesionalel®. Era anul in care generalul
Buccow facea ,,ordine“ printre romini dupa razmerita calugarului Sofronie,
cind §1 rastocenii trecusera larasi — afara de doi preofi i trei famulii — la
ortodoxie!!. Familia Dolha era implicata direct in acest conflict aparent
confesional printr-o fata, loana, casatorita cu unul din cei trei preofi al satu-
lui, al oreilea fiind omodox!?. Constatindu-se existenta actelor doveditoare,
celor citati li s-a dat in mina o adeverinia din partea Tabler Regesti de jude-
cata a Transilvanuiei!?.

Lucrurile au ramas astfel timp de cinci ami. La 19 decembrie 1766, Alexa
o1 Ignat Dolha au fost citagi din nou in casa aceluiasi Florea Hossu, ca sa
i se aduci la ocunosunta oferta Directoratului Fiscal al Transilvaniei, ca in
schimbul 2 doua pungi de bani — una pliuta de Directorat, alta urmind
sa fie Inminata de Tezaurariat — paminturile Dolhestilor sa fie asigurate
ca mosie fiscald ¢1 restituite statuluil, De data aceasta piritilor li s-a cerut
o declaragie oficiald scmsa de acceptare, care sa fie trimisa Guberniulw. Tatd
insa replica lor, asa cum o reda copia intoamitd de notarii Tablei Regesu:!s

8 Rezolutia procesului Dolbestilor cu Fiscul din 1776 5i 1786, comunicati de cancelaria
guvernatoruly; Transilvaniei Samuel Brukenthal in octombrie 1787, Fond familia Dolha,
Arh. Stat. Zaliu. :

9 Pro memoria. .., Fond familia Dolha, la Arh. Stat. Zaliu.

10 Rescriptumnul nobililor Dolba Alexa si Ignat din Rdistoci in faja comisiei Tablei Re-
gesti a Transilvanied, iulie 1761, in Fond familia Dolha, la Arh. Stat. Zaliu.

11 V. Ciobanu, Statistica romanilor ardeleni la 1760—1762, in AIIN, III, Clu;,
1924—25, p. 670.

12 Cauza ridicati de nemesii Hossu Urs, Roman Luca, urmagii Afimiei Dolba -5i Ioane:
Dolba ... contra adversarilor..., 7 august 1790, in Fond familia Dolha, la Arh. Start.
7.aliu.

13 Rescriptumul nobililor Dolba Alexa si Ignat in fata comisiei Tablei Regesti a Tran-
stlvaniei, inlie 1761, in Fond familia Dolha, la Arh. Suat. Zaliu.

1 Raspunswl directorului Directoratului Fiscal al Transilvaniei adresat imparatesei Ma-
ria Therezia, continind copia mirturiei nobililor Dolba Alexa §i Dolba Ignat rf Ristoci la
Guberniy, in Fond familia Dolha, la Arh. Stat. Zaliu.

15 fdem.
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»--.la aceasta propunere §i oferta, amintagii Dolha Alexa §i Ignat ne-au
rispuns, pentru ei §$1 urmasii lor ca §i copartasi, atita, in limba romana:
Stim si nu luim banii, deoarece mosia nu poate fi (Iwaté — n.n.) in bani

liind o donatie“. (Sublinierea e in text — n.n.)

Refuzul a fost a»dus imediat la cunogtinta Guberniului. Acesta trebme sa
li cerut audierea incd o datd a celor doi recalcitranti. In rispunsul erimis
ulterior imparatesei Maria Therezza se mengioneaza ca s1 de data aceasta
Alexa §i Ignat Dolha s-au impotrivit ofertel prin aceleasi cuvinte exprimate
in limba roména:s.

Asadar, lucrurile au ajuns in faga ,,Majestdjii Sale Prea Sacre Cezaro-
Craiegti $1 Apostolice”, unde au lincezit multa vreme. Dupa 10 ani, fa 30
aprilie 1776, cauza a fost rejudecata la Sibiu de catre baronul Samuel Bruken-
thal, guvernatorul Transilvanieil’. Dolha Alexa murise. Revenea fiilor sai:
l4lip, Ilie 31 Gheorghe, si fratelui Ignat apararea bunurilor si intereselor fami-
liei's, Dar procesul a ramas §i acum nesolutionat. Vor trece algi 10 ani pina sa
lic repus pe rol.

Fisoul s-a ginut cu incapaginare de mogstenirea Dolhestilor si a pornit din
nou contra lor*®, In dezbaterea din 13 februarie 1786, din fata aceluiasi guver-
nator S. Brukenthal, au fost invocate pasajele din legile privind ,.neinstraina-
hihtatea bunurilor statului“. Dolhestii nu s-au lasat, gi prin aparatorul lor,
Paul Dersi de Feliceni, au prezentat toate scrisorile privilegiale emanate de
vancelariile princiare. Ce-i drept, un pasaj destul de confuz din actul de dona-
w: al principelui Apaffi I le crea man neajunsuri in proces. Rezumat in hota-
rirea dezbaterii, acesta are urmatorul conginut?’:

»o1 pentru suma de 150 florini unguresti, momezi adevarate si uzuale,
ab titlu de zdlog, pentru resmtuirea cladirilor ridicate pe ele, (principele —
n.n.) a dat, a daruit §i a harazit, incredintind, chezasuind ¢ certificind acestora
;i mostenitorilor si ummagilor lor §i chiar tuturor urmagilor testamentari, de
ambe sexe, s3 aiba in mod trevocabil acea mosie, 51 in nici un alt chip sa nu
lie rascomparatd daca nu va fi depusa suma de 150 florini unguresti, § prin
compensarea cladinilor sau imbuniti;iriibor aduse, folositoare §1 necesare®.

In interpretarea Fiscului, mosxa ar fi fost doar ,,za.lognta , aga ca totul

* putea desface simplu, o datd prin restituirea sumei depuse ca garantie si
npm prin acordarea unei compensatii pentru cladirile si imbunataginle aduse
ulterior dobindirii paminturilor. Dar casele si anexele gospodarest, precum
» moara ridicata reprezentau o valoare apreciabila. Mai mult, Dothesai mun-
visera din greu la defrgiri de padure §i asanim de smircuri, punind in cir-

18 Ibidem.

11 Rezolutia procesuwlui Dolbestilor cu Fiscul din 1776 5 1786, comunicati de cance-
tariq  guvernatorulu; Transilvaniei Samuel Brukenthal in octombrie 1787, in Fond familia
obha, la Arh. St Zaliu.

18 Idem,

19 Ibidem.

2 Ibidem.
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cuitul | agricol insemnate suprafete de teren?!l. Ca atare, piriii aveau toate san-
sele sd se apere cu faptul ci ,,donapia“ princiara oe li se facuse nu era una si
aceeagi ou- ,,zwlog\rea Serimogsii lor depusesera bani pentru clidinle exis-
lente pe pammmun #n momentul atribuirii lor.

Fiscul insi hu a acceptat faprul evident. Reprezentantii sai au Jasat
parcd prin testament urmajgilor m functie continuarea procesului pind. la
mfmgcnaa piritilor. Cauza s-a aminat iar pentru 28 ootombne $i apoi, pentiu
14 noiembrie 178722, Dolhegtii au fost obligati sa se supuna, smrgurul lucru care
le nrai ramasese fiind formularea unor pretentii de despagubire cit mai mari.
Fiscul si-a urmat §i aici intransigenta si nu le<a acceptat. In 30 decembrnie,
pirigii au dat al doilea raspuns Tablei Regesti din Cluj cu privire la valoarea
cladimlor §i imbunaragirilor aduse mosiei, pretinzind cei 150 florini sau o suma
apropiati?3.

Nu cunoastem conginutul sentintei definitive. Probabil c¢a ea nu sia
dat onl nu s-a aplicat niciodata, pentru ca, desi era un act de mare
importanta pentru pirifi, el nu s-a aflat intre hiruile pdstrave de catre
batrinul Gheorghe' Dolha din Rastoci, de la care le-am preluat moi. Cent este
ca cerbicta Dolhegtilor a iesit invingatoare din aceastd confruntare inegala.
o pr‘obeazi faptul ca in 1790, urmasii Ioanei Dolha, cea alungati din. sat
1mpnreuna cu sotul -preot, in timpul m1$canm lui Sofmmc, 151 dideau in judecata
unchn §1 verigorid pentru scoaterca m05wmm ramase zalog fratilor preotesei2.
Dupi 1794, s-a pomit alt proces intre Dolhejtii nemesi — descendentu Jui
Luca — ¢ Dolhesm libertini — ummasii fragilor nemesitului, pentru reimpar-
tirea averii, pretinse a fi, iniial, a stribunului Jor comun, iobagul Gheonghc
Dolha®. Or, daca mosia ar fi fost luata de Fmsc, acestc procese n-ar man fi avut
obiect.

Concomitent, Dolhesm au fost siligi sa poarte un alt proces pentru d»mre-
direa .si reinnoirea nemesiei. Recunoscutd abia in 1793 de citre Tabla RegcaMi
a Tranzsllvameﬂs, ea a trebuit confirmatd de 1mparat care nu o facusc mnici
peste patru ani. In 1797, Dolhestu, 1mpreuma cu familitle Hossu §i Butuza
au cerut Dietei Transilvanici sa intervini la Curtea de la Viena pentru restitui-
rea actelor originale de nobilitate?”. Se vede ca lucrurile au fost ticluite in aga

21 Canza ridicata de nemegii Hossu Urs, Roman Luca, urmagsii Afimiei Dolbka 5i loanei
Dolba... contra adversarilor..., 7 august 1790, in TFond familia Dolha, la Arh Slat
ZaliLL

2 Al doilea nisguns al nobililor Ignat, Filip, llie si Gheorghe Dolba. din thoa ld
actiunea Directorului bunurilor Statului, inregistrat sub nr. 17 Ia 26 ianuarie 1788, in- Fond
familia Dolha, la Arh. Stat. Zaliu.

B |dem.

2 Cauza ridicata de neme;u Hossu Urs, Roman Luca, urmagsii Afimiei Dolha §i Toanei
Dolba ... contra adversarilor..., 7 august 1790, in Fond familia Dolha, la Arh Stat
Zaldw

% Pro memoria. .., FPond familia Dolha, la Arh. Stat. Zaliu.

2 Idem.
27 Donagia Francisc Hossu-Longin, la Biblioteca Universititii ,,Babes—Bolyai® din Cluj-
Napoca, Manuscrise, sertar 253;2 — ,.Scrisori vechi g documente®.
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fel fncit totul s3 se piardid intr-o ticere completd §i perpetud, ca reclamantii sa
fic' Ja mina stipinivorilor gi siliti astfel sa accepte manevrele lor. o

© Si le-au ,,acceptat® pind in 1848, cind impreund cu iobagii, jeleri ¢ pa-
rurile burgheziei in ascensiune, au facut ca edificiul feudal, cu intregul siu ega-
lodaj de privilegii pentru unii §i inechitasi pentru ce mulgi, sa-l inghitd istona.

VALER HOSSU

ANEXE

I

Rispunsul directorului Directoratului Fiscal al Transilvaniei adresat impiritesei Maria
Iherezia, continind copia mirturiei nobililor Dolha Alexa si Dolha Ignat din Ristoci. din
19 dec. 1766, in Fond familia Dolha din Ristoci, la Arh. Stat. Zaliu. Traducere din.limba
maghiara, . .

Copia diploma de mirturic a nobililor Dolha Alexa si Dolha Ignat din Ristoci la
Tnalil gubcrmu Regal la quindenele Facerii, in problema pirtit lor de mosie avuid in mogia
liscald Rdstoci aparpinitoare domeniului Chioar; in anul 1766, la 19 decembrie intocmiti.

Maiestdgii Sale Prea Sacre Cczaro-Regesti si Apostolice, Doamnei Doamne Maria Therezia,
din mila lui Dumnezeu impdriteasi a Romanilor 5i Germaniei, Ungariei §i Boemiei, regini
arhiducesi a Austried, ducesi a Burgundiei, principesi mostenitoare a Transilvaniei si comite
al secuilor etc, etc, Doamnei noastre Doamne prea indurate.

" Maiestatea Voastri Prea Sacri Cezaro-Regali 5i Apostolici, Doamna noastrd Doamni
rea Indurati ;1 Binevoitoare, )

Maiestate Prea Sacrd, prin indurarca Voastri este demn tru noi, ca din legitimd
obligagie sI extragem mirturia (aceasta — n.n.), in numele credindosului Maiest3tii Voastre
I1ea Sacre, cinstitului si magnificului domn Ioan Tolnai de Silea, director public de stat in
verviciul Maiestip'i Voastre Prea Sacre pentru Marele Principat Ereditar Transilvania § a pdr-
plor (ce gin de aceasta — n.n.), in probleme ce tin de slujba sa de director, pe hirtie gmpli,
in limba maghiari §i intocmit3 (de noi — n.n.) din umili obligajie de serviciu, in fehul
urmator:

DECLARATIE

Tolnai Ioan, nobil de Silea, director al Directoratului’ Fiscal al Marelui Principat al Tran-
sitvaniei, prin noi, pe cale legali, pe nobilii Dolha Alexa si Ignat din Ristoci, zona Chicaruhi,
--am anuntat § le-am cerut toto«ﬁti, ca pentru o pungi de bani, mai multe pirii de mosic
«¢ fac parte din domeniul nobiliar Chioar, situate in Ristoci, si fie divizate pentru acesti
bani, si fie asigurate ca pidrti de mosie fiscald §i si fie restituite Fiscului Regal Nobiliar Tran-
silvan ca proprietar. Iar restul sumei de bani si fie pliut de Tezaurul Regal, daci binevoiii
Wi actionati; (declarajia — n.n.) numitilor nobili Dolha Alexa §i Ignat, ca §i copirtagi, prin
noi, pe cale legali s-a dovedit Inaltului Guberniu al Transilvaniei, ciruia i-a fost inaintai
in ump de cincisprezece zile de la ziuva intocmirii dovezii, in baza legilor existente, capitolul
8, articolul 2, ca nimeni si nu poati si se impotriveasci acestor decizii. Declarajia a fost
primiti de noi in anul 1766, ziua 19, luna decembrie, la mogsia fiscali Ristod, in districtul
Chioar aflitoare, in casa nobilului Hossu Flore, pe mosia sa situati si unde locuieste, 3i unde
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nobilii Dolha Alexa i Ignat, locuitori de aici, au venit, i unde prin cele de fagi (au depus
declaragie — n.n.) pentru el ca §i copirtasi §i pentru urmagii lor. (Oferta — n.n) a fost
cititi §i explicatd in faga amintigilor, dar in baza puterii declaratiei §i continutului acesteia
reiese i la aceastd propunere §i ofertd amintitii Dorha Alexa s Ignat ne-au rispuns, pentru
¢l st wurmagii lor ca §i copirtagi, atita, in limba reméini: ,Stim 51 ne ludm banii, deoarecc
mogia nu poate fi (luata — n.n.f) in bani, fiind o donagic”.

Desrre raispunsul care a fost auzit de la ci, in baza continutuJui mirturiilor amintigilor
Dolha Alexa §i Ignar, ficute pentru ei §i pentru urmasii lor ca $i copirtasi, in termen de
cincisprezece zile am incunostintat Inaltul Guberniu al Transilvaniei, in conformitate cu legile
partea a doua, capitolul 8, articolul 2, impreuni cu indestulitoarea mirtwurie explicativa s
declarayie a declaratorilor ¢t impotrivirea lor, ceea ce dovedim oriunde, in mod legal, la carc
adiugim declarajia §i impotrivirea noastrd, la care, de asemenea, in limba romani ni s-a
rispuns: ,Stim...", care prin noi intocmiti §i wimisi Maiestdtii Voastre sub sigiliul nostru
uzual i sub semndwra mimilor noastre proprii am scris din nou si trimitem, pe baza legilor
inainte amintite, spre chezisia necesari in vutor,

Riminem doritori Maiestitii Voastre Prea Sacre atdita timp cit doriti fericitd si triig,
s fip s¥n3toasi si in deplind glorie si domniti.

Dat anul, ziua s1 locul mai sus amintite.

Aceciasi ai Maiestdtii Voastre Prea Sacre
umili supusi i slujbagi si vegnic credinciosi,

Joan ‘Ferenczi, m.p. si loan Szabadszdlldsi, m.p.,

scribi ¢ notari-jurati ai Tablei de Judecaud

a Majestifii Voastre Regale in Transilvania

si cancelarigti ai Fisculu Regal, cu sinceritatea celor scrise, in mod special intocmite, am trimis,
Corectat de aceiasi.

II

Pledoaria in ap3rare a Dolhestilor nemesi in procesul cu Dolhestii libertini; fird datd,
in Fond familta Dolha din Ristoci, la Arh. Stat. Zaliu. Traducere din limba maghiari.

Pro memoria

In procesul avind ca obiect asistenja fiscald, pornit de numai libertinii Dolha, pentru
apdrarea lor impotriva acestora, nemesii Dolha din Ristoci, ca piriyi, arati urmitoarele actc:

Reclamangi libertini Dolha descind din cei trei fii ai riposatului Dolha Gheorghe — Si-
mion, Ionut si Miron, (in timp ce Dolha Luca §i Grigore au fost nemesiti). Acestia, dgupi aceea,
mai tirziu, si-au rascumpirat capetele lor de la Dunaviczi Gavril sau mai degrabi de la fiul
acestuia, Dunaviczi Gheorghe. Au fost eliberati, dar fir3 nici o mostenire. Dup3 aceea, Dolha
Luca, fiindu-le mili de &, §i pentru aceea i l-au ajutat cu o anumitd cheltiald, din moste-
nirea sa nemesitd, din pamintul exterior, le-a dat cite un loc de casi la doi dintre ei,
iar la al treilea i-a rupt din domeniu o bucatd; si de asemenea, le-a mai dat mai multc
piminturi din cimp. N(ota) B(ene). Aceasta daci va fi bine de amintit sau mai bine de
ticut, domnu! procurator va sti mai bine ce si facd.

Piripii Dolha descind de la Dolha Luca nemesitul, in timp ce Dolha Grigore a murit in
tindrd feciorie fird si lase urmagi. In care sens piritii fac urmitoarele aritiri:

Prima: Dunaviczi Gavril a dat manumisie (libertate — n.n.) sau contract de la fogtii
lor domni de pimint, prin care in 10 iulie 1683, Dolha Luca ¢ fratele siu mai mic, Dolha
Grigore, au fost eliberaji impreund cu mogstenirea.

A doua: Cererea introdusi personal citre principele Apaffi, care domnea atunci, pentru
nemesirea mostenirii, impreund cu rezolujia din 12 martie 1687, care se afli pe aceasti cerere
si din care se vede, de asemenea, ci acesti doi frafi, Luca st Grigore, au cerut numai neme-
firea mostenirii lor.
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A treia: Armalisul primit de la pnncrpclc Apaffx. din care sc vede ci nu Dolha Gheorghe,
asa_cum pretind reclamantii, ci numai strimosit pirtilor (cei doi fii ai lui Dolha Gheor-
ghc) — Luca g Grigore au fost inobilagi in 12 martie 1687, fiind cliberati de sub tirinia
in care se aflau.

A patra: Donatia referitoare la un ,fundus” (domeniu — n.n.) impreund cu piminturile
care fn de el, ficud la 15 ijanuarie 1689 de principele Apaffi, din care rezulti limpede
¢i nu lui Dolha Gheorghe i-a fost donat acest ,.fundus® impreuni cu piminturile care tin de
¢l, aga cum pretind reclamantii, ¢i inaintasilor pirijilor — lui Dolha Luca i Grigore le-a (ost
donat acesta.

A cincea: Un interogatoriu (mirturie — n.n.) luat la 2 ianuarie 1726 5i o scrisoare misila
(inaintatd prin curier — n.n.) datatd 11 august 1702, prin care se dovedeste, cu amindous,
i Dolha Luca si Grigore pe acele domenii dotate si asupra mostenirii acestora puteau si dis-
pund fird nici o tulburare,

A sasea: Un interogatoriu intocmit la 21 februarie 1754, prin care se dovedeste prin
|ustme, adaugmdu—se la acesta si un mterogatonu din 27 ianuarie 1792, ci ei sint succesorii
direci ai lut Dolha Luca nemesitul, in ump ce Dolha Grigore este declarat riposat farl
urmasi.

A japtea: Un interogatoriu intoemit la 14 august 1761, prin care se dovedeste ¢3 5i cele
trei sesii ,nova® (create pentru cei trei fraji de care Luca — n.n) tin de domeniul Dolha,
impreun3 cu toate piminturile care fin de dinsele.

N(ota) B(ene). Aici poate ¢3 ar fi necesar de dovedit §i cine a stipinit §i stipmneyee
Aceste sesil ,nova®, Aceasta nu este nici intr-un document. Acele sesii. mat precis doud, st din
w treia, partea din domeniu impreund cu piminturile dinafard, sint stipinite de reclamanti &
de cobomom din acelasi sulp, de la care ar fi bine si se ceara §1 restituirea lor citre alwe
persoane (ncmea — n.n) cu accea.sl ocazie (a proccsulun in curs — n.n). In acest sens,
m-am gindit i ar fi bine si punem in migcare 0 mici anchetd, dacd 51 domnul procumator va
kisi acest lucru necesar.

A opta: Un deliberat (hotdrire judecitoreasci — n.n.) dat la 22 martie 1793 de onorata
TablX cheasm § cu ,,Cxtatona relatoria® dat3 la 27 februarie 1765 care tine de ea, din carc
1ezultd ci neexistind opozitie din partea niminui la prelungirea titlurilor lor de nemesi, au fost
declarayl nemesi definitivi.

A noua: Copie extrasd de pe citajia din 7 mai 1794, dupd care reclamantii au vrut si
laci bunurile lui Dolha Luca ca fiind ale lui Dolha Gheorghe pretinzind ca acestea si fic
divizate in patu , (Luca si cei trei fraji — n.n), dql Dolha Gheorghe, care a fost tiran
(wbag — n.n.) n-a avut nxiodati bunuri nemejite, cici dintre flii sii numai Luca §i Grigore
au fost innobila;i atit in ce priveste persoana lor cit §i bunurile, (in timp ce acesta (tatil —n.n.)
+ rdmas in yirdnie (iobigie — n.n.) ticiloasd). Mai tirziu, acestia (Simion, Ionug si Miron

n.n) au primit libertate numai in ce priveste capetele lor. Urmasii copiilor lui Dolha
Gheorghe, care sint reclamantii, cer parte din averca nemeseasc3, la care n-au putut si ajungi,
n doresc si fie pirtasi asupra e, cu toate c3 §i ceea ce stipincsc in prezent apartine dc drept
viriyilor, si el (reclamantii — n.n.) stipinesc acestea numai in mod nedrept. Cred ci ar fi
|-mc de accea, si se ceari restituirea acestor averi ,penes refundendorum refusionem®.

Eu toate acestea am dorit s3 le prezmt pe scurt onoratului domn procurator spre inge-
leperea usoara a lucrurilor, deoarece invinuitii nu s§tiu si-si prczmtc trcgunlc lor. In acestd
pmoblemi si pofteasci onoratul domn procurator si pregiteasca raspunsul dupi degtepticiunca
» mxclepcnunea sa, cu ajutorul lui Dumnezeu. Pentru pregitirea amintitei cercetiri (daci e
neeesard), si-mi dagi instructiuni. Este adevarat ci reclamantii recunosc, asa cum confinc si
Latatoria® (martuna — n.n.) ca ceea ce el stipinesc provine din domeniul Dolha nemesit, §1 ei
pun numai i nu li s-a dat intreg ammtur Eu nu gtiu dacd acest lucru ne este necesar
noni pentru a face sau nu o cercetare 1n acest sens.

Le-am dat pirijilor in mini mai multe scrisori doveditoare, pe care onoratul domn,
dupd ce le va vedca, rog si binevoiasci a le restitui pe cele pe care nu doreste si le retind
iar celelalie care rimin, pentru a nu se ritici awmnci cind procesul (dosarul — n.n.) va ajunge
- miinile reclaman;llor, si le noteze intr-o cuveniti specificare. Ar fi bine ca pini imi dayi
vspunsul, s3 vd amintifi cd acum, la inceputul procesului, actele documentare au fost pre-
sentate in original, apoi, dup3 aceea, numai in copii oficiale, deoarece originalele trebuiesc
tmise inapoi la Beci (Viena — n.n.) in cauza prelungirii (conf:rmam — n.n.) nemesiei.
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" THE FISCUS DIRECTORATE AGAINST DOLHA FAMILY OF THE
VILLAGE RASTOCI

_(Sumrnary)

In order to put on end to annexation tendendies of the Austrian Empire and w conso-
lidate the social basis of their domination the Transylvanian princes raised numerous peasant
families wt thc rank of nobility during the 18 th century. The peasants were given a certain
amount of land from the fiscal property.

Tn the second half of the 18th century, after the occupation of Transylvania by the
Austrians, the [iscus Directorate began to check the legality of these properties. That is
why an action was brought against the Dolha family from Rastod (distrct of Silaj, annobled
in 1687 by the prince Mu:hacF Appaly.

This action lasted 25 years with changing chances. At last the Dolha family rcmamcd
owner of the land given to them for their mﬁuary merits.
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