
ANII REVOLUŢIONARI 1848-1849 
îN VALEA SOMEŞULUI SALAJEAN 

Pe largile teritorii locu.iite de romam, În anii 1848-'49 a curs sînge 
din belşug, ca dovadă că libertaitea nu e un dar al generoşilor, ci o cuceri.re 
ohţimnă prin lupta necurmată, necesară, a celor Împilaţi. Împărţiţi pe atunci 
între SOOnocul de Mijloc (de la strîmtorile Ţicăului pînă la Turbuţa-Var), 
Districtul Chioar (de la Gocmani pînă la Bizuşa), Solnoq1l Interior (de la 
Surdoc-Iieanda pînă la Dobrocina-Căpîlnea)t, locuitorii văii Someşului sălă­
jcan de azi au trăit ~; ei •toa:te speranţele şi dramele „primăverii popoairel01"". 
Români aproape În exolusivi•tat.e, ei au imrat În vîltoarea evenimentelor ani­
maţii de dezideratul Îflitruchipa:t de Andrei Mureşeanu În versurile: „Acum 
ori niciodată, croieşte-ţi altă soartă!" 

Hotărîrea Dietei de la Pojon (Bratislava) privind ştergerea servituţilor 
iohăgeşt:ie a fost primită cu viu enitu'.liÎasm de mulţimea de oameni a.serviţi 
11ohililor şi Fiscului. Aniacronice şi degradante, iobăgi.a şi .asuprirea naţională 
rrau problemele-cheie pe care revol1U~ia urma să le rezolve. Numai că Dieta 
clin Ch.ij era mult prea reaqioni3Jra. Cei CÎţiva nobili liberali cu greu reuşeau 
,;î se impună. Între acc5tia se afla şi Alexandru Buda dm Doba Mică, repre-
1oota.m: al nemeşimii de Sub Cod.ro, care, contrar părerii majorităţii dele­
iµţlJo.r, a cerut cu tărie desfiinţarea iobăgiei3 • Ideea a fost reluată şi de Vasile 
1 loosu din Răstoci, reprezemanrul Chioarull.llÎ, dar el era adeptul compensării 
îrnpMprictărini prin ,răsoum.părarc4. 

încetineala cu care Înainta Dieta diin Ouj în privinţa legalizării libert.ătii 
i11hagiilor a Înttecut răbdările a.supriQilor. Era primăvară şi muncile agricole 
rC"damau prezenţa lor pe ogoare. Ţăranii Însă, refuzau lucrul la domni ocu­
pînd, În schimb, ca proprietari, sesiile care pînă atunci le avuseseră doar În 
fnf O!;j nţă. 

Bazîndu-se pe deda.raţiile făcute de ţărani cu ocazia conscripţiei urbana.le 
1lin 1 gio, cînd, ca să-şi u~reze impoz.i,tele ei îşi diminuaseră sesiile, feudalii 

1 J. Lenk von Treuenfeld, Siehen/Jijrgen geographisch, topographisch, statistisch, hi-drn­
,_,„.phiwh urui orographisch Lexicon. Wien. t 8)9. 

2 V. Cheresteşiu, Adunaua 11aţional,1 de la Blaj, 3-5 (15-17) mai 1848, Bucureşti, 
I '166. J). J67. ' 

~ I. Kov:ics, Societatea din Chio<1r În 1848, în AllA, XVIII, 1975, p. 382. 
·• ltJt-m. 
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le eliberau acum doar terernurile Înscrise În acte. Multe ~nc~dente se iscau din 
cauza păşunilor şi păidur~l1or folosite În comun. Maşinaţii:le moşierilor se lo­
veau însă, de spiritul ferm de dreptate rail maisielor trezi•te după ~ole de îm­
pilare. In aq1iunile lor, ţăranii erau Încurajaţi de mica burghezie să tea.scă 
- notairi, preoţi, Învăţă~ori - siau .de elevi şi studenţi, legaţi .toţi prin inte­
rese de cei din mijlocul cărora •se ridicaseră. Aceaisita 1-a şi făcut pe contele 
Szek-i Teleki Imre să-i •Scrie guvematomlui Transilvarniei, la 30 martie 1848: 

„Ne ameninţă o mare primejdie aitJUncj cînd, deşi ·regele este gaita să 
facă concesii, totuşi tineri studioşi, jurişti şi oratori cu traisită gioală inumi­
dează guvernul. Ne ameninţă o mare primejdie, mai ailes dacă poporul se 
pregăteşte să folosească airmele ... "5 • Şi Într.-adevăr, cei oprimaţi erau pregătiţi 
şi pentru aceasta. 

In coniform~tate ou ideea lui Bămuţ că nu exi~tă libertate fă·ră m1ţiona­
foare, masiele de români, copleşi:tor maj·oritare din Bihor-Oaş pînă-n Carpaţii 
Răsăriteni şi Meridionial1i, revendicaiu, pe temeiul drepuuni.lor tuturor popoa'I"e­
lor, egala îndreptăţire În viaţa politică, socială şi culturală. Constituţia ma­
ghi•airă, prom'llllga:tă nu de mU1l1t, şi care În privinţa aceasta se pierdea În gene­
rafoăţi, ca şi hotărîrea airbi1tmră de •a anexa la Unigairi0a, fără consultarea 
locuitorilor lor, a teritoriilor din „Partium", iar apoi a T ransilvaniei6 , au dus 
În mod nesăbuit la adîncirea rupumii din1tre cauza 1rev·oluţiei maghiare, pe 
de-o pairte, şi cea a românilor şi a celo11lailte naţionralităţi conlocuitoare, pc 
de altă parte. 

Problema unirii „Partiumului" .Ja Ungaria se agita de mult şi în cercu­
rile dirigui1toa.re locale. După o adunare nobiliară .de h Carei, din 1846, s-au 
Î;f!Jtîlnit la castelul contelui Teleki Sandor din Cohă.u, poetul Pe~E S<lllldor, 
baronul Wesselenyi Mikil6s şi notarul-şef ail Chioarului, Vasiile Hossu, care au 
dirsoutat foairtJe ainimaot despre „·ava:rntajele" alipirii Chioamlui, Solnocului de 
Mij.Joc, Crasne·i şi Za1.1andului la aşa-zisa „patrie-<ITJamă"7. E drept că opoziţja 
celor mai mUilti - chiair nobili şi famqi'Onrari maghiari - a făcut ca lucnl'ri.lc 
să ·se amine. Agitaţi,a În jurul acestei probleme s-a Îinteţi.r În primă vara anu­
lui 1848, În tabă.ra „union~ştilor" aflîn1du-.se chiar v.icairul foraneu ail . Săla­
jului, protopopul greco-catoli.c A.Jexairnd11u Steroa-Şuluţiu8. 

În aceste Împrejurări, marea adunare naţională a 'fomânilo:r din 3/15 mai 
1848, de la Blaj, avea să exprime clar adevăratul deziiderat a.I pop'llll.aţiei 
majoritare: dacă e vorba să se unească ou cineva, atunci aceia sînt frratii 
lor de pen:e Carpaţi9 • La aceaistă adun1are someşenii au ·luat parite În număr 
mare10• Din păicate, nu avem numele tutur•or. Rărnîne ca certă, ooniform măr­
turirsirii lăsaite În gazeta „Orientul Român" de un oarecare Năprădeanu, pair­
ticiparea tînă·mlui absolvenit ai! Seminarului din Blaj, Ioan Cheşeli-Dragomir, 

5 Ibidem. 
6 V. Chcrc.~teşiu, op. cit., p. 169. 
7 K. Palmer, Nagybânya es kărnyeke, Baia Mare, 1894, p. 209. 
8 V. Motogna, Raportul lui Alexandru Sterca-Suluţiu despre adunarea din Cîmpul 

J,ibertăţii de la J (15) Maiu 1848, către Nicolae Wesselenyi, În „Revista istoriâi", 1923, IX, 
p. 87, 

9 V. Cheresteşiu, op. cit., p. 512. 
10 I. Kovacs, op. cit. 
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.1hia ·Stabi.l~t în Lozna11 • Dimr--0 consemnare făcută la subsolul unei cărţi de 
rit, afilată iJ,a biserica din Cormeniş, reiese că: „Acestu Mineiu sau cumpa­
r;ltu in anulu 1848 in luna lui Octo., la inceperea revolutei, cu 50 fi. valutari 
din Blajiu ... de fostul atunci Preot Theodoru Popu ... " Faptul îl adeve­
reşte Georgiiu Pop, „docenoole", adică îinvăţăitorul. Ceea ce Î•nseamnă că 
~nmeşeniii iau lJUait pairte şi la cea de-a 3-a aduniaire a români.\oc de la Blaj, 
de .Ja sfîrşitul lunii septembrie. În Împrejmimile Glodulut promova cauza 
rnm3.nească notarul Ioan Hossu12• În părţile someşene ale plăşii Boiului -
~:îcătiu'l"a Dolheni, Perii-Vaduilui - acţiona no1tarul Ignat Frîncu din Şa.sa13 • 
· f'oti aoe$tia erau Încurajaţi de tinerii cancel·işti Vasile Dragoş din Buteasa 
~i Vasile BU1tea1rnu, coilegi şi prieten~ de ai lui Avram Iancu, veniti de la 
fo.bl.a Regeasică din Tîrgu-Mureş ca adevăraţi comisari ai revoluţici14 • 

Noile aiutorităţi ale Chioa.ru:lui, care-l aveau de căpitan-suprem pe groful 
rdcki Sando·r, s-au grăbit să declare, pentru a doua oară, la 22 mai, alipirea 

11rvocabiEi a districruhlli la Ungaria. Faptul a stîrnit o vie nemultumire15 • 

I >istrictiul avusese de SU1te de ani autonomie administrativă şi maioritatea 
I 1•nqionari.Ior şi dregăto6lor eraiu romani. Perspectiva maghiarizării apara-
111lui administrativ nu îndnta populaţia şi nici mica burghezie, aşa că l1a 
·,irnl .aigitaţiiilor cu caracter mai gooeral, acum se adăugau cele de interes 
·. 11 ict focal. 

Pentiru poziţia sa oheie, Chioarul intrase În atenţia lui Kossuth încă de 
l.1 20 apriil-ie 1848, cînd Je lldresa.se loouirori.Ior retiicenţi la unire, o proda-
111.11ic, prin ca.re îi chema să par.tricipe ,}ia .rev.oluţie, să apere Ungaria, moti­
' î111l că Între Imperiul habsburgic şi această ţară nu exista nici o legătură 16• 
I h\r concomitent le-a cerut bani ş:i oameni pemru cons~i1tuirea armatei revolu-
11011n1re maghiare. Refuzul făţiş al locuito,rilor a fă1c1J11: cia pînă Î11 octombrie 
.;i nu poată fii strîn.s nici un crucer şi să nu fie Încorpe>rat nici un recruit 
.li11 această zooa17. 

Nici În plasa Jiboului nu s-au făcut progrese În această privinţa. Locui-
1111 ii Domninului, Bîrsei şi Şoim1J.'1ului s-iau opus categ-oricts. Zia.rul clujeain 
Y•Alelyi Hinlap" din 19 septembrie 1848, soria În acest sens: „tn nnduniJe 
P"l1'l1laţiei sîm răspîndite concepţii foa.rte gresite despre :recrutări. Oamenăi 
• 1·1•rl d recrută•riJe nu au o bază lega.la şi că f·iii lor vor fi trimi;şi Împotriva 
·dor care rămîn acasă ... " Din păcate aşa s-a şi ÎntÎmplat. Presimţirile lor 
· .111 adeverit În lumile următoaire. 

Autorităţile chiorene s-au decis să Întreprindă măsuri radicale şi au 
• l1rm:tt În ajutor o companie de soldaţi din MaramlJII'Cş1 9. Oamenii sa~elor 

11 S. Năprădeanu, Un chiorean şi epoca lui, în „Orientul Român« Cluj, 1913, .P· 93. 
•~ J. Kâdar, Belso-Szolnok es Dobokamegye tortenetu. 1848-1849, Dej, 1890, p: 105. 
13 Idem. 
11 I. Kov,ks, op. cit. 
i:> K. Palmer, op. cit., p. 64. 
111 Pagini din istoria Maramureşului, Baia Marc, sub egida Muzeului regional ·Maramureş, 

1 l.1d •111), p. 103-104. 
11 I. Kovacs, op. cit. 
'" I. Ardeleanu-Senior, Cîteva locuri care ne amintesc de Revoluţia de la 1848 111 

l,i/111, În „N,izuinţaa, an. VI, nr. 513 din 28 aprilie 1973, p. 3. 
w I. Kovacs, op. cit. 
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au ripostat vehement ş.i au pus şi ei mîn.a pe puşti, pe topoare., pe coase. 
Cooducătorii disitrictului aiu fost nevoiţi să părăsească Şomcuta şi să se pună 
la adăpost În Baia Mare2°. Imperiailii au profitat ~mediat de di."iensill!llile grave 
intervenite Între români şi unguri. Colonelul Urban, comandantul regimen­
tului grănice~ din Nă.săud, le-a trimi.s chiorel'b~lor pe locotenentul rezervist 
Ar.ana.sie Moţ Dîmbul. Acesta a aqionat ca un adevărat căpitan-suprem şi, 
ajutat de not<Lrii comunali, Între caire cei mai zeloşi au fost Ignat Frîncu şi 
Ioan Hossu - a ales la conducerea fiecărui sat cite un comitet format din 
7 oa..'lleni. In naivi:tiatea lor, românii se credeau de acum În siguranţă deplină 
şÎ cîntau rn mîndrie: 

Az Erdelyi nagy csatldn, 
/o-s cătană la un,a7121. 

Exemplul chioreni.lor a dat imrpuls şi mi~cărilor din zonele Învecinate. 
Mai mulţi ţă,rani din Medieşul Aurit, oare fuseseră la tîrgul din Lăpuş, s-au 
Întors În sait cu veŞti despre dreptatea pe ca.re şi-o fac chi.o1"enii şi garanţiile 
pe care le dădea armata imperială. Ei au t1rimis imediat o delegaţie la colo­
ndul Urban, căruil3. i-au cerut proteeţie22. Din Coşeiul Sălajului, diacul Va.sile 
a lui Grigore a Întocmit o scrisoare, ascuns În biserică, şi Împreună cu a.\ţi 
nouă consă•teni a plecat ou ea În mină la Dîmbul, despre ca.re auzise {:ă ar 
fi În Purcă.reţi23 • Tot aşa au plecat CÎţiva loomtori maghiari din Doba Mid2~. 
Din Brebi s-a dUJS primarul satului. Împreună cu Ionuţ şi Constantin Taloş, 
Alexa, Iacob şi Toader Nălaş şi Toader Bălăinearn 25 • Au călătorit spre Năisăud 
si reprezellltanţi ai locuitorilor din Inău, Someş-Odorhei si Prodăneşti26• Din 
Jibou au rmrtiat doleainţeJe iobagiilor un român ·~i mai mulţ.i maghiari27• Sub­
prefectul judeţului SolnocuJ de Mijloc, Balint Elek, a trebuit să raportc7.c 
primului ministru cu spaimă, la 6 octombrie 1848, că răscoala românilor din 
judeţ se În·teţeşte; În sate se trag necontenit clopotele iair bărbaţii pleacă Î.n 
Chioar, purtînd arme fabricaite de ei, şi se Întorc apoi cu scrisori inrstiga­
toare t.rimise din Năsăud, silindu-i pe preoţi să le ia jurămîntul de credinţa 
către împăra'tul2s. 

l!O Idem. 
21 J. Kadar, Bdso-Szolnok es Dobokameg;•e tortenetu. · 1848 ·-1849, Dej, 1890, p. 

105, 153. 
22 Al. Dobo5i, Mişcările revoluţionare din anul 1848 îri p1irţi/e siitmărme, În Alf N. 

V, 1928-1930, p. 448-458. 
23 lnterogatorii luate În noiembrie-decembrie 1848 şi ianuarie 1849 de către autorită­

ţile pl~i Jibou ~i ale judeţului, În Fond Solnocul de Mijloc, Actele comitetului repre?".en­
tat.i.v din 1848 şi 1849, la Arh. Stat. Cluj-Napoca. 

H Idem. 
li."> Ibidem. 
211 lbickm. 
2"1 I. Ardeleanu-Senior, Gtteva locuri care ne amintesc de Revoluţia tU la 181-H în 

Să.Uij, În „NJz.uinţa", an. VI, nr. 513, din 28 aprilie 1973, p. 3. 
21 S. Dragomir, (Raportul lui Bălint Elek către primMl ministru, 6 oct. 1848), În ,.St""1ii 

1i JoctHneme prkiitoare la rMJoluţia românilor din Transiltiania În anii 1848-'4').•, III, 
Cluj, { 1946) p. 44-45. 
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Autorităţiile au încercat să intimideze forurile eclesiastice ~i le-au (.'en.rt 

În mod categoric să acţioneze pentru ,Jămurirea" credincioşilor La supunere. 
Protopopul Sterca-Şuluţiu d~n Şimleu-Silvainiei a trimis, poaite Împotriva pro­
prii~ convingeri, scrisori cu rugăm~nţÎ de a5cultare, cum a făcut-o către cei 
din Chilioara, da'T adresîndu-se tuturor: 

„Fiii noştri quei Sufleteşti, neque quei din Kilioara, neque din ahe sate, 
,:i llU să tragă de la Jur:iamenitul quace pofteşte Varmegia, che aquastai Voia 
I naltiatului Imperatu ... "29. Dar oamenii au refuzat să jure pe constituţia 
maghiară, .aiu refuzat să recunoască unirea teritoriului lor la Ungaria, au 
refuzat să mai asculte de funcţionarii şi popii din slujba grofilor. 

Comisarii lui Kossuth care activa.u În Sălaj şi Maramureş, observînd 
ccrbici-a românilor, aiu fost unanimi În părerea că trebuia uccut la repre­
,iuni. în acest scop a Început să fie grăbită constituirea gărzilor naţionale 
maghiare, cupri.nzînd voluntari, ~; s-au aidus formaţiuni militare. 

In 27 octombriie, la Mesteacăn, (azi În jud. Maramureş) Arona5ic Moţ 
I >îmbul a prezidat o adunare a românilor veniţi Înarmaţi cu ce au putut, la 
'unetul dopotelor30• După aceasta, el a adresat primăriei din Baia Mare, 
de uorle se Întrevedea ameninţarea cea mai iminentă, o scri"SOarc redactată 
În \..C'T'lnellÎ foarte politicoşi. Exprimînd sentimentele celor care i-au a.cordat 
111.i.ruiat pentru aceasta, Dîmbul dădea aisigurări că naţiunea română doreşte să 
trăiască În pace cu cea maghiară şi ca vecini, să aibă Încredere unii În alţii 
~i să e'\'ite răscoala. Tomda:tă, a cc-rut ca românii să nu fie pmvocaţi, să 
1111 se Întreprindă nimic rău Împotriva lor, să le fie date, la rîndu-le, asi­
~urări că se va păstra buna Înţelegere şi niu li se vor cauza pagube În averi31 • 

Comisarul kossuthist Gavril Mihali, din Maramureş a răspuns publicînd 
o .11rmi5tiic generală, cu condiţia supunerii la constituţia maghiară. Şi a adăugat 
)i o ameninţaire: În caz COtll'tra:r, Chioarul va fi ocupat la 1 noiembrie:i2 • 

Provocarea lui Mihali a sosit Într-un moment cînd românii ţineau o altă 
.ldunare, ,la Remetea Chioarului. Spiritele se încinseră brusc şi, deşi Înar­
maţi doar cu 1 OOO de puşti rudimen;ta.re ia;r în rest, cu lăncii şi îmblăcii, 
rorn:lnii au hotărît să reziste. 

Aotaeul asupra Chioarului s-a dat concomitent În două puncte: Coltău­
Să'-'ă.lăşeni şi Jibou-Rona-Turbuţa, cu intenţia vădită de a sparge frontul 
~i a--1 pnnde pe români Într-un cleşte ca.re să se Închidă la Răstoci. Pe lîngă 
gardi~ voluntari, maiorul Katoria · Mikl6s dispunea, la Baia Mare, de unde 
pornise ofensiva, de în.senmate trupe ad~ dim Satu-Ma.re şi Debreţin, precum 
~i citeva piese de al"tilerie. RezistJen.ţa foarte dîrză a românilor, care, bătuţi 
la podul Coltăului, În 2 noiembrie33, se retrăseseră, îi face pe maghiari să 

~1 Fond Solnocul de Mijloc, Actele rnmitetului reprezentativ -- 1848, la Arh. Sta.t. 
Cluj. · 

30 S. Dragomir, (Raportul. subprefectului Balint Uek ciitre Comitetul apâr:Jrii naţio11ale, 
di11 28 oct. 1848), în op. cit., p. 152. 

31 Fond Primăria oraşului Baia Mare, Acte administrative, nr. 3685/18~8. la Arh. Stat. 
Baia Mare.. 

a:r S. Dragomir, (Raportul comisarului Gabor illihal)'i ciitre Comiwul apărării naţio­
nale, dm 19 oct. 1848), în op. cit., p. 153. 

33 S. Dragomir, (Raportul lui Katona Jliklo.f, din J lloiembrie 1848, lătre c„mitetul 
apărării 7911ţio11a/e ), În op. ât., p. 196. 
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pătrundă greu pe valea Chioarului, de pe dealucile abrupte de raici fimd 
Împroşcaţi mereu cu foruri de puşcă sau a:t:acaţi direct, cu 1lănciile, În acţiuni 
de .ambuscadă. Diin această cauză, Kaitona va atinge Mesteacănul abia În 
jurul datei de 11 noiembrie. 

In apropierea Jiboului se concentraseră 700 de honvezi comandaţi de 
comi·sarul giuvemamental D6csei Laszlo, 3000 de ga11dişti sub ascultarea lui 
T6tth AgOISton34 şi un esoadmn de cavalerie wb oomainda baironU1lui Egfoff sitein 
Belfa35. Venind de peste Someş, ,lăncie11ii con.duşi de căpi•taini loca.li, Înitre care 
Ioain Bujor au reuşit să ocupe Jiboul. Dar dmpul larg de aici i-a expus puterii 
de ':?<JC al ungurilor. Ret11agerea stra:regică care a urmat În dimineaţa zilei 
de 2 noiembrie, pe la orele 5-636, a fosit menită să Ic asigure o poziţie mai 
avantajoasă pe malul Someşul1ui şi pe dealul din apropierea Ronei. Curajul 
comandantului lor, Ioan Bujor, i-a îmbărbătat un timp, dar cînd acesta a 
căzut priz:>nier, se pa.re că a imervenit deruta. lncercînd să treacă Some~"Ul, 
lăncierii au fost urmăriţi de cavaleria baronului Egloffsitein, făcînd 47 de 
vi.ctime37• Ungurii au pătruns apoi în Rona şi au incendiat-o. Şapte localn[ci, 
Între care şi Gligor Ploscar (singurul pc care am punut să-l idemi:ficăm, 
dintr-o p1îngere a văduvei luipa, au fost Împuşcaţi, iar unul, 1spînzurat'1i1• 

Lupte grele au cotiniuait penitru cucerirea „Piscuiului", dealul abrupt aşezat 
pe acelaşi aliniament mi s1tînca de la „Pietriceaua Varului". Avînd Someşul 
la mijloc aici se realiza -0 strîmtoare care permitea greu păitrun.derea spre 
Surduc. Cu toate acestea, Încet-Încet românii au fo~t respinşi. în 12 noiembrie 
trupele de la Jibou au reuşit să facă jonqiunea cu formaţiunile maio.rului 
Ka:tona la Răstoci~0• ceea ce probează că invadatorii n-au obţinut o viotorie 
uşoară. După ce s-a răfui't ou românii pînă spre Tîrgu-Lăpuş, Ia 16 noiem­
brie, maiorul Ka:tona a raportat diin Mesteacăn, cu aceeaşi saitisfaqie ·sangvi­
ni că ca şi subprefectul Bal~nt Elek, ca a restabilit ordinea În Chioar execu­
tînd 17 „instigatori". În această acţiune a .rechiziţionat 800 de puşti -Oe vînă­
toare, precum şi alopotele de la biserici, de care se servise.ră românii la. pro­
Yoc.airea răscoalei, şi din care se vor turna tunuri la Baia Maire41 •. Îr! acest 
sens raportul era real. După CÎ\i va ani, preotul din Turbuţa cerea sprij~nul 
autorităţilor pentru executarea silită a ·contribuţiei unm săteni care, nu..;~j 
achi1taseră partea penuru cumpărarea clopotelor; iar antistia comunei Băbeni 
l-a dat în judecată pe un meşter din R~teag care fumizase clopote. sparte42 • 

·' 
34 S. Dragomir, (Raportul subprejectului Balint Uek câtre Comitetul apărării. ·,mzţio­

w,ilt, din 2 11ov. 1848) în op. cit., p. 194. 
35 I. A(rdclcanu)-S(cnior), Btatilia de la Rona -- o luptiî de mare amploare, !n !.Nă-

zuinţa", Zalău, an. Vl, nr. 526/lJ mai 197J, p. J. 
36 Vezi nota .H. 
37 Vezi nota Vi. 
38 Fond District Chioar, Actele comisariatului subcercului Şoimuşeni -- 1852, wtia 7, 

d"~ar 82, la Arh. Stat. Cluj. 
3n „Tramih·ania", Sibiu, 1871, notatia de la satul respectiv. 
40 S. Dragomir, (Raportul lui Katona Miklos către Comitetul apârării naţionale, din 

16 nov. 1848), în op. cit„ p. 213. 
41 Idem. 

Cluj. 
42 l'ond District Chioar, Actele comisiei reprezentative -- 1852 şi 1861, la Arh: Stat. 
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llăstocenii vor putea să-şi cumpere un dopot .Ia biserică abia În 1853 ~~ 
.1ltul îrn 185843, 

Ln .drumul lor spre Dej, trupele maighiaTe, puse sub comandai unor nobili 
răzbunători, s-au dedat 1l1a atrocităţi de neînchipuit. Cu ura şi dispreţul proprii 
111agniaţilor înfruntaţi de foştii lor ioba•gi şi .sl'Ugi, ei au „semănat" peste tot 
'lpÎnzurăto:ri. La Jibou, aiu fost executaţi imediat după bătălie, Costin Gun­
< eşiu (?), Petrea şi Gheorghe Pîrvu di.o Traniş. La ordiiniul oomisarnlui Decsei 
,\ fo9t spînzura:t căpitanw de 1lăin.cieri Ioan Bujor şi Anton Creţu. In zirlelc 
următoare, <lin acelaşi ·ordi111 a fost spînzurat Alexa Nonuşianu (pmbabil Mo­
ruşanu - n.n.). în 16 noiembrie, au fost 1spî111zuraţi În Ciglean 4 bărbaţi. 
I.;\ Ortelec, un alt bărbat, pe care n-am reuşit să-l identificăm, a fost spînzurat 
'in urma sentinţei „T•nibunailului de sînge". 1n Surdoc, au fost exeootaţi 
\ bărbaţi. În Deall\.Jll Măguricii, deasupI'a RăstociuJui, au fost spînzuraţi 3 băr­
li;1ţi şi două ifemei di:n Me9teacfo. T·ot aioi a fost condamnat la moarte de 
1·:itre ,.Trihunailul de sînge" a lui Katona Miklos ~i Împuşca,t unul dintre 
• i•pitanii .de .Jănci1eri, loa:n Ohiş din Vărai•u44. În 8 noiembrie, a fost ucis 
1ohagul Mitucă Nicoară din Răstoci45 . 

Locuitorii satelor, care n-:\U putut să fugă, au fost ·siliti să depună jură-
111Întul pe consti1tuţia maghiară. În °acest scop, au fost adu$i În curtea caste­
lului Wessclenyi di:n Jibou46• Aceasta era, de fapt, una din conidiţii:le esenţiale 
.ilc „iertării". 

Bazîndu-se pe liniştea care pă1rea restabi,lită pe .deplin, În 3 noiembrie a 
pornit din Jibou spre Năpradea baronul Huszar Zsigmond, voJuntar în 
trupele de honvezi. Subapreci~rnd cu dispreţ spi1ritul de revoltă al iobagilor 
,:ii „zdrobiţi" la Rona, el s-a aventurat să-şi inspecteze :moşia şi castelul. 
Dar la Somes-Odorhei a fost tras jos ,de pe cal, trecut Someşul şi, p:nin Vă-
1 lurele, peste Deailul CoZJlei, dus ca prizonier spre Năsăud. Aiuns În valea care 
desparte hourele Mestea,cănului si Răstociul•ui de cele ·aile Boiuţului şi Perii­
Vadulwi, probabil că a 1Tefuzat să mai meargă sau n-a mai putut, pem1ru că, 
i11 timp ce sta aplecait să bea apă din1tr-un izvor, notarul I~ait Frîncu sau 
1·areva dintre Însoţitori, la ordinul acestuia, i-a tăiat pfrzoni0eriului gîtul cu 
o \abie. Capul i-a fost dus la Ledhinţa, unde se afla atunci cu trupa colonelul 
I Jrban47 • 

43 J. K~dar, Swlnok-Dobokavarmegye monographiaja, (Monografia judeţului Solnoc-
1 •:iliîca), IV, Dej, 1900, p. 53. 

44 „T ransilva11ia", Sibiu, 1871, notaţiile de la satele respective. 
45 Protocolul morţilor parohiei Răstoci pe 1849, Fond registre de stare civilă, cota 835, 

I .1 Arh. Stat. Zalău. 
46 K. Beretzky, Az igazsag frdekebm, În „Szilagy-Somlyo .. . " nr. 17, din 15 iulie 

I HH I, p. 2-3. 
47 Asupra acestui episod vezi: nota 46); V. SÎnveliu, Docummtr pentru istoria 1848, 

111 „Observatorul", Sibiu, 1883, nr. 35, p. 239 şi nr. 36, p. 244.; I. A(rdeleanu)-S(enio-r), 
/l.11iilia -de la Rona ... ; S. Dragomir, (Raportul subprefectului Balint Elek, fără dată), op. cit., 
I'· 219; J. Kadar. Bdsă-Szolnok es Dobokamegye tărtenette. 1848-1849, Dej, 1890, p. 105; 
l111aogatoriile luate de autorităţile judeţului Solnocul de Mijloc celor fugiţi În taberele lui 
I Jîmbul, Fond Solnocul de Mijloc, Actele comitetului reprezentativ din 1848 ~i 1849, la Arh. 
'>1.11. Cluj. 
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Faptul a provocat o violentă reacţie din partea autorităţilor din Jibou 
şi Zalău. Săptă.rnîni În şiir au fost tol'ltUraţÎ peste 30 de locuitori din CruJinţa., 
Someş-Guruslău, Husia, C.Oşei, Doba Mică, Brebi, Vădurele, Rona, Someş­
Odorhei, Jibou, Năpradea, Tr.aci,ş, Prodăneşti - unul chia:r din Ciubăncuµ 
(azi în jud. Cluj) - care fuseseră În taberele locotenenwlui Dîmbul şi care 
erau bănuiţi de complicitate la uciderea baronului Huszar48 • Dintre aceştia, 
unul, care pa.rticipase la răpirea victimei, a fost predat curţii marţiale :>i, 
desigur, executat49 iar altul a murit În urma t<>rrurilor în Închisoarea din 
Za.lău50• 

Valul teroarei n-.a contenit nici după ciocnirea de la Dej, din 24 noiembrie, 
unde oştile maghiare au suferit o grea înf1rîngere din partea subunităţilor 
regimentului grăiniccresc din Năsăud51 • In retragerea lui de la Dej la Ilaia 
:M.:tre, maiorul Katona M:ikl6s, a cărui laşi.t:ate declanşase dezas~rul de pc 
şesul Urişorului52 , a făcut alte zeci de victime. Locotenentul Ioan Tomuţa, 
din trupele grănicereşti, a n'\lllllărat 32 de ţărani români spînzuraţi. Aproo.pe 
În toate locali1tăţile a semnalat case incendiate şi jafuri. În atare situaţie, os­
taşii imperiali, care au ajuns la 27 noiembrie În Glod şi la 29 noiembrie în 
Şomcuta53 , dindu-le drumul tuturor deţinuţilor din Închisoarea districtului~4 • 
au fost consideraţi şi primiţi ca adevăraţi eliberatori. 

Ingrijorat de situaţia de la porţae Tramilvanici, Kossuth l-a trimis aici, 
la Începutul lunii decembrie, pe generalul Bem. Acesta a reluat ofensiva, nu­
mai că de daJta aceasta pe valea Chioarului şi pe cea a Someşului n-a Întîlnit 
o rezistenţă serioasă, imperialii aqionînd de la Dej spre Crasna-Ciucea, În 
apărarea Clujului. La 15 decembrie, Bem era În Mesteacăn, unde a aşteptat, 
Împreună cu secuii di111 scaunul Mureşului, comandaţi de maiorul Tolnai, 
care staţionau la Răstoci, să viină maiorul Czccz de la Jibou. Ace~ta a Întîrziat 
şi generalul a înaintat pînă la Ileanda, unde s-a informat de trupele care 
îl aşteptau în Dej55. După o mică ciocnire a ariergărzilor la Căpîlna56, Bem 
a Înaintat fără dificultăţi mari spre Bistriţa. El a dat ordin ca punctele de 
importanţă strategică de la Mesiteacăin şi Gîlgău să fie Întă.ritc cu posturi 
penna.nente de pază, formate din subuni·tăţi de infanterie, cavalerie ·:;i .;uni-

4ti „Lista declara\iilor celor aflaţi sub acuzare politică în anul 1848«, În Fond Solnocul 
de Mijloc, Actele comitetului reprezentativ - 1849, la Arh. Stat. Cluj. 

'19 S. Dragomir, ( Raport"l su pre/ ectul"i B4lint Elek către Comitetul apărării TUJţio­
na.le, fără dată), op. cit., p. 219. 

50 „Transilvania", Sibiu, 1871, lista celor ucişi la Zalău. 
51 Jurnalul locotmmtului Ioan Tomuţa. 1848-1849, în „Arhiva Someşană•, Nă.său<l, 

1929, nr. 10, p. 99. 
s2 S. Dragomir, (Cererea preotului Boros P4J cătTe autorităţile comitatului Satu-Mare, 

din J ian. 1849, ~ntru pedepsirea maiorului Katona Mikl6s), op. cit., p. 248. 
53 Vezi nota 51. 
:-.t Raportul vice-notarului Chioarului, Vasile Dragoş, din 4 iunie 1849, cu privire la 

situaţia executării pedepselor de către deţinuţii aflaţi la 17 nov. 1848 În închisoarea din 
Berchez, în Fond District Chioar, Actele comisiei reprezentative şi acte administrative: --
1849, pachet 4, la Arh. Stat. Cluj. 

55 J. Kadar, Belsă-Szolnok es Dobokamegye tortenette. 1848-1849, Dej, 1890, p. 154. 
56 Trecerea pri11 Dej a lui Mihăilaş şi Dîmbu "L'eniţi de la Niuăud. Luptele cu Bem, În 

„P~ri năsăiuime", III, nr. 31-32-33 din 1--30 ian. 1'H5, p. 6-7. 
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lcrie de la Debreţin57 • Om cMe-şi respeota cuvînrul, el a acordat amnistie 
tuturor paTticipanţ}lor la „rebeliune", de îooa:tă ce au predat armele şi au 
iurat pe constituţia maghiară. De ahfol, se părea că altă alternativă mai 
hună · nu era. La această coniolu-zie a ajuns şi notarul Ioan HOS'SU din Glod 
~i chiar conducătorii mai proommenţi - Vasile Butea.nu şi Vasile Dragoş58• 
Desigur, descuraja.rea caire cuprinsese mica but'ghaie, ca şi vechiul dicton: 
,,t'.apul plecat sabia nu-l taie", au pus repede capăt rezistenţei romSneşti. 
Un rol dizolvant trebuie să ... } fi avut Vas.ide Hossu dilll Ră9t0Ci, care, În semn 
ele apreciere a marelui său ataşament faţă de oobil~mea TTl<l.ghiară, a fost 
ridicat chiar at'llnci prim-vicecăpita111 al Chioarului50. Acestuia, Vasile Dra'G'>Ş 
îi era nepot de soră„ :i.air Butxmeştii se înrudeau ou el prin mamă. Nu mai 
vorbim ca alţi români din zonă au fost de la Început de partea ungurilor, 
1·a juristul Beniamin Butea.nu sau notarul Clemente H0519U din GlodOO, frate 
1·0 Ioan. Aşa că în împrejurările ~ele care au venit, o mină a ·gpăilat-o pe alta 
~i t.oţi şi-au dat sărutul frăţiei ... parveniţilor. 

Cei rămaşi staltOrn~oi luptei şi cauzei româneŞti au fost unnă.riţi şi exe-
out.aţi. Aşa s-a întîmplat cu notarul Ignat Frîncu, C21re fiind prins în lu.na 
mai 1849, a fost spînzurat de citire compania staţion:artă În Mesiteacăn61 În 
r urci.le ridicate în Dealul Măguricii, Ungă drumul marc. tn ProdăneŞti, la 
19 februarie 1849, 5 bărbaţi şi un copil au fost împuşcaţi, iar satul aF.ns. 
O fentă de 1 O ani a f osit aruru:a:tă în foc în faţa tatăhii ei legat. Un bă.rbart, 
&lniniS de Kernfuy Farkiais J.a. Jibou, .a fost executat şi el. Dm Bî·rsăiu a fost 
omorlt tot un bărbat. In aprilie 1849, din voinţa solgăbirăului Ketzeli Ka­
roly, au fost iucişi, la Gîlgău-AJmaşului., Ioan Benţiie, Ioan Suciu şi Ioan 
Scchei din Trestia, precum şi On.isie Druhora şi Simfon Tzibenski din .Jocali.­
tatc. La Greaca, doi bă.rbaţi au fost omorîţi firă inici o hotăirîre judecă­
mrească. La Tihău, a fost executat V:asiilică Bot. La 18 decembrie 1848, 
,, fost spînzurnt Pavcd Ghi>Ş, iar Ila 18 ianuariie 1849, ŞtJefoo Gure, amîndoi 
din Ortelec62• Şi lista e departe de a se termina aici. 

Alungarea trupelor imperiale din defileele Crişuri.J.or şi Someşului a 
l'IOnnis admmiitraţiei kossuthiim din <teritoriile ·ocupat!C să impună ireorutările 
clintre .romani şi impooitul special penitiru Îintireţincrea armaitei. Evidenţele 
Solnocului foterior, păstrate i.nte~al, SÎM tn mărură să redea proporţia aces· 
1or recrută·ri63. fată nrumă.rul tilllerilor încorponaţi din satele de pe Someş: 

Dobrocina - 8, P.odora - 12, Rus 13, Buza.ş - 3, Ciumeni (azi 
Podi.şui) - 11, Rogioo. - 4, Ne~eni - 3, Gormcniş - 5, Lozna - 15, 

57 S. Dragomir, (Raportul lwi Bem către Kossutb, din 9 ian. 1849), op. cit., f· 260-261. 
51 Acte administrative ale Disuictului Chioar din 1849 şi acte din dosaru 9/1849 ale 

„olnocului Interior poartă semnăturile celor trei În calitate de funcţionari proeminenţi În 
~Jmin'istraţia locală. 

"" fond U1strict Chioar, Actele comitetului permanent - 1848/1849, adresa nr. 
10~7/8 fcbr. 1849, la Arh. Stat. Cluj. 

60 J. Kadar, Belso-Szolnok es Dobokameg~ cort;nttu. IB4B-IB49, Dej, 1890, .p. lOS. 
11 Idem, p. 167, notă la subsol. 
82 „Transifoania·, Sibiu, 1871, notaţiile de la satde respective. 
81 Arh. Sta.t. Cluj. Fond Solnocul Interior, acte militare, tabel cu satele şi numărul ce­

lor recutaţi, dosar 9/1849, filele 166-167. 
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Prcluci - 10, Surduc - 7, Căpî.lna - 10, Gîlgău - 15, Bîrsău-Mare - 4, 
Glod - 25, Dăbîceni - 7, Uea11Jda - 22. 

Satele chi.orene .au nebuit .să dea aproape 800 de ["ecruţi64 • Nu s~u 
păstrat evidenţele lor, dair avem dteva indicii despre recruţii din 4 sate din 
valea Someşului. într-o adresă a Regimentului 96 de honvezi din Misklocz, 
trimisă la 3 iunie 1849 căpită.niiei Chioarului, pentm mgentarea plăţii sol­
delor, sînit meniţion•aţi: Iosip Pop, Petire Damian, Ştefan Cozma, Toa.cler 
Ardelean, Vojt Jânos, A•lexa Prodan, Uănuţ Burde şi Petre Ilieş din Lem111iiu, 
Fiilip şi Gavr.i.lă Nan ·din Topliţa şi Hie Rus .din Răstoci, Anca Nichita din 
Ciula65• Scaunl\Jl orfana! al Chioa,rului a cerut, În 2 iulie 1849, solgăbirăului 
plăşiil Mesteacăn, 'lln •r.aport, pri111 rare să facă cunoscute .aurori•tăţii tiutelare 
inventarul, vailoairea şi modul de admiinistrare a bun.urilor honvedului Virto­
lomei Tohait din Răst!ocÎ, care nu avea părinţi66 • Ministerul maghiar din 
Buda ·răspU1nde, la 2 iulie 1849, căopi•tăn.iei Chioa.rului cu pr.ivire la o cerere 
a taotălui honvedului Teodor Tur.da din Perii-Vaidului67• 

Din .satele someşene aparţinătoare Solnocului de Mijloc nu deţinem da.te 
privind recruţii. Oricum, şi din acestea, ca şi d~n celelahe, mulţi romani 
şi-au vărsait sÎlll'gele pentru o cauză caire nu era a lor. 

O povară ·~rea a fosit pentiru :someşeni adausul de impozi0t pentiru arma.tă. 
El a trebuit plăitit În monedă ruouă, „ar.gin ţi kossuthieni", ceea ce a a.giravat 
şi mai mul1t si·tiuaţia econom~că. şi aşa precară, a săten.ifor. Ciocmainiul a 
fost impus cu 120 florini, Poeniţra. '---- 70 fl., Piroşa - 20 fl., Şoimuşeniul 
- 40 f.l., Cozlai - 60 if.l., Purică.reţul - 15 fl., V alea Rea - 15 fl., Bă­
beniul - 120 fii., Cuciufatul - 30 fi., Letca - 80 fi., Lemniul - 80. fl., 
Topliţa - 40 fl., Răstociul - 27 fl., Perii-Vadului - 20 fl., Biwşa - 3 fl.. 
Sădtiura ('azi Lumiinişul) - 40 fi., Mălen~ul - 5 H., - Sasa - 40 fl., D01l­
heniµl - 40 f.l., BÎ•rsăuţa - 20 fl.68. 

Cum satele rămă'5eseră irestairnte cu impozitul urbariail, „da.rea capului" 
·şi alte taxe din 1848, s-au luat măsuri pent111u reouperarea lor În 1849. Lo­
cuito'rii TopLiţei erau daitori cu 141 florini şi 12· cruceri, ai Lemniului, cu 
339 fl. şi 5 cr., :a.i Răsoociului, C1U 186 R şi 22 cr., .ai Perii-Via.dului, cu 
196 fl. şi 3 or., ai Bizuşii, ·cu 26 1fl. şi 16 or., ai Sădi'.-turii, ru 125 fi. şi 39 er., 
ai Mălen~ului, cu 33 fi. şi 2 cr.69• Adăugî1rndu~se şi noul impozi1t la mulţimea 
năpa:stel·or caire .aiu căzut pe caipuil for, ,să,teniii a:u fost :aiduşi fo pragul ruinei. 

ln luna august, au trecut pe valea Someşului cîteva esoa.droane de ulani 
şi cazaci70• ln dmm spre Jibou, au avut mereu ciooniri cu trupele maghia.re, 
împrejură!"i în care jafuri.Ie şi incendiile au fost practicate de ambele ·tabere. 
A urmat apoi militarizarea şi germainizarea administraţiei. „Teroarea lui 

84 J. Kovăcs, op. cit. 
85 Fond District Chloar, Actele comisiei reprezentative şi acte administrative - 1114"'~. 

cutia 4, la Arh. Stat. Cluj. 
68 Fond District Chioar, Actele comisiei reprezentative . -..::.. 1849, dosar cu anexe fără 

număr. fila 74, Arh. Stat. Cluj. 
67 Idem, fila 78. 
88 Vezi nota 65. 

· 69 Idem, tabel Întocmit la 8 febr. 1849 de către perceptorul districtului. 
10 L. Kâvări, Erdely torteneu. 1848-1849, Pest, 1861, p. 278-279. 
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Bach" - minisitrul de iiniteme austriac - s-a. rcpercutait deopOltrivă asupra 
un~urilor şi românilor. Comunele au fost imp'llSC la -taxe miilitare ca în 1849, 
per11t1ru instrui:rea recruţiilor71 • Oamenii nu mai pwteau :să-şi păirasea6Că satele 
fără paşapoane12. 

Aşadar, pentru .român.i irevoluţia s-a încheiat ~r:intt-<> crootă decepţie. 
Dar experienţa acesitor ani a foS1t din pilin valor.ificata În deceniile următiocire. 
Pătrun~i de conştiinţa de sine şi .de locUJI egail. În rîndul porpoa.relor Europei, 
ci au continuat lupta În forme orgr.mizatorice adecvate timpului şi locului 
pînă la Împlinirea aspiraţiilor lor de ·libemate şi un~'tate naţionailă, În 1918. 

VALER HOSSU 

EVENTS IN THE YEARS 1848-1849 IN THE SOMEŞ AREA OF 
THE SALAJ DISTRICT 

(Su mm ar y) 

The revolutionary year 1848 had a strong echo în the Som~ valley. The basic cl.i.ims 
nf the population of this area, mainly Romanian, coincided with thosc of the whole people: 
Ilie abolition of servage, equal politica! and cuhural rights wi.th the other nationalities. In 
Much 1848 the Diet of Pojon (Bratislava) legalised the abolition of the servage, bu.t it 
nrglected the problem of coinhabiting nationalities, their rights being substituted by the rather 
v~i:ue notion of „equal rights" for all the citiz.ens. 

Moreover. the new constitution confirmed the annexation of the Partium to Hungary. 
l11r Partium comprised Zarand, Middle Solnoc and the Chioar distriets considered up to 1848 
p•H of T ransilvani·a. In another article the to-tal annexation of Transylvani·a to Hungary 
wu decided. These arbitrary decisions, with no regard for the wishes of the Romanian 
l'"(MLla.tion of the province and the delay În aboli·tion of feudalism, led to an accute state 
11( dissatisfaction and revolt. 

1be claims of Romanian nacion expressed at the great assembly from Blaj in 3 May 
I H411 in an advanced revolutionary programme were not taken into consideration either by 
1he Transylvanian Diet (that ts the represcntatives of the Hungarian nobility), or by the 
1111vernment of Pest eithcr. 

The Austrian government took advantage of these dissensions hoping to win thc 
llumanians for their side. The Hungarian government began a long and atrocious series 
11( rcpressions against the Romanians, who were not sufficiently armed, and lacked the 
f\uurians support. The inhabitants of the Someş valley, an important strategica) arca for 
ilir dcfence of Transylvania, took part in the events and came out of these events wilh 
IM'1inus human and material losses. 

71 Fond Comitatul Solnocul Interior, Actele administrative .ale subcercului Şoimuş(eni), 
1l111.1r 5 /J 850, la Arh. Stat. Cluj. 

12 fond District Chioar, Acte normative judecătoreşti ... , ordine şi circulare - 185.J, 
'.11111 rrrnl Şomcuta Mare, cutia 9, registrul „Pass-Vorschriften•, la Arh. Stat. Cluj. 
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