STATUL DAC CENTRALIZAT $I INDEPENDENT
CONDUS DE BUREBISTA*

In indelungata istorie a geto-dacilor (ramura de nord a tracilor) care
incepe cel pugin din al II-lea mileniu i.e.n. un moment deosebit de important
I-a constituit, prin implicatiile sale majore, intemeierea statului.

Societatea daco-getica, in mersul ei ascendent spre civilizajie cunoagte
o dezvoltare deosebita, intra intr-un ritm rapid de dezvoltare inca din seco-
lul al IV-lea i.e.n. datorita trecerii la ceea ce arheologii numesc epoca La-
téne (a doua virstd a fierului) a carei generalizare constituie premiza funda-
mentala a trecerii la o forma de organizare politica superioara.

Procesul de formare a Laténe-ului geto-dacic se va incheia pe la sfir-
situl sec. al II-lea i.e.n. cind se va trece definitiv la faza de apogeu a culturii
materiale §i spirituale a geto-dacilor i cind se poate vorbi cu adevirat de o
generalizare a uneltelor de fier. Saltul calitativ de exceptionald importanga
pe care l-au ficut geto-dacii prin trecerea la Laténe a fost pregatit de nume-
roasele legaturi intervenite intre ei si grecii din Pontul Euxin incepute inca
din sec. al VI-lea {.e.n. Nu se poate spune insa ca grecii au determinat ne-
mijlocit trecerea daco-getilor la epoca Laténe, tot asa cum n-au putut-o face
nici celgii instalagi pe pamintul Daciei inca din sec. al IV-lea l.e.n. §i care
erau purtatorii unei civilizagii superioare de tip Laténe.

Civilizagia geto-dacilor este tributard, intr-o oarecare masurd, altor ci-
vilizatii, fdra insa ca aceasta sa-1 stirbeasca din originalitate, din maregia ei.
La sfirgitul sec. al II-lea l.e.n. ea este deplin formata i unitar raspinditd
pe intreaga arie de locuire a geto-dacilor inscriindu-se printre cele mai remar-
cabile culturi de la periferia lumii greco-romane.

Nenumaratele descoperiri facute in spatiul intra sau extracarpatic ne do-
vedesc cid, incepind din sec. al II-lea i.e.n. si mai cu seama din a doua ju-
matate, fierul a fost folosit din abundenta. Se cunosc astazi numeroase
cuptoare pentru redus minereu de fier situate in diferite zone ale lumii daco-
getice §i mai ales in acele regiuni care sint bogate in minereu de fier. Despre
stadiul avansat la care ajunsesera mesterii fierari geto-daci ne stau marturie
nenumarate unelte de productie raspindite din abundenta in toate asezarile
din sec. al Il-lea ori din prima jumatate a veacului urmator reprezentind
0o gama variatd de forme, cu intrebuiniari in nenumarate domenii de acti-

~ * Inu-o form3 putin modificatd prezenta lucrare a fost publicati in vol. Romdnia.
File de istorie, 11, Bucuresti, 1977 in limbile: francezi, germani, englezi, rusi §i spanioli.
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vitate: agriculturd, mestesuguri, arme, la care se adauga obiecte de fier cu
intrebuingari diverse.

Tot pe parcursul sec. al II-lea l.e.n. se va generaliza lucrarea ceramicii
la roata, 1ar mestesugul olaritului va lua o deosebita dezvoltare.

Dezvoltarea rapida a fortelor de producgie va aduce cu sine o sporire
considerabila a populatgiei, fapt ce se evidengiaza in mod deosebit prin stu-
diul comparativ al hargilor de raspindire a vestigiilor daco-getice din secolele
anterioare cu cele de la sfirsitul sec. al II-lea si de la inceputul celui urmator.

In afara de cresterea numerica a asezarilor, acum se inregistreaza §i o
inmulgire considerabila a acelor aglomerari de tip proto-urban pe care geto-
dacii le numesc in limba lor dawva iar grecii le spun ,,polis“ (oras). Pe linga
produsele atelierelor locale, in asemenea asezari se desfaceau diverse marfuri
straine venite, mai ales, din lumea greco-romana. Davele mai erau in acelasi
timp centre militare, politice §i religioase ale unor triburi sau uniuni de tri-
buri, constituind inceputuri de orase, a cdror funcgionalitate reala o indepli-
neau.

Marea bogagie de materiale, descoperite in agezarile de tip dava, diver-
sitatea lor extraordinara, mai ales incepind cu epoca lui Burebista sint dovezi
graitoare ale unei remarcabile prosperitati a asezarii in care s-au gisit si, in
acelasi ump, ne dau dreptul sa afirmam ca, cel pugin din primele decenii ale
ultimului secol din era veche, stadiul primitiv satesc a fost de multd vreme
depasit.

O altd caracteristica definitorie a Latene-ului o constituie inmulgirea im-
porturilor si intensificarea legaturilor comerciale. Pentru sec. al Il-lea i.e.n.
§i pentru cel urmator in toata lumea daco-getica se constata o inmulgire can-
titatva i calitativa a importurilor venite din lumea elenistica i din ce in ce
mai insistent din cea romana.

Dovada limpéde a unei intense productii de marfuri si a intensificarii
legaturilor comerciale intreginute de societatea geto-dacica ne este oferita de
circulagia monetara. Dezvoltarea fortelor de productie va aduce dupa sine
sporirea surplusului de produse care vor fi destinate ,,piefii“ interne §i ex-
terne. Incepind, in special, din a doua jumatate a sec. II si in primele decenii
a veacului urmator se constata o intensificare deosebitd a circulatiei monetare,
atit In ce priveste moneda proprie cit si cea straina. Monedele emise in pro-
vincia romana Macedonia Prima, in insula Thasos sau in orasele Dyrrhachium
(azi Durrés in Albania) si Apollonia (tot in Albania), ambele pe coasta de
est a Marii Adnatice sint deosebit de numeroase, indicind orientarea schim-
burilor comerciale efectuate de catre geto-daci. Cu privire la moneda pro-
prie se constata o reducere a tipurilor si o substangiala crestere cantitativa,
circumscriindu-se zone clare de circulagie.

Analiza tuturor descoperirilor de monede daco-getice dovedeste ca, in a
doua jumatate a sec. II i.e.n. se contureaza patru zone distincte de monede,
fiecare cu particularitasile sale. Acestea reprezinta emisiuni ale unor puter-
nice uniuni de triburi, stiut fiind faptul ca monedele geto-dacice serveau ca
mijloc de schimb pe teritoriul unui trib ori a unei uniuni de triburi.

Toate cele ardtate pind acum converg in a dovedi o rapida §i eferves-
centa dezvoltare economica, pe toate coordonatele §i pe intinderea tuturor
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teritoriilor locuite de daco-geti incepind, mai cu seamd, din a doua jumatate
a sec. II i.e.n. Dezvoltarea deosebita pe care o cunosc for;ele de productie,
productia de marfuri, schimbul, vor aduce cu sine, in acelasi ritm modificari
substantiale In domeniul relagiillor de producgie. Cea mai insemnata dintre
acestea o constituie, fara indoiald, lichidarea in acelasi ritm a vechilor relatii
de productie, o divizare din ce in ce mai strinsa a societatii geto-dacice in
doua mari clase antagoniste, pe de o parte bogati-exploatatori iar pe de altd
parte sdraci si exp]oatan _dependenti de primii. Intre bogaii §i saraci va fi
purtatd o luptd de neimpicat care va impinge societatea geto-dacica spre o
organizare politica superioara: cea statala. Comuna primitiva, a careia destra-
mare incepuse inca pe parcursul epocii bronzului, se afld acum 1n plina des-
compunere. S-au petrecut, fara indoiala, numeroase prefaceri de ordin social
in sinul comunitagii gentilice ce isi gasesc explicagia in dezvoltarea forgelor
de productie. Cele doud mari diviziuni ale muncii ce au separatr, mai Intii
pe agricultori de cei care se ocupau cu cresterea vitelor si apoi, pe mestesu-
gari de agricultori, sint realitdyi ce s-au petrecut, cu sigurantd, mult fnainte.
Toate acestea ne sint cu prisosinta dovedite de nenumarate descoperiri arheo-
logice.

Societatea geto-dacica de la sfirsitul sec. al Il-lea ien. si de la ince-
putul celui urmator era deja de multa vreme si profund stratificata. Izvoarele
literare i pomenesc pe tarabostes ori pilleati care sint marii nobili si pe ca-
pillati sau comati ce reprezinta patura intermediara intre oamenii de rind s
marea nobilime. Pentru a incheia lista privilegiatilor care alcatuiau clasa su-
prapusa va trebui s addugam preotimea ierarhizatd §i puternica, cu influenta
deosebita in desfasurarea intregii viegi avindu-l in frunte pe marele preot.

Documentelor arheologice vin deci sa li se adauge cele de ordin literar
care ne atesta la geto-daci inca din sec. I i.e.n. existenta unei nobilimi bogate
st stratificate. Ei constituiau, fard indoiala, clasa dominanta §i exploatatoare
careia 11 era aservita, intr-un fel sau altul, masa oamenilor de rind.

Despre masa producatorilor de bunuri materiale, despre agricultorii ce
lucrau pamintul in comun ori sub forma micii proprietati private, despre
pastori, mestesugari, negustori ori minieri, izvoarele literare nu ne spun nimic.
Desi izvoarele scrise nu ne-o atesta putem totusi presupune ca §i in masa
producatorilor de bunuri se vor fi produs diferengieri, avindu-i in vedere pe
mestesugari, negustori §i algii. Toti cei despre care am vorbit pind acum sint,
in ultimd instantd, oameni liberi, chiar aserviii fiind, in proporpi diferite,
nob111mu Despre existenta sclavilor la daco- getl avem doar doud vagi men-
tiondri in izvoarele antice care nu ne autorizeaza si susfinem existenta unu1
sclavaj la daco-geti, inainte de a fi inclugi, o parte din ei, in hotarele Im-
paragiei romane.

Cele aratate socotim a constitui suficiente temeiuri pentru formularea ur-
matoarelor concluzii: societatea daco-getica de pe vremea lui Burebista era
profund stratificata in doua mari clase: bogati si sdraci, fara sa fie vorba
insa de oameni liberi s1 de sclavi. Bogatii i vor exploata pe cei sdraci §i intre
ei se va fi dus o inversunata lupta. In continua Invrajbire trebuie sa fi fost
nobilimea, luind ca analogie societatea celtica. Iata deci ca societatea geto-
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dacica indeplinea toate condisiile pentru a trece la o forma politica superioara
de organizare: cea statald, eveniment ce se va intimpla pe timpul lui Bure-
bista. Pe el izvoarele literare ni-l arata domnind deja la anul 82 ie.n. De la
Strabon aflam ca: ,,Burebista, barbat get, luind conducerea neamului sau, a
ridicat pe oamenii acestia inraigi de nesfirsitele razboaie si intr-atit i-a indlgat
prin exercitiu militar, cumpdtare §i_ascultare de legi asa incit in putini ani
a faurit un mare stat $i a supus gefilor cea mai mare parte dintre populatiile
vecine; ba a ajuns si fie temut si chiar de romani, pentru ca trecea Istru
(Dunarea) fira fricd pradind Tracia pina in Macedonia si Iliria, iar pe cel-
tii cei ce se amestecara cu tracii si cu ilirii i-a pustiit cu totul, iar pe boii de
sub conducerea lui Critasiros, precum si pe taurisci i-a nimicit cu desavirsire®.
Acelasi autor ne spune ca Burebista ,,a sfirsit prin a fi rasturnat de niste
rasculagi, inainte ca romanii sa fi pornit o armatd impotriva lui“, eveniment
petrecut, dupd toate probabilitdgile, in anul 44 ien. cind va fi suprimat si
marele sau rival de la Roma, cel care se pregatea sa porneasca impotriva lui.
Domnia lui Burebista a durat, asadar mai bine de trei decenii si a fost deo-
sebit de rodnica.

Dintr-un decret sapat pe o lespede de marmura emis in cinstea lui Acor-
nion, cetatean de vaza al orasului grecesc Donysopolis (Balcicul de azi), deti-
nator al unor Inalte demnitdsi la curtea lui Burebista afldm cd acesta ,,a ajuns
cel dintii si cel mai mare dintre regii din Tracia §i a stapinit tot teritoriul
de dincoace de fluviu (de Dunare) si de dincolo“. Texte si inscriptil ni-1 arata
pe Burebista ca stapin al tuturor cetagilor grecesti de pe tarmul de vest al
Marii Negre, de la Olbia, oras situat la gura Bugului (azi Porutino in URSS)
pina la Apollonia, pe tarmul de sud al actualului golf Burgas (azi Sozopol
in Bulgaria).

Opera cea mai de seama a lui Burebista, care i-a uimit pe contemporani
a fost, fara indoiald, unificarea tuturor semingiilor geto-dace. Uimirea se
legitimeaza prin timpul scurt In care a fost realizata aceasta mareata in-
faptuire ce venea sa implineasca o profefie facuta cu patru secole mai de-
vreme de catre Herodot care spunea despre neamul tracilor cd ,,dacd ar avea
un singur cirmuitor sau dacd tracii s-ar mcelege intre ei, ar fi de nebiruit
si cu mult mai puternic decit toate neamurile“. lata ca unirea doar a tracilor
de nord, a geto-dacilor sub sceptrul lui Burebista i-a ficut pe acestia, aga cum
prevazuse marele istoric din Halicarnas, de nebiruit.

Unificarea geto-dacilor a fost inlesnita de exnsten;a unor mari uniuni de
triburi, a unor formagiuni politice bine inchegate, ce isi aveau monedi pro-
prie a carei arie de raspindire delimiteaza si teritoriile lor. In fruntea acestora
se gasea o aristocragie bogata ¢i puternica. Cu siguranta ca virfurile nobili-
mii geto-dacice se vor fi opus acfiunii de unificare intreprinsa de Burebista.
Marea lui opera, cuprindea laolalta a tuturor semingiilor geto-dacice a fost
posibild §i datoritda unor imprejurdri externe favorabile. Roma aspira din
ce in ce mai evident si mai insistent la dominatia Intregii lumi §i era antre-
nata in lupta cu Mithridates al VI-lea Eupator, rege al Pontului §i al Bospo-
rului care reusise sa alcituiasca o puternica coalifie antiromana §i statea ast-
fel in calea politici de expansiune a Romei de atunci care avea drept
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obiectiv supunerea bogatelor si prosperelor state elenistice din Asia faurite
pe ruinele imperiului lui Alexandru cel Mare. La acesta se adauga gravele
framintdri sociale de la Roma care s-au manifestat atit de violent in prima
jumatate a sec. I f.e.n.

Procesul de unificare sdvirsit de Burebista isi gdseste explicatia in dez-
voltarea internd a societdjii geto-dacice care ajunsese la un stadiu ce reclama
inlocuirea vechilor forme ale comunei primitive la care se adauga calitdtile
excep;ionale cu care a fost inzestrat unificatorul. Dupa moartea acestuia ma-
rea lui stapinire se va dezmembra dar va supravietui cealaltd epocald reali-
zare §i anume trecerea la o nouda orinduire care era impusa de dezvoltarea
forgelor de productie interne.

Dupa ce a reusit sa unifice triburile geto-dacice, dupa ce le-a impus dis-
ciplina §i ascultare de legi Burebista a inceput marile sale razboaie purtindu-i
pe geto- daci din victorie in vm:orle, pe culmile cele mai amegitoare ale glo-
riei, in urma carora daco-getii, in frunte cu marele lor rege, vor ajunge
stapinii unui vast teritoriu ce se intindea de la Carpagii nordici, Dunarea
mijlocie i Balcani, iar pe litoralul Marii Negre de la Olbia la Apollonia. In-
treg acest spatiu intra in aria de formare si de locuire a geto-dacilor, a acestor
traci din nord. In perimetrul lor patrunsesera in decursul vremii diferite
neamuri straine.

Cu ajutorul descoperirilor arheologice §i mengiondrile unor scriitori an-
tici, contemporani ori de mai tirziu, se pot stabili limitele de locuire ale
geto-dacilor, i, implicit, ale stapinirii lui Burebista. Populatiile strdine pa-
trunse pe teritoriul Daciel Burebista le-a supus.

Cercetdrile ficute de arheologii slovaci, mai cu seamd, in ultimele trei
decenii au dovedit ca spatiul Slovaciei era locuit de populatii tracice cel puin
din sec. VII—VI i.en. Numeroase descoperiri de materiale dac1ce, printre
care se inscriu si monedele dac1ce, dovedesc locuirea acestora si in sec. IIT—II
ie.n. cind vor patrunde aici triburile celtice cu care vor conviefui. Izvoarele
literare (Caesar §i Strabon) vin si confirme pe cele arheologice fixind hota-
rele intre germani §i gefi pe Dunirea m1J10c1e si Padurea Hercinicd. Prin
Padurea Hercinica autorii antici ingelegeau un intins spagiu ce cuprindea Car-
patii nordici §i Carpagii Mici din Slovacia de sud-vest pina la riul Marus
(Morava).

In spagiul Slovaciei locuiau triburile dac1ce' racatriai §i racatai. Izvoa-
rele literare ne mentioneazi locahtau cum sint: Carpis, Singone ori Dacidava.
Continuitatea de locuire daco-getica pe teritoriul de azi al Slovaciei, alaturi
de alte semingii, In primul rind celtice, poate fi urmarita, in stadiul actual
al cercetarilor, si dupa moartea lui Burebista, pina spre sfirsitul sec. III si
inceputul sec. al IV-lea e.n.

Zona dintre Tisa si Dundre era locuitd de triburi daco-getice, dupd cum
au dovedit-o descoperirile facute de cdtre arheologn maghiari. Aici vor pa-
trunde triburi celtice §i mai tirziu, pe tmpul imparatului Tiberius, sarmatii
iazigi. Toti acestia vor conv1et;u1 cu autohtonii geto-daci. Intregul spagiul va
fi inclus, cu siguranya, in stapinirea lui Burebista. Locuirea dacica va depasl
spre vest limita Dunarii. Vestigii aparginind culturii lor materiale se vor in-
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tilni §i pe teritoriul Pannoniei, Austriei, in Moravia si chiar in Silezia cen-
trald. Este vorba insd de patrunden etnice sporadice care nu ne indreptatesc
presupunerea ca hotarele stapinirii lui Burebista s-ar fi intins pind acolo.

Sa urmarim spre sud limitele de locuire ale geto-dacilor i hotarele sta-
pinirii lui Burebista. De la Strabon stim ca au fost invinsi scordiscli de neam
celtic ce traiau amestecati cu iliri §1i traci, fara sa ne spuna insa cit anume
din teritoriul lor a fost ocupat de armatele marelui rege. Iata de ce fixarea
fruntariilor stapinirii lui Burebista in aceasta zona este foarte dificila.

Pe teritoriul Iugoslaviei de astazi s-au facut numeroase descoperiri de
vestigli daco-getice, fie intimplator, fie pe calea sapaturilor sistematice. Ele
pot fi Impargite in doua mari grupe pe criterii de ordin geografic si anume:
unele care s-au gasit la nordul Dunarii, in special pe teritoriul Banatului
Iugoslav si o a doua, formata din materiale descoperite pe teritoriul Serbiei
si al Macedoniei. In ambele cazuri merita a fi subliniat faptul ca este vorba
atit de piese izolate, cit si de complexe arheologice dezvelite pe calea sapa-
turilor sistematice. Din Banatul iugoslav se cunosc numeroase agezari printre
care §i centre importante cum este, de ex. cel de la Zidovar. Toate acestea
dovedesc o intensa locuire a geto-dacilor in spagiul Banatului iugoslav care
a fost g1 el inclus intre hotarele stapinirii lui Burebista.

Semnificagia istorica a vestigiilor dacice, printre care podoabe ori cera-
mica de uz comun, descoperite in Serbia sau Macedonia actuald este mai
greu de stabilit. Cea mai plauzibild pare a fi ipoteza dupd care ar fi vorba
de infiltrari de populagie geto-dacica, fara sa reprezinte urme ldsate de armata
lui Burebista despre care stim ca a ajuns in Macedonia. Pe baza lor nu se
poate insa fixa teritoriul pina unde s-a Intins stapinirea lui Burebista.

Dacd pentru nord-vestul Peninsulei Balcanice situagia nu este deloc lim-
pede, in sensul ca locuirea daco-getica in aceasta zona pare a fi sporadica
tar includerea intre fruntariile lui Burebista problematica, nu acelasi lucru il
putem spune §i cu privire la zona de nord-est. Aici, intre Dunarea rasariteana
si Mungii Balcani (Haemus) locuirea geto-dacica este foarte veche fiind men-
tionata de primele documente literare care vorbesc despre ei si atestata de
descoperirile arheologlce facute de catre cercetatorii bulgari sau, pentru Do-
brogea, de cei romini.

Intre Dundre si Balcani etnicul de baza il formau neamurile tracice pe
care autorii antici 1i cunosc sub numele generic de gefi $i moesi, impargiti in
numeroase triburi: crobizii, tribalii, dardanii etc. La sud de Muntgii Balcani
triburile tracice au cunoscut in diferite perioade unificdri sub conducerea re-
gllor odrigi. Acestia incercau ori de cite ori imprejurdrile o ingiduiau si su-
puna celelalte triburi tracice. Uneori dommapa polmca a odrisilor ajungea
pina la Dunire. In vremea lui Burebista ne sint mengionagi doi principi traci.
Nu stim care definea supremagia politicd asupra teritoriului dintre Balcani
st Dunare. Oricui ar fi apar;mut este 51gur ca Burebista o va 1n1atura §1 va
include acest teritoriu mtre hotarele stapinirii sale. Marturie in acest sens
ne std textul inscripyiei in cinstea lui Acornion in care Burebista ne este ara-
tat limpede si fara echivoc ca: ,stapmmd tot teritoriul de dincoace de flu-
viu (Dundrea) st de dincolo®. Decretul in cinstea lui Acornion a fost emis
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la Dionysopolis si de acolo trebuie judecata orientarea. Inseamna c2a Burebista
a stapinit toata zona din sudul Dunarii pind cel pugin la Mungii Balcani.
Sa nu uitdm ca Apollonia a fost si ea supusa de Burebista.

Ne-au mai ramas de discutat hotarele de E si N—E ale sti’pinirii lui
Burebista. Intreg litoralul Marii Negre, incepind de la Apollonia si pind la
Olbia a fost cu snguran;a inclus Intre fruntariile acesteia. Pe cit “de certi este
aceasta granita, atit de nesigura este linia hotarelor burebistene indata ce
parasim tarmul marii.

Am aratat ca spre N-V granitele daco-gesilor se intindeau pina la Car-
papi nordici, cuprinzind spatiul de azi al Slovaciei si o parte din Ucraina
carpatica. Se pare ca locuirea daco-getilor inca din aceasta vreme, se extindea
s1 dincolo de Carpa;i, prin Polonia si Galitia, in nord-vestul R. S. S. Ucraina.
In aceasta zona ,sub riul Tyras (Nistru) lmga Dacia®, Ptolemeu mentio-
neaza o dava: Clepldava La est de Carpati, in aceasta zona din regiunea
superioara a Nistrului sint de localizat, cu destuld probabilitate costobocii.
Acestia locuiau atit la vest cit i la est de Carpatii Padurosi, iar parerile in-
vatatilor moderni cu privire la etnicul si localizarea lor sint impargite. Cert
ramine un fapt §i anume ca, In aceasta zona exista o cultura materiald cunos-
cuta sub numeie de cultura Lipia care apartine, fara indoiala, unei populatii
daco-getice, fapt dovedit, printre altele, de ceramica intru totul identica cu
cea din marile statiuni daco-getice de pe teritoriul Rominiei. Numeroase
descoperiri aparginind culturii Lipita (morminte sau agezdri) se dateaza din
sec. I l.e.n. pina in sec. III e.n. Purtatorii culturii Lipifa sint identificagi de
marea majoritate a cercetatorilor, cu costobocii pomeniti de izvoarele antice
si de inscripgii.

In ce masura daco-getii de pe Nistrul superior au fost §i ei atasagi celor-
lalte semingii unite de Burebista §i in acest fel stapinirea lui sd se fi extins
pind in aceste regiuni, n-o putem preciza cu destuld siguranta. Includerea
costobocilor intra §i extra carpatici in fruntariile marei stapiniri a lui Bu-
rebista, ni se pare a fi {ost o realitate, desi izvoarele literare nu ne-o spun.

Spatiul cuprins intre Siret si Nistru, din cele mai vechi tipuri, face
parte din asa numita vatra straveche §i permanenta de locuire a geto-dacilor.
Ei pot fi urmdrii aici, pe calea descoperirilor arheologice, printre care locul
de frunte il detine, ca de obicei, ceramica daco-getica specifica, inca din sec.
VI—V 1i.e.n. Daco-gegii sint autohtonii acestor meleaguri in care vor patrunde
mai Intii scigii, apoi pe la anul 200 i.e.n. bastarnii §i, mai tirziv, sarmatii.

Despre locuirea dacilor in spatiul dintre Prut i Nistru ne stau marturie
si textele antice. Dar, ceramica tipica §i specific daco-getica nu se opreste
la malurile Tyrasului (Nistru) Ea s-a descoperit pina departe la Olbia ¢
chiar mai spre est, in asezari de pe malul Bugulm a)ungmd pina in regiunea
inferioara a Niprului. In aceste regxum esnce ceramica daco-getici se deo-
sebete substantial de cea bine cunoscuta in asezarile ce fac parte din aria
permanenta d. locuire a geto-dacilor, chiar daca unele forme, printre care
$i ¢ a‘tesl-icl cpaite cesti corespund.
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Prezenta populatiei daco getice la est de Tyras este apoi dovedita de
numeroase inscripjii gdsite in orage grecesti, in textul carora pot fi citite des-
tule antroponime sigur dacice.

Dionisus Periegetul, autor din sec. al Il-lea e.n. intr-o lucrare ce are
ca subiect descrierea pamintului ne spune ca in regiunea de la nord de Istru
(Dunare) si pind la lacul Meotic (Marea Azov) locuiau numeroase triburi:
germani, sarmati, geyi §i bastarni. Autorul a folosit izvoare mai vechi i situa-
tla pe care ne-o prezinta este anterioara vremii cind a tralt fapt pe care
ni-l dovedesc descoperirile epigrafice §i arheologice facute, in special, in ul-
tima vreme de catre cercetatorii sovietici.

Asadar, la E de letru §i pma in regiunea infericard a Nlprulm il ga-
sim pe daco-geti traind impreuna cu alte neamuri. Pdtrunderea lor aici este
anterioara epocii lui Burebista. Undeva in acest spagiu trebuiesc cautate lo-
calitdgile dacice Setidava si Susudava mentionate de Ptolemeu. In spatiul de
la nordul Mirii Negre, cuprins intre Nistru §i Niprul inferior, ei se vor men-
tine pina tirziu, dupd cum o dovedesc descoperirile arheologice, sau cele
epigrafice pentru zona oxaselor grccesti Cit anume din acest vast teritoriu
a fost mclus de Burebista in stapmlrea sa este foarte greu de precizat. Un
lucru ramine doar sigur i anume cd Olbia, situatd pe limanul Bugului a fost
cucerita de ostile lui Burebista. Dcscopermle de materiale dacice, printre care
figureaza §i opaitele lucrate cu mina gasite la Olbia sau in agezari cum este
cea de la Kozirka, pe malul drept al Bugului nu pot fi legate de actiunile
militare intreprinse de Burebista pe aceste meleaguri. Ele nu puteau fi transpor-
tate de armatd, ci reprezinta produse ale populagiei daco-getice ce traia aici
in amestec cu alte neamuri.

Pe unde vor fi trecut, la E de Tyras, hotarele stapinirii daco-getice in
fruntea careia se gasea gloriosul rege Burebista, in actualul stadiu al cerceta-
rilor, n-o putem preciza. Nu este exclus ca ostile ce au cucerit Olbia s fi
inaintat pina _pe malurile Niprului, respmgmdu1 si alungindu-i pe sarmaiii
ce incercau sa pdtrundd spre vest. Daca o zond mai larga dintre Tyras si
Hypanis (Bug) ori numai o fisie mgusta din apropierea tarmului Pontului
Euxin, au fost mcluse intre hotarele stapinirii lui Burebista, n-o putem spune.
De necontestat ramine doar faptul ca infloritorul oras al borysthemnlor, Ol-
bia, a intrat in aceasta stapinire.

Va trebui si vedem acum daca aceasta intinsa stapinire, acest regat a
fost sau nu un stat. In cazul nostru, fenomenul pe care il avem in vedere este,
fara 1nd01ala institugional, apar;mmd suprastructurii §i a fost generat de
bazd in anumite condiii_ specxflce Va trebui deci, sa yinem seama de exis-
tenta unei acumuldri §i sa vedem in ce masura regatul lui Burebista a reusit
sa depageasca fazele finale de organizare ale comunei primitive, acea faza a
democragiei militare si sa se transforme intr-o forma politica superioara de
organizare, adica in stat.

Despre Burebista stim cd era rege, ne-o spun raspicat atit textele lltcrare
cit si titiul, ca atare, gravat pe lespedea de marmurd de la Balcic, in epi-
grafa lui Acornion. Ba mai mult, el este ,cel dintli si cel mai mare dintre
regii din Tracia“. Dar, rege era si Dromichaites in sec. al IV-lea f.e.n. despre
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care stim ca s-a luptat cu Lisimach, diadohul macedonean al Traciei pe care
l-a facut prizonier dupa ce in prealabil aceeasi soarta a avut-o si Agathocles,
fiul acestuia. Din relatarea evenimentelor facuta de catre Diodor din Sicilia
rezulta limpede faptul ca nu se facuse inca trecerea de la democragie militara:
decizia a aparginut poporului inarmat, organ suprem de conducere si nu re-
gelui. Este vorba de o etapa premergatoare §i necesara in aparitia oricarei
forme de stat.

Rege este numit apoi, de exemplu §i Rhemaxos pe la anul 200 i.e.n. Este
stiut ca titlul de rege (rex in textele de limba latina i basileos in cele gre-
cesti) era dar de cdtre scriitorii antici acelor sefi de uniuni tribale ce ajunse-
serd in acea fazd de sfirsit a comunei primitive care se numeste democragia
militara. Reg1 existau si la germanii din vremea lui Cezar desi, este limpede
ca c1 erau Inca departe de a fi depasxt cadrele orinduirii primitive si de a- $1
fi insugit o civilizagie a fierului de tip Laténe. Asemenea titluri se dadeau in
perioada eroica din istoria Greciei ori regeasca din cea a Romei, acelor coman-
danti militari care reusisera sa puna mina pe putere §i sa exercite o adevdrata
autoritate regeasca. Uneori aceasta putere era transmisa ereditar. ,,Cuvintul
basileia — spune Fr. Engels — pe care scriitorii greci il intrebuinteaza pen-
tru asa numita regalitate homerica (deoarece caracteristica ei de capeteme este
conducerea armatei), avind aldturi sfatul §1 adunarea poporului, inseamna nu-
mai democratie militara“

Cu privire la_regii getilor Dion Chrisostomos — prin Iordanes — ne in-
formeaza ca acestia erau alesx din rmdurlle marilor nobili, dintre acei pileagi
sau tarabostes cum s-au numit el mai inainte. Tot dintre acestia, aflam din
aceeasi sursd, era ales si marele preot.

Despre Burebista stim ca a unificat intregul neam_daco-getic, ci a cu-
cerit i a 1nc1us in stapinirea sa cetatile grecesti de pe ;armul de vest al Ma-
ri. Negre, cd a subjugat semintiile celtice patrunse in spatiul de vest al
Daciei — pe boii si pe taurisci — si pe SCOl‘dlStl Burebista va subjuga tri-
burile bastarnilor — germanici ce se facusera stapini pe o parte a teritoriilor
dacice de est. El a devenit astfel stapinul unui enorm spagiu, fapt ce l-a de-
terminat pe Strabon s3 vorbeasca despre un ,,imperiu“. Cum putea fi cirmuitd
o arie atit de vasta?

Riaspunsul ni-l da chiar Fr. Engels. ,,Marea intindere a imparatiei — ne
spune el cu privire la regatul francilor — nu putea fi clrmuita cu mijloacele
vechii orinduiri gentilice; sfatul conducatorilor, chiar daca n-ar fi disparut
de mult n-ar mai fi putut s se adune si fu curind inlocuit cu anturajul
permanent al regelui, vechea adunare a poporului ramasa numai de forma
ajunse §i ea, din ce in ce mai mult, o simpla adunare a sefilor inferiori ai
armatei”,

Marea intindere peste care stipinea Burebista: de la Dundrea mijlocie la
Olbla si de la Carpatii nordici la Muntii Balcani, este o realitate pe care con-
curd in a ne-o dovedi izvoarele literare, epigrafice si arheologice. Staplmrea
peste alte neamuri: celgi, bastarni, greci este si ea o realitate tot atit de vie
si de necontestat. Nu mai este o ipoteza concluzia ce se impune cu necesitate
de la sine: un asemenea vast teritoriu nu putea fi clrmuit cu institutiile vechii
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orinduiri gentilice, ¢ci numai pe calea unei organizagii politice superioare, pe
calea unui stat.

La capatul celor spuse se cuvine formulatd concluzia ca Burebista este
cel care a intemeiat statul geto-dac, prima formagiune politici de tip supe-
rior din istoria tracilor de nord, din istoria geto-dacilor. Va trebui, in conti-
nuare, sa vedem care a fost forma acestui stat §i funcfiunile interne $i externe
pe care le indeplinea. Pentru determinarea acestora va trebui mai intii sa
vedem, in mdsura pe care ne-o ingaduie puginele documente ajunse pind la
noi, care au fost mstntu;nle statulm daco- get.

Prima §i cea mai importanta institujie a fost, fara Indoiala, armata.
Aceasta trebuie sa fi fost de proportii foarte diferite in timp de pace, fata
de cea pe care regii daco-geti o puteau mobiliza In timp de razboi.

De la Strabon aflam ca oastea lui Burebista numara pina la 200.000 de
oameni, cifrd care pare a fi mai curind modestd decit exagerata, ce corespunde
unei populagii apreciatd a fi in jur de un milion. Cifra respectiva este dove-
dita de descoperirile facute, mai cu seama in ultimele trei decenii pe intreg
spatiul geto-dacic care se dovedeste a fi fost intens locuit. Numarul asezarilor
se inmulteste considerabil, in special incepind cu cel de al doilea secol i.e.n.
Tot din aceasta vreme s-a putut stabili existenja a numeroase asezari bogate
cu un mare numar de populatie.

Daci inem cont_de enorma suprafaia a regatului lui Burebista, pe de
o parte, iar pe de altd parte de numdrul mare al populatiei care se constata
pe cale arheologicd vom ajunge la concluzia ca cifra de ostasi mentionata de
catre Strabon nu reprezintd intregul popor inarmat, specific decoragiei mili-
tare, ci o armatd recrutata pe baza altor criterii. Este vorba despre obliga-
tivitatea de a furniza luptatori ori de cite ori se cerea, impusa obstilor satesti
de cdtre puterea centrala, in cadrul tributului.

O armata ce numara 200.000 de luptatori, disciplinata si viteaza ii dadea
comandantului ei siguranta §i constiinga de mare putere. Ea este in masura
sa justifice atitudinea de mare suveran a lui Burebista care isi permite sa se
amestece in conflictele interne ale Romei, cea mai mare putere a lumii an-
tice de atunci. El va susjine pe Pompeius care in lupta cu Cezar incearca sa
dobindeasca puterea suprema in statul roman.

La regii geto-daci, incepind cu Burebista se depasise, cu sigurantia, demo-
cragia militara cind virfuri ale aristocragiei tribale, in caz de razboi, detineau
puteri excepgionale. Asemenea putere era limitata la o anumita perioada de
timp, revocabild §i, lucrul esential, era sub controlul comunitatii, a adunarii
poporului inarmat, in cazul lui Dromichaites. Organele politice ale comunei
primitive au fost inlocuite in timpul lui Burebista cu siguranta de puterea
regala si_a anturajului regelm acea curte compusa din diferii dregatori pe
care i gasim mentionagi in izvoarele literare atit pe vremea lui Burebista cit
st a urmasilor sai.

Astfel, in inscriptia care-l cinsteste pe Acornion se spune ca acesta era
»in cea dintii §i cea mai mare prietenie pe lingd Bureblsta ca il sfatuia pe
rege in ce priveste chestiunile cele mal 1mportante si ca el a fost ,trimis
de regele Burebista ca ambasador la Cn. Pompeius®.
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Demnitatea de ,,cea dintii §i cea mai mare prietenie“ o intilnim la sfet-
nici de la curgile monarhilor elenistici ce stipineau peste statele formate in
urma prabusirii imperiului lui Alexandru cel Mare. Titlul aulic obginut de
Acornion de la Burebista atestd existenta unor dregatori, a unei curfi regale,
inspirata dupa modelul statelor elenistice. Amanuntele cu privire la curtea
regelui Burebista, a anturajului sdu, ne lipsesc §i nu putem sti in ce masurd
ea era comparabila ca organizare, protocol st fast cu cele ale regilor ele-
nistici. Greci de vaza au fost folosigi in functii de consilieri militari si poli-
tici s1 de puterea centrald a statului odris din sec. V—IV f.en.

Dintre dregitoriile existente la curtea lui Burebista documentele ne atesta
doar putine si ne grabim sa spunem cd unele au fost mentionate pentru regii
daci de mai tirziu, dar existenta lor se cuvine postulatd si pe vremea inte-
meietorului statului daco- get.

Despre Deceneu stim ca Burebista i acordase putere aproape regald ceea
ce ar echivala cu titlul de vicerege. In aceastd demnitate 11 vom Intilni mai
tirziu, dupa relatarea lui Dio Cassius, pe Vezina ,,care deginea al doilea loc
dupd Decebal“. Acornion era investit de Burebista cu doua dregdtorii: cea de
consilier regal §i de ambasador. De la Criton (printr-un fragment pastrat in
lexiconul Sudas) aflam ca pe vremea lui Decebal ,,unii erau pusi peste cei
care muncesc pamintul cu boii, alfii — dintre cei din jurul regelui — erau
rinduiti sa se ingrijeasca de fortificatii“. Iata documentat acel anturaj al re-
gilor despre care vorbeste Fr. Engels in legdturd cu aparitia statului la franci.
Din cel al regilor daco-geti faceau deci parte comandantii unor cetagi (desi-
gur a ceior mai importante, pentru ca numarul lor era foarte mare), alaturi cu
algi demnitari militari, comandanti de osti ce detineau posturile de condu-
cere.

Aldturi de militari, foarte probabil covirsitori din punct de vedere nu-
meric, din curtea regilor geto-daci faceau parte si_numerosi dregitori civili.
Dintre acestia ne sint mentionati cei pusi peste agricultura ce isi gasesc bune
analogii la alte popoare. La sumerieni, de_ex., institutia se numea ,nubada“
si era organul care indeplinea toate funcgiile legate de indrumarea §i contro-
lul muncii in agricultura. Celor investifi cu aceasta demnitate le revenea rolul
de a stringe impozitele in natura din domeniul agricol si de a se ingriji de
construirea hambarelor.

Existenta dregatorilor pusi peste agrlcultura ne este atestata in acelasl
ump si instituirea unor impozite in natura, deosebit de importante in aceasta
ramura de bazd, covirsitor majoritara si dominantd in economia daco-getica.
Impozitele erau instituite i la celfii din vremea lui Burebista, dupa cum o
aflam din textul lui Cezar. El ne spune si cine erau scutiti de i impozite: marii
nobili §i preogii. Druizii (preotii la celfi care au foarte multe asemanari cu
cei ai geto-dacilor) sint scutii de a lua parte la razboi §i nu platesc impozite.
Din anturajul regelui ficeau parte ocupind, desigur inalte dregdtorii membrii
de gen masculin ai familiei regale. Dio Cassius ne mentioneaza pe Diegis, fra-
tele regelui Decebal.

Pe lingd demnitarii mllnan si civili din anturajul ,curtea, regilor daco-
geyl faceau parte §i preotii in frunte cu cel care definea functia suprema, cea

8 -- Acta Musei Porolissensis III
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de mare preot. Lui Deceneu Burebista i-a acordat ,,0 putere aproape regali®.
Preotimea, in frunte cu mareie preot a jucat un rol important in desfasurarea
intregii vieyi a daco-getilor s1 In cea de unificare realizata de Burebista.

La geto-daci ne sint mentionagi si judecdtori. La ei, ca i la celyi de alt-
fel, puterea judecdtoreascd o deyineau preoii.. Despre Comosicus urmasul la
domnie a lui Deceneu, rege sl mare preot, stim ca: ,,impartea poporului drep-
tate ca wltimd instantd®, dupd cum ne relateazd Iordanes Existenta unui ju-
decdtor ca ultima instanyd implicd cu necesitate altii in jerarhie inferioard.
Acestia trebuie sa fi fost g1 ei preogi, luind ca analogie pe celi.

Existenta legilor ne este mentionatd in textul lui Strabon care Vorbcste
de modalitatea prin care Burebista i-a indreptat pe geti ,,prin_exercifii si
cumpatare si ascultare de leg1 . lordanes vorbeste despre transcrierea legilor
dupa care Deceneu i-ar fi_ mva;at pe geti sa traiasca conform legilor naturii
si care s-ar fi pdstrat pind in vremea lui (sec. VI e.n.) sub numele de bela-
gines.

Asadar, pe vremea lui Burebista §i a regilor care i-au urmat, armata nu
mai coincidea nemijlocit cu intreaga populatie, au fost instituite impozitele
$1 s-au creiat organe ale puterii centrale de stat puse m slujba regelui i a
clasel dominante. Avem deci, tot dreptul sa susjinem ca formagiunea politica
intemeiati de Burebista a fost un stat chiar daci izvoarele literare nu ne men-
tioneaza cu destuld claritate un aparat specializat de constringere sau de
administragie. Putinele documente scrise care ne stau la indemind nu sint in
masurd si ne precizeze in deajuns de clar forma statului geto-dac intemeiat
de Burebista §i continuat apoi pina la cucerirea romand. Este Insi neindoiel-
nic faptul cd acesta se deosebea esential de statele sclavagiste din lumea greco-
romana si isi gaseste analogii relative in lumea ,,barbara“ a Europei, chiar in
lumea tracica. Este vorba despre statul intemeiat de regii odrisilor §i cunoscut
sub numele de regatul odris. Despre acesta invagagii care l-au studiat il defi-
nesc ca un stat de tip ,teritorial® in sensul ca trasatura lui esentgiala ar consti-
tui-o stapinirea asupra unui vast teritoriu. Si intr-un caz §i in celalalt ne
gasim in prezenta unor state incepatoare in care se vor fi pastrat inca multe
dintre trasaturile orinduirii gentilice dar, au fost intrunite conditiunile esen-
tiale ale unei forme politice superioare de organizare, cele ale unui stat.

Baza economiei statului ordis cit si a celui geto-dac o formeaza agricul-
tura practicatd in cadrul obstilor sitesti De fiecare datd aparatul administra-
tiv si forta dc constringere sint inca la inceputul lor. Semmflcanv ni se pare
si faptul cd in ambele cazuri nu se cunoaste 0 capitala. Exista insa mai multe
centre importante ce indeplineau, in cea mai mare parte, funcgiile oraselor din
lumea mediteraneana §i corespund acelor oppida din lumea celtica, dovedind
ca s-a depasit faza rurald i s-a trecut la o viata cvazioraseneasca.

O alta trasatura comuna pentru cele doua state: cel odris si cel daco-ge-
tic il constituie caracterul lor mllxtar la care se adauga imprumuturile luate
din lumea greceasca sau elenistica in domeniul orgamzaru de stat §i al admi-
nistratiei, concretizat prin folosirea unor greci de vaza.

Multe §1 esengiale asemanari exista intre statul  geto-dac §i_despotiile
orientale. Acestea se evidenyiaza pregnant prin comparagie cu funcgiile statului
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geto-dac. Statelor ,,asiatice” le-au fost stabilite trei funcyii esengiale §i anu-
me: in domeniul finangelor, instituirea impozitelor ce constituie jefuirea in-
terna, apoi muncile obgtesti i, a treia; puterea de razboaie care reprezinta
jefuirea externa. Impozitele in statul geto-dac_se pliteau in naturd in cadrul
tributului. Un tribut oneros a fost impus cetdtilor grecesti din Pontul Sting
de catre Burebista. O inscriptie descoperita la Histria vorbeste de secatuirea
averilor intregii cetagi. Din tribut mai facea parte si obligagia de a furniza
osteni pentru numeroasele razboaie purtate de Burebista. Aga se explica efec-
tivul mare al armatei sale ce numara pina la 200.000 de luptatori.

Pe plan intern ne-a mai ramas de discutat cel de al treilea aspect: mun-
cile obstesti, prestate tot in cadrul tributului. Pentru acestea ne stau mar-
turie de netagaduit cetdyile durate in piatra si, in special, marele complex_ din
Munm Ordstiei constituit intr-un adevarat sistem. Cantitatea de muncd ce
s-a investit la construirea complexului amintit trebuie sa fi fost colosala,
luind drept criterii dimensiunile si monumentalitatea lui ce nu-§i gaseste ma-
car asemanari in intreaga Europa ramasa in afara granitelor statelor sclavagis-
te. Asemenea gigantice constructii, numite, pe drept cuvint de unii invagayi, ci-
clopice si comparate cu piramidele egiptene nu se intilnesc nici la tracii me-
ridionali, nici la celgi, iberi, germani sau alte neamuri pe toatd durata isto-
riei lor. Numai folosirea muncilor obstesti, obligatorii in cadrul tributului, de
pe cuprinsul vastei stapiniri a lui Burebista este in masura sa explice con-
struirea intr-un timp relativ scurt a vastului sistem de fortifica;ii din Mun-
tit Ordstiei. Aici o zond de aproximativ 200 km? este intdrita cu ziduri
de platra ce se ridicau la 4—5 m indlyime §i 2—4 m lagime fard sd lipseasca
Insa nici portiuni unde uriagele ziduri atingeau 8—10 m sau chiar mai muls,
cum sint cele de la Gradistea Muncelului. Asemenea construcgii nu se puteau
realiza prin resursele de care ar fi putut dispune un trib sau o uniune de
triburi oricit de mare sa fi fost ea §i nici prin munca fortata a sclavilor. Nu-
mai un stat de tipul celui intemeiat de Burebista era capabil si mobilizeze
fortele umane §i materiale necesare unor atari infaptuiri.

O alta funcgie interna a statului daco-getic este legata de producgie. Odata
cu intemeierea statului lui Burebista incepe cea mai stralucitd perioada din
istoria daco-gegilor, manifestata deosebit de fecund pe toate coordonatele si
perfect sezizabila prin nenumaratele sapaturi si descoperiri facute in tot spa-
tiul de locuire daco-getic.

Nu vom intra aici in analiza, fie ea chiar fugitiva, a nivelului pe care
1-a atins dezvoltarea societatii daco-getice in aspectele ei esentiale: civilizatia
materiala §i spirituala. Vom spune doar ca peste tot in Dacia incepind cu
domnia lui Burebista si pina la cucerirea romand se desfasoara o intensa ac-
tivitate, concretizata printr-o diversificare si dezvoltare deosebita a megtesu-
gurilor, o vie activitate de schimb si edilitara. Produc;ia de marfuri se inten-
sifica si implicit schimburile, pe plan intern ori cu lumea din afard care va
cunoaste o deosebita dezvoltare. Pentru toate acestea era nevoie de un in-
strument de schimb, de moneda. Emisiunile locale, expresie a autonomii ge-
filor de triburi au incetat odati cu intemeierea statului centralizat al lui
Burebista iar moneda romana ce ajungea in Dacia nu era suficienta pentru o
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atit de intensa activitate interna si externa §i de aceea daco-gegii vor bate el
insisi denari romani. In legatura cu comertul se constata o orientare, incepind
cu sec. I l.e.n., din ce in ce mai intensa spre teritoriile romane de vest. Ne-
gustorii romani care cutreiera Dacia de la un capat la altul vor veni de pe
tarmul rasiritean al Marii Adriatice din Dyrrhachium si Apollonia sau din
Italia de nord. Alaturi de ei isi vor desfdsura pe mai departe activitatea ne-
gustorii greci la care se vor fi adaugat si cei autohtoni.

Comerciangii strdini vor aduce in Dacia mai ales produse de lux desti-
nate aristocragiei si vor duce cu ei produse agricole si vite. Infloritorul comery
existent incepind cu vremea lui Burebista, atit intern cit §i cu lumea greco-
romand face si el dovada unei bune stari, a unei productii agricole si meste-
sugaresti dezvoltate capabild si asigure comertul cu striinii si ceringele in-
terne din ce in ce sporite si mai exigente.

Activitatea edilitard cunoaste si ea o Inflorire deosebita in epoca sta-
tului, Cetagi noi vin sa se adauge celor mai vechi. Valurile de pamint sint
inlocuite cu ziduri de piatra, dupd model grecesc. Se vor inalta monumentele
sanctuare cum sint cele din centrul religios dela Gradistea Muncelului sau
edificiile publice §i private din alte asezari importante. In cadrul funcgiilor
statelor ,,asitice” se inscriu rizboaiele ce indeplinesc jefuirea externa. Rizboa-
iele purtate de Burebista in urma cdrora s-a constituit marea sa stipinire a
dus i la jefuirea populagiilor supuse. De la celti stim cd s-au lvat tezaure
de monede de aur si argint, la care se vor fi adaugate alte bunuri ce nu mai
pot fi astazi depistate pe cale arheologica, singurul izvor ce ne sta la inde-
mina. Dion Chrysostomos deplinge trista soarta a Olbiei care a fost devastata
de ostile lui Burebista si in bund parte distrusd in asa fel incit nici dupa un
secol si jumdtate nu se va putea reface. Strabon ne mentioneaza limpede raz-
boaiele de pradd pe care Burebista le-a intreprins in posesiunile romane din
sudul Peninsulei Balcanice. Pe lingda aceasta funcyie, pe plan extern, statul
geto-dac a avut rolul de reglementare i de stabilire a unor relatii cu alte state
st apoi, rolul cel mai important acela de aparare a teritoriilor impotriva cuce-
ritorilor straini.

Despre Acornion stim ca Burebista l-a trimis in misiune diplomatica la
Pompeius. Mandatul incredintat de rege ambasadorului sau era cu siguranga
acela ca, in schimbul ajutorului militar oferit, sa fie recunoscut statul pe care
il intemeiase Burebista.

Un rol deosebit de important pe plan extern il va juca statul daco-get pe
vremea razboaielor de cucerire ale Daciei de catre romani cind a fost orga-
nizata §i condusa indirjita lupta pentru apararea tarii §i a flingei poporului
daco-get.

Din cele aratate se desprinde concluzia ca multe dintre caracteristicile
statului daco-getic, cele mai importante, se regasesc la statele care au facut
parte din asa numitul mod de productie ,asiatic“ caruia ii corespunde §i o
orinduire sociald ce poarta acelagi nume.

In societatea daco-getica de pe vremea lui Burebista i pina la cucerirea
romana munca servila n-a avut un rol cit de cit semnificativ in producgie,
desi sclavi, de tip patriarhal trebuie sa fi existat, iar directia de devvoltare
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nu era indreptatd spre o orinduire sclavagista. Existd toate temeiurile asigu-
rate pentru a sustine ci in Dacia sclavagismul s-a suprapus peste o realitate
dacicd nesclavagista. Forma de proprietate comunitard in agriculturd s-a men-
ginut s1 dupa cucerirea Daciei, coexistind cu latifundiile romane.

Fard indoiald, orinduirea sclavagistd era superioard celei a comunei pri-
mitive. De asemenea este limpede ca societatea daco-getici din vremea lm
Burebista depasise orinduirea gentilica. Ea era deja o societate impargita in
clase, cu un stat, fara a fi insa sclavagista. Trebuie deci sa fi existat o alta
orinduire sociala in stare sa asigure dezvoltarea pe mai departe a forgelor si
relatiilor de producgie intervenite in Dacia. O asemenea orinduire a fost aceea
pe care clasicii marxismului o numesc mod de productie ,,asiatic® sau ,,orien-
tal asupra cdreia, in ultima vreme discugiile sint din ce in ce mai numeroase
si numarul acelora care susf{in existen{a unei asemenea orinduiri, in continua
crestere

Insusirea conceptului de orinduire sociala ,,asiaticﬁ“ sau ,,tributala® ne va
scuti de a_depdsi evnden;ele si de a preconiza raminerea geto-dacilor din epoca
lui Burebista si Decebal in cadrele orinduirii comunei primitive, ori de a
forga aceleasl evidente in a susgine o orinduire sociala sclavagista, fie ea ,,in-
cepatoare” de np ,neclasic” etc.

Se stie azi cd orinduirea sociala la care ne referim nu se limiteaza la
Asia, ci cuprinde un spagiu cu mult mai vast, in care se includ Africa, Ame-
rica de sud §1 Europa, deci nu poate fi vorba despre un mod de producgie
specific Asiel, iar tributul, cea de a doua denumire, nu este propriu numai
acestei orinduiri. Relagia de tribut, in forme diverse, va continua si in alte
orinduiri. Pind se va ajunge la un consens cu privire la termmologle ne-am
oprit la cea oarecum consacrata de orinduire sociald ,asiatici“. In esenta ea
se caracterizeaza prin: existenta contradictiilor fundamentale dintre comunita-
tile aservite §i clasa dominanta in intregul s3au, prin proprietatea comuna asu-
pra pamintului, de o proprietate a statului ori a puterii supreme, coexistind cu
proprietatea privata, prin regim de stat despotic si prin caracterul sporadic al
sclavajului. Orinduirea ,asiatica“ nu_constituie o treapta intermediara intre
comuna primitiva §i sclavagist ori feudalism, o faza de trecere, ci este o
orinduire de-sine-statdtoare ce se defineste prin existena claselor sociale,
contradictiilor §i implicit, a antagonismelor dintre ele.

Dupa toate cele spuse nu ne mai ramine decit sa formulam concluzia,
conform cdreia orinduirea sociala a daco-gegilor incepind cu epoca lui Bu-
rebista §i pina la cucerirea romana nu era sclavagista, nu apartine orinduirii
comunei primitive, ci celei cunoscuta sub numele de ,,asiatica®, fiind caracte-
rizata prin existenfa claselor sociale, ca urmare a dezvoltdrii forgelor de pro-
ductie, dualitatea proprietdfii: comunitara (cu dublu aspect) si privatd, prin
existenfa statului cu cele trei funcgiuni ale sale (impozite, razboaie §i munca
obsteasca) si, in sfirsit, prin caracterul sporadic al sclavajului.

Statul geto-dac intemeiat de Burebista in prima jumatate a sec. I l.e.n.
a fost prima formagiune politica de tip superior din istoria daco-getilor.
Aceasta va cunoaste muitiple modificari de-a lungul veacurilor, inscriind
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perioade de progres si de regres §i dupa creerea, prin contopirea dacilor cu
romanii a poporului roman.

Poporul romin reprezinta romanitatea orientald altoita pe substratul et-
nic geto-dac. El a avut intotdeauna constiinta unitaiii sale la baza careia std
milenara sa v1e|;u1re pe aceste meleaguri, comunitatea de civilizaie, de limba
care l-au insuflejit in nenumaratele lupte purtate pentru infaptuirea dreptagit
nationale si sociale. Unul dintre cele mai marete idealuri ale roménilor a fost
cel al cuceririi independentei de stat, infaptuit in urma cu un veac §i apoi cel
al desavirsirii statului unitar romin.

Organizarea politicd superioard, cea statald, aparutd in sec. I len. va
suferi nenumdrate transformari, va infrunta vmsxtudlm de twot felul, dar se
mentine de-a lungul a peste doua milenii, ajungind astazi la cea mai inalta
forma pe care a cunoscut-o vreodata: statul socialist.
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DER ERSTE ZENTRALISIERTE UND UNABHANGIGE STAAT UNTER
DER FUHRUNG BUREBISTAS

(Zusammenfassung)

Der Aufsatz wurde unter dem Titel: Die dakische Zivilization zur Zeit der Herrschaft
des grossen Konigs Burebista in dem Band Rwminien, Blitter der Geschichte, Bd. 2, Buka-
rest, 1977, S. 31-—-57, verofentlicht.
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