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256 N. GUDEA

I. INTRODUCERE

a) Singura cale pentru cunoagsterea si dovedirea calitafii §i intensitagii
romanitagii din Dacia ramine cercetarea cit mai amanungitd a viefii ei eco-
nomice, social-politice §i militare, fapt ce se poate realiza doar prin cerce-
tarea arheologica i apoi prezentarea monografica a tuturor categoriilor de
asezari (orase, sate, ferme, castre §i agezarile lor civile, etc.) cu toate com-
ponentele pe care viaja in forme romane le-a avut mai caracteristice pentru
fiecare in parta.

Cercetarea §i apoi prezentarea monografica a castrelor reprezinta o parte
importantd a acestel activitafii, cu o contribugie serioasa datorita caracterului
militar accentuat pe care l-a avut provincia Dacia insdsi, prin pozigia §i rolul
ei in sistemul defensiv al imperiului, precum ¢i ginind seama de rolul fiecirui
castru in parte nu numai ca punct militar ci §i ca centru economic, social
si culturall. Rolul castrului ca centru de producgie, a fost foarte putin studiat
s1 subliniat in literatura noastra de specialitate. Cercetarile efectuate de mai
mulgl ani la o serie de castre din diferite puncte ale limesului Daciei ne-au
impus acest punct nou de vedere pe care incencam sa-l punem in valoare deo-
camdata la Brefcu, dar care este mai vizibil la castre cercetate mai intens
s1 conform cu cerinjele mai moderne (Buciumi, Bologa, Risnov, etc.).

Colyul de SE al Transilvaniei, unde se afla castrul roman de la Bregcu
a fost g1 ramine inca foarte pugin cercetat si, deci, putin cunoscut in ce pri-
veste epoca romana?. Nu se cunosc aici agezari urbane, sint presupuse doar
citeva agezari romane cu caracter rural, mai ales pe baza unor observagii de
suprafaga. Castrele sint singurele asezari romane care s-au bucurat de aten-
tie?, Aproape toate au fost identificate cu exceptia celor presupuse de la
Halmeag, Cincgor §i Boita. Cercetarile care s-au efectuat la Bretcu, Borosneul

! Prima prezentare mai detailatd a unui castry, ce depasea cadrul unui raport de
sapaturd a realizat-o Székely Zoltdn, A komoléi eroditett rémai tibor, Cluj, 1943; urmeazi
N. Gudea — 1, Pop, Castrul roman de la Risnov — Cumidava. Contribufii la cunoasterea
limesului, Brasov, 1971 (cf. Das Rémerlager won Rosenau-Cumidava, Brasov, 1971, varianta
germani a acestei monografii); E. Chirili — N. Gudea — V. Lucicel — C. Pop,
Castrul roman de la Buciumi. Contribufii la cunoasterea limesului Daciei Porolissensis,
Cluj, 1973 (cf. Das Romerlager von Buciumi, Cluj, 1973 varianta germand). Fiecare din
aceste monografii aratd cit de complexi este o agezare romani de acest tip.

2 Legio, in RE XII 1924, col. 1719—1720 (E. Ritterling); C. Daicoviciu, in AISC,
2, 19331936, p. 249—253; idem, in Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 315—316; Idem, in
La Transylvanie dans Pantiquité, Bucarest, 1945, p. 95, nota 1, sint de pirere ¢i zona de
SE a Transilvaniei apartinea de Dacia Inferior, spre deosebire de D. Tudor, Revista Istorici
Romina, 14, 1944, p. 157—165 care crede ci aparjine de Dacia Superior. O discutie mai
recentd in legiturda cu aceasti problemd I. Citiniciu, in ActaMN, 6, 1969, p. 478—481.
Observatii generale asupra problemei se mai intilnesc la M. Macrea, in ActaMN, 3, 1965,
p. 121, 150; Idem, Viata in Dacia romand, Bucuresti, 1969, p. 37, 60, 67; I. I. Russu,
Inscriptiile Daciei romane, Bucuresti, 1975, I, p. 14—22

3TIR. L 35 p. 23 (Angusia = Brejcu); p. 28 (Borosneul Mare); p. 34 (Cumi-
dava = Rignov); p. 46 (Hoghiz); p. 55 (Olteni).
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Mare, Comaliu, Hoghiz, Olteni au avut insid caracter restrins. Cercetdri mai
ample, programate pe o perioada mai lunga de timp s-au efectuat §i sint
in curs la castrul de la Risnov4. In afara de castrele amintite §i cele citeva
presupuse asezari nu se cunosc alte urme din epoca romana. Sapaturile arheo-
logice efectuate pind acum la castre nu au depagit stadiul unor cercetari pre-
liminare decit poate in cazul castrelor de la Risnov §i Feldioara. Lipseste
maj ales publicarea sistematica a materialului arheologic provenit din sa-
paturi.

Situatia expusa mai sus a generat o stare de incertitudine care se reflectd
in discugii §i chiar dispute in arheologia si istoria noastra veche in legatura
cu apartenenga acestei parfl de fara la una sau alta din provinciile in care
a fost impargita Dacia, la durata i caracterul stapinirii romane si la intensi-
tatea viejll romane aici®,

Pe linia cercetdrii istoriei militare a provinciei, paralel cu studierea si
valorificarea unor sapaturi arheologice curente (Risnov, Buciumi, Bologa,
Pojejena, Feldioara) am gasit de cuviinga sa incepem studierea si publicarea
unor cercetari arheologice mai vechi de la castre de la care se pastreaza fie
materiale arheologice, fie documentagia scriptica §i care, lasate acum deoparte,
ar fi poate pentru totdeauna pierdute. Am prevazut astfel studierea succesiv
a materialelor arheologice de la Inldceni, Bretcu, Moigrad, etc.).

Materialul arheologic inedit provenind de la Bregcu $i documentagia scrip-
tica pastrata parfial ne-au indemnat sa incercam a prezenta monografic acest
castru cu scopul de a imbunatasi cunostintele generale despre istoria militara
a Daciei romane.

Am conceput scrierea monografiei despre castrul de la Brejcu din doua
motive: in primul rind din dorinfa de a aduce o completaré la cunoasterea
si cercetarea sistemului defensiv al Daciei romane, inca pugin cunoscut; al
doilea motiv a fost acela de a nu lasa sd se piarda informagh atit de impor-
tante despre un castru roman situat intr-un punct de mare importanta atit
militard cit §i comerciald. Monografia noastra se integreaza dealtfel in timp
cu tendinta mai recentd de inregistrare §i de valorificare a patrimoniului nostru
arheologic, tendinga care implica §i publicarea cercetarilor din trecut.

Lucrarea s-a bucurat de sprijin §i indemn din partea conducerii Institu-
tului de Istorie §i Arheologie a Universitagii din Cluj-Napoca care a inclus
in planul sau de cercetare si publicare tema limesului Daciei romane in cadrul
unui program mai amplu insusit de Academia de Stiinte Sociale si Politice
si intitulat: Limesul roman in RomAnia.

Aducem aici mulfumiri tuturor acelora care ne-au permis §i ne-au spri-
jinit la alcdtuirea acestei monografii §i in primul rind lui Zoltin Székely,
directorul Muzeului Judetean din Sfintul Gheorghe, colaborator al regre-
tatului profesor M. Macrea, care ne-a dat toate informatiile si ajutorul cerut,
precum §i conducerii Muzeului de Istorie a Transilvanier pentru posibilitatea
de a prelucra materialul de la Brejcu aflat in depozitele acestui muzeu.

4 N. Gudea — I Pop, op. cit.

5 Joana CiHtdniciu, op. cit., p. 478 sq. discutd toate ipotezele §i incearcd o sintetizare
personald, care insi nu este mai convingitoare.
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258 N. GUDEA

Am dori ca lucrarea sa fie considerata un omagiu adus regretagilor pro-
fesori Emilian Panaitescu si Mihai Macrea care au efectuat cercetari la
Breycu acum 55 de ani, respectiv acum 30 de ani §i datorita muncii cdrora
a putut fi alcatuita acum prezenta monografie.

b) Sapaturile arheologice executate la Breycu in anii 1925 si 1950 nu
sint singurele investigayii arheologice din Roménia care au fost efectuate de
mai mult timp §i au ramas in cea mai mare parte a lor nepublicate. Din
pacate sint inca multe, prea multe chiar, astfel de sipaturi ale carora rezul-
tate materiale ,zac“ in depozitele muzeelor si institutelor de arheologieS.
Autorii lor fie ca nu mai sint demult in viata, cum este cazul si la Bretcu,
fie ezitd a le publica, in ambele cazuri fiind pus in pericol material arheo-
logic si documentagie scriptica ce pot ascunde informatii care nu se mail
repeta niciodata. In astfel de situatii se afla materialul arheologic din cele
mai importante asezari ale Daciei romane (Drobeta, Romula, Ulpia Traiana,
Apulum, Napoca, Porolissum, etc.) ceea ce ne scuteste, credem, de a mai largi
discutarea problemei.

In géneral alcatuirea unei monografii exclusiv pe baza unor cercetari
arheologice nu este deloc usoara ea putindu-se realiza numai dupd o anumita
tazi, intr-un stadiu avansat al cercetdrilor sau dupa incheierea lor definitiva.
Aceasta implica in primul rind investigagii sistematice §i cu obiectiv precis,
studierea unor cantitayi mari de material arheologic precum $i valorificarea
tuturor observagiilor din sapatura. La acestea se adaugd confruntarea meto-
dica cu rezultatele obginute la alte agezari fie din Dacia, fie din alte pro-
vincii. Nu mai astfel pot fi puse mai mult in valoare gradul de dezvoltare
§1 caracteristicile fiecarei agezari monografiate.

Sipaturile arheologice efectuate la castrul roman de la Bregcu in 1925
si 1950 de citre Em. Panaitescu §i respectiv M. Macrea au atins din mai
multe puncte de vedere nivelul strict necesar unei faze avansate de cercetare
{vezi mai jos la istoricul cercetarilor), desi faga de cerintele actuale ale stu-
diului acestui tip de agsezare, ele ramin la un caracter de cercetari preliminare.
De la sapaturile din 1925 se pastreaza doar un plan in doua variante al cas-
trului §i cea mai mare parte din materialul arheologic pe care l-am identificat
in Muzeul de Istorie al Transilvaniei pe baza unor fotografii pastrate de la
Em. Panaitescu. Intreaga documentagie tehnica (jurnalul de sapatura, dese-
nele, schitele si profilele) se considera pierduta. Doar citeva fotografii luate
in timpul sipaturilor i o parte din materialul arheologic s-au mai piastrat
si vor fi folosite in lucrarea de faja exact asa cum s-au pastrat. Cliseele
filmelor nu se mai gasesc. Credem deasemenea ca o parte din materialul
arheologic nu a putut fi identificat. De la sapaturile arheologice efectuate
in 1950 se pastreaza o parte din documentagia tehnica (jurnalul de sipaturi,
profile, cliseele unor filme §i fotografii) si aproape in intregime materialul

8 Este deajuns, cred, si. amintesc ¢@ nu avem prezentdri arheologice pentru nici unul
din orasele Daciei (Ulpia Traiana, Apulum, Napoca, Porolissum) in ciuda unor ani de
cercetiri sau a unor descoperiri izolate; sint deasemenea numeroase castre cercetate la care
s-au dat numai succinte rapoarte de sipiturd (Porolissum, Vetel, Jupa, Gherla, etc.). Mate-
rialul arheologic nu a fost studiat decit intr-o masura foarte mica.
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arheologic, care este insi mai pufin numeros si mai pufin caracteristic decit
cel din 1925. Materialul arheologic ramas de la cele doua campanii de sapa-
turi se pastreaza in cea mai mare parte a lui in Muzeul de Istorie al Transil-
vaniei din Cluj. Descoperiri izolate provenind de la Bregcu se afld insa
in Muzeul Judetean Sf. Gheorghe, Muzeul Judetean din Brasov, Muzeul
Brukental din Sibiu, Muzeul Sighisoara §i Muzeul Deva. Materialele aflate
in Muzeele din Sibiu, Sighisoara si Deva au fost strinse de colectionarii din
secolul trecut inca.

Pe baza acestui fond si a unor informatii mai succinte aparute in diferite
lucrari ce se refera la Bretcu incercam acum sa reconstituim istoria castrului
in masura in care acest stadiu al cercetarilor ne-o permite. Am considerat
necesar sa elaboram aceasta monografie acum cind unii dintre participangii la
sapaturile din 1950 mai sint In viata tocmai pentru a beneficia de aju-
torul lor.

Am crezut de cuviingd sa nu mai efectudm alte sapaturi de control la
Bregcu in ciuda unor dubii care mai persista, pentru ca in mod necesar aceste
sapaturi de control s-ar extinde de-a-lungul a mai mulfi ani §i ar fi necesitat
fonduri mari.

Elaborarea unei monografii in astfel de conditii presupune o analizd pru-
denta a informatiilor scriptice ramase de la cei doi autori §i a materialului
arheologic pastrat. Cercetarea minutioasa a documentagiei ramase ne-a dus
in unele cazuri la concluzii diferite de cele ale autorilor sipaturilor din 1925
s1 1950. In general puginatatea documentatiei luatd in intregime ne face sa
ridicam rezerve fata de unele concluzii anterioare. Stadiul mai avansat pe
care l-a atins cercetarea fortificatiilor romane in general si a .celor din Dacia
in special ne-a ajutat la precizarea anumitor observatii mai ales in legatura
cu datarea fazelor de constructie a castrului.

Documentagia scriptica pastrata va fi folositd asa cum s-a pastrat ea,
cu valoare de document, interpretarea observagiilor pe care le contine va
fi insa conform cunostintelor de astazi. Ilustratia pe care o anexam este
influentata in parte de modul de a vedea lucrurile in anul 1975. Planurile
s1 schitele vor {1 folosite aga cum s-au pastrat, modificind numai sistemul de
prezentare. Fotografiile pastrate sint unicate deoarece cliseele lor s-au pier-
dut. Am incercat si prezentam si sa analizam cele mai caracteristice categorii
ale materialului arheologic intr-o cantitate mai mare pentru a putea releva
caracteristicile acestui material. O indelungata observare si cercetare a mate-
rialului arheologic din diferite castre ne aratd ca el prezinta anumite carac-
teristice specifice fiecaruia In parte, ceea ce este In mod evident in legatura
cu faptul cd acest material este produs in castrul respectiv. Desigur nu am
putut prezenta intreg materialul arheologic pastrat, ci am exclus de aici mate-
rialul prea fragmentar sau amorf. La descrierea materialului arheologic vom
specifica de fiecare data anul descoperirii §i eventual numarul de inventar
acolo unde este cazul. Materialul arheologic provenit din sapaturile din 1925
poarta indicele de inventar ,B“ fara nici o alta specificare; cele din anul
1950 au fost inventariate sub indicele ,,IN“. Piese arheologice provenite din
sapaturile din 1950 ¢i neinventariate vor purta numai specificarea anului
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Nici un obiect _descoperit in anul 1925 nu are loc de descoperire precizat in
cadrul castrului; banuim doar ci unele obiecte provin de la baie. Din mate-
rialul descopent in anul 1950 cea mai mare parte are mentionat locul de
descoperire in castru, dar fara precizari stratigrafice.

Planurile §i profilele au fost modificate numai in sensul ca semnele con-
vengionale folosite de autori au fost inlocuite cu cele pe care le folosim
astazi.

Speram ca vom realiza astfel o prezentare suficient de temeinica a acestui
castru care sa justifice lucrarea de fata s sa sporeasca datele referitoare la
viaga militara a Daciei romane.

c. Castrul roman de la Brejcu a fost semnalat mai demult in literatura
istoricd. Se pare ca prima mentiune dateazd din secolul XVI si este cuprinsd
in scrisoarea pe care Verancics Antal o trimite lui Johanes Honterus (14 i1a-
nuarie 1547) in legaturd cu descoperirea diplomei militare (CIL, XVI, 37;
vezi anexa 2)7. Intr-o altd scrisoare din acelasi an (15 decembrie 1547) ol
mentioneaza: quod apud Seculos in sede Kyzdi extarent westigia urbis cuius-
dam pervetustae ...adiecerunt insuper tabulam aeneam ibidem esse inven-
tam .. 8. Castrul propriu-zis este descris pentru prima datda de Marsigli, la
inceputul secolului XVIII. Autorul prezinta castrul ca pe o fortificagie de
pamint si piatra®. Planul castrului ramas de la Marsigli (Fig. 4) este extrem
de sumar, dar orientarea laturilor lungi si asezarea deschiderii pe latura de
S arata ca autorul a vazut bine situagia pe teren. Dealtfel se pare ca Mar-
sigli a vizitat personal castrul de la Bretcu, pentru cd acesta este al doilea
castru desenat de el in Dacia intracarpatica alaturi de castrul de la Ciluga-
reni. Pind In a doua jumatate a secolului XIX-lea stirile despre castru lipsesc.

In lucrarea sa despre Dacia, J. F. Neigebaur nu mengioneaza nici castrul
si nici diploma militard gisitd la Bregey, desi, vorbind despre pasul Oituz
si de localitatea Brejcu aminteste citeva descoperiri marunte!®. M. J. Ackner
in schimb descrie destul de detailat sangurile si valurile »vechi“ de la Bregcu
si mengioneaza descoperirea unor caramizi stampilate fira a mentiona textul
stampilelor si fird a preciza de unde a luat informatiile!t, A. Ipolyi!? §i mai
apoi I. Vasst3 il copiaza aproape pe M. J. Ackner si nu aduc nimic nou. In

7 Monumenta Hungariae Historica, 11, 1X, 1860, VI, p. 288, C XXII

8 Ibidem, p. 316, CXXXIIL. cf. Paulovics, Dacia, p. 76, nota 224

9 Marsigli, 11, p. 59, fig. XXVI. Probabil ci autorul a fost impresionat de aspectul
exterior al castrului §i starea lui buni de conservare, ceea ce l-a determinat s3-i faci o
schiti. Tatd descrierea lui: ,fortalitium ex terra interjectis lapidibus constructum, figurae
quadratae, longitudine sua 70, latitudine sua 60 orgyas aequans. Conspicitur in planitie
vallis, in qua transitus e Transilvania in Moldaviam fortalitium a Romanis communitis
fuisse a no is creditur‘. Numele pe care il noteazi autorul pentru locahtane este ,,Brez”.
Probabll incd pe vremea aceca zidurile nu se mai vedeau, pentru ¢i nu le mentioneaz3,
ceea ce Inseamnd ci erau deja dirimate la nivelul valului.

10 J. F. Neigebaur, Dacien, p. 281.

11 M. J. Ackner, Die romzscbe Alterthumer, 1857, p. 44; aici autorul discutd localx—
zarea fortificatiei. De remarcat ¢i in JCC, 1856, p. 33 autorul pare a nu mai crede in
existenja unui castru aici.

12 A. Ipolyi, in ArchKézl, 11, 1861, p. 251

18 1, Vass, Erdély a rémaiak alatt, Koloszvar, 1863, p. 118.
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lucrarea sa despre istoria Transilvaniei K6vdri aminteste castrul dind si citeva
amanunte nesemnificative!d: el a descris o fortificagie patrulatera avind lun-
gimea laturilor de 200 pasi; santurile de aparare erau adinci. Forma forti-
ficatiei si sistemul de construcgie il determina si considere fortificagia un
castru roman. Cele mai ample observatii de suprafaja le datoram lui Orban
Balazs15, El a descris mai intii pozifia castrului: pe un platou inalt in panta;
apoi a prezentat amanungit castrul propriu-zis: cu plan patrulater, laturile
lungt de E §i de V masoara 240 de pagsi; cele de N si de S masoara 185 de
pasi; valul de aparare este inalt de 4 stinjeni (cca 6 m) si lat de 5 stinjem
(cca 7,5 m); in anumite locuri a vazut urmele unor ziduri din piatra, cara-
mizi §i mortar. O. Baldzs a precizat ¢a intrarea se afla pe latura de S unde
valul era 1nalt de 6—7 stinjeni (cca 10 m). El afirmd ca nu se vad urmele
unor bastioane de coly. O. Baldzs constata si prezenta ruinelor de la V de
castru presupunind ca cle puteau reprezenta resturile unei bai sau ale unuj
templu. El aminteste gigle stampilate COH HIS (cf. CIL, III, 8074, 17) s
COH I BRAC (cf. CIL, 111, 8074, 9) pe care le-a vazut personal. Observa-
tiile lui O. Baldzs se dovedesc deosebit de precise §i sint importante. Ele nu
au fost luate in seama si exploatate asa cum ar fi trebuit in perioada ulterioara.
Dupa O. Baldzs mengioneaza castrul de la Bregcu si diploma militara C. Goos,
care da scurte informagii si despre sapaturile efectuate la castru din porunca
Emiliei Cserey, o colecjionara de originad nobild din Imeni (jud. Covasna);
sapaturile au fost executate prin anul 187716, Relatarile despre aceste sapa-
turi i-au fost transmise lui C. Goos in scris de catre Gyula Vasadyi, profe-
sorul de casd al contesei Emilia Cserey. Din ceea ce relateaza C. Goos, reiese
~a sapaturile au fost de proporgii destul de ample si dirijate dupa un anumit
sistem de vreme ce s-a putut stabili ca fortificagia avea patru porgi, turnuri
de coly §i via principalis pietruitd. C. Goos a descris §i el valurile castrului
avind latimea de 10 m § inalfimea de 8 m; pentru el ruinele constructiei si-
tuate la V de castru erau urmele unei bai. El mentioneaza i ciramizi stampi-
late; sint probabil cele care se aflau 1n colectia Muzeului Orasenesc Sigﬁi—
soara. $1 Grigore Tocilescu a vizitat castrul de la Brejcu (mss.): dimensiunile
castrului date de el sint 240 184 pasi; valul era inalt de 8 m si lat de 10 m;
spre V de castru se aflau ruinele baii castrului; aminteste de caramizi cu stam-
pila cohortei I Hispanorum. B. Milleker mengioneaza si el caramizi stampi-
late la Bregcu, probabil cu ocazia unei vizite acolo!?. Spre sfirsitul secolului

M 1. Kovdri, Erdély épiteszeti emlékei, Kolozsvir, 1866, p. 49; cf. G. Forster —
P. Gerecze, Magyarorszdg muemlekei, 1I, Budapest, 1906, p. 358; L. Koényoki — G. Nagy,
A kozépkori virak kulonés tekintettel Magyaréraszagra, Budapest, 1905, p. 232.

15 Q. Baldzs, Szekelyfsld, 111, 1869, p. 124 sq.

16 C. Goos, in Programm Schdssburg, 1874, p. 7 discutd despre castru in legituri cu
drumul comercial prin pasul Bretcu; Idem, Chronik, p. 266; idem, in AEM, 1, 1877, p. 33
si 113, V. Wolmann cercetdtor la Institutul de Istorie §i Arheologie al Universittii din Cluj
urmeazd s3 publice corespondenta dintre Gyula Vassady §si H. Kraus (Tg. Secuiesc) cu
C. Goos unde sint date aminunte in legiturd cu aceste sipituri. S-au efectuat doud cam-
panii in acelagi an: prima de mai mici amploare, cea de a doua mai ampli. Aceste ami-
nunte nu schimbd cu nimic cele afirmate de noi. Gdsesc aici prilejul s3 multumese colegului
V. Wollmann pentru informatii.

17 B, Milleker, in TRET, 111, 1877, p. 175,
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XIX vorbeste despre importania trecatorii §i a castrului de la Bregcu si
Kiraly P4l in lucrarea sa despre Dacial8. El sugera posibilitatea ca pe crestele
munfilor puteau exista turnuri de paza in legatura cu castrul. La inceputul
secolului nostru pomenegte castrul dFe’ la Bretcu A. Buday, dar numai pe baza
informatgiilor lui C. Goos!?. Cam tot acum Al. Ferenczi efectuind cercetari in
hotarul localitayii, mengioneaza ca in jurul castrului a gasit si urme din epoca
feudala2o.

Cercetari sistematice §i organizate efectueaza in anul 1925 Em. Panai-
tescu. Cum aratam insa mai sus documentatia s-a pierdut asa Incit reconsti-
tuirea proportiilor si locului sapaturilor efectuate de el am facut-o pe baza
celor doua planuri pastrate sau publicate de el. Daca sapaturile efectuate
din porunca contesei Cserey nu au putut fi precizate,, noi consideram ca ince-
puturile cercetdrii sistematice a castrului se datoreazd lui Em. Panaitescu si
le-am notat ca punct de pornire in cercetarea castrului. Prezentam mai jos
aceste sapaturi in ordinea numerotarii date de autor, la care am adiugat
toate lucrdrile efectuate de el, dar nenumerotate sau marcate. (Fig. 5)

(I) Sectiune peste latura de N, lingd twurnul de NE care a traversat elementele de for-
tificagie.

(IT) Sectiune peste elementele de fortificatie de pe latura de N, lingd poartd

(III) Sectiune peste latura de N, lingd turnul de NV peste elementele de fortificatie

(IV) Sectiune peste latura de V, lingd turnul de NV peste elementele de fortificatie

(V) Sectiune peste latura de V, lingd poartd, peste elementele de fortificatie

(VI) Sectiune peste latura de V, lingd turnul de SV, peste elementele de fortificatie

(VII) Sectiune peste latura de E, lingd turnul de NE, peste eclementele de fortificatie

(VIII) Sectiune peste latura de E, 1a N de poartd

(IX) Sectiune peste latura de E, ling2 turnul de SE

(X) Sectiune peste latura de S, lingd turnul de SE

(XI) Sectiune peste latura de S, lingd poarta

(XII) Sectiune peste latura de S, lingd turnul de SV

(XIII) Sectiune diagonald peste castru de la turnul de SV la cel de NE

(XIV) Sectiune diagonala peste castru de la coltul de NV la cel de SE

(XV) Sectiune peste bastionul de E al portii de pe latura de N

(XVI) Secgiune peste bastionul de E al portii de pe latura de S

(XVII) Seciiune peste poarta de pe latura de E

(XVIII) Sectiune peste poarta de pe latura de V

(XIX) Sectiune pentru dezvelirea turnului din coljul de NE

(XX) Sectiune pentru dezvelirea turnului din coltul de NV

(XX1I) Sectiune pentru dezvelirea turnului din colyul de SE (Fig. 7)

(XXII) Sectiune pentru dezvelirea turnului din coltul de SV )

(XXIII) Seciiune peste clidirea biii; extinsi intr-o casetd prin care s-au dezvelit citeva
incaperi ale acestei constructii (Fig. 8)

Dimensiunile §i scopul sectiunilor executate de Em. Panaitescu au fost
precizate de noi dupd pozigia lor pe planul rimas de la autor (cf. BSH, 15,
1929, pl. I/1). Urmele sectiunilor efectuate de Em. Panaitescu se recunosc i

18 P, Kirdly, Dacia Provincia Augusti, Nagybecskerek, 1893, I, p. 426; II, 1894,
p. 129. Acceasi idee este reluati mai tirziu de A. Radnéti, in ArchErt, 1944—1945, p. 140
dar nict el nu a reusit s3 le identifice in mod cert.

19 A, Buday, in DolgCluj, 7, 1916, p. 33; pe baza dimensiunilor castrului (180X 137 m)
el binuieste ci garnizoana lui trebuia s3 fie o cohortd.

20 Al Ferenczi, in ACMIT, 1, 1926—1929, p. 243.
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astazi pe teren pentru ci ele nu au fost astupate. Le-au observat dealtfel si
I. Paulovics §i mai tirziu M. Macrea. Fotografiile pastrate de la autor arata
citeva detalii importante de sapatura. Ni se pare curios faptul cd, desi foarte
ample, aceste sapaturi nu au putut stabili dimensiunile castrului decit foarte
aproximativ §i neprecis (171,90 137,20; 180X 160) si mai ales ca nu s-au
obtinut detalii in legatura cu organizarea interioara a castrului?l. Se pare ca
a fost identificat un zid in interior, dar nu s-a precizat pozigia lui. In orice
caz sistemul de sipatura practicat de Em. Panaitescu indicd cunoagterea me-
todologiei de atunci in legatura cu cercetarea unui castru. Daca s-ar fi pas-
trat documetatia sapaturilor lui Em. Panaitescu sintem siguri ca stadiul de
cunoagstere al castrului de la Bregcu ar fi mult mai avansat. Multe din observa-
tille autorului indicd cunoasterea unor detalii importante pe care insi nu le-a
publicat detailat. O descoperire interesanta si, pe atunci, foarte insemnatda a
fost prezenta ceramicii dacice in castru. Concluziile in legaturd cu aceasta
descoperire au ramas insa nevalorificate. Em. Panaitescu nu si-a dat seama
de importanta lor. Dealtfel si detaliile tehnice in legatura cu castrul (orien-
tare, impartire) nu au fost bine observate.

Prin anul 1942 I. Paulovics efectuind o cercetare ampla a granitei de E
a Daciei romane s-a oprit §i la Brefcu?2, El a facut o descriere detailatad a
castrului §i a emis o serie de ipoteze bazate mai ales pe observasiile de supra-
faga efectuate de el, dar si pe baza cercetdrilor lui Em. Panaitescu. Foarte util
este istoricul cercetdrilor intocmit de el, pe care l-am folosit i noi. I. Paulovics
credea ca in jurul castrului exista un sangy dubly, ipoteza la care astazi ne
raliem §i noi. Desigur numai cercetarile viitoare vor limuri definitiv aceasta
problema. Nu sintem insa de acord cu parerea lui ¢2 in interiorul castrului nu
trebuiau sa fi fost si nu puteau fi construcgii de piatra sau ct aceea ca ruinele
situate la V de castru proveneau de la o locuinga sau de la o villa (?). Altfel
el a facut observagii interesante in legatura cu felul cum trebuie incheiata
o sapatura, ridicind serioase obiectii in legatura cu faptul ¢ Em. Panaitescu
a lasat sectiunile deschise la incheiereea cercetarilor.

Prin anul 1930 a efectuat periegheze §1 sondaje la castru brasoveanul
E. Antoni. Materialele aduse de el de la Bregcu sint inregistrate In inventarul
Muzeului Sdsesc din Brasov (azi in intregime in Muzeul Judetean din Brasov).
Nu se cunosc date in legatura cu organizatorul acestor sapaturi.

Problemele tehnice in legdtura cu castrul §i importanta descoperirilor
de la Bregcu privind continuitatea populagiei dace (semnalata de C. Daicovi-

2t Em. Panaitescu, in BSH, 15, 1929, p. 76—77 (extras p. 10—11); of. V. Pirvan,
in Analele Academiei Romine, 46, 1925—1926, p. 15; Em. Panaitescu, in Bericht iber die
Hundertjabrfeier des Deutschen Archiologischen Instituts, Berlin, 1930, p. 300—302. La
sipdturile conduse de Em. Panaitescu a participat §i Alexandru Dobosi asistent la Institutul
de Studii Clasice al Universitdjii din Cluj. Dimensiunile pe care le di Em. Panaitescu pentru
castru: 180X160 m in text 1 171X137 m pe plan (vezi BSH, 15, pl. I/1), diferd pro-
babil dintr-o eroare. Ceilal{i autori mai vechi gau urmitoarele dimensiuni pentru castru:
P. Kirdly, op. cit., 1, p. 422; II, p. 15; 180x138,75; A. Buday, op. cit., p. 33: 180x137.
Dealifel §i orientarea castrului apare gresitd in planul din BSH, 15, 1929, pl. I/1.

2 1. Paulovics, Dacia, p. 75—81. La un moment dat (p. 77, nota 231) autorul afirmid
ci dupi sipawrile lui Em. Panaitescu nu se poate preciza daci existd sau nu zid de piatr3,
~cea ce este in chip vidit o exagerare.
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ciu, in AISC, 3, 1936—1940, p. 200—270) au determinat includerea in planul
Academiei R. S. Rominia a unor noi cercetari la Bretcu. Ele au fost reluate
in anul 1950 de cdtre un colectiv sub conducerea lui M. Macrea?3. Cercetarea
castrului de la Bretcu s-a efectuat intr-un context mai larg incluzind intre-
gul coly de SE al Transilvaniei. Scopul sapaturilor a fost acela de a stabili
cu precizie forma, dimensiunile castrului, elementele lui de constructie, etc.
M. Macrea a executat mai multe secfiuni numerotate dupa literele alfabetului
(Fig. 9). Noi am numerotat sectiunile executate de M. Macrea in continuarea
celor executate de Em. Panaitescu pentru a realiza o conceptie unitard a cer-
cetaril.

(XXIV) Sectiunea A (220,80 m) pe latura de S, la 36 m de coltul de SV

(XXV) Sectiunea B (180,80 m) pe latura de V, la 27,50 m de coltul de NV

(XXVI) Sectiunea C (12X1 m) pe latura de N, la 10 m de bastionul de V al poriii

(XXVII) Sectivnea D (71 m) pe latura de E, la 27,50 m de turnul de NE

(XXVIII) Sectiunea E (20x1 m) pe latura de E, la 25 m de colyul de SE (Fig. 11)

(XXIX) Sectiunea F (181 m) pe latura de N, la 22,50 m de coljul de NE

(XXX) Secyiunea G (12,50X 1 m) pe latura de V, la 24 m de coltul de SV

. 1\(IX)§XI) Sectiunea H (50X1 m) in interiorul castrului peste zona centrali; orien-

tata N—

(XXXII) Sectiunea I (10,80X1 m) in interior, peste latus dextrum

(XXXIII) Sectiunea K (10X1 m) pe latura de E, la 9 m de bastionul de N al portii
: (XXXIV) Sectiunea L (10Xx1 m) peste latura de E, la 16,50 m de bastionul de N
al portii

(XXXV) Sectiunea M (30x1 m) in interior peste zona centrald

(XXXVI) Sectiunea N de urmirire pe exterior a zidurilor la bastionul de N al portii
de pe latura de E (Fig. 13/1—2) :

(XXXVII) Sectiunea O de urmirire a conturului la turnul din coltul de SE

(XXXVIII) Sectiunea P de urmirire a zidurilor bastionului de E al porgii de pe latura
de S; controlul zidului interior la bastionul de V (Fig. 14)

(XXXIX) Sectiunea R de urmirire a conturului la turnul din coltul de SV (Fig. 12/1)

(XL) Sectiunea S de urmirire a zidurilor bastioanelor la poarta de pe latura de V
(Fig. 12/2)

(XLI) Sectiunea T de urmirire a conturului la turnul din colful de NV,
s (XLII) Sectiunea U de urmirire a zidurilor la bastionul de V al portii de pe lawra
e N

(XLIII) Sectiunea V de urmirire a conturului la turnul din, colful de NE

(XLIV) Sectiune de control peste una din inciperile baii

Modul de cercetare aplicat in anul 1950 se incadreaza si el intr-un sistem
modern de cercetare, desi nu au existat posibilitagi de a fi extins i in interior
din cauza ca terenul era cultivat, S-au efectuat secfiuni in interior in funcgie
de locul liber (necultivat) pe teren sau pe masura ce acesta se elibera. Sapdtu-
rile efectuate au stabilit definitiv dimensiunile castrului, au rezolvat o serie de
dubii ramase in urma cercetarilor lui Em. Panaitescu, au stabilit orientarea

23 M. Macrea a fost insojit de un colectiv mai numeros de cercetare, care avea drept
scop investigarea intregului coly de SE al Transilvaniei: I. 1. Russu, K. Horedt, Székely Zoltan,
E. Chirild, L. Buzdugan, I. Vasiu §i studentii Iudita Winkler, I. Popescu §i Géza Ferenczi.
Rezultatele cercetirilor de la Breteu au fost prezentate succint in SCIV, 2, 1951, p. 265—296
in cadrul unui raport mai mare asupra santierului Sf. Gheorghe—Brejcu. M. Macrea sustine
(p. 283) ci sipaturile lui Em. Panaitescu nu au afectat incinta, fapt infirmat de datele din
planul acestuia.
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castrului. Raportul, prea succint, publicat in anul 1951, aminteste mai pugin
detaliile tehnice in legatura cu castrul si fazele lui, ocupindu-se indeosebi de
problema ceramicii dacice a cdrei prezenfa a fost considerata atunci deosebit
de importantz. M. Macrea nu a avut nici el la indemina documentagia lui Em.
Panaitescu, ceea ce reiese din expunerea scopului cercetarilor i din faptul ca
anumite secfiuni au repetat pe cele ale lui Em. Panaitescu. Nici M. Macrea
nu a publicat materialul arheologic obginut prin sapaturi. Este adevirat ca
datoritd caracterului sapaturilor din anul 1950, acest material era mult mai
putin numeros decit cel obginut in anul 1925. Numai despre olaria dacica din
castru sint informatii mai bogate.

Nu avem pretentia ci am putut reconstitui in intregime evolugia cerceta-
rilor arheologice de la castru din anii 1925 si 1950. Am incercat insa sa le
prezentam detailat §i cea mai mare parte a lor a fost sigur inregistratd. Au
fost efectuate poate lucrari mai mici, pe care nici planurile, nici jurnalul nu
le amintesc si deci nu le-am putut inscrie in seria sapaturilor.

Au ramas i dupa sapaturile din anul 1950 o serie de probleme nerezol-
vate sau in suspensie, in ciuda crezului lui M. Macrea ca la castrul roman de
la Bregcu au fost rezolvate toate problemele. Este vorba mai ales de elemen-
tele incintei §i raportul in timp Intre ele, zidul interior §i mai ales cercetarea
organizdrii interioare a castrului. Deasemenea ramine un scop in sine cerce-
tarea §i cunoasterea unei cantitagi mai mari de matenal arheologic care
sa verifice ipotezele actuale. Toate acestea urmeaza sa le rezolve desigur cer-
cetarile viitoare, ce vor fi duse cu mijloace tehnice mai avansate, 0 experienta
arheologica §i o practica mai buna.

Dupa anul 1950 castrul de la Bretcu a iesit din atengia arheologilor?4.
Faptul ci nu s-au mai ficut aici descoperiri interesante, care sa atraga atentia,
a contribuit in mare masura la aceasta situatie. O serie de probleme generale
s-au clarificat aici, paralel cu cercetarile efectuate la alte castre din Dacia.

Numele antic al castrului si, probabil, al localitagii romane de la Bregcu
a fost ANGVSTIA (cf. Prolemeu, Geographia, 111, 8, 4). Primul care a
presupus aceasta identitate a fost C. Goos?. Ipoteza lui a fost acceptata de
Kiepert?®6 si s-a impus dupa demonstragia elegantd facuta de Radu Vulpe
in 193127 cind, analizind in amanuntime izvoarele geografice si indeosebi pe
Ptolemeu a confirmat ipoteza lui C. Goos. Numele antic al localitagii Bregcu

24 M. Macrea, op. cit., p. 286 credea ci rezultatele sipaturilor din 1950 de la castru
se pot considera definitive §i satisficitoare, afirmatie care rimine valabili doar pentru pe-
rioada imediati datei.

% C. Goos, in Programm Schissburg, 1874, p. 50.

% H. Kiepert, Formae Orbis Antiqui, Berlin, 1894—1910 (XVII).

27 R, Vulpe, in Viata Roméneasci, XXIIII, 1931, nr. 5, p. 162—165, nota 1; Idem,
in Révue Archéologique, 34. Paris, 1931, p. 260 nota 1; Idem, Angustia, in volumul ,[n
amintirea lui C. Giurescu®, Bucuresti, 1944, p. 551—559.
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a fost apoi acceptat de C. Patsch?8, C. Daicoviciu?®, M. Macrea®® §i mai re-
cent de autorii I.I.LR. L 35 (Bucuresti, 1969?31. Acest nume (Angustia) este
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268, 279 —280

x TIR, L 35, Bucuresti, 1969, p. 23

Z. Székely in Cumidava, 4, 1971, p. 53
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C. Petolescu in SCIV, 22, 1971, p. 413—414

N. Gudea in Saalburg Jahrbuch, XXIV, 1974, p. 46

II. LOCUL §I ROLUL CASTRULUI IN CADRUL LIMESULUI

a. Castrul roman de la Bretcu este agezat in extremitatea estica a platou-
lui 1nalt din coltul de SE al Transilvaniei, in fata pasului Oituz. Aceasta tre-
catoare este cea mai importanta din Carpagii Rasdriteni §i a fost intens folo-
sitd inca din cele mai timpurii epoci ale istoriei®2. Se crede ca in epoca roma-
nd prin acest pas trecea o importanta cale comerciala care, venind din Panno-
nia, lega Imperiul cu regiunile Pontului Euxin®. Se presupune deasemenea ca
pe acest drum li s-a permis Sarmatilor Roxolani sa tina legatura cu Sarmagii
Iazigi din Cimpia Pannonica®4. Nu s-a pastrat, sau mai bine zis nu a fost iden-
tificat arheologic acest drum, dar existenta lui este postulata. Dealtfel si cele-
lalte castre din acest colf al provinciei erau agsezate linga drumuri care iegeau
din podisul transilvan (Fig. 2): Borosneul Mare in faga pasului de la Sita Bu-
zaului, Olteni pe drumul care ducea spre pasul Ghimes-Palanca, Risnov in
fata pasului de la Bran. In comparagie cu ele castrul de la Bretcu pare a fi
mai important deoarece calea de trecere prin Oituz reprezenta un drum de
importantd majora3.

32 M. Roska, Erdely dskora, in A Torténeti Erdélybol, 1906, p. 52.

3 M. J. Ackner, in JCC, 1856, p. 33; C. Goos, Chronik, p. 47; J. Jung, Fasten der
Provinz Dacien, Insbruck, 1894, p. 139; K. Scuhchardt, in AEM, 9, 1885, p. 202; A.
Buday, op. cit,, p. 230; Em. Panaitescu in BSH, 15, 1929, p. 11; V. Christescu, op. cit., p.
109, 121; Idem, Viata economici a Daciei romane, Pitest, 1929, p. 100, 103, 109; A. Rad-
néti, op. cit, p. 140; C. Daicoviciu, La Transylvanie dans [l'antiquité, Bucarest, 1945, p.
108—109; M. Macrea, op. cit., p. 232; Paulovics, Dacia, p. 74,

3 C. Goos, op. cit., p. 47.

3 Ibidem. Gr. Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie, Bucurest,
1901, p. 118 si harta; Em. Panaitescu, op. cit., p. 11. Ne gindim mai ales in comparatie
cu celelalte trecitori din SE Transilvaniei.
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‘Asezarea castrului de la Bregcu ca §i asezarea celorlalte castre amintite a
fost determinata de aceleasi ratiuni care au stat la baza plasarii celor mai multe
castre ale sistemului defensiv al Daciei: in fata unui pas montan sau de-a-lun-
gul unui curs de apa ce formeazid o trecatoare. Acesta este dealtfel principiul
defensiv pe baza caruia a fost organizata apararea Daciei intracarpatice.

Pe harta sistemului defensiv al provinciilor dacice, intocmita de noi, cas-
trul poarta numarul 39 (Fig. 1)¥. Un sistem de drumuri lega probabil castrul
de cele imediat invecinate. De-a-lungul Riului Negru se ajungea la Borosneul
Mare (nr. 40) si apoi-la Comalau (nr. 41) de unde drumul se bifurca spre N,
spre Olteni (nr. 38) si spre SV spre Risnov (nr. 42); drumul continua desigur
de-a-lungul Oltulu; spre castrele de la Hoghiz (nr. 43), Cincsor (nr. 44) si Fel-
diocara (nr. 45) (Fig. 2). Existenta acestor drumuri era strict necesara conform
cu principiul strategic dupa care era organizat limesul in general, acela de a
asigura prin drumuri de rocada intre castre o posibilitate de manevra rapida
permitind concentrarea trupelor in oricare punct ameningat. $i din acest punct
de vedere castrul de la Brefcu ocupa un loc important in sistemul de aparare
a) Daciei, blocind o trecatoare spre o zona din care se puteau ivi grave ame-
ningari pentru provincie. Rolul sau era acela de a semnaliza apropierea ina-
mica, de a opri primul soc, daca era cazul, pina la concentrarea armatei in
Zond.

b. La Bregcu se afla capatul cel mai estic al platoului inalt strabatut de
cursurile Oltului, Riului Negru si Birsei, platou caracterizat §i prin faptul ca
nu exista o tranzigie lentd intre el si mungl. De la marginea platoului se ridica
direct muntii la inalgimi care depasesc In medie 800 m.

Satul Bregcu se intinde de-a-lungul piriului cu acelasi nume la E de var-
sarea lui in Riul Negru38. Axa principala a satului, marcatd ‘de soseaua natio-
nald, se intinde de-a-lungul acestui pirlu spre intrarea in pasul Oituz. Din
centrul satului, de la grupul de cladiri format din magazinul satesc, biserica
romano-catolici si Consiliul Popular Comunal soseaua face o curba larga spre
S dupid care ia direcia E, intrind in trecatoare (Fig. 3/1—2). Imediat dupa
curba panglica soselei traverseaza piriul Brefcu, care curge spre V, la S de
sosea acum. Dincolo de podul peste pirlu, se coboara din sosea spre valea lui;
se traverseaza apa piriului i apoi de-alungul unei strazi formate de ultimele
case din sat, pe dreapta apei, se inainteaza spre E. Strada este nepietruita,
impracticabili pentru autoturisme. Dincolo de ultimele case drumul se bifurca:
o ramura continua spre E, cealalta coteste spre N in pantd. Intre aceste bi-
furcatii se afla ruinele castrului roman.

Castrul roman este asezat pe un platou mai inalt, inclinat de la N spre
S; platoul tine de dealul Csere (Stejar) (Fig. 6;10). Panta terenului este destul
de accentuata, terminindu-se brusc printr-o ripa deasupra luncii piriului Bregcu.

% A. von Domaszewski, Zur Geschichte der rémischen Provinzialverwaltung, in Rbei-
nisches Museum fur Philologie, N. F. 48, 1893, p. 240—242; Idem, in Westdeutsche Zeit-
schrift, 21, 1902, p. 191.

37 N. Gudea, in Saalburg Jabrbuch, 24, 1974, p. 41—49.

- 8 Vezi discutia la 1. Paulovics, Dacia, p. 76, nota 223. Starea buni de conservare a
castrului a remarcat-o deja Em. Panaitescu, op. cit, p. 11. :
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Panta, deci §i castrul au o pozigie dominanta in zona de intrare in defileu
si pot fi bine observate din orice punct al acestuita. Spre E lunca piriului
Bretcu se ingusteaza tot mai mult pe masura ce se apropie de trecatoare.
De-a-lungul pantei pe care se afla castrul curg dinspre N citeva piraie, ce
ocolind castrul, prin partea de E i V se indreapta spre piriul Bretcu. In par-
tea de E piriul curge printr-un sant mare paralel cu castrul, iar in partea
de V pe linga ruinele baii castrului.

Castrul se profileaza bine pe teren, putind fi observat mai ales datorita
urmelor foarte inalte ale valului de pamint, care formeaza un dreptunghi.
Privitd din interiorul castrului inalfimea urmelor valului de pamint nu este
prea mare: cam 1,50 m in medie (Fig. 6/1—2; 10/1—2). Privite din exterior
din imediata apropiere urmele valului de pamint apar foarte inalte. Laturile
dreptunghiului format de urmele valului sint orientate pe directia puncte-
lor cardinale principale. Pe latura de N latimea urmelor valului apare
cam de 10 m, ele sint cam cu 2 m mai inalte decit terenul din interior §i cam
cu 3 m fata de terenul din exterior. In aceasta parte, nu s-a pastrat spre ex-
terior urma santului de aparare, datorita faptului ca depunerile repetate aduse
de torenti de pe pantd au umplut si nivelat terenul aici. De acea $i urmele
valului par mai pujin inalte. Pe latura de E urmele valului au cam aceeasi
lagime (10 m); inalyimea lor faga de terenul din interior este cam 1,5 m. Spre
exterior se afla un santy adinc paralel cu valul. De la partea inferioara a aces-
tui gsan{ valul apare inalt de peste 6 m. Fata de terenul aflat la E de sang
indlyimea valului este cam 4 m. Pe latura de V lagimea urmelor valului pare
mai mare cca. 10—12 m. Inal{imea lor fata de terenul din interior pare a fi
cam 2 m. In exterior paralel cu valul se afli un sany adinc si destul de larg,
prin care azi urca drumul spre deal. Fata de partea de jos a sangului inalgi-
mea valului este de 6—7 m. Spre E de acest prim sang, la distanta de 10 m
de el se afld un al doilea sang larg de 4—5 m, paralel cu valul. Adincimea
lui este de 1—1,50 m. Dincolo de acest sant, spre V curge piriul ce desparte
ruinele bdii de zona castrului §i a sangurilor. Pe latura de S lajimea urmelor
valului este de 10 m; spre coltul de V valul pare ca se lateste. Inalfimea aces-
tor urme fata de suprafata din interior este de cca. 2 m; fata de terenul din
afarid este mai mare. Calculind inalfimea valului la 10 m distanta de el spre S,
ea apare cam de 3—4 m.

Ruinele constructiilor de piatra ale incintei se pastreaza bine. Acest lucru
se poate constata ¢i astdzi, mai ales in locurile unde a sipat Em. Panaitescu
in anul 1925, locuri unde pot fi vazute urmele zidurilor de piatrad prinsi cu
mortar (turnul din colful de NV, porta decumana). Piatra nu a fost carata,
distrugerile se datoresc mai ales ploilor si inghegurilor.

In interiorul cuprins de urmele valului, terenul, desi in panta, este neted,
fara denivelari accentuate. Aceasta se 'datoreste probabil cultivdrii intense
in decursul tmpului. Jumatatea din N pare mai ridicata decit jumaitatea de
S. S-ar putea ca acest lucru sa se datoreze construcgillor de piatra care au
existat in zona centrala a castrului, la N de via principalis. Interiorul castru-
lui a fost cultivat din timpuri vechi. Astazi este numai partial teren pentru
culturi. Numai in jumatatea de N exista citeva loturi. Restul interiorului
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ca si urmele ridicate ale valului sint terenuri de finag. Tn partea de S a castru-
lui, in interior, in perioadele de ploi sau dezghet se aduna toata apa care nu
este absorbitd de pamint. O parte din ea se scurge spre exterior prin deschi-
zatura formata de poarta.

In pargile unde au fost efectuate sapaturi de catre Em. Panaitescu,
sectiunile nefiind astupate la incheierea cercetarilor, urmele lor se disting foarte
bine de toamna si pina primavara. In perioadele de vegetagie in aceste locuri
cresc arbusti si tufe. Acest lucru se constata la urmele porgilor de pe laturile
de N si S, la colfurile de NE si NV. Peregii prabusifi ai sectiunilor acopera
parfial §i protejeaza zidurile descoperite. Valul se pastreaza bine datoritd
stratului de iarba crescut pe el. Sanjul mare exterior din partea de V a fost
largit datorita eroziunii de catre torentii si de carugele care urca sau coboara,
Pe latura de S si de E terenul nu pare sa fi suferit modificari.

Spre S de castru la cca 500 m curge piriul Bregcu. Lunca lui este larga, in
dreptul castrului, de 200 m. Terasa inclinatd pe care se afld castrul se termina
abrupt deasupra luncii, la aproximativ 30—40 m distanga de latura de S a cas-
trulul. Probabil ca in antichitate piriul Brejcu curgea mult mai aproape de te-
rasa pe care se afla castrul, ceea cc a facut ca pe latura lui de S sa nu fie
nevoie de santuri de aparare aja cum s-au executat pe celelalte laturi.

Locul castrului este numit §i astazi de locuitori ,,Veneturné viar® sau
»Veneturné vdra“ (Cetatea doamnei Venetur) denumire probabil straveche.
In legaturd cu originea acestui toponim s-au exprimat pareri diverse (vezi L.
Paulovics, Dacia, p. 76)%. Unii cercetatori au cautat originea acest» nume
intr-o forma de latina medievala: ara domini Benedicti, ipotezd care ni se
pare cel putin dubioasa si fortata. Mai probabil este ca numele a rimas prin
tradigie de la o fosta proprietireasa a terenului, sau de la o legenda a carel
origine este acum greu de stabilit.

Ruinele baii castrului se afla situate la V de aceasta, peste sangurile amin-
tite mai sus, la distanta de 150 — 200 m. Aici se disting bine datorita sapa-
turilor lui Em. Panaitescu urme de ziduri, incaperi, caramizi §i pietre cu mor-
tar. Ele sint acoperite de o vegetagie deasa: arbusti si tufisuri. Ruinele baii
sint cunoscute sub numele de ,Pincze“ (Pivnifa = beci) probabil datorita
urmelor de constructii subterane pe care resturile instalagiei de hypocaustum
le pastreaza.

Spre V de ruinele baii, aproape paralel cu valea piriului Brefcu se in-
tinde o terasa lunga, cu suprafaja relativ neteda, care ajunge spre lunca Riu-
lui Negru (Fekete Ugy) un afluent mai mare, pe stinga, al Oltului; pirful
Bretcu se varsa in Riul Negru ceva la V de sat. Terasa are un capat mai inalt
care se numegte Farkas Vir (Cetatea Lupului). Pe o mare suprafaja cuprinsa
intre Farkas Vdr si castru, cam 1,5 km i pe o lijime de citeva sute de m se
gasesc la suprafaga fragmente ceramice si caramizi care sint indiciile cele mai
sigure ale prezentei unei agezdr civile (canabae). Aceastd ipoteza este confir-
matd de faptul ca astfel de urme nu mai apar in alte directii. Nu s-au facut
aici nici un fel de cercetdri, iar la suprafata nu pot fi identificate urmele

# 1. Paulovics, Dacia, p. 76 cf. Scheint, Das Land und Volk der Szekler, 1833, p. 116,
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unor construcgii. Poate ca cu ajutorul unor fotografii aeriene s-ar putea iden-
tifica cu precizie limitele i dispunerea cladirilor asezarii civile. Probabil ca
de aici provin cele citeva monede romane despre care se crede ca au fost des-
coperite la Bregcut®.

Spre E de castru terenul, in panta, este neted §i nu s-au descoperit pina
acum urme arheologice dincolo de limitele santului mare sitvate in fata
valului.

Castrul este dominat de citeva dealuri inalte situate in jurul lui. La N de
castry, la distanta de aproximativ 2 km, se afld virful dealului Csere (Steja.r)
fnalt de 890 m, acoperit de padure; spre NE se afla Magas Hegy (Dealul
Mare) inalt de 895 m. Spre S, peste valea piriului Bretcu, dincolo de sosea
se ridicd citeva virfuri: Ledny Vdr (Cetatea Fetei) de 769 m si Oldal Bikk
(Coasta Fagetului) de 731 m. Spre E, se inaltd in trecdtoare virfurile inalte
ale mungilor Vrancei si Lipsei. Spre V terenul se deschide, coborind spre
lunca Riului Negru. De pe toate virfurile situate la N, NE si la S de castru se
putea observa foarte bine interiorul lui.

IIl. ORIENTAREA, FAZELE DE CONSTRUCTIE
SI DIMENSIUNILE CASTRULUI

Sapaturile arheologice efectuate pini in prezent $1 observatiile pe teren
au permis totusi rezolvarea unor proﬁleme importante in legatura cu castrul
de la Bretcu. Asa cum aminteam mai sus dreptunghiul format de val, ce deli-
miteazd suprafaja interioara a castrului, are laturile orientate pe directia
punctelor cardinale principale, laturlle lung1 fiind orientate N—S. Dimen-
siunile masurate pe culmea valului sint 170X 135 m.

Asezarea pe o panta a castrului, ne permite sa plasam ipotetic porta de-
cumana pe latura din susul pantei si fireste, porta praetoria pe latura din josul
pantei. La aceasta presupunere sintem Indemnagi de pasajul din Hyginus
care cuprinde indicatia clara ca asezarea unui castru trebuie astfel aleasa
incit porta decumana sa fie plasatd in cel mai Inalt punct, ca sa se poata ob-
serva de pe ea intreg teritoriul castrului in interior. Aceasta este o indicatie
de ordin general care urmeaza sa fie verificata arheologic. Dealtfel tot la
Hyginus exista o indicatie privind porta praetoria®®. Aceasta trebuie sa fie
agezatd in partea care este spre dusman. $i aceasta indicatie pare a corespunde
la Brejcu cu realitatea. Pe baza acestor indicaii teoretice se poate aprecia ci
poarta de pe latura de S era porta praetoria, iar cea de pe latura de N era

0 G, Téglds, in ErdMiiz, 19, 1912, p. 150.

1 Hyginus, 56: nam quod attinet ad soli electionem in statuanda metatione primum
locum habent quae ex campo in eminentiam leniter attoluntur in qua positione porta
decumana eminentissimo loco constitutur.

2 Hyginus, 56, 5.
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porta decumana. Dintre castrele din Dacia, mai bine cunoscute, asezate pe o
pantd am mentiona pe cele de la Buciumi® (nr. 22), Porolissum-Pomat
(nr. 25)%4, Sarateni (nr. 34)% si Inldceni (nr. 35)%. La toate acestea pozitia por-
tilor pare sa coincida cu indicagiile lui Hyginus. Analogiile amintite mai sus
incadreaza castrul de la Bregjcu intr-o categorie mai mare a castrelor din Da-
cia. Pentru cid la Brejcu nu a fost identificata construcgia ce reprezinta cla-
direa comandamentului (principia), care sa confirme practic pe teren teoria lui
Hyginus, cercetarea acestei constructii ar trebui sa aiba prioritate in cazul unor
sapaturi arheologice viitoare.

Mai exista inca un indiciu care sus{ine orientarea castrului in acest fel:
distanta dintre axul porgilor de pe laturile de E §i V este mai mare fata de
latura de N (100 m), decit faa de latura de S (70 m) ceea ce pledeaza pentru
orientarea tipica castrelor la care porta praetoria se afla in zona cuprinsa de
portiunea scurta a laturilor respective. Argumentele amintite mai sus desi nu
sint decisive, sint suficiente pentru determinarea orientarii castrului. Construc-
tiile 1dentificate la N de via principalis confirma aceasta argumentatgie. Por-
tile de pe laturile de E §i V sint portae principales: sinistra pe latura de E g1
dextra pe latura de V. Em. Panaitescut” ca §i M. Macrea® a intuit in parte
acest lucru. Faptul ca singurul drum care nu trecea peste sanguri iejea prin
porta praetoria §i se indrepta spre V de-a-lungul piriului Bretcu ne determina
sa presupunem ca acesta era cel mai important drum de acces in castru. Pro-
babil insa cd §i porgile laterale corespundeau unor drumuri ce ieseau din
castru.

Sapaturile arheologice au stabilit doua faze principale de constructie la
incinta castrului; probabil ci in interiorul lui vor fi identificate mai multe
faze de completari §i reparatii. Prima faza a castrului de la Bretcu a fost un
castru aparat de un val de pamint cu sang de aparare; peste valul de pamint
s-a construit ulterior un zid de piatra care constituie cea de a doua fazi a in-
cintel. Intr-o faza si mai tirzie incinta a fost intdrita cu un zid dubly, al carui
rost a ramas pargial nedeslusit.

a. Castrul cu wval de pamint. La inceput romanii au ridicat la Bregcu un
castru a carui incinta consta dintr-un val de pamint; in faya lui se afla un
sang de aparare. Probabil ca pe val se afla §i o palisada de pari, dar urmele
acestora nu au fost identificate. Castrul cu val de pamint avea laturile lungi

. % E. Chirild, N. Gudea, V. Lucicel, C. Poia, Castrul roman de la Buciumi, p. 145:
aici se respectd indicatia privind inclinarea terenului §i pozijia portii decumana. Dar porta
praetoria nu este orientatd spre dusman.
4 M. Moga, in SCIV, 1, 1950, p. 130—135; M. Macrea i colab., in Materiale, 7, 1961,
p. 371—374.
45 7. Székely, in Materiale, 7, 1961, p. 334—336,
% M. Macrea, in SCIV, 2, 1, 1951, p. 304—306; L 1. Russu, in Acta MN, 1, 1964,
p. 185—186.
4 47 Em. Panaitescu, in BSH, 15, 1929, pl. I/1; numele porfilor este gresit indicat pe
esen.
18 M. Macrea, in SCIV, 2/1, 1951, p. 291.

18 — Acta Mvsei Porolissensis — yal IN, ;76 uzalau.ro / www.cimec.ro
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orientate N—S, iar cele scurte E—V. Aceasta orientare a laturilor a ramas de-
fininva. Urmele inalte de val care indicd §i azi contuml castrului, provin toc-
mai de la acest prim val de pamint. Dimensiunile castrului cu val de pamint
se pot stabili §i la suprafaga, masurind distangele dintre culmea lui pe laturile
opuse. Aceste distante corespund cu cele obginute prin calculul facut pe baza
profilelor sectiunilor de pe laturile opuse. Dimensiunile castrului cu val de
pamint se stabilesc aici in raport cu cele ale castrului cu zid de piatra pe baza
diferentei dintre zidul de incinta §i culmea agger-ului. Ambele masuratori dau
aceleasi dimensiuni pentru castrul cu val de pamint: 170X 135 m. Suprafata
de teren locuita din interiorul acestui cadru era de 150X 100 m ceea ce di o
suprafata de 1,5 ha (15.000 mp).

Singurul element de aparare al castrului cu val de pamint, pe care il cu-
noagtem cu precizie este valul, Despre alte elemente (sang, palisadd) nu se poate
preciza deocamdata nimic. Foarte probabil portile castrului de pamint au fost
simple deschideri in val prevazute cu usi masive de lemn. Peste aceste porti
s-au construit mai tirziu porgile castrului cu zid de piatra si in acest caz san-
sele de a le identifica pe cele din prima faza sint foarte reduse. S-ar putea
insa deasemenea ca sapaturile efectuate pina acum sa nu fi relevat anumite
elemente care puteau data din perioada de pamint a castrului. Dealtfel urme
ale acestei prime faze nu au fost identificate nici in interior. Cu mare proba-
bilitate se poate presupune ca drumurile din castru via principalis §1 via prae-
toria, dateazd din prima faza.

Valul primului castru a fost construit dintr-un pamint lutos de culoare
brund-cenusie mai inchisa. Documentagia pastrata il prezinta ca fiind foarte
compact, avind putine materiale strdine incorporate intr-insul. In profilul sec-
tiunilor apare in forma de semicerc, usor aplatizat in partea superioara.
In structura lui apar dungi orizontale sau usor inclinate de culoare rogiatica
mai deschisa dar si straturi de lut galben deschis, care reprezinta probabil
straturile de pamint aruncate succesiv la construirea lui. Diferitele straturi suc-
cesive par dealtfe]l sa corespunda invers cu stratigrafia originara a terenului
din jur, a sangurilor de unde s-a luat pamintul. Valul a fost agezat pe un
strat de humus antic (secfiunea XXIV = A), care apare in profil ca o dunga
foarte subgire negricioasa. Lagimea valului de pamint este in medie de 5—6 m
dimensiune variind dupa sectiuni: 4 m pe latura de V (sectiunile XXV = B,
XXX = G), 6 m pe latura de N (sectiunea XXIX = F), 13,50 m pe latura
de E (sectiunea XXVIII = E), dar si 5 m (secyiunea XXXIV =1L); 9 m pe
latura de S (sectiunile XXIV = A). Am considerat ca ldfime a valului de pa-
mint distantele intre marginile extreme ale valului la bazd in profilele sec-
tiunilor, Tnalfimea reald a valului de pamint, socotita de la nivelul humusului
antic pini la punctul sau cel mai inalt difera si ea de la o latura la alta:
ea este de 2,40 m pe latura de V (sectiunea XXV = B), 2 m pe latura de N
(sectiunea XXIX = F), 2 m pe latura de E (sectiunea XXVIII = E) s
1,60 m pe latura de S (Sectiunea XXIV = A). In comparagie cu lafimea va-
lului de pamint de la alte castre, cea a castrului de la Bretcu apare foarte
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redusa®, Deocamdata nu am gasit o explicatie rajionala a acestei situatii. In
orice caz pe teren lagimea valului apare foarte mare probabil datorita astuparii
sanului mic §i a aplatizarii. Numai cercetdrile viitoare vor putea probabil
explica in chip satisfacator aceastd problema ce are deocamdata mai mult ca-
racter tehnic.

Santul castrului cu val de pimint nu a fost identificat cu certitudine
prin cercetari arheologice. In fata zidului de piatra a fost identificat un sang
de aparare ingust §i foarte putin adinc fata de proportiile considerabile ale
valului de pamint, construit deobicei din material scos din sant sau din sanguri.
In fata acestui sang ingust se afla pe ambele laturi de E §i V cite un sang mai
larg s1 foarte adinc. El a fost considerat adesea ca un sang natural. Se pare insa
ca el reprezinta sangul principal de aparare, iar proportiile lui sint in concor-
danta cu masivitatea valului (agger-ului) in sensul ca de aici s-a scos canti-
tatea cea mai mare de pamint necesar valului.

Deasupra, pe culmea valulu de pamint, sectiunile XXIV = A
XXIX = F au identificat un strat de pietris si nisip. Grosimea lui era de
10—15 ¢m. Pe latura de S lagimea lui era de 2,90 m si ocupa intreg spagiul
dintre zidul de incinta §i zidul interior; pe latura de N era mai ingust. Deta-
liile in legdatura cu acest strat nu au fost urmarite in chip special in cursul
cercetdrilor, de aceea lipsesc date care sa poata alcatui o baza sigura pentru
stabilirea rostului lui. Probabil ca acest strat reprezinta un drum de romi) ame-
najat pe culmea valului. El a putut fi construit in prima faza i refolosit prin
reamenajare in faza cu zid de piatra.

In legatura cu existenja unui castru cu val de pamint la Bregcu au existat
pareri diferite. Acestea se datoresc in mare parte caracterului lacunar al cer-
cetarilor arheologice precum si prezentarii sumare a rezultatelor acestor cer-
cetari. Em. Panaitescu se pronunta incd in 1929 pentru existenta unei faze cu
val de pamint a castrulm fard insi a prezenta elementele pe care isi baza
afirmagia®, Poate ca nu a gisit necesar, sau nu a sesizat importanfa acestui
fapt. Ulterior C. Daicoviciud! §i I. Paulovics®® au presupus si el existenta unui
castru de pamint la Bregcu, observatiile lor fiind simple presupuneri logice
sau lpoteze care nu se bazau pe observafii arheologice. Existenta castrului
cu val de pamint a fost pusa inca sub semnul indoielii chiar i dupa sapatu-
rile arheologice din anul 1950. Motivele ne ramin cu totul necunoscute. In chip

9 Pentru comparatjie vom da citeva date in legiturd cu valul de la alte castre: Buciumi
lijimea la baza valului 10—11 m cf. Castrul roman de la Buciumi, p. 13; Rignov litimea
valului la bazi 10—12 m cf. Castrul roman de la Risnov, p. 13—14; Bologa lijimea
valului la bazi 10—12 m (N. Gudea). Am considerat liyimea valului aga cum se prezintd
ea astizi in profilele sectiunilor. Probabil ¢i in antichitate, mai ales imediat dupid con-
struire el era mai ingust, 1ar perejii sii mai drepti. In orice caz la data cind a fost ridicat
zidul de piatrd valul de pimint era deja aplatizat destul pentru ca si poatd constitui o
bazi solidid in care si fie p};antat zidul.

5 Em. Panaitescu, Castra Daciae, p. 2/3 pare a sugera aceeagi ipotezi.

51 C. Daicoviciu, La Transylvanie dans Pantiquité, Bucarest, 1938, p. 46, nota 1;
idem, La Transylvanie dans [lantiquité, Bucarest, 1945, p. 110, nota 2; V. Christescu,
op. cit., p. 35.

52 1. Paulovics, Dacia, p. 78.
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curios, raportul, foarte succint, in legatura cu aceste sipiruri“ abordeazi re-
zultatele sapaturllor de la castru prea putin tehnic §i ramine neprecis in pri-
vinta fazei de _pamint, sugerind pare-se cd fortificatia nu are o astfel de faza.
S-ar putea insa ca o afirmatie de acest fel sa se datoreze unor modificari ul-
terioare in textul articolului inigial, modificiri care nu se datorau autoruluj,
caci ea vine in contradicyie cu profilul publicat in acelagi articol si cu unele
observagii din jurnalul de sapatura. Analiza atenta a profilelor si observa-
gitlor stratigrafice la elementele incintei arata clar ca exista un castru cu val de
pimi‘nt la Bretcu. Intr—o lucrare recenta® pe baza analizei tuturor informa-
tiilor in legatura cu prima faza a castrelor din sistemul defensiv al Daciei am
incercat sa precizdm citeva trdsaturi comune ale castrelor care prezintd o prima
faza cu val de pamint. Dintre acestea mentionam aici faptul cd agger-ul se
recunoaste bine la suprafagd dacd nu a fost in chip sistematic nivelat de lo-
cuitori sau distrus de timp i c3 se poate stabili un raport precis de succesiune
intre valul de pdmint si zidul de mcmta din platra in func;xe de asezarea lor:
se vede bine cum zidul de piatra se infige in valul de pammt al fazei mai
vechi. Profilele executate in anul 1950 (Fig. 18—21) arata clar existenta unui
val de pamint anterior zidului de incinta din piatra. Notitele din jurnal con-
firma aceasta constatare. Unul din cele mai clare profile este acela al sec-
giunii XXVIII = E executata pe latura de E; ea nu a taiat toate elementele
incintei. In profilul sectiunii se distinge clar valul de pamint lat la baza de
13,50 m, agezat direct pe lutul virgin. Lipsa humusului antic se poate datora
acfiunii acide a unor compusi din lut. Lagimea mare a valulm de pammt la
baza se poate datora §i aplatizarii terenului. Valul, a carui inalfime maxima
este de 2,40 m de la nivelul solului virgin, consta dintr-un pamint lutos de cu-
loare cenusie inchisa, bine bdtut §i uniform. In el s-a gasit un fragment de vas
dacic. In partea dinspre E, 1n panta spre exterior a valului a fost sapat santul
pentru temelia zidului. Acesta este infipt in valul de pamint care il sprijina
din fata si din spate. Temelia 21dulu1 patrunde apoi 10 c¢m i in pamintul
virgin. Portiunea de val rimasi in afara zidului, spre exterior, continua in
panti §i deasupra ei se afld ddrimdturi §i mai ales pietre cazute din zid. Aceasti
portiune nu a fost amenajata. In spatele zidului de incintd, la 6 m de la faja
sa exterioard, panta dinspre interior a valului a fost tdiatd in chip de treapta
de 0,60 m, si lata de 2 m. Aici au cazut pietre pe care M. Macrea le -a con51-
derat ca ficind parte dintr-un zid. Faptele nu confirmi aici aceasta ipoteza.
Mai departe, spre interior, capatul valului este tdiat de sangul interior, destinat
probabil scurgerii apei de pe val.

Raportul acesta de succesiune intre valul de pamint si zid se constatd si
la turnurile de coly. In general zidul de incinta din piatra este infipt in val si
este sustinut de acesta §i mai putin se bazeazd pe solul virgin, ceea ce inseamna
cd valul a fost puternic tasat §i agezat spre a oferi suficient sprijin. Este de-
asemenea valabila constatarea ca in general construirea zidului de incint2 din

% M. Macrea, in SCIV, 2/1, 1951, p. 286 desi vorbeste despre un val de pimint
lat de 4 m! nu aminteste nimic despre o fazi de pamint. Profilul publicat in acelasi articol
(p- 290, fig. 2) arati clar valul de pamint lat de 11 m aproximativ.

5 N. Gudea, in AITA, 18, 1975, p. 71—88.
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piatra a modificat profilul inigial al valului de pamint. Casetele executate peste
bastioanele portilor aratd cd zidurile acestora au fost infipte numai in val
(Fig. 2). Aspectul mai pugin ingrijit al fetei interioare a zidului de incinta
constatat §i la turnurile de coly §i faptul ca temelia zidului nu are pietrele
prinse cu mortar, completeazd_sirul observagiilor pe care le folosim in spri-
jinul pdrerii noastre, anume ca faza de piatra a castrului succede unei faze
cu val de pamint. Detalii in legatura cu modul de construire al valului nu se
cunosc.

b. Castrul cu zid de piatrd. Cea de a doua faza de construc-
tie a castrului are ca element principal al incintei un zid de piatra. La Bregcu,
ca si la majoritatea castrelor la care faza cu zid de piatra succede fazei cu val
de pamint, orientarea laturilor ramine aceeasi precum §i forma castrului (vezi
mai sus}j Forma castrului ramine dreptunghiulard cu laturile lungi orientate
N—S. Dimensiunile castrului, masurate de la fata exterioara a zidului de
piatrd sint 178 X142 m (cf. SCIV, 2/1, 1951, p. 288; dimensiunile pe care le
da BSH, 15, 1929, fig. 4 trebuie sa le acceptam cu rezerva: 175,90 X 137,20 m).
Asa cum am stabilit, porta praetoria se afla pe latura de S.

Prezentarea castrului cu zid de piatra va parcurge urmatoarea ordine:
elementele principale ale incintei: zidul de piatra cu porti si turnuri de coly,
agger-ul, santurile de aparare i apoi elementele secundare ale incintei: via sa-
gularis, berma?, sangul nterior, zidul interior.

Zidul de piatrd este elementul determinant pentru aceasta fazd care ur-
meaz3i celei cu val de pa.mmt Constatarea prmcxpala rezultata din analiza pro-
filelor secuumlor peste incintd este aceea ca zidul de piatrd este ulterior valu-
lui de pamint. La trei dmtre sectiuni (sectiunea XXIX = F: Fig. 18; sectiunea
XXIV = A: Fzg 19; ‘secplunca XXV = Fig. 21) el apare infipt pu;in sl in
pamintul virgin, ins2 in general porjiunea care patrunde in solul virgin nu
depaseste 10—15 cm. Constructonii s-au bazat deci pe soliditatea valului de
pamint care asigura stabilitatea zidului de piatra.

Zidul de incintd propriu zis (partea_deasupra temeliei) a fost construit
din piatra de carierd prinsi cu mortar. Faja sa externd era ingrijit lucrata,
spre deosebire de fa;a Jui interna, neregulata. Ne referim desigur la portiunea
din valul de pamint, caci cea care il depasea in inalfime trebuia sa fie, desigur,
lucrata mai ingrijit. Faja externa a zidului era desigur tencuitd. Pentru con-
struirea zidului s-a intrebuingat piatrd nisipoasa de cariera, care se sfarimd
usor. Este o piatra locala, nu prea rezistenta, care se extrage si astazi din ca-
rierele de la poalele dealului numit ,Ledny Vir“ (Cetatea Fetei) sau ,,Oldal
Bukk“ (Coasta Fagetului). Aceste cariere se afla agezate relativ aproape de
castru §i nu este imposibil ca ele sa fi fost exploatate In epoca romana. Trans-
portul pietrei ar fi fost astfel usor. Pietrele folosite la construirea zidului sint
de mirime mijlocie, fasonate. Mortarul nu este de calitate prea bund. Zidul se
pastreaza in general bine, ajungind pind aproape de suprafayd in aproape toate
punctele cercetate. Sint insd locuri unde a fost scos ori s-a desfacut (sectiu-
nea XXV = B). Tehnica de lucru la constrmrca zidului trebuie sa fi fost
relativ 51mpla' s-a sapat groapa pentru temelie in care s-au agezat pietrele
de la baza, nelegate cu mortar; spre fata exterioara pietrele au fost dispuse cu
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oarecare grija, care lipseste in ce priveste fafa interioarda a zidului. Nici un
detaliu sau observagie de sipatura nu permite alte presupuneri.

Zidul de piatra nu are aceea§i grosime pe toate laturile si in toate punc-
tele cercetate. Pe latura de V grosimea lui este de 1,20 m (secfiunea
XXX = G), pe latura de N are 1,10 m (sectiunea XXVI) si 1,20 m (sectiu-
nea XXIX); pe latura de E grosimea lui este de 1 m (secfiunea XXVIII = E),
1,60 m (secyiunea XXXIII = K) §i 1,20 m (sectiunea XXXIV = L); pe la-
tura de S grosimea ziduluj este 1 m (secfiunea XXIV = A). Pe latura de N
zidul de incinta este inclinat spre interior, spre S. Nu s-a putut preciza daca
aceastd inclinare se datoreste constructorilor pentru a preveni o eventuala in-
clinare a lui spre exterior, sau se datoreste unei alunecari a valului spre S,
alunecare care a antrenat g zidul de piatrd. A doua posibilitate ni se pare mai
acceptabila.

Temelia zidului este in general mai groasa decit zidul propriu-zis. Di-
ferenta de grosime este in medie 20 c¢m, dar sint locuri unde aceasta diferenta
este variabila, Intre temelie §i zidul propriu zis se poate delimita un iegind
(soclu) care desparte cele doua pargi ale zidului. Temelia este adincita in pa-
mint in medie cu 0,50 m (secfiunea XXV = B : 0,40 m; sectiunea
XXIX = F:0,40 m; secpiunea XXVI = C:0,60 m; sectiunea XXIV =
— A :0,70 m). Am calculat aceasta inaljime in partea exterioara a temeliei. in
general ea strapunge pamintul valului in intregime sau numai in parte, dar in
unele cazuri patrunde putin §1 1n solul virgin. Pe latura de S (sectiunea
XXIV = A) temelia strapunge suprafaja humusului antic. Pietrele temeliei
nu erau prinse cu mortar. Acest lucru este valabil §i pentru alte castre din
Dacia?.

~ Inalyimea pastrata a zidului propriu zis difera §i in general nu depaseste
nivelul humusului actual. Media acestei indljimi este de 1,50 m (sectiunea
XXV = B:1,30 m; sectiunea XXIV = A :1,60 m; colful de NE : 1,50—2 m).
Nu cunoastem indlgimea originald a zidului de piatra si lipsesc deocamdata
elementele strict necesare unui calcul provizoriu. Considerind insa ca drumul
de rond de pe val constituia in acelasi timp o platforma de lupta si un loc
de observagie, indlfimea zidului de la nivelul soclului temeliei trebuia sa fie
de cel putin 3,50 m. Probabil ca in partea superioara zidul avea creneluri.
In secyiunea B printre pietrele de darimatura cazute in santul de aparare al
castrului de piatra (cel mic) au fost gasite trei blocuri de piatrd de forma
paralelipipedica, 1ingrijit cioplite cu dalta. Dimensiunile fiecaruia sint
215%55% 35 cm; alte trei pietre gasite aici sint de forma prismatica cu un
ciubuc pe una din laturi, spre partea de sus. Probabil ca ultimele trei provin
de la un element arhitectonic cum ar fi de exemplu o cheie de bolta. Astfel
de chei de bolta puteau acoperi crenelele formate pe zidul de incintda in
partea lui superioard. Pietrele paralelipipedice, daca nu cumva provin tot
de la astfel de elemente de constructie, puteau fi chiar din zid ceca ce ar
pleda pentru un zid cu fata exterioard extrem de ingrijit lucratd. In cazul

3 La marea majoritate a castrelor temelia zidului de incinti nu are pietrele prinse cu
mortar: vezi Buciumi, Bologa, Risnov, Feldioara, etc.
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ca pietrele prismatice vor mai apare in urma unor cercetdri ulterioare se
va putea demonstra ca zidul de incinta avea In partea superioara crene-
luri cu bolte care alcdtuiau un fel de ferestre. Cantitatea mare de tigle
i olane scurse in santul mic de aparare ar putea proveni tot de la zidul de
incintd unde probabil alcatuiau un fel de acoperis, protejindu-1 contra intem-
periilor. Acest ultim fapt ramine deasemenea de ‘dovedit, pentru ca nu se cu-
nosc in general detalii de acest fel la castrele romane.

Agger-ul care sprijinea in aceasta faza zidul dinspre interior, este al-
catuit din porjiunea de val de pamint al primei faze, ramas in spatele zidului
de incinta. Partea de val de la exteriorul zidului de piatra fie a fost nivelata
la nivelul soclului temeliei, fie a fost Inlaturata (cum pare sa fie in sectiunea
XXIV = A), fie panta nu s-a modificat (Sectiunea XXIX = F) (vezi discutia
la berma). Lagimea agger-ului rimas in spatele zidului de piatra diferd de la
o laturd la alta:4 m pe latura de V (sectiunea XXV = B), 6 m pe latura
de N (sectiunea XXIX=F), 4—4,40 m pe latura de E (sectiunile XXVII=E,
XXXII=K, XXXIV=L) si 4 m pe latura de S (sectiunea XXIX—A). Aceste
distange au fost miasurate intre faga interioara a zidului de incinta §i marginea
spre interior a valului de pamint. Din punct de vedere al structurii, agger-ul
nu se modifici. Cum am amintit mai sus pe culmea agger-ului, in spatele
zidului de incinta exista un drum de rond constind din nisip §i pietris. Acest
drum nu a fost identificat decit pe laturile de N si S. Probabil el a existat
si pe celelalte laturi, dar materialul care-] alcdtuia s-a scurs in decursul tim-
purilor sau a fost indepartat din anumite motive. S-ar putea ca acest drum
sa fie construit din prima faza. El exista sigur insd in cea de a douwa. Pro-
babil acum drumu] a fost reamenajat, stratul de nisip §i pietris devenind
mai gros; drumul putea fi deasemenea largit. '

Santul de apidrare. Admigind ipoteza noastra in legatura cu san-
tul de aparare al castrului cu val de pamint, trebuie si admitem deasemenea
ca in faza cu zid de piatrd acest sant s-a pastrat deschis folosind ca atare.
Sapaturile arheologice au identificat pe trei dintre laturi (N, V si E) un
sany de aparare foarte mic. Sangul are o forma de ic, putind fi incadrat intre
cele pe care Hyginus le numeste fossa fastigatast. Pe latura de V adincimea
makima a sangului se afla la 4,80 m de fata exterioara a zidului de incinta
(sectiunea XXX=G), dar tot pe aceeasi latura (sectiunea XXV—B) ea se
afla la 5,30 m de fata zidului. Acest ultim fapt pare a ardta ca sangul nu
era perfect paralel cu zidul pe aceasta latura. Pe latura de N distanta Intre
fata zidului §i adincimea maxima a sanjului era de 4,50 m, iar pe latura
de E (secfiunea XXVIII—E) masura 5 m. Adincimea acestui sanj de apa-
rare, socotita de la nivelul pamintului virgin sau al pargii superioare a soclu-
lui (iesindul temeliei) pina in virful icului, partea cea mai adincid a santului
diferd pugin: ea este de 1,80 m pe latura de V (secfiunea XXV—B), 1,50 m
pe latura de N (sectiunea XXIX—F), 2 m pe latura de E (secfiunea
XXVIII=E). Lagimea santului este de 4,40 m pe latura de V (sectiunca
XXV), 4—450 m pe latura de E (sectiunile XXVIII §i XXXIII). Lagimea

“6 Hyginus, 49.
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lui nu a fost precizatd pe latura de N pentru cd sectiunea nu a fost destul
de lunga spre exterior. San;ul a fost astupat in cursul timpului mai ales cu
darimaturi ce par a gine de faza cu zid de piatra a castrului, astfel ca astdzi
nu este vizibil la suprafaga.

Pe latura de S nu exista un sang de apirare Acest fapt nu constituie
o noutate. Din punct de vedere tehnic lipsa lui isi gase$te o explicagie. Foarte
probabil sanjul nu era aici_necesar datoritd faptului ca panta inclinata pe
care se afla castrul are o cadere bruscd la numai 20—30 m in faja zidultii
de incinta (deci si a valului de pimintl Aceasta panta care este apoi urmata
de lunca piriului Breycu ficea superflud existenta unui sany de aparare. Fap-
tul ca intre partea abrupta a pantei i zidul de incintd se intercala i drumul,
care iesind pe porta praetoria cotea spre V prin faga castrului, contribuie i
mai mult la intelegerea acestei sxtuam.

Nu s-au executat sapaturi la o distanta mai mare de incinta castrului
peste sanfurile pe care I. Paulovics le presupune a fi si ele elemente de apa-
rare ale castrului’’. Parerea lui M. Macrea era ca aceste santuri sint fagase
sapate de circulajia carelor, largite de torensi 5i cd nu au legatura cu sistemul
de apirare al castrului®®. El se baza _pe faptul ca a gasit in sectlumle execu-
tate sanjul de apirare umplut cu pamint negru §i darimdturi incd din anti-
chitate, dar de fapt acest sany apartinea se pare numai fazei cu zid de platra
a castrului pentru cd, asa cum s-a spus mai sus, el este prea mic pentru a fi
asigurat cantitatea mare de pammt ceruta de construirea valului fazei mai
vechi. In schimb asemenea santuri inguste apar si in fata zidului castrului de
la Buciumi®,

Santul mare, vizibil pe teren, nu este fagas sapat de care, ci el apargine
fazei de pamint. El a asigurat cantitatea de pammt necesard valului §i a fost
folosit in continuare ca element de apdrare si in faza cu zid de piatrd. In
favoarea acestei afirmagii pledeaza faptul ca el era vizibil $i acum 10C de
ani cind l-a descris Orbdn B. Este pugin probabil ca la data aceea el si fi
reprezentat un figas datorat circulagiei carelor.

Zidulinterior. La o data care nu se poate inca preciza, dar care
este_sigur ulterioard atit construirii valului de pdmint cit §i zidului de in-
cinta din piatrd, in panta intericara a agger-ului a fost construit pe toate
laturile, pa.ralel cu zidu. de incintd in spatele lui un al doilea zid. Traseul
lui ducea de la zidurile interioare ale bastioanelor de la porti, pind la partea
interioara a turnurilor de colf. Existenta acestui zid a fost remarcata inca
de Em. Panaitescu®, dar secfiunile trasate de el In 1925 nu i-au permis sa
dea exp.icagii in legatura cu e.. In sipawrile din_anu. 1950 s-au obginut
despre e. detalii mai numeroase. Personal credem cd existenta acestui zid si
semniiicapia lui trebuie sa fie unul din primele scopuri ale cercetarilor viitoare

-7 1. Paulovies, Dacia, p. 79.
58 M. Mncrea, op. cit., p. 291.
%9 N. Gudea, in Castru}) roman de la Bucium, p. 14—15; N. Gudea — I. Pop, op. cit.,
p- 16——1 .3 peniru Bologa datele incd nu au fost publicate.
" Pe planu! publicat de Em. Panaitescu in BSH, 15, 1929, pl. I/1 apare acest zid
dublu desi in text autorul nu-l mengioneazi., M. Macrca, op. cit.,, p. 288 afirm3d in chip
eronat ci . m. Panaitescu nu a identificat zidul dublu.
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de la Bretcu. Pina atunci trebuie sa acceptdim s§i in aceasta privinga rezul-
tatele §i concluziile lui M. Macrea$!.

Zidul interior a fost construit din piatra de cariera, de aceeasi prove-
nient3d cu cea din zidul de incintd; era prinsa cu mortar. El este in general
bine pastrat cu exceptia laturii de V (secfiunea G) unde este cu totul distrus
si a laturli de S (sectiunea XXIV—A) unde pietrele lui s-au scurs spre
santul interior. Baza zidului se adinceste in val pina aproape de pamintul
virgin pe latura de N (sectiunea XXIX—F), in timp ce pe laturile de V,
S si E patrunde numai in valul de pamint. Partea sa inferioard, temelia, nu
este mai groasa decit zidul propriu-zis, iar pietrele ei sint prinse cu mortar.
Urmele zidului interior din secfiunile de pe laturile de S s1 E (Fig. 19, 20)
nu sint suficient de clare §i nici nu ar permite interpretarea sa ca zid in-
terior de dublare — vezi M. Macrea — daca prezenga lui nu ar fi temeinic
confirmata in alte sectiuni. Distanta dintre zidul interior si zidul de incinta
diferd de la o laturd la alta. Pe latura de V aceasta distanta masoara 4,32 m
(sectiunea XXX=G) i 5 m (secyiunea XXV=B); pe latura de N distanta
masoara 6 m (sectiunea XXIX=F); pe latura de E ea este de 6 m (sectiu-
nea XXVIII=L), iar pe latura de S masoara, 3,80 m (sectiunea XXIV=A).
Zidul interior nu se imbina organic nici cu bastioanele porgilor, nici cu tur-
nurile de coly. El numai adera, se lipeste, de acestea. La turnul din coltul
de NE faptul a fost constatat mai bine ca in oricare alt punct. Toate aces-
tea arata ca zidul interior este mai tirziu decit zidul de incinta, dar din pa-
cate nu se poate preciza in timp distanta intre aceste doud elemente ale
incinter.

Grosimea zidului interior difera de la o latura la alta. Ea masoara
0,80 m pe latura de V (secfiunea XXV—B), 0,85 m1 pe latura de S (sec-
tlunea XXIV=A); pe latura de E este gros de 1 m (secjiunea XXVIII=E),
iar pe latura de N are aproape 0,90 m (secjiunea XXIX=F). Marginea
spre interior a valului de pamint depdseste linia acestui zid. Dup2 construi-
rea zidului interior in partea dinspre induntru a castrului s-a procedat in
unele zone la o nivelare a valului de pamint (sectiunea XXIV: Fig. 19; sec-
tlunea XXIX: Fig. 18).

La porgile principales sinistra §i dextra zidul intemior avea o constructie
speciala. Faptul a fost constatat pe latura de E la porta principalis sinistra
s1 s-a considerat ca trebuie sd fie analoaga la bastioane'e ambelor porti prin-
cipalis. De la o distanta cu 9—10 m spre S si spre N de bastioanele celor
doua Por;i, distanta dintre zidul de incinta §i zidul interior creste la 7 m,
inglobind toata porgiunea spre interior a valului de pamint. Cazul acesta
constituie un unicum la castrele Daciel 51 daca se va confirma de cercetarile
uvltericare ar putea constitui dovada unei comceptii de constructie aparte.
M. Macrea a interpetat acest sector ca eiement de susjinere pentru o plat-
forma de lupta®2. Lungimea acestei platforme este de 8,90 m spre N la porta
principa’is sinistra; spre S lungimea ei nu a fost stabilita, dar pe baza prin-
cipiului simetriei de constructie s-a apreciat cd ar putea fi egald cu por-

61 M, Macrea, op. cit., p. 285—296.
2 Idem, p. 291.
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tiunea dinspre N. La porta principalis dextra s-au dat aceleasi dimensiuni
ca §i la poarta opusa (sinistra).

Probabil ca zidul interior avea menirea de a susfine agger-ul. Asa cre-
dea M. Macrea in 1950 si explica buna conservare a valului de pamint
datorita acestui zid. Dacid_atunci aceastd parere se putea impune mai usor,
astizi ea poate fi discutata. Cunoastem castre la care valul se pastreaza tot
atit de bine, sau chiar mai bine ca la Breyou, fira a avea un zid interior de
sprijin. Cel mai bun exemplu este castrul de la Bologa. In ce ne priveste
nu ne pronuntam in legatura cu rostul acestui zid interior.

Studierea unor planuri de castre din alte provincii ca Britania® sau
Germania® nu oferd nici o analogie. Singura analogie pe care o cunoastem
este castrul de la Hoghlz din Dacia®. Acolo insd se pare cd acest zid interior
a fost construit intr-o bucata cu zidul de incinta §i patrunde in pamintul
virgin intocmai ca acela. Nu incape nici un dubiu in legatura cu rostul lui.

S-ar putea ca zidu] interior si nu fie la Brefcu continuu, ci sd repre-
zinte laturile unor constructii care au fost construite §i pe agger intr-o epoca
mai tirzie, asa cum e cazul unor cladiri din castrele de la Buciumi §i Bologa®é,
Aceste cladiri dateazd de dupa inceputul secolului III cind exista se pare
tendmta de a folosi la maximum spatiul liber din castru. Pina la noi cerce-
tari trebuie sa luim ca atare rezultatele de care dispunem.

Via sagularis a fost 1dent1f1cata doar pe latura de N a castrului
(sectiunea XXIX=F). Ea se afla in 1med1ata apropiere a zidului interior
si consta dintr-un strat de nisip §i prundis de riu cu grosimea de 15—20 cm.
Via sagularis este mai veche decit zidul interior. Constatarea aceasta rezulta
din observarea atenta a stratigrafiei din sectiunea XXIX—F unde si de
cealaltd parte a zidului interior, spre N, se poate observa o fisie de pietris
cu acelasx aspect. Portiunea mai lata a drumului se afla bmem;eles pe latura
mtenoara a zidului interior, ceea ce justifica parerea ca acesta a despargit
in doua pe lungime via sagularis mai veche.

Pe latura de S (sectiunea XXIV=—A) a fost deasemenea identificat intre
zndul interior si gantul interior un strat subtire de nisip si pietris care ajungea
pma la marginea sangului interior. Nu se poate afirma ca acest strat repre-
zintad un drum. El ar putea reprezenta §i padimentul unei constructi, ridi-
cata in spatele zidului interior.

Pe laturile de V si E secjiunile lungi (XXV si XXVIIT) nu au identi-
ficat via sagularis. Lipsa ei aici nu reprezintd un caz special. In Dacia am
mai intilnit acest lucru la o serie de castre la care fie ca via sagularis lipseste
cu totul (Risnov — Comidava), fie lipseste numai pe o latura (Bologa). De-

63 J. Collingwood-Bruce, Handbook to the roman wall, Newcastle upon Tyne, 1966,
ed. XII, p. 40 sq.

64 ORL, fasc. B.

6 M. Macrea, op. cit.,, p. 289, nota 4. Recent, in anul 1975 D. Protase a executat
o secjiune de control la Hoghiz, ale cirei rezultate confirm3 observatiile cercetirilor ante-
rioare in legiturd cu zidul dublu. D. Protase, op. cit.

6 N. Gudea, Castrul roman de la Buciumi, p. 36—31; M. Macrea, in ACMIT, 4,
1939, p. 197—223,
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altfel sintem convingi ca numeroasele castre de pe limes nu respectau absolut
toate principiile teoretice de construcgie a unei fortificagii.

Santulinterior. Sectiunile lungi trasate peste fiecare din cele patru
laturi au identificat pe trei dintre ele (E, V si S) existenta unui sang interior
care mergea paralel cu zidul de incintd la marginea interioard a valului de
pamint, dmcolo de via sagularis (vezi sectiunea A—XXIV). Dat fiindca
el se afld in imediata apropiere a incintei fortificate l-am considerat ele-
ment al ei. Pe latura de S sangul interior se afla la 1,75 m de zidul interior;
pe latura de V el se afla la 2,90 m de zidul interior, iar pe latura de E la
3,50 m de acelagi zid. Largimea santului nu este constanta. Pe latura de S
masoard 0,90 m (sectivnea XXIV=A), pe latura de V 0,90—1 m (secjiunea
XXV=B), iar pe latura de E aproximativ 1,50 m (secjiunea XXVIII=E).
Pe toate laturile el patrunde in pamintul virgin, marcind marginea spre
interior a valului de pamint. Cu timpul santul interior s-a umplut cu pamint
negru §i cu resturi arheologice.

Destinatia acestui sang era fard indoiali aceea de a colecta i evacua
apele provenite din ploi sau topirea zapezu de pe pantele valului, precum
si de pe suprafata din interior a castrului, in afara castrului. Probabil eva-
cuarea apei se ficea prin porta praetoria, daci nu cumva pe latura de S
in vre-un loc valul avea o deschizatura pentru scurgerea apei. Porta praetoria
aflindu-se 1n josul pantei justifica aceastad ipotezd. Pe latura de N nu a fost
identificat un sang interior. Acest sany era mai important pe latura de S
unde el colecta toatd cantitatea de apa ce se scurgea de pe suprafata inte-
rioard a castrului, Prezenta acestor sanguri este destul de cbisnuitd. Le-am
identificat §i la incinta castrelor de la Buciumi si Bologa%?. _

Berma. Spagiul dintre zidul de incinti §i marginea sangului exterior
de aparare este cunoscut in general in arheologia noastra sub numele de
berma §i se crede ca servea ca drum pentru rondul exterior de control;
mai afirma deasemenea ca se folosea pentru reparatii la zid, etc. Denumirea
este moderna. Nu se cunoagte un termen antic pentru acest element al in-
cintei, lar lucrarile de castrametatie antica nu il mentioneazd. Pe latura de
S a castrului distanta aceasta mdsoara 2 m (este vorba aici de distanta dintre
fa;a externd a zidului §i drumul care iesea din castru) si nu apare ca o ame-
najare speciala; pe latura de V intre zid i sany este o distanta de 1,70—2 m
suprafata fiind netedd. Pe latura de N distanta masoara 1,30 m §i supra-
fata nu este nivelatd; pe latura de E spatiul dintre zid si sany masoara 2 m
$i nu este nivelat. Spa;xul numit berma este indicat de obicei la inaltimea
socluluj temelier, adica la nivelul la care incepe zidul propriu-zis. Dar la
nici un castru cercetat sistematic de noi in ultimii ani (Buciumi, Bologa,
R1$ﬂOV Feldioara, Pojejena) n-am constatat o mvclare a pargii de val ra-
mase in afara zidului de mcmta sau o amenajare a ei in vederea folosirii ca
drum de rond. Dealtfel nici in profilele sapaturilor arheologice mai vechi
la castre (Porolissum, Micia, Hogﬂiz) nu s-a constatat stratigrafic acest lu-
cru. Deci ramine un mare semn de intrebare existenta acestei porfiuni ame-

$7 N. Gudea, op. cit., p. 15, fig. 7.
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najate si la Bregcu si la alte castre (In afara de cele amintite mai sus) §i ea
necesitd un studiu atent pentru toate sipaturile de acum inainte. Ne Intrebim
daci nu cumva avem de a face cu unul din numeroasele cazuri de tradigie
acceptata si transmisa maj departe exclusiv pe baza de autoritate stiintifica.
Caci atit in cazul castrului de la Bretcu, cit 51 a altor castre ne intrebam ce
rost ar fi avut un asemenea drum, cind exista deja unul sus pe agger, care
avea avantajul de a oferi si adapost rondului, precum si un cimp mai bun
de observare.

Dupa ce am trecut in revisti elementele incintei urmeaza sia descriem
punctele intdrite ale zidului de incinta de piatra: porgile de pe cele patru
laturi cu bastioanele lor si turnurile din cele patru colguri. Se pare ca la Bregcu
nu au existat turnuri de curtina. Colgurile castrului sint rotunjite; raza arcului
de cerc care formeaza coljul masoara teoretic aproximativ 10 m.

Porta praetoria se afld, asa cum am mai aratat, pe latura de S, la
distante egale de laturile de E §i V. Aceasta distania este de 70,50 m si este
mdsurata intre axa porgii §i faga exterioara a zidului de incinta de pe ambele
laturi. Poarta este deci perfect simetric asezata fata de laturi. Bastionul de E
a fost dezvelit in anul 1925, tot atunci a fost identificat §i cel de V. Am-
bele au fost dezvelite in anul 1950, dar numai cel de V a fost golit (Fig. 15, I).

Poarta este larga de 4,80 m, acesta constituind spatiul de circulagie intre
bastioane. In acest spatiu, la 1,70 m spre interior de fata externa a bastioa-
nelor se afla un prag de piatra prinsa cu mortar. Lajimea lui era de 1,10 m
si era agezat la nivelul stratului de nisip §t pietris care constituia drumul,
alcatuind baza pe care se fixau axele de lemn ale portii propriu-zise. Pe
acest zid se invirtea uga pentru a se deschide si a se inchide. Zidul ce repre-
zenta pragul a fost descoperit In 1925; lasat descoperit el s-a desfacut si
s-a distrus.

Ambele bastioane au plan dreptunghiular. Zidul de incinta constituie in
acelasi timp §i zidul spre exterior al bastioanelor. Grosimea lui este de 1,30 m
la ambele. Asa cel putin a fost determinat la bastionul de V si nu avem
motive sa credem ca la cel de E era altfel. Bastionul de V misoara 5% 5,40 m
in partea exterioara; dimensiunile incaperii din interior sint 33,10 m. Gro-
simea zidurilor intericare a bastionului este de 1 m. Dimensiunile bastio-
nului de E sint 5%5,50 m in partea exterioara. Dimensiunile incaperii bas-
tionului nu au fost determinate, dar probabil sint de 3x3 m. Zidurile din
spate ale bastioanclor se afla la 4,30 m de zidul de incinta, distanta fiind
masurata de la punctul de joncgiune dintre zidul de incinta si bastion si fata
exterioara a zidului din spate. Zidurile bastioanelor se pastreaza in general
bine, avind insa si porgiuni distruse.

Interiorul bastionului de V pare sa nu fi fost locuit: nu a fost identi-
ficat un nivel de locuire. Materialul arheologic este foarte pugin si fragmen-
tar. Se pare ca interiorul bastioanelor a fost umplut cu pamint sau probabil
valul de pimint a ramas nemodificat in interiorul bastionului, umplindu-1
pina la un anumit nivel,

Porta decumana se afla pe latura de N simetric asezata faga
de laturile de E ¢i V. Distanta Intre linia mediana a portgii si laturile de
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E si V este de 70,50 m, la fel ca la porta praetoria. Constructia _portii se
deosebeste insa de aceea a porgii de pe latura de S. Bastioanele porgil au fost
identificate in 1925, dar nu au fost dezvelite. In 1950 a fost dezvelit bastio-
nul de V si verificate dimensiunile la cel de E (Fig. 15/2).

Spasiul porgii este larg de 4 m. Nu s-au identificat urmele unui drum
amenajat. In schimb planul castrului dat de M. Macrea (Fig. 9/1) mengioneaza
prezenta unui ,,prag“ similar si probabil construit in aceleasx scopur1 ca §i
pragul de la porta praetoria. Notitele de jurnal nu mengioneaza in mod
expres existenta lui. Pe planul portii se poate calcula teoretic pozitia lui: la
1,50 m de fata exterioara a zidului bastioanelor §i la 4,50 m de zidul din
spate. Grosimea zidului ce alcatuia pragul este de 1,10 m.

Zidul de incinta formeaza zidul dinspre exterior al basticanelor. Gro-
simea lui este de 1,10 m. Bastioanele nu au plan rectangular ci trapezoidal
cu bazele mari spre E si V. Dimensiunile bastionului de V in partea exte-
rioara sint de 11,70%7,20% 7,70 m. Grosimea zidurilor interioare este de
1—1,10 m. Dimensiunile incaperii bastionului sint de 9,70%5 % 5,50 m. Bas-
tioanele se lirgesc asa incit unghiurile obtuze ale trapezului se aflZ in col-
turile de NE si SV ale bastionului. Zidul care inchidi spre V bastionul nu
se imbina organic cu zidul de incintd; el se apropie numai mult astfel ca
ramine totusi un mic spagiu intre ele. Faptul acesta reprezinta mai mult o
constatare de ordin tehnic. In interiorul bastionului nu existd urme de locuire
intensa.

Bastionul de £ a fost numai identificat prin urmarirea pe partea exte-
ricari a zidurilor lui. Dimensiunile sale §i forma sint identice cu cele ale
opusului sau, sau in orice caz foarte apropiate §i pentru incaperea lui inte-
rioard.

Am remarca in cazul acestei porti modul interesant in care zidul inte-
rior, de dublare al incintei se imbind, la bastionul de E cu zidul din spate
al acestuia. Zidu] din spate al bastionului se afl3 la 6,50 m de zidul de in-
cinta; zidul interior de dublare se afla pe aceastd laturd la 7 m de zidul
de incinta. Din aceasta cauza constructorii au facut un racord, inclinind
pugin directia zidului interior, care nu mai este perfect paralel cu zidul de
incinea (vezi Fig. 15/2).

Porta principalis dextra este ajezata pe latura de V. Axa
mediana a porgii se afla la distanga de 77,10 m de fata extericara a zidului
de incinta de pe latura de S si la 101,90 m de fata similara a zidului de pe
latura de N. In anul 1925 a fost determinat locul portii; in anul 1950 a fost
cercetat in intregime bastionul de S, iar cel de N a fost doar identificat
pentru masuratori (Fig. 16/2).

Spagiul portii este larg de 5 m. In acest spatiu la distanta de 1,70 m
de zidul exterior al bastioanelor se afla un prag construit din piatra prinsa
cu mortar. Lajimea pragului este de 1,10 m. Pragul se afla la distanja de
2,80 m de zidul din spate al bastioanelor. Lipsesc detalii despre pozigia lui
stratigrafica.

Zidul de incintd, avind grosimea de 1,20 m, constituie zidul din fata al
bastioanelor. Bastionul de S are plan dreptunghiular. Laturile lui masoara
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5,305,110 m in partea exterioara. Grosimea zidurilor bastionului difera
de la o lawra la alta: cele de S si E au grosimea de 1,10 m, iar cea de N,
spre spatiul porgii, are 1 m grosime. Dimensiunile incaperii bastionului sint
de 33 m. Zidul se pastreaza bine cu excepgia unor mici porgiuni unde a
fost distrus. Temelia zidului este mai groasa, intre ea §i zidul propriu-zis
existind un soclu cu lirgimea medie de 0,15 m. Distanta intre punctul de
joncgiune cu zidul de incintd i zidul din spate al bastionului este de 4,10 m.

Bastionu]l de S pare sa aiba aceleasi dimensiuni. Cel pugin asa indica la-
tura dinspre spajiul porfii care are lungimea de 5,10 m, ca si latura inte-
rioara opusa.

In interiorul bastionului de N nu se pastreaza urmele unui strat de lo-
cuire intens (Fig. 22).

Legdtura dintre zidul interior, care dubleaza incinta §i zidul din spate
al bastioanelor portii se realizeaza astfel: deocarece distanta dintre zidul de
mcinta §i zidul interior este mai mare in zona porgii depasind dimensiunile
bastionului, constructorii au facut un racord in unghi drept (vezi Fig. 16/2);
zidul interior vine pind in dreptul bastioanelor §i acolo face un cot in unghi
drept. Lungimea acestei porgiuni de racord este de 2,90 m; grosimea zidului
de racord este 0,80 m.

Porta principalis sinistra se afla pe latura de E. Axa me-
diana se afla la distanta de 77 m de faga exterioara a zidului de incinta de
pe latura de S i la 101 m fata de aceeasi parte a zidului de incintd de pe
latura de N. In anul 1925 a fost identificat spagiul porgii; in anul 1950 a
fost dezvelit bastionul de N, iar cel de S a fost numai identificat pentru
masuratori (Fig. 13/1—2; 16/1). '

Spatiul portii este larg de 4,40 m in partea dinspre exterior §i de 5 m
la capatul interior. Este singurul caz cind zidurile bastioanelor ce incadreaza
poarta nu sint paralele. Acest lucru se datoreaza formei bastioanelor care
nu este perfect rectangulara. In spagiul porgii a fost identificat un prag lat
de 1,10 m din zid de piatra. El se afla la 1,70 m spre interior de la fata
externa a zidurilor bastoanelor §i la 2,50 m de zidul din spate al acestora.

Zidul de incinta constituie zidul exterior al bastioanelor. Grosimea lui
este de 1,30 m. Bastionul de N are forma unui patrulater neregulat; dimen-
siunile lui in partea exterioara sint de 5,30X5,10 m. Grosimea zidurilor
diferd: pe latura de N zidul are 1,10 m ca §i pe latura de V, iar pe latura
de S, spre spagiul portii, grosimea zidului este de 1,10 m scazind spre V
la 0,90 m. Dimensiunile incaperii bastionului sint 3,10%3,10 m. Temelia
zidurilor este mai groasd; sapaturile au scos in relief soclul care desparte
temelia de zidul propriu-zis, soclu care avea lajimea medie de 0,20 m pe
toate laturile bastionului inclusiv la zidul de incint.

Bastionul de N nu prezinta in interior urmele unui nivel de locuire. Se
pare ca a fost umplut cu pamint fara urme arheologice provenit fie din
castru, fie din sanguri.

Dimensiunile bastionului de S sint foarte probabil aceleasi. Cel pugin
aga par a indica datele obginute in legatura cu latura de N §i cea interioara.
Probabil ci si aici sa fie mici diferenge la incaperea bastionului, datorate gro-
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simii neconstante a zidului. Tn ambele cazuri grosimea zidului spre spatiul
portii scade dinspre exterior spre interior, ceea ce a modificat, asa cum am
vazut, largimea spagiului porgii.

Legiatura dintre zidurile bastioanelor §i zidul interior se realizeaza ca
si la porta principalis dextra. Zidul interior se afla la 6,50 m de zidul de
incinta, pe cind latura din spate a basticanelor sc afla la numai 4 m de
acesta, De aceea la nivelul bastionului, zidul interior face un racord in unghi
drept unindu-se cu acesta. Lungimea porgiunii de zid care incheie racordul
este de 3 m, el se uneste cu zidul bastioanelor fara insa a se imbina organic.

Turnul din coltul de NE. A fost cercetat partial de Em. Pa-
naitescu in 1925; 1n anul 1950 a fost dezvelit integral (Fig. 17/2).

Turnul este circular. Curbura coljului castrului reprezinta partea exte-
ricara a turnului, raza arcului de cerc care formeaza colful este de 10 m.
Partea interioara a turnului se imbina organic cu zidul de incintd, ceea ce
este un indiciu sigur in legdatura cu data construirii lui, Zidul turnului este
bine conservat, mai ales spre exterior §i zona unde se imbina cu zidul de
incinta. Inalfimea pastrata a lui este de 1,20—2 m. Temelia zidului se adin-
ceste in medie cu 0,70 m in valul de pamint. Pe cele doua parti laterale ale -
turnu1u1 (spre L si spre V) se putea distinge bine conturul valului de pa-
mint in care era ingropata temelia turnului. Spre partea exterioard si_inte-
ricara, parti in care valul de pamint este mai coborit, zidul turnului se
pastra g1 deasupra temeliei. In aceste pdryi, mai ales spre exterior se poate
constata_si_prezenta soclului temeliei. La jonctiunea cu zidul interior de du-
blare a incintei se constata ca acesta se hpeste si nu se_imbina cu zidul tur-
nului. Por;xunea de zid din afara este mai mgnpt lucrata decit portiunea care
era ingropata in val §i care avea un aspect neingrijit, grosolan Zidul tur-
nului avea grosimea de 1,10—1,20 m. Spre punciele de jonctiune cu zidul
de incinta grosimea zidului creste progresiv ajungind la 2,70 m; dar in mij-
locul sectorulmi de cerc care formeaza curbura, grosimea zidului este de
1,80 m. Diametrul exterior al turnulu este 7,40 m, cel interior este de 5 m.
Misurat pe bisectoarea unghiului format de cele doua laturi de N §i E dia-
mentrul turnulul este cu ceva mai mare.

Nu a fost identificat un nivel de locuire in interiorul turnului. Pa-
mintul de umpluturd se ridica pina la un nivel care corespunde celui antic
de afara sau chiar mai ridicat cu 30 cm. Pamintul care umple turnul este
asemandtor cu cel care alcawieste valul de pamint, dar pare mai pugin omo-
gen. El congine pietre, fragmente ceramice lucrate la roatd sau la mina,
Probabil pdmintul a fost adus de undeva din interiorul castrului. Cantitatea
relativ mare de material arheologic gasit aici nu a fost Inregistrata cu loc
precis de descoperire si deci nu se poate explica decit dacd pamintul provine
din castru. Fragmentele de vas halstattian (nr. I/A la Repertoriul materialu-
lui arheologic) au fost gasite in val, linga temelia zidului bastionului.

Nu s-a putut constata cu prilejul cercetdrilor nici o urma de intrare,
desi zidul propriu-zis se pastreaza bine, cel mai coborit nivel al sdu fiind de
20—30 cm deasupra son lui temeliei. Probabil ci intrarea era situati mult
mai sus, sau era numai la nivelul platformei superioare a turnului (in cazul
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cind exista asa ceva) accesul ficindu-se cu o scara. Faptul ca in interiorul
turnului nu apar urmele unui nivel de locuire sprijina intr-un fel aceasta
1poteza.

Turnul din colful de NV. A fost cercetat exhaustiv in anul
1925; in anul 1950 s-au verificat din nou forma §i dimensiunile lui (Fig. 17/1).

Planul turnulu; se deosebeste net de cel al turnului anterior descris si
in general de planul celorlalte turnuri de coly de la Bretcu. Zidul de incinta
nu descrie aici o curbura obignuita. Spre punctul de curbura maxima a in-
cintei turnul circular formeaza un iesind in forma de sector de cerc. Dia-
metrul] exterior al turnului este 8 m, cel interior este 5,50 m. Grosimea zidu-
lui este 1,10 m pastrindu-se constanta. Sectorul de cerc care depaseste spre
exterior linia teoretica a curburii incintei are inaljimea de 1,25 m.

Interiorul turnului nu a fost locuit.

Em. Panaitescu urmarind conturul turnului a distrus pargial capetele
zidului interior de incinta care se lipeau de zid. El nu a ingeles rostul acestui
zid. Cu ocazia sapaturilor de control din anul 1950 sectiunea din jurul tur-
nuluj a fost largita §i adincitd observindu-se capetele zidului interior §1 mo-
dul de legatura dintre acestea i turn. Sistemul de construcgie al acestui turn
este cel mai bun exemplu pentru contemporaneitatea dintre zidul de incintd
si elementele lui forrificate. Nu cunoastem in Dacia analogii pentru acest
mod de constructie.

Turnul din coltul de SE. Lucrarile anterioare §i jurnalul de sa-
paturia din anul 1950 nu fac mengiuni despre acest turn. S-a pastrat un plan
al sau si sectiunile de urmiarire a conturului care ne dau indicii despre el
(Fig. 17/3). Raza arcului de cerc care formeaza curbura in acest coly este
de 10,50 m. Turnul nu este perfect circular; el este oarecum oval. Diametrul
maxim este de 6 m; diametrul minim este de 4,50 m. Ambele dimensiuni au
fost masurate In partea intericara. Grosimea zidului turnului spre interiorul
castrului este de 1 m. Lipsesc mengiuni despre situagia din interiorul lui. Nu
existd material arheologic indicat ca provenind de aici.

Turnul din colful de SV. Ca si la turnul anterior nu se pas-
treazd nici un detaliu scris referitor la turn s§i nici observatii stratigrafice.
S-a pastrat un desen care da indicatii in legatura cu planul $i modul in care
s-a efectuat cercetarea turnului. (Fig. 17/4). O fraza din jurnalul de sapa-
turd precizeaza ca este identic cu turnul din coljul de SE. Curbura zidului
de incintd este g1 aici un arc de cerc cu raza de aproximativ 10,50 m. Forma
turnului nu este perfect circulard, ci ovala. Diametrul maxim este 6 m, cel
minim 4,50 m. Aceste dimensiuni au fost masurate in partea interioara.
Grosimea zidului turnului este de 1 m. Lipsesc mengiuni in legdturd cu situagia
din interiorul lui.

Interiorul castrului

Dupa cum rezulta din lista sectiunilor din cei doi ani de sapaturi arheo-
logice si din bibliografia mai veche, interiorul castrului a fost cercetat. In
anul 1877 a fost identificatd via principalis. Em. Panaitescu a cercetat inte-
riorul castrului prin doua sectiuni (XXI, XXII) care strabiteau in diagonali
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castrul de la colful de NE la cel de SV, respectiv de la colful de NV la cel
de SE. M. Macrea a executat i el trei sectiuni (H, I, M) toate in retentura
cu intentia de a descoperi cladirea comandamentului (Fig. 23).

Din picate lipsesc informatii in legatura cu rezultatul secgiunilor trasate
in anul 1925. M. Macrea scria in jurnalul sdu de sapatura ca a fost idenu-
ficat un zid care nu a fost urmarnt mai departe. Doar faptul ca materialul
arheologic obtinut in aceste sapaturi este mult mai numeros decit cel din
1950 ne indeamna sa credem ca sectiunile au strabatut zona intens locuita
a castrului. Secgiunile executate de M. Macrea in anul 1950 nu gi-au atins
scopul (Fig. 9). Probabil ca zidurile cladirii comandamentului au fost scoase
§1 stratigrafia nu a putut fi urmarita. Probabil, cum e cazul la caswul de la
Risnov, dar si la alte castre, zidurile au fost scoase in Intregime si planul
poate fi stabilit numai de o sipatura extrem de atenta urmdrind ce va mai
fi putut ramine pe locul zidurilor, numai astfel s-ar putea obgine concluzii
in legatura cu aceasta cladire.

In schimb sectiunea XXXII=I a identificat In partea de V a zonei
centrale (latus dextrum) zidul de N §i urmele a doua ziduri orientate N—S.
Grosimea zidurilor era 0,70 m. Latura de N a cladirii formate de ziduri
masura 11,60 m. Zidul este construit din acelasi fel de piatra ca s zidul
de incinta. Calculind teoretic ca lungimea cladirii nu putea depasi linia
drumului numit via principalis, lungimea cladirii era de 22 m. Clddirea se
afla la 32,50 m de zidul de V. Deocamdata datele referitoare la aceastd
cladire ramin sub semnul intrebarii, In interiorul ei au aparut in secgiune
fragmente de tigle si olane sub care se afla un strat de tencuiala, urmat de
un strat cu mult carbune. Acesta se afla deasupra pamintnlui neumblat si
ar putea reprezenta nivelul de locuire. ‘

Sectiunile H si M au surprins in capatul lor de S stratul de prundis si
misip care alcatuia via principalis. In spatele cladirii, pe care noi am numit-o
cladirea A, sectiunea H a identificat un nivel de locuire care justifica presu-
punerea ca aici se aflau baraci cu pereti din chirpic. Din loc in loc se gasesc
siruri (?) de pietre neprinse cu mortar. Ele pot indica bazele pe care au fost
ridicagi peretii de chirpic ai baracilor. Acestea erau se pare acoperite cu tigle
dupa cum dovedesc numeroasele fragmente aflate in secyiuni. Stratul de locuire
are grosimea de 30—40 cm si are o culoare rogiatica cu mult carbune. In par-
vea lui superioara se afla un strat gros de tigle. Orientarea §i dimensiunile
baracilor nu au fost precizate. Nivelul de locuire din interiorul lor este bogat
in material arheologic (ceramica, piese de metal, etc.) asa cum se intimpla
dealtfel in toate castrele.

Via principalis care unea cele douda porti principalis sinistra s
dextra, de la care 1i primeste numele (Hyginus, 14) a fost identificata atit in
secpiunile H §i M cit si 1n spagiul portilor. Alte detalii lipsesc. Mai stim doar
ca era construita dintr-un strat de prundis §i nisip. Lajimea ei era probabil
peste tot cu cea a spagiului portilor respective (vezi planul castrului).

Via praetoria o cunoastem §i mai pufin datorita lipsei informatiilor
din cercetari. Urmele ei aparute la porta praetoria si in fata castrului pe latura
de S ne permit reconstituirea traseului ei. Drumul acesta iesea pe porta prae-
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toria §i cotea spre V, mergind paralel cu zidul de incinta §i la 2 m de acesta
(Fig. 19). Lagimea lui era de 7 m, iar grosimea la mijloc era de 0,25 m; spre
margini ajungea la 0,10 m. Drumul constd dintr-un strat de pietris §i nisip
(sectiunea XXIV — A) asa cum probabil erau si celelalte doud cai principale
de circulagie din interior via principalis si via praetoria. Drumul din exterior
se afla la nivelul pargii de sus a temeliei zidului de incinta.

In sectiunea XXV — B a fost identificat mai spre interior de zidul de
dublare al incintei un strat de culoare rosie care se intinde pe o lagime de
1,60 m oprindu-se la nivelul santului interior. Stratul este alcituit din pa-
mint cu caramizi fragmentare, carbune §i cenusa, iar printre acestea se afla
materiale arheologice marunte. Aspectul par{ii superioare arata ca el ar putea
proveni din arderea unui material lemnos. Deasupra stratului de arsura se afla
un strat subgire de pamint cu cenusa. Grosimea intregului strat este de 0,45 m
linga zid, scazind progresiv spre interior. Este greu de precizat provenienta
lui. El putea reprezenta resturile unei locuinte cu pereti de chirpic lipitd de
zidul din interior. Construcgia a fost ridicata deci intr-o epoca mai tirzie §i
a ars la un moment dat. Ipoteza incendiului ar putea fi sustinuta de prezenga
numeroaselor fragmente de metal topit (bronz, plumb). In cazul acesta ceea
mai mare parte a stratului este rezultatul prabugirii peregilor de chirpic ai lo-
cuingei. Deschiderea acesteia era in mod sigur spre interior. Ea pare sa fi avut
acoperis cu tigle susjinut cu sarpanta. Mai pugin probabil ni se pare ca aceasta
cl?ufire sa reprezinte resturile unui atelier de fierarie, aga cum credea M.
Macrea.

Asa cum spuneam mai sus cladirea de pe latus dextrum am numito
A. Destinatia el nu poate fi precizata, dar pe baza planului §i a agezirii putem
banui cd face parte din categoria magaziilor pentru provizii (horreum). Foar-
te probabil cd zidu! de N al acestei cladiri marca linia din spate a intregului
lany de constructii din zona centrald a castrului. In spatele cladirii pe o dis-
tgngi de 4—5 m se pastreaza un nivel de darimare cu multe tigle, mortar si
carbune.

IV. BAIA CASTRULUI 5i ASEZAREA CIVILA

Asa cum am mai aratat agezarea civila a castrului se intindea la V de
acesta pe un platou numit ,,Farkas Vir“ (Cetatea Lupului). Nu s-au facut cer-
cetdri arheologice aici, deci nu se pot preciza limitele ei §i dispunerea cladi-
rilor, Suprafata acoperita de material roman este destul de intinsa. Probabil
ca de aici provin cele citeva descoperiri de material arheologic provenind
de la ,,Bregcu® si cele trei monete cu locul de descoperire mengionat aici®®: un
denar republican, un denar de la Vespasianus §i un denar de la Traianus.

8 G, Téglds, in ErdMsz, 19, 1912, p. 150; D. Protase, Problema continxitdtii in
lumina arbeologiei si numismaticii, Bucuresti, 1966, p. 93.
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Constructia de la locul numit ,,Pincze“ (Pivnitd) a fost cercetata amanun-
tit de Em. Panaitescu 51 reprezinta baia castrului. Ea este asezata pe o terasa
inclinatd de fa N la S, in marginea de E, spre castru unde existd o denivelare
spre $am;ur11e castrului. Din pacate lipseste un plan detailat al ei precum si
mformat;u in legaturd cu mersul cercetarilor si strangra,fla In anul 1950 a fost
executatd o singurd secfiune printr-una din finciperi, numitd atunci inca-
perea nr. 3, pe care nu am reusit si o identificdm. Secfiunea executatd avea
directia N-—S. In Incdperea circulara (nr. 9) s-a trasat o alta sectiune maij
micd. Asa cum s-a presupus de la bun inceput constructia este o baie®®,

Planul clddirii, rimas de la Em. Panaitescu, este evident incomplet asa
incit nu permite sa stabilim analogii cu baile castrelor pe care le cunoastem?™
din Dacia sau din restul Imperiului. Deasemenea nu se poate stabili aparte-
nenta la un anumit tip de baie militara. Construcgia este foarte solida. Din
doud fotogralii pistrate de la Em. Panaitescu (Fig. 8/1—2) se pot distinge
zidurile masive §i existenta unei mari instalagii de incalzire: gurile canalelor
pentru acrul cald. De la baie se pastreaza o cantitate mare de material tegu-
lar, piese care incearcd sa imitc mozaicul (Fig. 45—50), tuburi de apaduct,
btllpl de hypocaust. Tot de aici provin bucagile de tencuiala frumos colorate
in rosu deschis, albastru etc. Ele ne dau indicatii in legaturd cu aspectul inte-
riorului la o astfel de construcgie. Intrucit nu putem preciza dimensiunile
constructiei in sine, vom da masuratorile pentru fiecare incapere in parte in
ordinea numerotarii de pe plan.

Incaperea 1 (10X9,5 m), 2 (6X6 m), 3 (65)(6 m), 4 (6,54 m);
(6,5X3 m); 6 (6,5X6,5 m); 7 (653,25 m); 8 (11x11 m); 9 (d=3,50 m)
Din planul péstrat se pot constata citeva lucruri: pe axa centrala constructia
are citeva incdperi cu aceeasi lanme dar cu lungimi diferite _(2—7 m); inca-
perea nr. 1 pare a fi intrarea in cladlre, construcna contmua inca spre N si
spre E. Chiar i acest plan provizoriu permite enuntarea unei ipoteze in lega-
turd cu destinatia unor incaperi. Inciperea nr, 1 ar putea fi vestiarul (apody
terium), dacd admitem cd se intra prin aceastd parte a cladirii. Incdperea nr.
2, ce ar putea fi §i mai ab51da.la ar fi un frigidarium; incdperea nr. 3 ar pu-
tea fi cuptorul de incdlzire; incdperea nr. 9 putea fi un basin. Destinagia celor-
lalte incaperi nu se poate nici macar presupune.

Detalii stratigrafice cunoagtem numai din sondajul din anul 1950 care
aratd ca inciperca, neidentificata de noi pe plan, avea un padiment din coc-
c10pesto cu grosimea de 0,30 m. Citeva bucati din astfel de material se pas-
treazd in MIT Cluj-Napoca. La baza era un strat de platra prinsa cu mor-
tar, peste care urma un rind de cdrdmizi. Stratul de cocciopesto era chiar dea-

supra. Nivelul incaperii era mult mai jos decit al celorlalte incaperi din con-
structie. Nu avea instalagie de incalzire.

® Orbdn B., Szekelyfsld, III, p. 125 credea ci este o bisericdi sau_o baie; Goos,
Chronik, p. 66 st AEM, 1, 1877, p. 113 crede ca e o mic3d intdriturd; A. Bielz, in /KSV,
18, 1898 p- 86 o numeste baie; Tocilescu in manuscrisele sale o numeste tot baie. Numa:
I. Paulovxcs, Dacia, p. 76 crede c3 este o villa.

7 J. Collingwood-Bruce, op. cit., p. 54 castrul Benwell; p. 71 castrul Haltonchesters;
p. 92 castrul Chesters; p. 102 ca»strul Carrawburgh; p. 147 castrul Sesica. Avem cazuri
similare §i in Dacia la Bologa §i Romita.
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In general datoritd faptului cd zidurile dezvelite in anul 1925 au fost
ldsate neprotejate ele au avut mult de suferit. Constructia ar trebui sa intre
cit mai urgent in atengia oficialitagilor Patrimoniului Nagional-Cultural.

V. UNITATILE MILITARE ATESTATE IN CASTRU

Informa;iile sigure care se cunosc in legdtura cu garnizoana castrului
provin numai dm descoperirile tegulare. Ciramizile si tiglele cu stampild
atestd prezenta in castru a doua unitayi auxiliare de infanterie: cohors I
Hispanorum s cohors I Bracarangustanorum. Au mai fost descopente $i
stampilele altor unitagi, dar prezenja acestora nu poate fi legata de o sta-
tionare indelungata (vezi mai jos).

Cea mai mare parte a materialului tegular studiat de noi se afla in
Muzeul de Istorie al Transilvaniei din Cluj-Napoca; majoritatea pieselor pro-
vin din ca,mpama din anul 1925, In anul 1950 au fost gasite numai doua
vigle stampilate, cite una pentru fiecare unitate. O alta parte a materialului
tegular se afla in Muzeul Judetean din Sf. Gheorghe. Alte gigle stampilate
se afla in Muz. Sighisoara (probabil cele duse de C. Goos), in Muzeul Deva,
Muzeul Judetean din Brasov, Muzeul Nagional al R.S.R. i Muzeul Militar
Central.

a) Cobors I Hispanorum = cohors I Hispanorum veterana quingenaria
equitata”. Primele descoperiri tegulare care atesta prezenta ei aici dateaza
de dupa Jumatatea secolului al XIX-lea?. Un numar de 27 tigle stampilate
se afia in MIT Cluj-Napoca™, 23 jigle stampllate de acelasi tp se afla
in Muzeul din Sf. Gheorghe. Stampilele unitdfii sint toate de acelasi tip
COH(ors) HIS(panorum) (Fig. 44/1—3), dar din punct de vedere al dimen-
siunilor cartugului si literelor, stampilele se impart in doua variante. In cazul
primei variante dimensiunile cartusului sint 8825 mm, literele fiind inalte
de 12 mm. La cea de a doua varianta dimensiunile cartugului nu pot fi pre-
cizate; doar lapmea este de 23 mm. Literele sint inalte de 8 mm. Din aceasta
variantd cunoastem doar un exemplar. Toate gtampilele au cartugul simplu,
adindt, de forma dreptunghiulara, iar literele sint in relief. Stampilele co-

1 Cobors, in RE, IV/1 1900 col. 297 (K. Cichorius); Em. Panaitescu in BSH, 15,
1929, p. 10—11 (extras), C. Daicoviciu, in AISC, II, 1933—1935, p. 252; V. Clmstescu,
op. cit., p. 188; Wagner, Dislokation, p. 148; M, Macrea, op. cit., p. 292 I I Russy,
in SCIV 23, 1972 p. 72; D. Tudor, in Oltenia Romana, p. 347—348, zdem, in SCIV,
16, 1965, p. 185—186: unde afirmi i o vexilatie din cohors I Hispanorum & robabil
alte trupe au construit ,castelul militar® de la Birsegti. Nu sintem convingi de vala ilitatea
acestei afirmatii ca i de faptul ci prezenta tdblitei cu inscripyie (CIL, III, 12602) dove-
deste o stajionare a trupei.

72 C, Goos, in AEM, 1, 1877, p. 113; CIL, 111, 8074, 17.

73 Em. Panaitescu, op. cit.
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hortei de Hispani par a fi mai numeroase decit cele ale cohortei I Bracar-
augustanorum.

Unitatea de Hispani este atestata in diplomele militare din Moesia In-
ferior in anul 99 (CIL, XVI, 44) purtind numele de cohors I Veterana. Se
presupune ca stagiona impreuna cu cohortele II Gallorum §i II Flavia Britto-
num in castru] legiunii de la Durostorum?, toate trei fiind in subordinea
legatului legiunii XI Claudia®™. W. Wagner crede ca unitatea de Hispani
vine la Bretcu dupa 129 inlocuind pe cohors I Bracaraugustanorum’. Agsa
credea 5i A. Buday’. Probabil insa ca unitatea I Hispanorum a venit prima
la Bretcu, inaintea cohortei I Bracaraugustanorum, pe drumul de-alungul
Oltului, incd in primii ani dupa cucerire. Numai astfel se poate explica
prezenta unor urme ale ei in castrul de la Bivolari (= Arutela). Este vorba
de o twablita de argint cu textul: Valerius Valerianus eq(ues) lib(rarius)
¢(o)hor(tis) I Hispanorum™, Pe baza ei D. Tudor presupunea stagionarea
cohorter la Bivolari®, Nici tablita st nici dimensiunile fortificagiel de la
Bivolari nu justifica aceasta supozite??, dar se poate presupune ca umitatea
a trecut pe aici,

In cazul ¢a cohors I Hispanorum de la Brefcu este identica cu cea
mentionatd in papyrus-ul Hunt®! este sigur ci aceasta cohorta este cea care
a stagionat prima in castrul de la Bregcu fiind urmata de cohors I Bracarau-
gustanorum. W. Wagner desi remarcase identitatea dintre cohorta de la Bretcu
si cea din papyrus-ul Hunt nu a tras concluzia cuvenitad. Sosirea cohortei
de Hispani la Bretcu de timpuriu ar coincide atunci cu perioada in care,
in general, se cladesc castrele de pamint din Dacia (106—210) s se poate
presupune ca ea a ridicat castrul cu val de pamint de la Bregcu. In chip
logic trebuie sa admitem ca o trecatoare atit de importanti ca pasul Oituz
nu putea ramine mult timp neaparata de un castru.

Stampilele unitagii de Hispani nu au fost gasite in alte castre din pro-
vincia Dacia. Numai la Comalau a fost gasit un exemplar8?, fapt care se
explica prin vecindtatea celor doua castre. Recent, intr-o discugie in legatura
cu cohortele din Dacia care poarta numele de cohors I Hispanorum, cerce-
tatoarea engleza Margret M. Roxan avanseaza ipoteza ca unitatea de la

74 Wagner, Dislokation, p. 148.

7 Legio, in RE, XII, 1924, col. 1698 (Ritterling).

76 Wagner, Dislokation, p. 150.

77 A. Buday, in DolgClyj, 7, 1916, p. 135.

78 CIL, 111, 12602 cf. D. Tudor, Oltenia Romani, Bucuresti, 1968, p. 348.

™ D. Tudor, op. cit., p. 270; idem, in SCIV, 16, 1965, p. 348; C. Petolescu, in
SCIV, 22, 1971, p. 414, Urmele acestea sint pujine §i nu fac parte din categoria mare-
rialelor care dau o determinare sigurd a locului de stationare al unei trupe.

80 Wagner, Dislokation, p. 99; V. Christescu, op. cit., p. 48; D. Tudor, op. cit.,, p. 348.
Spre deosebire de acestia R. Syme, in JRS, 49, 1959, p. 293 emite ipoteza c3 unitatea
de Hispani nu este identici.cu cea din pridianum, ct este o alti unitate din Egypt (CIL,
111, 14147 = ILS, 8907). El presupune cd ar putea fi vorba de cohorta cu acelagi indicativ
din Moesia Superior. cf. §si J. F. Gillam, in Hommages a Albert Grenier, Bruxelles, 1962,
. 751.
P 82 Z. Székely, A Komoléi eriditett rémai tibor, Cluj, 1943, p. 27; tigla cu stampili
a fost gisitd in turnul din colful de SE.
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Bregcu este mutata la sfirgitul secolului II e.n. in Dada Porolissensis. Aceasta
ipoteza nu are nici un temei §i se bazeaza doar pe analiza superficiald a diplo-
melor militare ale provinciei Porolissensis §i pe numarul mic al diplomelor
provinciei Inferior (cf. N. Gudea, in SCIV, 26, 1975, p. 382).

b. Cobors I Bracaraugustanorum83. Primele descoperiri de tigle stampi-
late ale cohortei dateaza tot din secolul trecut®. A. Buday remarca chiar
faptul ca stampilele cohortei sint de doua tipuri®. In Muzeul de Istorie al
Transilvaniei Cluj-Napoca se afld 17 tigle cu stampila unitagii: 16 au fost
gasite in anul 1925, una in anul 1950. %n Muzeul din Sf. Gheorghe se afla
8 figle stampilate. Altele se afla la Deva, Brasov, Caransebes, Sighisoara in
muzee, toate colectionate in cursul secolului trecut. Snamgilele studiate de
noi (Fig. 44/4—7) prezinta doua wupuri la care se pastreaza integral literele,
dar cartusul e fragmentar. Primul tip are stampila in cartus dreptunghiular,
simplu, adincit cu dimensiunile 10020 mm; literele in relief sint inalte de
16 mm. Cel de al doilea tip are stampila intr-o tabula ansata lata de 18 mm;
aceasta este inchisa intr-un cartus dreptunghiular mai lat; in ambele cazuri
lungimea nu se poate preciza. Literele, in relief, inalte de 10 mm, sint scrise
de la dreapta spre stinga. Se cunosc numai trei stampile aparginind celui de
al doilea tip. Restul din cite cunoastem aparfin toate primului tp. Castrul
de la Breycu este singurul castru din Dacia unde apar gtampilele acestei uni-
tayi. Foarte recent o figla cu stampila cohortei a fost gasita in castrul de la
Borogneul mare (informatgie Z. Székely) dar i aceasta se explica prin vecina-
tatea celor doud castre.

In epoca imperiali timpurie cohorta a stagionat in Dalmatia, cast.rul
ei fiind situat undeva intre Narona si Novae®. Unitatea este tot de origme
spaniol3. Se pare ci ea a fost transferatid in Moesia Inferior in anul 86 odata
cu finfiingarea provinciei®”. Diplomele Moesiei Infericare din amii 99 (CIL,
XVI, 44), 114 (CIL, XVI, 58) si 134 (CIL, XVI, 78) o mengioneaza aici.
In anul 140 este atestatd in Dacia Inferior$s. D. Tudor presupunea la un
moment dat ¢ unitatea a stagionat in castrul de la Slaveni, aceasta presu-

8 Cobors, in RE IV/1 1900 col. 265 (K. Cichorius). Incercarea lui B. Gerov (Klio,
37, 1959, p. 204) de a crede in existenta a doud cohorte: I Bracarum si I Bracaraugustano-
rum este o solufie de a rezolva problema, dar deocamdati nu are un suport satisfacdtor.

84 C. Goos, in AEM, 1, 1877, p. 114; CIL, III, 8074, 9. o N

% C, Goos, op. cit, p. 113—114 amintegte existenta a doud tipuri de stampild ale
cohortei: COH I BR si COH I BRAC vezi in acest sens si A, Buday, op. cit, p. 13—16.
Intre piesele care le-am vizut nu avem tipul COH I BR; probabil a fost a gtampild frag-
mentar3, desi nu excludem existena unui tip in plus. Vezi Em. Panaitescu, op. cit., p. 10—11;
C. Daicoviciy, in AISC, 2, 1933—1935, p. 252.

¥ Wagner, Dislokation, p. 97—98; G. Alfoldi, in ActAreh, 14, 1962, p. 267, 284,
288. Ambii cred ci unitatea a fost creati Inci sub Augustus. Lagirul ei in Dalmajia a
fost la Bigeste. o . .

¥7 Wagner, Dislokation, p. 97—98; presupune ci a fost adusi in Moesia Superior
odati cu legiunea IIII Flavia (cf. Legio, RE XII 1924 col. 1540—1548); dupa aceea pe
la mijlocul secolului II, cohorta era in Moesia Inferior §i stationa la Chersones unde e
atestatd de o inscripjie funerard pusd unui soldat al ei. Inscripjia funerard nu constituie un
element determinant pentru stabilirea locului de stationare a unei unitagi,

8 B. Gerov, in Klio, 37, 1959, p. 196—216; AE, 1962, nr. 264.
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punere insa nu e mai mult decit o ipoteza®®. Se pare dealtfel ca unitatea
reapare dupa 140 in diplomele Moestei Inferior®. Acestea fiind migcarile
cohortei I Bracarangustanorum ipoteza lui Wagner nu ni se_pare justificata.
S-ar putea ca numai intre anii 99—134 cind ea este atestata in Moesia In-
ferior si 140 cind apare din nou in aceasta provincie unitatea sa fi fost
transferata in Dacia Inferior. Deplasarea ei in Dacia Inferior ar corespunde
atunci de fapt cu organizarea granitei de SE care pare sa fi avut loc
dupa 12991,
c. Alte unitdti militare

Cobors 1111 Hispanorum®. Inca G. Téglds amintea descoperirea la Bregcu
a unei gigle cu gtampila acestei unita§i®3, Cercetarile ulterioare si descoperirile
nu au confirmat aceastd prima descoperire. Prezenga insd a unei astfel de stam-
pile la Bretou este posibild, data fiind apropierea castrului de la Sardgeni a
carei garnizoana o forma.

[Legio] IIII [flavia felix]?. Bibliografia mai veche mentioneaza desco-
perirca la Bretcu a unei stampile care a fost citita leg(io) IIII Flavia®. In
Muzeul din Sf. Gheorghe se afld intr-adevidr o ciramida cu indicatia cd pro-
vine de la Bretcu, dar al cirei text se poate citi altfel: se disting numai patru
haste verticale; semnele asezate lateral de aceste haste fiind neclare. Daca
stampila a fost cindva mai clara §i a permis lectura mai sus amintita, de
care insa ne indoim%, atunci se pot face o serie intreagd de afirmatii. Pina
atunci insd este vorba de o singura descoperire de acest fel, nerepetata a carei
lectura este incerta. Inclinam sa credem ca este o stampild a cohortei IIII
Bactasiorum de la Olteni.

8 D, Tudor, oltl. ¢it., p. 306—311, 345—346; Idem, in SCIV, 16, 1965, p. 359;
N. Gostar, in Arbeologia Mo?do'uei, 4, 1960, p. 180, nota 35; C. Petolescu, in SCIV, 22,
1971, p. 413, Nu sintem convinsi c¢i lectura stampilelor de tip CIB este c(ohors) I B(raca-
rugustanorum).

% 1. Venedikov, in Izvestia na arbeologiceskovo drujestvo v gr. Stalin, 9, 1953, p.
61—68.

9 D. Tudor, Oltenia Romand, Bucuresti, 1968, p. 258 crede ci limesul de pe Olt a
fost organizat inci sub Traianus, ceea ce nu e posibil daci acceptim actualele ipoteze pri-
vind organizarea Daciei §i Moesiei Inferior. Arheologic §i epigrafic se constatd ridicarea
fortificayiilor de piatrd din aceasti zond in timpul Iui Hadrianus; Ridicinesu (CIL, III,
12601), Bivolari = Arutela (CIL, III, 12604—12605), Copdceni (CIL, III, 13795 = ILS,
8909; 13796 = ILS, 9810). Cum toate fortificasiile au acelasi aspect in ce priveste sistemul
dz construcgie, s-ar putea ca toate si dateze din aceasti perioadi. Mai mult, la nici unul
din aceste forturi nu s-a semnalat existenta unei faze initiale cu val de pimint.

92 Cobors, in RE IV 1 1900 col. 302 (K. Cichorius); Wagner, Dislokation, p. 155;
I. 1. Russu, op. cit, p. 72.

9 G. Téglds — P. Konig, in AEM, 8, 1884, p. 54; G. Téglds, in ArchKozl, XXII,
1899, p. 398—399; Idem, in Klio, 11, 1911, p. 499; C. Daicoviciy, in AISC, II, 1933—1935,
p. 252 se indoia de posibilitatea aceasta. J. Szilagyi, in Dissertationes Pannonicae, II, 21,
1946, p. 18—19 crede cd este posibild o astfel de descoperire.

% Legio, in RE, XII 1924 col. 1544 nu aminteste nimic; G. Téglds — P. Koénig, in
AEM, 13, 1884, p. 54; G. Téglis, in ArchKézl, 22, 1899, p. 101; Téglis G., in ErdMiz,
19, 1912, p. 38, nr. 94; Idem, in Klio, 11, 1911, p. 155; ]J. Szilagyi, op. ct., p. 18—19
cred in prezenta legiunii aici. N. Gostar, in Analele Universitdfii A. I. Cuza lasi, 11, 1965,
p. 3 presupune ¢3 ar putea fi vorba de legio I Italica. I. Glodariu, in Acta MN, 3, 1966,
p. 432; D. Protase, Acta MN, 4, 1967, p. 63 nota 57 se indoiesc de sigurania descoperirii.

% R. Vulpe, Angwstia, p. 518, nota 9.
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VI. CONSIDERATII GENERALE PRIVIND CASTRUL

Cercetirile arheologice efectuate la castru, folosirea datelor si materialu-
lui arheologic rezulrat din ele permit clteva precizari in legatura cu castrul,
fazele lui de comstructie si cu rolul castrului ca centru de difuzare a culturii
materiale romane,

a) Intre concluziile deosebit de importante este constatarea sigura a celor
doua faze de constructie ale castrului: una cu val de pamint, alta cu zid de
piatra. Profilele sectiunilor, jurnalul de sapaturi, precum si aspectul exterior
al castrului nu lasa nici un dubiu in aceasta chestiune®. Este larasi adevarat
cd existenta castrului de pamint a fost presupusa de V. Christescu, C. Dai-
coviciu §i I. Paulovics; ultimul mai ales 151 baza afirmagiile pe descrierile
facute de O. Baldsz?’. Problema importanta insa ramine aceea a datarii
castrului cu val de pamint. Cercetdrile efectuate la castru nu au scos la iveala
elemente care si permita o datare sigura. Datarea mai veche a ridicarii
castrului de pamint in pericada razboaielor cu dacii®® sau in timpul lui
Traian—Hadrianus®® a fost propusa mai mult pe baza de intuitie, decit
pe baza unor analize bazate pe realitatea istorica si arheologica de la castru.
Singurele indicii pentru datarea fazei cu val de pamint le ofera datele in
legatura cu unitatea militara care va fi stagionat prima in castru. In cazul
ca am acceptat ipoteza in legatura cu cohors I Hispanorum (vezi mai sus)
atunci, ea fiind prezenta la Bretcu inca de la sfirgitul razboaielor cu dacii,
a putut ridica castrul cu val de pamint incad in primii ani dupa cucerire,
probabil in epoca 106—110 e.n. Aceasta datare s-ar incadra in datarea mai
generala propusa pentru construirea castrelor cu val de pamint din Dacia0.

Castrul cu zid de piatrd reprezinta un progres in fortificarea castrului
cu val de pamint, care nu 1si schimba in chip esential dimensiunile. In afara
de inlocuirea valului de pamint i a palisader prin zidul de piatra, nici unul
din celelalte elemente ale incintei nu-si schimba rolul esengial, iar suprafata
locuita din interior nu creste. Raportul dintre cele doua porfivni importante
din castru (praetentura s retentura), determinat de pozitia porgilor, este
aproape 2:3 (77,10—101,90 m; 77—101 m). Porgile sint simetric asezate,
iar portae principales sint mai apropiate de latura de S, cu porta praetoria.
Diferenta mica Intre agezarea porgii principalis sinistra fatda de cea dextra
in raport cu latura de N sau de S se poate datora unei greseli de constructgie
in antichitate sau greseli de masurare a cercetatorilor §i nu este esentiala.
Lipsa santului de aparare pe latura de S nu constitule o exceptie §i poate

% M. Macrea, in SCIV, 2/1, 1951, p. 282 sq nu aminteste nimic in legdturi cu
aceastd fazd de constructie desi in jurnalul de sipaturi di indicatii precise in acest sens.

97 1. Paulovics, Dacia, p. 78.

9 C. Daicoviciu, in La Transylvanie dans Pantiquité, Bucarest, 1938, p. 46, nota 1;
V. Christescu, op. cit.,, p. 109.

9 Em. Panaitescu, Castra Daciae, p. 2—3; Wagner, Dislokation, p. 155.

100 N. Gudea, in AIlA, 18, 1975, p. 71—87.
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fi usor expllca.ta prin rapumle legate de relieful terenului. Dealtfel avem si
alte cazuri in Dacia, cind in sxtuam similare, nu exista san{ de apararel®.
Problema sanurilor de aparare ramine nerezolvata la Bregcu. Sangurile iden-
tificate de sectiuni sint foarte inguste i pugin adinci in raport cu zidul de
incinta §i sint mult mai aproape de acesta. De aceea credem ca ar fi putut
aparfine celei de a doua faze avind un rol secundar, acum cind incinta era
de zid. S-ar putea deci ca I. Paulovics sa fi fost bine inspirat cind a sugerat
ca santul mare exterior paralel cu incinta pe laturile de E §i V trebuie sa
fi aparginut castrului si anume fazei lui de paminti®2, Acest lucru se cere
insa verificat arheologic. Am discutat mai sus raportul dintre cele doua san-
turi si faza cu val de pamint §i cea cu zid de piatrd. Tinem doar si adaugam
aici ca. rezultatele obtinute de scoala arheologica din Anglial® susgin cele
afirmate de noi in legatura cu construirea valului de pamint.

Porgile castrului de la Brejcu sint de dimensiuni reduse, avind bastioane
cu perimetru mic. Exceptie face porta decumana ale cdrei bastioane sint deo-
sebit de incapatoare si de forma neobisnuita. Nici unul din basticanele por-
silor nu a fost locuit, de unde se pare ca elementul lor cel mai important
era platforma superiocara folosita pentru paza sau pentru magini. Analogii
in acest sens ofera intr-o oarecare masura castrul de la Bologa la care bastioa-
nele portilor prmc1pahs sinistra §i praetoria nu au fost locuite §i la care se
pare cd accesul in turn se facea printr-o deschidere in pla.ltforrmal"4 Planul
bastivanelor la porgile praetoria $1i principalis sinistra si dextra sint patrate,
fara iesind spre exterior. Ele prezinta analogii pina la identitate cu bastioa-
nele unor castre de pe limesul lui Hadrianus din Britannial®, sau de pe
limesul din Germania!®. In Dacia asemenea caracteristice prezintd numai
castrele construite pe Olt datind tot din timpul lui Hadrianus!??. Pentru
porta decumana nu cunoagtem analogii. Prin comparatie deci, dar fara ca
aceasta sa fie determinanta, data construirii castrului cu zid de piatra s-ar
putea restringe deocamdata la prima jumatate a secolului II, mai precis in
timpul Imparatului Hadrianus.

Forma turnurilor de colt este intrucitva neobignuita. Singura analogie
pe care o cunoastem este castrul legiunii II Parthica de la Albanum (Roma)
(cf. Ausonia, 9, 1919, p. 226—227). Acest sistem de construcyie aparte al

101 Porolissum-Pomet pe latura de S: M. Macrea, in Materiale, 7, 1961, p. 371—374;
Pojejena pe latura de S spre Dunire.

102 T P1u10v1cs, Dacia, p. 79.

103 B, Hobley, in Limes 8 Tel Aviv, 1968 (1971), p. 21—32.

104 N. Gudea, in Apulum, 10, 1972, p. 127—135.

105 Porii cu plan similar se afli la castrele de pe limesul construit de Hadrianus
in Britannia: Wallsend, Benwell, Rudchester, Halton, Chester, Housesteads, Greatchester,
Birdoswald cf. J. Colongwood-Bruce Handbook to the Roman Wall, p. 41, 52, 62, 70, 85.
Planuri diferite de porti la acelasi castru se cunosc din Germania: cf. ORL B, nr. 35,
pl IIT (Obernburg); In Dacia Porolissensis avem un caz aseminitor la Buciumi of. N. Gudea,
in Castrul roman de la Buciumi, p. 16 sq.

106 In Germania roman3 avem aceleasi poryi la castre datind tot din epoca lui Ha-
drianus — Antoninus Pius: ORL B nr. 1 (Heddersdorf), nr. 5 (Hunzel), nr. 9 (Heftrich)
nr. 10 (Feldberg). '

107 Vezi nota 91.
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turnurilor de coly nu trebuie insd privit ca ceva iesit din comun intr-un tip
de constructii care era in acelasi timp i standardizat, dar oferea §i suficienta
libertate de inigiativd constructorilor. Se mai cunosc castre care prezintd
aspecte specifice §i trasaturi care se abat de la normele comune de construcgie
a castrelor!®s, Daca totusi turnurile din colgurile de SV si SE ar putea fi
interpretate ca forme derivind din turnuri cu plan trapezoidal, cele din
colturile de NE si NV, si n.ai ales ultimul, sint cu totul neobignuite. Nici
turnurile de colf nu au fost locuite, iar materialul ce ar putea rezulta din
sapaturi nu poate fi prea concludent. Analogii in acest sens avem tot la
Bologa unde in turnurile de colf nu existd un nivel de locuire. Interiorul
twrnurilor nu prezintd urme de refacere; ele se dateaza ca §i castrul pe
timpul lui Hadrianus.

Santul interior existent pe trei dmtre laturi are analogii si la Bologat®
si Buciumi. Si acolo ne exprimam parerea ca rostul lui era de a colecta apa
ce se scurgea de pe pante i valului si de a o evacua afara din castru. La
Brejcu acest rol este mai clar tocmai datoritd pantei accentuate pe care se
afla castrul, si pe care apa se scurgea oricum spre S. Presupunem ca apa era
evacuata prmtr-o deschizaturd pe latura de S, poate chiar prin poarta.

O trasitura aparte a castrului de la Brejcu este existenta zidului interior
care dubleazd incinta. Nu cunoastem pina acum analogii de mca.len cu ex-
ceppa castrului de la Hoghlz110 Problema _poate fi 1amur1ta atit la _Bregcu
cit si la Hoghiz prin cercetari de proportii mai mari. In ipoteza ca acest
al doilea zid a existat cu adevirat se poate pune intrebarea ce nevoi au
determinat ridicarea lui? de ce au fost necesare platformele lingd bastioanele
porgilor principalis sinistra §i dextra. La aceste intrebdri nu se poate da ras-
puns. Numai faptul ca si Em. Panaitescu a surprins prezenta zidului in-
terior in anumite por;iuni, ne face sa nu ne indoim de rezultatele obtinute
de M. Macrea ale carui profile nu par si confirme in toate cazurile supo-
zijiile in legdturd cu zidul interior (Fig. 19, 20). Prezenta acestui zid in-
terior, construit ultimul, dupa 21dul de 1ncmta, pare sa fi fost mecesara intr-un
moment cind incinta avea nevoie de o Intarire suplimentara sau datoritd
unor migcari ale terenului (aga cum pare a sugera profilul secgiunii de pe
latura de N (Fig. 18). S-ar putea insa ca zidul interior sa nu fie continuu
ci sa reprezinte zidurile unor construcgii care din lipsa de spagiu au fost
construite pe val §i peste via sagularis. Ridicarea unor astfel de constructii

19 Turnuri de coly care au planuri neobisnuite in raport cu cele deoblcex dreptunghiu-
lare sau trapezoidale mai sint semnalate in Dacia cf. M. Macrea, Vuz;a in Dacia romand,
Bucuregti, 1969, p. 225 (rotunde). In Germania romani avem cazuri de excepgie la Stock-
stadt (ORL B nr. 33) Holzhausen (ORL B nr. 6), Wiesbaden (ORL, B nr. 31). E. Fabricius
(Limes, in RE, XIII 1926 col. 576) afirmd ci forma castrelor din Dacia este mai arhaici
si corespunde castruIm descris de Polybius. Aceastd pirere desigur nu mai este valabild azi
cind cunoastem mai multe planuri de castre din Dacia §i putem opera cu ele.

105 E, Chirili — N. Gudea, in Materiale, 10, 1973, P. 115 sq; N. Gudea, in Apulum,
10, 1972, p. 123—124 fig. 2; prezenta lui s-a confirmat si in sipiwrile din anii urmitori,
inca nepublicate

10 M. Macrea, in SCIV, 21, 1951, p. 289, nota 4 vezi 5i K. Horedt, SCIV, 2/1,
1951, p. 124—125.
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este generali in secolul III si o mai intilnim in Dacia'l. Urmeaza ca cerce-
tarile viitoare sa precizeze definitiv identitatea si rolul acestui zid.

O problema pentru care nu vedem inca o rezolvare rezonabila deocam-
data este aceea a aga-numitelor ,,praguri transversale pe care M. Macrea le-a
identificat la toate cele patru porfi. Nu cunoagtem existenta unor astfel de
elemente de construcgie la porgile castrelor. In Dacia nu avem nici o ana-
logie. Ca ipotezd de lucru s-ar putea accepta ideea ca aceste zise praguri
sa reprezinte ziduri care blocau intrarile la cel pugin 2—3 din porple cas-
wrulu. Ipoteza poate fi susiinuta intr-un fel de faptul ca tofi autorii mai
vechi au vazut o singura intrare in castru, cea de pe latura de S, probabil
tocmai din cauza ca celelalte au fost blocate, iar in spatele zidurilor a fost
completat valul. Prezenta a ceea ce credem si noi ca sint urmele unor sanguri
in fata porgilor de pe laturile de E §i V ar fi in favoarea acestei ipoteze.
Sigur ca in afara acestei ipoteze se mai pot enunta §i altele. La castrul de
la Bologa se gtie in mod precis ca porta praetoria §i porta decumana au fost
blocate cu zid!:2,

Pe locul unde se afla castrul de la Bretcu nu sint dovezi ca ar fi existat
mai inainte un strat de locuire. Fragmentele de vase din epoca halstattiana
au fost desigur aduse de torenti sau odata cu pamintul pentru val. In im-
prejurimile castrului s-au identiticn in muei multe puncte asez ri din epocile
comunei primitive!l3,

Castrul respecta unele din principiile teoretice de castramentatie romana.
Vezi in acest sens Hyginus, 56: ,,Primum locum habent quae ex campo in
eminentiam leniter attoluntur, in qua positione porta decwmana eminentissimo
loco constitutur, ut regiones castris subiacent®. Acelagi lucru este valabil §i
pentru porta praetoria orientata spre trecatoarea de unde putea apare dus-
manul potential, Hyginus, 56: ,,porta praetoria semper bhostem spectare debet”.

Datarea construirii castrului cu zid de piatra a fost si ramine inca deo-
sebit de dificila §i in legatura cu ea s-au exprimat ipoteze diferite. Em. Pa-
nartescu credea ca a fost construit sub Traianus sau Hadrianus!'4; C. Dai-
coviciu afirma ca dateaza ,,intr-o epoca ulterioara lui Traian“115, jar V. Chris-
tescu opineaza pentru o datare tirzie, la sfirgitul secolului II sau inceputul
secolului III bazat pe forma castruluil’é, Lipsind inscriptii, monete sau obser-
vatii stratigrafice precum si material arheologic care sa reprezinte o baza
sigura pentru datare, singurele elemente de datare sint analogiile mentionate
mai sus precum si datele In legatura cu unitagile stagionate aici, ce par a in-

1 N. Gudea, in Castrul roman de la Buciumi, p. 122. °

12 N. Gudea, in Apwulum, 10, 1972, p. 127 sq.

1 C, Goos, in AVSL, 13, 1876, p. 213, 238; I. Martian, Repertoriu arbeologic pentru
Ardeal, Bistrita, 1920, nr. 102, p. 11; M. Macrea, op. cit., p. 296—299.

4 Em. Panaitescu, Castra Daciae, p. 11: ,un indicazioni questo per stabilire che li
torri de tal forma non sono anteriori al II secolo d.Chr. e quindi che il castro di tal
forma e del periodo fra Traiano e Hadriano®. Spre aceastd datare inclini si D. Protase,
op. cit.

15 C, Daicoviciu, La Transylvanie dans Uantiquité, Bucarest, 1945, p. 110, nota 2.

16 V, Christescu, op. cit., p. 48—51 tot aici el sugereazi cia construirea valului din
sudul Basarabiei s-a ficut odatd cu castrul de la Bregcu. .
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dica drept datdi pentru construirea castrului cu zid de piatrd mijlocul se-
colului al II-lea. Este adevdrat ci analogiile pentru turnurile de coly sint
mai tirzil, dar acestea fiind fo.me atit ~< rare nu pot constitui, credem, o
baza mai sigura de datare.

Nu avem anici un fel de date in legatura cu durata vieii castrului. In-
trucit nu dispunem nici de stratigrafia din interior, mici de material arheo-
logic concludent pentru datare sintem impiedecati sa putem preciza durata
lui de existenja. Deocamdata singura dovada, indirecta dealtfel, care pare
a sugera existenta castrului si in secolul III este tezaurul de la Poiana, in
pasul Oituz, la foarte mica distanta de castru!’”. Nu avem insa nici un
motiv sa presupunem o parasire a castrului mai devreme de data retragerii
oficiale a armatei romane din Dacia pentru ca lipsesc date. Situagia granigel
in general si mai ales a celorlalte castre din acest sector nu permit decit
aceastd parere.

Indicii relativ mai clare ne dau in acest sens trecerea in revista a con-
textului administrativ §i organizatoric in care se incadreaza castrul. In lega-
tura cu situagia teritoriilor din SE Transilvaniei, situate intre Olt §i mungj,
sint date pugine. Apartenenta acestui teritoriu la una sau alta din provinciile
dacice este discutata. Una din ipoteze susfine ca teritoriul de SE al Transil-
vaniei a aparginut Daciei asa cum a fost ea organizatd de Traianus si deci
granitele e1 de E §1 S ar fi fost Carpaiit!8. Castrele ridicate in aceasta prima
faza aveau toate rostul de a apdra provincia din aceste direcyii. O alta ipo-
teza sustine ca Dacia lui Traianus se intindea spre S numai pina la Oltul
transilvan ¢i c2 teritorille aflate Ja S de acesta au aparginut Moesiei Infe-
rior!!9, Castrul de la Bretcu avea in ambele situagii acelasi rol, de a apara
intrarea In provincie prin pasul Oituz. Situagia celorlalte castre insa, cele
situate de-alungul Oltului si cel de la Risnov, se cere insa analizata temeinic
caci am avea de a face cu unul din rarele cazuri cind la hotarul dintre
douid provincii romane stagionau trupe!?0, Cici dupa organizarea Daciei In-
ferior se pare ca teritoriul acesta a intrat sub administrajia procuratorului
ei'?l, Deci castrul de la Brefcu a aparfinut in prima perioada 106—120 pro-
vinciei Dacia sau Moesia Inferior. Dupa 120 castrul apargine Daciei Inferior
cici unitatea care a stagionat aici, cohors I Hispanorum, apare in diplomele
acestei provincii. Dealtfel si cohors I Bracaraugustanorum apare tot in diplo-
mele Daciei Inferior. Faptul ca istoria acestei provincii nu cunoaste eveni-

17 C. Goos, in AEM, 1, 1877, p. 125: tezaurul avea initial cca 8 kg. Loturi din
acest tezaur au fost vindute in orasele din Transilvania (Tg. Secuiesc, Brasov, Sibiu, Cluj)
si chiar la Bucuresti. Lowul vindut la Tg. Secuiesc cuprindea 366 piese pe care Goos le-a
identificat in felul urmdtor: 2 Nero, 1 Vitelius, 48 Vespasianus, 12 Domitianus, 37 Traianus,
71 Hadrianus, 3 Sabina, 5 Aelius Caesar, 45 Antoninus Pius, 5 Faustina, 32 M. Aurelius,
10 Faustina Iunior, 2 Lucius Verus, 1 Lucilla Veri, 9 Commodus.

U8 C, Daicoviciu, in Dacica, Cluj, 1970, p. 238.

U8 B, Gerov, op. cit., p. 196—210; M. Macrea, Viata in Dacia romand, Bucuresti,
1969, p. 37; L. Glodariu, op. cit., p. 434.

120 Aceasta pare a fi situatia pe granita de Nord a Moesiei Superioare unde, dup3
ocuparea Daciei, continud sid stajioneze trupe care constituiau o rezervi strategicd: cf.
CIL, XVI, 111; Chiron, 2, 1972, p. 450 sq.

121 V. Christescu, op. cit., p. 60—61.
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mente politice deosebite care sa-1 fi afectat mtegrltatea temtocnala ne face
sa credem ca fortificatia de la Brejcu a funcyionat in linigte pina la capat.

Sistemul de organizare al apararii in aceasta zond se baza pe castrul
inaintat de la Bregcu, ce apara o trecatoare importantd si pe cel de la Bo-
rosneul Mare ce apara o trecitoare secundard. In spatele lor la intretdierea
drumurilor a fost construit un castru la Comalau. Aceasta dispunere asigura
posibilitagi rapide de manevra in cazul cind era necesar.

In legdturd cu unitagile militare care au stagionat in castrul de la Bregcu
propunem o ordine urmdtoare. Este cert ¢i unitatea de Hispani cohors I
Hispanorum quingenaria equitata a fost cea care a sosit prima la Bregcu
si a stationat permanent aici. Nu avem nici un motiv sa credem ca pre-
zenta unei stampile pe cirimidd, gisita in castrul de la Comaldu a insemnat
si staglonarea cohontei aici!?2. Mai greu de precizat este semnificatia prezentei
stampilelor cohortei I Bracaraugustanorum. A stagionat aceasta unitate un
timp cu inwreg efectivul la Brejcu? Cind s-a mtlmplat acest lucru i cit a
durat? In primul caz se pune intrebarea daca intr-un castru de aceasta ma-
rime puteau stayiona doud unitayi auxiliare (fie chiar §i quingenaria). In
comparagie cu aIte castre unde se stie ca au stajionat doud umtan (Vetél,
Bologa, Moigrad) casurul de la Brefcu este mult mai mic. Daca ambele uni-
gl ar fi {ost qumgenana fapt care nu se cunoaste despre cohors I Bra-
caraugustanorum, poate ci s-ar putea admite cd au stajionat impreuna.
Mouvul prezentei aici a celei de a doua unitagi poate fi numai presupus, ca
si_pericada de prezenyd. Ar putea si fi fost vorba de o ameninjare a_ hota-
ruluj in aceasta parte, eveniment care nu este inregistrat de izvoare in pe-
ricada in care cohors I Bracaraugustanorum lipseste din dxplomele Moesiel
Inferioare §i este prezenta in cea din Dacxa Inferior.

b. Materialul arheologic recoltat in cele doud campanii de sapaturi nu
oferd nici un element sigur de datare. In primul rind pentru cea mai mare
parte a lui lipsesc indicatiile stratigrafice. F al doilea rind pentru ca el nu
reprezinta elementul cel mai susceptibil sa ofere o datare mai nuangata:
terra sigilata, mscrlp;u, monete, obiecte de metal etc. Ceea ce ofera el este
de caracter general: si anume se incadreaza In timp Intre cucerirea Daciei
si parasirea ei. El _constituie totusi o bazd pentru analogii pentru toate cer-
cetanile efectuate in zond, caci el reuseste sa prezinte 'trasaturlle generale
culturii materiale provinciale din aceastd zond si permite si desprindem citeva
aspecte specnﬁce acesteta.

Cele citeva fragmente de terra sigillata pot fi datate intre sfirsitul se-
colului I si mijlocul secolului al II-lea si reprezintd importuri din Gallia,
din atelierele de la Graufsenque si Lezou, Importanta ni se pare observatia
lui Em. Panaitescu in legatura cu descoperirea lor, in acelasi context strati-
grafic cu celelalte fragmente ceramlce, unele de facturi autohton312s,

Sint de remarcat citeva lucruri in legitura cu materialul arheologic. Cel
provenit din sapaturile din anul 1925 nu are locul de descoperire precizat,

122 T, Paulovics, Dacia, p. 80; vezi §i Székely Z., A komoléi erdditett rémai tdbor,
p. 27, fig. 10,

125 Em. Panaitescu, Castra Daciae, p. 2.
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in afara de clteva piese ce provin de la cladirea baii. Presupunem insa ca
mare parte din acest material trebuie s3 provind din interiorul castrului din
cele doua sectiuni mari diagonale care au secuonan: bardcile. Faptul ca
M. Macrea in 1950 a recoltat atit de putin material in general si mai ales
de la secgiunile peste incinta susfine aceasta presupunere.

Cele citeva fragmente ceramice datind din prima epoca a fierului au’
fost gdsite toate la turnul din coljul de NE. Prezenta lor nu poate fi expli-
cata suficient de clar pentru ca nu a fost identificat un nivel de locuire
corespunzator.

Alaturi de terra sigillata care este relativ redusa la numar, dar a carei
prezenta este semnificativa, mai existad citeva fragmente de vase din pasta
foarte find, relativ pugine, motiv pentru care le-am considerat si pe ele pro-
duse de import.

In categorLa produselor de import un loc important ocupa am[mele care
apar la Bretcu intr-un numar impresionant, necunoscut pina acum la nici
unul din castrele din interiorul arcului carpatic. Nu avem detalii stratigra-
fice in legdturd cu descoperirea lor. In orice caz prezenja unei asemenea
cantitdfi de fragmente de amfore poate fi pusa numai in legdturd cu ase-
zarea pe drumul comercial care intra pe alC’l in provincie. Existenta acestui
drum comercial foarte important se confirma in acest chip pentru prima oara,
mai mult decit concludent. Apropierea castrului de o zona unde se produceau
amfore, orasele de la M. Neagra, precum $1 posibilitdtile ugoare de transport
urmind aceasta ruta reprezinta un indiciu in legatura cu orientarea drumului
comercial. Faptul cd amforele sint fragmentare nu a permis deocamdatd pre-
cizarea atelierelor de fabricare a acestor amfore si deci datarea lor.

Ceramica provinciald, termen care corespunde ceramicii de uz comun,
desi este in cea mai mare parte fragmentara permite citeva observagii demne
de consemnat. In legdturd cu terminologia folositd aici vezi capitolele despre
ceramica provinciala din castrele de la Rignov si Buciumi.

Se poate remarca astfel numarul relativ redus al vaselor din pasta mai
fina, care se reduc la citeva fragmente de strachini cu fund inelar deobicei
din pasta de culoare rogie. Nu se cunosc vase din pasta fina cu decor im-
primat sau alte forme de vase caracteristice din pastd de aceasta calitate.
Ceramica cu firnis este foarte rar 1nt11n1ta La fel se intimpld si la alte
castre din SE Transilvaniei cercetate pind acum (Risnov §i Comalau)'24,
Pina la noi cercetari constatarea ramine valabild §i poate reprezenta o con-
cluzie privind 1 intreaga zona de SE a Transilvaniei.

Vasele ceramice cele mai numeroase sint cele dintr-o pasta relativ fma,
nisipoasd. Apar formele cunoscute §i_din alte castre din Dacia: oale, stra-
chini, farfurii, ulcioare, cami si frucuere Cantwatea relatv redusa a mate-
rialului a:rheologlc, nu permite aici discugli in legatura cu proportia fiecarei
tforme de vas in ansamblul materialului arheologic. Am remarca doar cd,
la fel ca peste tot, oalele reprezintd materialul cel mai numeros. Din aceastd
formid de vas se dxstmge tipul oalelor caracteristice cu doua torfi din pasta

126 Z. Székely, op. cit., p. 20 sq; N. Gudea — 1. Pop, op. cit., p. 49 sq.
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de culoa.re rosie, forma care, se pare, este specxfxca acestui colg dm Dacia,
pentru ca le-am intilnit des la castrele de la Rlsnov Comalau si Hoghiz.

Celelalte forme de vase sint reprezentate printr-un numdr redus de frag-
mente, suficiente doar pentru a sugera cd existd o mare varietate de forme
din pasta de culori foarte diferite.

Dintre piesele ceramice am remarca doar opaijele. Dupi cum rezultd
din fotografiile rimase de la Em. Panaitescu (Fig. 37, 40) cit si din piesele
ca atare provemte din sipdturile din anul 1950, ele sint identice cu tipurile
descoperite in castrul de la Risnovi?5. Toate reprezinta tipuri locale §i pro-
vin probabil din acelasi atelier, care trebuie sa se afle undeva in zona, daca
nu cumva reprezinii §i ele piese de import.

Ceramica, material de construciie este oarecum specifica. Cea mai mare
parte este reprezentatd de fragmente de jigle, olane, tuburi de apeduct. Am
remarca doar bogata §i variata ornamentagie a celor provenind de la baie
pe care s-a incercat in felurite forme imitarea mozaicului (Fig. 45—49).

Unul din cele mai importante rezultate ale campaniilor de sdpaturi de
la Bretcu a [ost identificarea ceramicii autohtone dacice. Remarcata inca
din 1925 de catre Em. Panaitescu, care nu a ingeles atunci pe deplin semni-
ficagia descoperirii sale!?8 prezenfa ceramicii dacice a fost excelent comentata
#i interpretatd de C. Daicoviciu'?’. Importanta descoperirii ei a fost cu atit
mai mare cu cit pentry prima oard in Dacia se gasea ceramicd autohtona,
in acelagi context stratigrafic cu cea romana. Descopermle acestea au fost
confirmate de sapaturile lui M. Macrea!?® care a dat si informatii strati-
grafice in legdtura cu ceramica dacxca Ultenor D. Protase'® ¢ 1. H. Cri-
san'’® au comentat si analizat aceasta ceramlca lar ma1 recent am inclus-o
intr-un studiu privind semnificagia prezengei ei numai in castrele romane!3'.

Ceramica autohtona dacica descoperitd la Bregcu este identica prin fac-
tura, forme de vase s1 elemente de decor cu ceramlca dac1ca dm perioada
dinaintea cuceririi. Toate vasele sint dintr-o pastd cu nisip s pletncele.
lucratid grosolan cu mina §i arsa insuficient. Culoarea pastei este in general
brun-roscata, culoare care s-a modificat datoritd repetatelor arderi secundare
si a afumarii. Formele de vase sint tipice (ceagca opaif, oala sac) ca si ele-
mentele de decor (briu in relief, briu cu alveole). Cea mai mare parte a mate-
rialului dacic aparut in anul 1950, a fost gasit in apropiere de valul de

125 N Gudea — 1. Pop, op. cit,, p. 54, fig. 56, pl. XLIV.

128 Em. Panaitescu, op. cit.

127 C, Daicoviciu, in AISC, 3, 1936—1940, p. 231, pl. L, fig. 2 si 5; Idem, in
La Transylvanie dans lantzqmte 1945 p. 122,

128 M, Macrea, in SCIV, 2/1, 1951 p- 295; Idem, in Dacza N.S., 1, 1957, p. 206; Idem,
Viata in Dacia romand, Bucuresu, 1969 p- 260 Z. Szekely, in Cumzda'ua, 4, 1971, p. 53.

12 D. Protase, op. cit, p. 19—20 mentioneazd intre descoperirile cu caracter autohton
cesule sl chiupurile din castru.

H. Crisan, Ceasca dacica, in Studii §i Cercetari Stiingifice Cluj, 6, 1955, p. 139;

Idem, Ceramzca daco-geticd, Bucuresti, 1969, p. 256. Autorul dateazd ceramica din castru
in liaza a IV (= epoca romani) ientificind vase borcan cu briu in relief, cu alveole §i
cu butoni. .

11 N, Gudea, in SCIV, 21, 1970, p. 299—311; Idem, in Limes 11 Xanten, 1974
(1978), p. 313—
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pamint, fapt normal daca ne gindim ca toate sectiunile au fost executate
anumai in aceasta zond. Locul de descoperire al materialului dacic gasit in
anul 1925 nu este precizat.

In lumina noilor cercetari din castrele romane din Dacia prezenta mate-
rialului dacic de la Bregcu cistiga acum o importana deosebita. Ceramica
de factura dacica a fost gdsita in castrele de la Comalau!®2, Rignovi3 g
Olteni!3! precum §i la Micia, Bologa, Buciumi, Moigrad!35 fapt care face ca
observagille in legatura cu ea, reduse pina nu demult la clteva cazuri, sa
poata fi extinse. Interpertarea prezenter ceramici, dacice in castre a incetat
sa mai fie o problema in sine. Nu se mai indoieste nimeni ca ea atesta o
populagie dacica numeroas3, care locuia In zona castrelor, in strinsa legatura
cu acestea. Chiar dacd populagia dacica a fost mutata anume in apropierea
castrelor, ea s-a integrat progresiv in noile forme de viata. Lipsa unor agezari
dacice anterioare cuceririi in. apropierea imediata a castrului asa cum se con-
stati 51 la Vetel, Bologa, Buciumi etc., sugereaza aceasta masura a autori-
tagilor. Nu este exclus ca foarte de timpuriu populagia dacica sa fi fost atrasa
spre aceste centre economice pe care le reprezentau castrele pe linga faptul ca
de la bun inceput.garnizoana si-a putut completa efectivele cu autohtoni.
Numai astfel se poate explica mai bine prezenta ceramicii in castre. Cera-
mica dacica nu apare izolat nici la Brejcu, nici in celelalte caswre. Ea este
numeroasa. Prezenta ei la mult timp dupa cucerire poate fi aici mai ugor
explicata. Probabil ca prezenta ceramicii dacice este deosebit de viguroasa
In zona limesului, pentru ca oragele sint mai departe, iar productia locala
de ceramica la roata nu satisfacea integral necesitapile autohtonilor. Este de-
asemenea foarte probabil ci ceramica de traditie dacica produsa in atelierele
mirunte ale comunitigilor dacice, daci nu cumva chiar la nivel de familie,
trebuie s3 fi fost mult mai ieftina. Se poate afirma cu rezonabild certitu-
dine ci ceramica de tip provincial roman, chiar daca nu ne referim la cea
de import, a fost mai pugin folosita la inceput pentru ca era mai scumpa
fiind deci la nivelul autohtonilor un articol mai greu de procurat. Daca in
castrele care sint si centre de productie ceramicd, cantitatea de fragmente de
vase de tradijie dacica si cele la roata este mult diferitad, mai numeroasa fiind
cea de a doua categorie, ar fi interesant de vazut cum arata acest raport intr-o
agezare.

Foarte probabil ca acest raport poate fi variabil si condifionat de fac-
tori diversi: daci o asezare este mixta sau numai de autohtoni. Din pacate
informatiile asupra densitagii populagiei, a raportului numeric dintre colonisti
si autchtoni i asupra repartizarii colonistilor §i autchtonilor in agezari lipsesc
cu totul. Acestea ar fi aspectele problemei care este in fond deosebit de
complexa. In orice caz prezenta masiva de material caracteristic dacic per-
mite sa recunoagtem populagia dacica in cadrul populafiei provinciei, sa

132 7, Székely, A Komoléi eroditett rémai tdbor, p. 20, pl. XIIf14—16; pl. XII/10.
133 N. Gudea, in Cwmidava, 6, 1975, p. 23—37.

134 Informatie Z. Székely.

185 N, Gudea, in SCIV, 20, 1971, p. 299—311.
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constatam prezenta ei viguroasa, lucru care pind astazi nu s-ar fi putut re-
cunoaste prin alte mijloace ale arheologiei sau istoriei vechi.

Chiupurile care sint la Brefcu destul de numeroase, aga cum sint la
Comalau, Risnov si Hoghiz, sugereaza deasemenea legaturi strinse intre castru
si populagia dacica. Aceasta forma de vas apare la castrele din sud-estul
Transilvaniei in numdr mai mare decit in alte castre din provinda Dacia,
fapt pe care trebuie sa-l punem in legaturd cu un specific al productiei cera-
mice a zoneil,

Prezenta numeroaselor materiale din fier folosite la construcgii (piroane
de diferite marimi §i tipuri, scoabe, bare de fier, etc.) descoperite mai ales
in cursul sapaturilor din anul 1925 in sectiunile din interiorul castrului, ne
dau unele indicii in legatura cu tipul constructiilor din castru. Ele provin
mai ales de la garpanta de lemn a acoperisului unor constructii mari, cu zid
de piatra (asa cum e clddirea A) sau poate cu pereti de chirpic.

Uneltele descoperite sint putine (tesla?, miner de vas?). Multe din pie-
sele din fier nu au destinagia precizata. Prezenta teslei* sugereaza lucrari
de timplarie.

Armele descoperite sint pugine si nu dau indicagii cronologice prea si-
gure. Vicful de sulitd cu profil conic ar putea sugera o datare mai tirzie,
dar datwarea oferita de lucrarea lui Couissin pentru acest tip de arma nu este
destul de convingatoare!??.

Piesele de bronz sint putine §i nesemnificative. Doar piesa de zar are
identitatca precizata. Ele se Inscriu in seria descoperirilor obignuite la castre.
Teava de plumb descoperita la baie aparfinea unei constructii foarte solide
si complexe. Bucagile de plumb topit fara forma, gasite in castru provin fie
de la o actvitate de prelucrare metalurgica, fie sint resturile unor piese
distruse prin incendiu. '

Fragmentele de sticla provin de la mai multe tipuri de vase!3® i se
incadreaza, ca §i margica dealtfel!®, in descoperiri uzuaie din castrele din
Dacia.

O semnificagie §i importanta deosebita prezinta diploma militara. Locul
ei de descoperire imediat nu are o importan{a atit de mare ca prezenta ei.
Este un semn al colonizarii romane $1 in aceasta parte a provinciei. Dacad
posesorul diplomei a ajuns aici in urma colonizarii efectuate de Traianus sau
mai tirziu nu se poate preciza acum. Data timpurie a diplomei ar putea
sugera o prezentd a posesorului foarte devreme in noua provincie. Ceea ce
apare semmificativ este provenienta din armata a colonistului (clasis Flavia)
ceea ce confirma inca odata rolul mare al elementului militar in colonizare.

Asadar se poate aprecia ca fortificagia romana de la Brefcu se inscrie
in tipul §i cadrul general al castrelor din Dacia atit prin asezare cit §i prin

18 M, Macrea, in SCIV, 2/1, 1951, p. 293, nota 10: afirmi ci vasele dacice de tra-
ditie locald (chiupurile) devin foarte frecvente in mediul roman; pentru aceasti ipotezi vezi
si D. Protase, op. cit, p. 68. Pentru problemele aspectului zonal al ceramicii de acest fel:
N. Gudea — I. Pop, op. cit., p. 46.

107 P. Couissin, Les armes romaines, Paris, 1926, p. 480 sq.

18 N, Gudea — V. Lucicel, in Castrul roman de la Buciumi, p. 109 sq.

139 Jbidem
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plan, sistem de constructie si principalele aspecte ale vietii romane provinciale.
Castrul prezinta trasaturi specifice de constructie impuse probabil de situaie,
iar materialul arheologic recoltat din castru prezinta caracteristicele generale
ale marterialului provincial, dar cu nuanid specifica datorata fie productiei
locale, fie celei zonale. Aceste aspecte specifice locale sint deosebit de impor-
tante §i vor trebui mai bine §i mai precis delimitate pentru stabilirea impor-
tantei castrului ca centru de productie care si-a difuzat marfa pe o zona
limitatd in jurul lui. Cele citeva aspecte specifice comune materialului arheo-
logic din castrele din SE Transilvaniei care il deosebesc net de materialul
provenind din castre situate in alte zone (Moigrad—Bologa de exemplu)
sustin odatd in plus ipoteza ca aspectul culturii materiale a provinciei Dacia
diferd in funcyie de condifii economice, geografice, de demografie care au
determinat §i asimilarea civilizagiei romane. De o importanta deosebita este
atestarea convietuirii daco-romane precum si a prezentel militarilor de origind
dacica in garnizoana castrului. Faptul, atestat deocamdati numai pe baza
ceramicii, i5i gaseste perfecte §i concludente analogii in celelalte castre din
Dacia, asa cum prezenta autohtonilor este atestata si in alte castre din im-
periu §i reprezinta o contribugie de seama la stabilirea aspectelor convieguirii
daco-romane §i a procesului de formare a romanitdsii in Dacia.

VII. REPERTORIUL MATERIALULUI ARHEOLOGIC DIN CASTRU
SI DE LA BAIE

Vom prezenta in cele ce urmeazi materialul arheologic apirut in cursul celor doud
campanii de sdpituri arheologice la castrul roman. Materialul arheologic nu va fi descris
in intregime pentru ci o parte a lui nu prezintd elementele strict necesare unei determindri.
Lista va cuprinde numaj cele maj caracteristice piese si categorii ale acestui material in
proportiile in care el existd. In schimb ilustratiile vor cuprinde gi piese care nu au fost
descrise fie pentru ci s-au pierdut, fie intre timp s-au deteriorat (cf. pl. 33—36, 39). Pro-
portia fiecdrei categorii de material arheologic a ?Ost determinatd de locul unde s-au executat
sapaturile.

Prezentarea materialului arheologic va decurge in urmitoarea ordine: I Ceramicd: A.
ceramici din epoca comunei primitve; B. ceramicd romani de import; C. ceramicd provin-
ciali de uz comun; D. materiale ceramice. II. Materiale arheologice din fier (arme, unelte,
piese folosind la constructie). III. Obiecte §i ustensile din bronz, plumb, sticli si piaud.

Pentru fiecare piesi vom mentiona in afara datelor strict tehnice: anul descoperirii,

locul unde se pistreazi §i numirul de inventar sub care se afld inregistrat (acolo unde e
cazul).

I.CERAMICA

A. Ceramica din epoca comunei primitive

1. Vas mare, fragmentar: parte din fundul vasului §i numeroase fragmente din peretii
laterali; probabil pentru provizii; din pasti find de culoare rogcatd in partea interioard

si neagrd, lustruiti in partea exterioard. Turnul din coljul de NE. MIT. IN 6651 = V 1443,
Fig. 24/2
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2. Fragment dintr-un vas din pasti zgrunjuroasd, de culoare neagri in partea exte-
rioard §i roycatd fn partea interioari. Tumul din coljul de NE. MIT. IN 6656 = V 1466.
Fig. 24/1

3. Fragment din peretele unui vas mare de provizii, din pasti fini de culoare rogcati,
la exterior neagrd, lustruitd, decorati cu nervuri §i caneluri orizontale. Sectiunea C. 1950.
MIT. IN 6687. Fig. 24/3

4. Vas mare de provizii, fragmentar; se pistreazi mai multe fragmente, din pastd
zgrunjuroasd de culoare cirdmizie brund; la exterior neagrid lustruitd. Pe corpul vasului se dis-
tinge o nervura in relief, iar sub ea sint caneluri orizontale. Turnul din coltul de NE. 195C.
MIT. IN 6672. Fig. 24/4

B. Ceramica de import romand:
terra  sigillata

1. Fragment din peretele unui bol de tip Dragendorf, 30. Se pastreazi partea supe-
rioard cu decorul in formd de ,U“ despiariit cu ,sulije® cu virful in jos. Probabil Lezou.
1925. B 2. MIT. Fig. 25/1

2. Fragment din peretele unui bol de tip Dragendorf, 37. In partea superioari se dis-
tinge linia in snur care forma cadrul; in interiorul acestuia, se distinge o pasire deasupra
unui cerc; conturul cadrului nu se poate preciza. In cimpul lui se mai vigz o floare, un
con §i o frunzi de vitd. 1925. B 1. MIT. Fig. 25/2 cf. Dechelette, II, p. 164, nr. 1167
sau 1168; P. Karnittsch, Die Reliefsigilaten von Owilava, Wien, 1968, p. 170—188. Produs
de la Lezou in atelierele lui Cinamus sau Paternus in perioada A. Pius — M. Aurelius.

3. Fragment dintr-un bol de tip Dragendorf, 37. Se mai pistreazi porfiunea neatinsi
a peretelui, o parte dintr-un cadru, o coloani §i laba unui pidor. 1925. B. MIT. Fig. 25/3.
cf. Kamitsch P. op. cit, p. 108, fig. 2. Produs la Graufesenque in pericoada Titus —
Domitianus.

4. Fragment dintr-o strachini cu fund inelar. Se pistreazi o parte din corpul vasului
si din buzi. Pe buzi se vid o parte din vrejul §i frunzele vitei. dg=9 cm. 1950. Turnul
din coltul de NV. MIT. IN 6673. Fig. 25/4

5. Fragment din peretele unui vas. Nedeterminabil. 1950. MIT. Sectiunea C

6. Fragment din buza unei strachine. Se disting urmele vrejului de vifd cu care e
decorat buza. 1950, Sectiunea C. MIT. IN 6687 ‘

7. Fragment din partea inferioard a unui bol. Elementele de decor nu se disting, fiind
foarte gterse. MSG. 13717

8. Fragment din buza unui bol; sub ea se distinge o canelurd. Nedeterminabil. MSG.
13718

9. Fragment din fundul unui bol. df=4,5 cm. MSG. 13719

Ceramica foarte fina

1. Fragment din buza unei strachine inalte. Dimensiuni nedeterminabile. Pasti foarte
find de culoare cdrimizie deschisi. La exterior firnis rosu. Pe partea exterioari se distinge
o portiune din decorul aplicat ce reprezenta probabil un motiv vegetal. 1925. B 160. MIT.
Fig. 25/5=37/2

2. Strachind; fragment din pasti foarte fini de culoare carimizie deschisi, la exterior
cu fimis rosu. dg=20 cm. 1925. B 161. MIT. Fig. 25/6=37/10 :

3. Strachina, fragment din pastd de culoare cirimizie, la exterior cu firnis rosu.
dg=20 an. 1925. B 162. MIT. Fig. 37/8

4, Strachin3, fragment din pasti foarte fini de culoare cirimizie. MSG 3259 a

5. Vas, fragmentar din pasti foarte fini albi, in exterior dungi 5i motiv floral im-
primat. MSG. 13715

Amfore

1. Amford, fragment din gurd, cu toarte. dg=14,5 em; ht=11 cm. pasti foarte find
de culoare c3rimizie deschisi. 1925. B 174. MIT. Fig. 38/2 .

2. Amford; fragment din gurd; pasti foarte find de culoare cirimizie. dg=13 cm;
ht=8 cm. 1925. B 175. MIT. Fig. 38/1
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3. Amfori din pastd foarte fini de culoare cirimizie, la exterior alb3d; fragment re-
prezentind gura vasului. dg=16 c¢m. 1925. B 182. MIT. Fig. 37/1

4. Amfori din pasti foarte find cirimizie; fragment din gura vasului. dg=16 cm.
1925. B 181. MIT. Fig. 37/2 .

5. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie; fragment reprezentind o parte
din gura vasului; dg=16 em. 1925. B 200. MIT. Fig. 33/6, 7

6. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi; fragment reprezentind
o parte din gura vasului. dg=9 cm. 1925. B 190. MIT. Fig. 33/24

7. Amfori din pasta foarte fini de culoare ciramizie, la suprafajd albd; fragment

reprezentind gura vasului. dg=8 em. 1925. B 199. MIT. Fig. 33/1

8. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirdmizie, la suprafaid albd; fragment
reprezentind gura vasufui. dg=14,5 cm. 1925. B. MIT. Fig. 33/26

9. Amfori din pasti foarte fini de culoare ciramizie, la suprafajd albd; fragment
reprezentind gura vasului. dg=12 cm. 1925. MIT.

10. Amfori din pasta foarte fini de culoare cirimizie; fragment reprezentind gura
vasului §i o toartd. dg=10 cm. 1925. MIT.

11. Amfori din pasti foarte fini de culoare cir3mizie, la suprafatd albd; fragment
reprezentind gura vasului §i o toartd. dg=16 cm. 1925. B 203. MIT.

12. Amfori din pastd foarte fini de culoare carimizie deschisi; fragment din gura
vasului. dg=18 cm. 1925. MIT

13. Amford din pasti foarte fini de culoare cirimizie; fragment reprezentind gura
vasului cu inceputul a doud toarte. dg=8,5 cm. MSG. 13702

14. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie; fragment din gl vasului,
MSG. 13702

15. Amford din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisd; fragment din gura
vasului, MSG. 13703

16. Amfori din pasti foarte fini cirdmizie, la suprafatda albd; fragment din gura
vasului. dg=13 cm. MSG. 13710

17. Amford din pastd nisipoasi de culoare rosie; fragment din buza gurii. MSG. 13713

18. Amfora din pasti foarte fini de culoare cdrimizie, la suprafagd alb3; fragment
reprezentind fundul foarte ascugit al vasului. 1925. B 264. MIT

19. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din fundul
vasului. dg=6 em. 1925. B 236. MIT. Fig. 35/6

20. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie inchis3; fragment din fundul
vasului in formid de cilindru, verminat drept. d=4 em. 1925. B 237. MIT. Fig. 39/1

21, Amfori din pastd foarte fini de culoare cirimizie deschisd, la exterior alb3;
fragment reprezentind fundul vasului in formi de cilindru terminat drept. d=4,5 em. 1925.
B 238. MIT.

22, Amfori din past3 nisipoasi de culoare cirimizie; fragment din fundul vasului cu
capit cilindric rotunjit. 1925. B 239. MIT.

23. Amfori din pastd foarte fini de culoare cdrimizie, la suprafatd albd; fragment din
fundul vasului cu capat cilindric rotunjit. 1925. B 240. MIT.

24. Amfori din pasti nisipoasi de culoare albicioasi; fragment din fundul vasului in
form3 de cilindru terminat drept. d==5 c¢m. 1925. B 243. MIT. Fig. 35/2

25, Amford din pastd foarte fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din fundul
vasului, 1925. B 234, MIT.

26. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie la exterior albd; fragment din
fundul vasului. 1925. B 262. MIT. Fig. 34/6

27. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie inchisd; fragment din fundul
vasului de forma conica. 1925. B 265. MIT. Fig. 38/3

28. Amforf din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din fundul
vasului. 1950. Secjiunea F, MIT. IN 6657

29. Amford din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din fundul
vasului, 1925, MIT.

30. Amfori din pastdi foarte fini de culoare cirimizie inchisi; fragment din fundul
vasului. 1925, MIT.

31. Amfori din pasti foarte fini de culoare cdrimizie deschisi; fragment din fundul
vasului. 1925. MIT.
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32. Amford din pastd foarte fini de culoare cirimizie deschisd, la suprafajd albi;
fragment din fundul in form3 de con. 1925. MIT.

33. Amfora din pastd foarte fini de culoare cirimizie-cenugie; fragment din fundul
vasului. 1925. MIT.

34, Amfori din pastd zgrunturoasi de culoare rogie; fragment din fundul tubular.
L=9,5 cm; d=4,5 cm. MSG. 2179

35. Amfori din pasti zgrunturoasi de culoare rosie; fragment din fundul in formid
de con. L=16 cm. MSG. 13708

36. Amfora din pasti fini de culoare cirimizie deschis3; fragment din toarti. 1925.
B 202. MIT. L=18 cm. Fig, 36/16

37. Amfora din pasta foarte find de culoare cirimizie, la suprafatd albi; fragment
din toartd. L=17 cm. 1925. B 204. MIT, Fig. 36/18

38. Amfori din pastd foarte fini de culoare cirimizie, la suprafatd albi; fragment
din toarti. L=16 cm. 1925. B 205. MIT. Fig. 36/21

39. Amford din pasti fini nisipoasi de culoare c3rimizie, la exterior alb3; fragment
din toarti. L=18 e¢m. 1925. B 206. MIT,

40. Amfori din pasti foarte fini de culoare ciramizie inchisi; fragment din toarti.
L—=14 em. 1925. B 208. MIT. Fig. 36/12

41. Amford din pasti foarte fini de culoare cir3mizie inchisi; fragment din rtoarta.
Le=16 em. 1925, B 209. MIT. Fig. 36/11

42. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi, la suprafaji alba;
fragment din toarti. L=12,5 cm. 1925. B 214. MIT.

43. Amford din pasti find de culoare cdrimizie-cenugie arsi secundar; fragment din
toarta vasului. L=19 em; 1=5,5 em. 1925. MIT. Fig. 36/23

44, Amfori din pasti foarte fini de culoare cirdmizie, la suprafatd albd; fragment
din toartd. L=10 cm; 1=3,5 cm. 1925. MIT. Fig. 39/3

45, Amfori din pastd foarte find de culoare cirimizie deschisd; fragment din toarta.
L=9 cm; 1=4,5 em. 1925, MIT

46, Amford din pastd foarte fini c3rimizie; fragment din toartdi. L=9 cm; d=2,5 cm.
1925. MIT.

47. Amfori din pasti nisipoasi de culoare cirimizie; fragment din toartd. L=8 cm;
1=3,5 em. 1925. MIT. Fig. 39/17 '

48. Amfori din pastd fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din toarti, L=6 cm;
d=2,5 cm. 1925. MIT

49. Amfori din pasti foarte find de culoare cirimizie deschisi, la exterior albd-albastrd
stralucitor; fragment din toartd, L=6 c¢m; d=3 cm. 1925. MIT. Fig. 36/7

50. Amford din pasti find de culoare cirimizie deschisi; fragment de toartd. L=1{! cm.
1925. MIT. Fig. 36/15

51. Amford din pasti fini3 de culoare cirimizie; fragment din toarti. L=7,5 cm;
1=5 cm. 1925. MIT. Fig. 39/5

52. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie, la suprafayd albd; fragment din
toarti. L=7 em; 1=4,2 cm. 1925. MIT. Fig. 36/9

53, Amfori din pasti find de culoare cirdmizie; fragment din toartdi. L=16 cm;
1=5 cm. 1925. MIT. Fig. 36/5

54, Amfori din pasti foarte find de culoare c3rdmizie, la suprafatd albd; fragment din
toarti. L=16 cm; 1=3,5 cm. MIT. 1925. Fig. 36/19

55. Amfori din pasti find de culoare cdrimizie; fragment din toarti. L=12 cm;
1=4,5 cm. 1925. MIT. Fig. 36/22

56. Amfori din pasti nisipoasi de culoare albi-roz; fragment din toartd. L=12 cm;
=4 cm. 1925. MIT

57. Amfori din pasti foarte fini de culoare cirimizie; fragment din toartdi. L=8 cm;
1=4,5 cm. 1925. MIT. Fig. 39/2

58. Amfori din pasti nisipoasi de culoare alb3-roz; fragment din toartdi. L=16,2 cm;
1=3,6 cm. 1925. MIT.

59. Amfori din pasti find de culoare c3rimizie, la suprafajd albi; fragment din
toarti. L=6,5 cm; 1=4,5 ecm. 1925. MIT. Fig. 36/6

60. Amfori din past foarte fini de culoare cirimizie; fragment din toartd. L=6 cm;
1=5,1 cm, 1925. MIT.
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61. Amfori din pasti foarte find de culoare cirimizie; fragment din toartd. L=4 cm;
1=4,6 cm. 1925. MIT. Fig. 36/23

62. Amfori din pasti foarte find de culoare cirimizie deschisi, la suprafatd albd;
fragment din toarti. L=6 cm; 1=4,6 cm. 1925. MIT. Fig. 36/3

63. Amfori din pasti nisipoasi de culoare alb3-roz; fragment din toartdi. L=9 cm;
1=4,5 ecm. 1925. MIT

64. Amfori din pasti foarte fini de culoare rogie, la suprafatd vopsea alb3; fragment
din toartd, L=10 cm. MSG 13703

65. Amfori din pasti finf de culoare c3rimizie; fragment din toarti. L=17 cm.
MSG 13704

66. Amford din pasti find de culoare cirimizie deschisd, la suprafatd albd; fragment
din toarti. MSG 13705

67. Amfori din pastd foarte fini de culoare cirimizie, la suprafatd alb3; fragment
de toartd. L=10 cm; d=3 cm. MSG 13707

C. Ceramica provinciald

Oule cu toarte

1. Oali; fragment din gura vasului; din pasti zgrunturoasi de culoare carimizie.
dg=14 cm. 1925. B 192. MIT. Fig. 26/4

2, Oali din pastd fini de culoare cirimizie inchisi; fragment din gura vasului.
dg=14,2 em. 1950. Turnul din coltul de NE. MIT. IN 6650. Fig. 26/5

3. Oali din pastd nisipoasi de culoare cirimizie deschis3d; fragment din gura vasului.
dg=13,5 cm. 1925. B 210, MIT. Fig. 26/6

4. Oali din pastd fini nisipoasi de culoare cirimizie inchisd; fragment din gura
vasului. dg=17,5 em. 1925. B 211. MIT. Fig. 26/7

5. Oali de dimensiuni mici din pasitd foarte fini de culoare cirimizie deschisi, la
suprafatd cu firnis rou. dg=9 cm; 1925. MIT. B 212, Fig. 311

6. Oali din pastd foarte fini de culoare cirimizie inchisi, la exterior cu firnis; vasul
are git inalt. dg=9,5 c¢m; l=11 cm; df=4,7 cm. 1925. B 171. MIT. Fig. 31/4

Oule inalte cu buza rasfrinta si rotunjita

1. Qali din pastd cenusie zgrunjuroasi; fragment din gura vasului; dg=12 em. 1950.
MIT. IN 6728. Fig. 26/1

2. Oali din pastda find nisipoasi de culoare cirimizie; fragment din gura vasului
dg=12,4 cm. 1950. MIT. Fig. 26/8

3. Oali din pasti fini nisipoasi de culoare c3rimizie; fragment din gura vasului.
dg=12,2 em. 1950. MIT. Fig. 26/9

4. Qald din pastd zgrunjuroasi de culoare brund-rogcatd, la exterior afumata sau arsd
secundar; fragment din gura vasului. dg=14 cm. 1925. B 268. MIT. Fig. 26/10

5. Oali din pasti nisipoasd de culoare c3rimizie; fragment din gura vasului. dg=15 cm.
1925. B 184. MIT. Fig. 26/11

Oale inalte cu buza rasfrintd orizontal

1. Qali din pasti find nisipoasi de culoare cirimizie-cenusie; fragment din gura
vasului. dg=19 cm. 1950. MIT. IN 6714. Fig. 26/2

2. Oali din pastd fini de culoare cenugie cirimizie; fragment din buza wvasului.
dg=21 cm. 1950. MIT. Fig. 26/3

Oule cu buza profilati si canelatd

1. Oali din pasti finZ nisipoasi de culoare cirimizie; fragment din gura vasului.
dg=11,5 em. 1950. MIT. Fig. 26/12

2. Oali din pasti find nisipoasi de culoare cirimizie, la exterior arsi secundar; frag-
ment din buza vasului. dg=12,8 cm. 1950. MIT. IN. 6649. Turnul de NE. Fig. 26/13

3, Qali din pastd fini nisipoasi de culoare cirimizie; fragment din gura vasului.
dg=13 cm. 1950. Turnul din colful de NV. MIT. IN. 6631. Fig. 26/14

4, Qali din pasti fini de culoare cirimizie deschisi, arsi secundar; fragment din
gura vasului. dg=14,5 cm. 1950. Turnul din coljul de NE. MIT. IN 6648
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5. Oali din* pasti fini nisipoasi de culoare cirimizie deschis3, la exterior afumati;
fragment din gura vasului. dg=13,2 em. 1950. Sectiunea A. MIT. IN 6723. Fig. 26/16

Ogle cu gura larga

1. Oald din pastd find nisipoasi de culoare bruni-roscati, la exterior afumati; frag-
ment din gura vasului. dg=14 cm. 1950. Turnul din colful de NE. MIT. IN 6668. Fig. 27/1

2. Oali din pasti find de culoare cirimizie deschisi, la exterior afumatd; fragment
din gura vasului. dg=17,2 em. 1925. B 269. MIT. Fig. 27/2

3, Oali din pasti find de culoare cirimizie, la exterior cu firnis; fragment din gura
vasului. dg=18,8 cm. 1925. B 162. MIT. Fig. 27/3

4, Oali din pastd nisipoasi de culoare bruni rogcati, la exterior afumati; fragment
din gura vasului; dg=20 cm. 1950. Sectiunea G. MIT. IN 6706. Fig. 27/4

5. Oali din pastd find nisipoasi de culoare cirimizie inchisd; fragment din gura
vasului. dg=25 em. 1950. MIT. Fig. 27/5

6. Oali din pastd nisipoasi de culoare cirimizie; fragment din gura vasului. dg=23,5 cm.
1950. MIT. Fig. 27/6

7. Oali din pasti fini c3rdmizie, la exterior afumati; fragment din gura vasului.
dg=22 cm. 1925. B 187. MIT.

Odule inalte

1. Oali din pastd fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din gura vasului.
dg=12,2 cm. 1950. Sectiunea B, MIT. IN. 6719. Fig. 30/6

Oala inalti cu git lung

1. Oali din pasti find de culoare c3rimizie deschisi; fragment din gura vasului.
dg=10,2 em; hg=3 cm. 1925. B 183. MIT. Fig. 30/10

Strichinile prezintd §i ele mai multe tipuri de vase:
Striichini cu fund inelar

1. Strachini din pastd foarte find de culoare c3rimizie cu firnis gilbui la exterior;
fragment din gura vasului. dg=26,2 c¢m. 1950. Sectiunea F. MIT. IN 6697. Fig. 28/8

2. Strachind din pasti foarte find de culoare cdrimizie cu firnis rosu la exterior;
fragment din gura vasului. dg=20 em. 1950. Sectiunea F. MIT. IN 6698. Fig. 28/6

3. Strachind din pasti foarte find de culoare cdrimizie, cu firnis rosu la exterior;
fragment din gura vasului. dg=26,5 c¢m. 1950. Turnul din coljul de NE. MIT. IN 6640.
Fig. 28/5

4. Strachind din pastd foarte find de culoare c3rimizie, cu firnis de culoare bruni
la exterior; fragment din gura vasului. dg=13,8 cm. 1925. B 193. MIT. Fig. 28/2

5. Strachini din pasti foarte fini de culoare cardmizie, la exterior cu firnis rosu;
fragment din gura vasului. dg=15 em. 1925. B 198. MIT.

6. Strachini din pasti fini de culoare cirdmizie; fragment din gura vasului. dg=16,2 cm.
1950. Sectiunea G. MIT. IN 6701. Fig. 28/1

7. Strachind cu miner, din pasti find de culoare cirimizie, afumatd in partea exterioard;
fragment din gura vasului. dg=16,6 c¢m. 1950, Sectiunea E. MIT. IN 6721. Fig. 28/7

8. Strachini din pasti find de culoare cenusie, la exterior mai inchisi; fragment din
gura vasului. dg=16 cm. 1950. Turnul din coltul de NE. MIT. IN 6639. Fig. 28/4

9. Strachini din pastd fini de culoare cenusie, in partea exterioard mai inchisi; frag-
ment din gura vasului. dg=12,4 cm. 1950. Porta principalis dextra. MIT. IN. 6678.
Fig. 28/3

10. Strachind din pastd fini de culoare cenusie deschisi, in partea exterioard mai
inchis3; fragment din gura vasului. dg=16 c¢m. 1925. B 229, MIT.

11. Strachind din past3d fin3 de culoare cenusie, in partea exterioard lustruitd. df=3,5 cm.
MSG 13716.

Strichini scunde cu fundul plat

1. Strachini din pasti find de culoare c3rimizie, in partea exterioari arsi secundar;
fragment din gura vasului. dg=19,3 cm; h=3,4 cm. 1950. MIT. Fig. 29/1
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2. Strachind din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi cu firnis in partea
exterioard; fragment din gura vasului. dg=21,2 em; h=3,5 em. 1950. MIT. Fig. 29/2

3. Strachini din pastZ find de culoare cirimizie deschisd, cu firnis roju in partea
exterioard; fragment din gura vasului. dg=18 cm; h=4 cm. 1950. MIT. Fig. 29/3

4, Strachini din pasti find nisipoasi de culoare cdrimizie, in partea exterioari cu
firnis rosu; fragment cﬁn gura vasului. dg=26,5 em; h=4 cm. 1950. Turnul din coltul
de NE. MIT. IN 6647. Fig. 29/4

5. Strachini din pasti fini de culoare cirimizie, in partea exterioardi mai inchisd;
fragment din gura vasului, dg=18 cm; h=4 cm. 1950. Turnul din colful de NE. MIT.
IN 6639. Fig. 29/5

6. Strachind, fragment din pasti zgrunfuroasi de culoare cirimizie, reprezentind gura
vasului. dg=22 em; h=>5 cm. 1950, Sectiunea F. MIT. IN 6699. Fig. 29/6

7. Strachini fragmentari din pastd fini de culoare cirimizie; buza I3fitd i canelatd.
dg=14 cm; h=3 cm. MSG 13714

Strichini mici cu fundul inelar §i buza oblica
1. Strachini din pasti foarte find de culoare ciramizie deschisi. dg=11 cm; df=5,7 cm;
h=4,5 cm. 1925, B 253. MIT. Fig. 31/1=35/3

Farfurii

1. Farfure din pasti fini nisipoasi de culoare cirimizie deschisi; pe buza fragmen-
tului pdEstrat se disting linioare incizate pe trei siruri paralele. dg=22 cm. 1925 B 201.
MIT.

2. Farfurie din pastd foarte fini de culoare cirimizie deschisd, in partea exterioari
cu firnis; fragment din gura vasului. dg=20 em. 1925. B 198. MIT

Ulcioare

1. Ulcior din pasti foarte find de culoare cirimizie deschisd, cu firnis roju in partea
exterioa/rii; fragment din partea superioari a vasului. dg=5,1 cm. 1925. B 159. MIT.
Fig. 30/3

2. Ulcior din pasta foarte find de culoare cirimizie deschisdi; fragment reprezentind
partea superioardi a vasului cu o parte din corp. dg=3,4 e¢m. 1925. B 173. MIT. Fig. 30/4

3. Ulcior din pastd foarte find de culoare cenugie rogcatd cu firnis brun la suprafatd;
fragment din gitul §1i gura vasului. dg=3,8 c¢m. 1950. Sectiunea E. MIT. IN 6714. Fig. 30/5

4, Ulcior din pasti find nisipoasi de culoare cirimizie deschisd; fragmient reprezentind
corpul vasului firi git. dm=7,8 em; df=3,8 cm. 1925. B 172. MIT. Fig. 30/7

5. Ulcior din pastd foarte find de culoare c3rimizie cu firnis brun la suprafaid;
fragment din gura vasului. dg=5 cm. 1925. B 189, MIT.

6. Ulcior din pasti foarte find de culoare cirimizie cu firnis brun in partea exte-
rioara; fragment din gura vasului. dg=4 em. 1925. B 186. MIT.

7. Ulcior din pasti foarte fini de culoare cirimizie, cu firnis brun in partea exte-
rioard; fragment din gura vasului §i o toartd. dg=4,7 cm. 1925. B 214. MIT.

Cani

1. Cand din pastd foarte fini de culoare cirimizie gilbuie; fragment din gura vasului.
dg=13.8 an. 1925. B 185. MIT. Fig. 30/8

2. Cani din pastd foarte find de culoare cenusie deschisi; fragment din gura vasului.
dg=11,2 cm. 1950. Turnul din coljul de NE. MIT. IN 6637, Fig. 30/9

3. Cand din pastd foarte find de culoare ciramizie deschisd, in partea exteriocard cu
firnis rogu; fragment din gura vasului. dg==12 em. 1925. B 164. Fig. 30/11

4. Cani din pasti foarte fini de culoare cirimizie deschisi; fragment din gura
vasului. dg=10 cm. 1950. MIT. Fig. 30/12

Fructiere

1. Fructierd din pastd find nisipoasi de culoare carimizie deschisi. dg=21,7 cm;
h=7,5 am, h picior=14 cm. 1925. B 169. MIT. Fig. 31,2
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Cani-wlcioare

1. Cand-ulcior din pasti foarte find de culoare cirimizie deschisi. dg=8 cm; df=14 cm;
h=14 cm. 1925. B 170. MIT. Fig. 31/3

Chiupuri

1. Chiup din pastd fini de culoare cenusie deschisi; fragment din gura vasului; pe
buzi, in partea superioard, sint linii incizate paralel in val. dg=35 em. 1925. B 176. MIT.
Fig. 33(16

2. Chiup din pasti zgrunturoasi de culoare cenusie deschisi; fragment din gura
vasului; dg=32 cm. 1925, B 178. MIT. Fig. 33/35

3. Ciiup din pasti zgrunturoasi de culoare cenugie deschisi; fragment din peretele
vasului decorat cu benzi de linii paralele incizate, desparjite de band3 de linii incizate in
val. 1925. B 232, MIT. Fig. 35/21

4. Chiup din pastd zgruniurcasi de culoare cenusie roscat; fragment din buza vasului
decorati in partea superioard §i sub ea (buzd) cu linii incizate in val. 1925. B 177. MIT.
Fig. 35/26

5. Chiup din pastd fini de culoare cirimizie; fragment din peretele vasului decorat
cu linii paralele incizate. 1925. B 212, MIT. Fig. 35/36

6. Chiup din pastd foarte fini de culoare cenusie, la suprafatd lustruit §i decorat

cu linii lustruite; fragment din gura vasului. dg=26 cm. 1950. Turnul din colpul de NE.
MIT. IN 6633.

Vase de provizii

1. Vas mare din pasid fini de culoare cenusie; fragment din gura vasului. dg=24,5 cm.
1925, B 180. MIT.

Capace

1. Capac din pasti nisipoasi de culoare cirimizie, afumat la gurd §i In partea exte-
rioard. dc=3,5 c¢m. 1950. Sectiunea G. MIT. IN 6712. Fig. 40/1

2. Capac din pastda nisipoasi de culoare carimizie; fragment reprezentind minerul si
partea superioari. dc=4 cm. 1950. Sectiunea G. MIT. IN. 6707. Fig. 40/2"

3. Capac din past3 find nisipoasi de culoare cirimizie .inchisi; fragment reprezentind
cam jumitate din piesi, dc=4,5 c¢cm; h=5 cm. 1950. Turnul din coltul de NE. MIT.
IN 6660. Fig. 40/3

4. Capac din pasti foarte find de culoare cirimizie deschisi. dg=8,5 cm; dc=3 cm;
h=2,5 cm. 1925. B 167. MIT. Fig. 40/4=135/32

5. Capac din pastd find nisipoasi de culoare cdrimizie inchis3; fragment reprezentind
cam jumatate din piesd. d=14 cm; dc=3,6 cm; h=5 cm. 1950. Sectiunea E. MIT. IN
6718. Fig. 40/5

6. Capac din pasta zgruniuroasi de culoare brunid roscatd, in partea exterioard mai
deschisd spre cirimiziu; fragment reprezentind portiunea de sus a vasului. dc=6 cm.
1950. MIT. Fig. 40/6

Opaite
1. Opaiy. Piesa este pierdutd; se pastreazi numai intr-o fotografie din anul 1925,
Fig. 39/5

2. Opaiy. Piesa este pierdutd; se pistreazi numai o fotografie -a ei din anul 1925,
Flg 39/6

3. Opai;. Piesa este pierduti; se pHstreazi numai o fotografie a ei din anul 1925.
Fig. 39/7

4, Opait din pasti foarte find, nisipoasi, de culoare cirimizie. L=8,8 cm; d=6,8 cm;
h=2,7 cm. 1950. Sectiunea B. MIT. IN 6684. Fig. 40/7

5. Opaiy din pastd find nisipoasi de culoare cirimizie; fragment reprezentind jumi-
tate din piesi. d=6.5 cm; df=3,5 cm. 1950. Sectiunea C. MIT. IN 6689. Fig. 40/8
Vase provinciale lucrate cu mina

1. Oali sac; piesi pierdud; se pistreazi numai o fotografie a ei din anul {925.
Fig. 32/3
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2. Oali sac din pastdi cu nisip §i Pictricele de culoare brun3 roscati. Sub buzi are
linii incizate in val; pe corpul vasufui briu alveolar. dg=12,5 c¢m; df=5,5 cin; h=6,5 cm.
1925. B 281. MIT. Fig. 41/1

3. Oali din pasti nisipoasi de culoare bruni rogcatd, la exterior afumatd; fragment
din gura vasului. dg=11,2 cm. 1950. MIT. Fig. 41/2

4, Oali din pastd nisipoasi de culoare bruni rogcatd, puternic afumatd; fragment
reprezentind partea superioard a vasului; pe corp are un decor alcituit dintr-un briu de
alveole. dg=10,2 cm. 1950. Sectiunea E. MIT. IN 6689. Fig. 41/5

5. Qali din pasti cu nisip si pietricele de culoare bruni rogcati, afumati in partea
exterioard; fragment reprezentind partea inferioard a vasului decoratd cu linii curbe paralele,
incizate. 1925. B 285. MIT. Fig. 41/6=135/22

6. Ceaged dacici din pasti duri cu nisip §i pietricele, de culoare bruni roscati.
dg=12,5 cm; df=5,5 cm; h=6,5 cm. 1950. Sectiunea F. MIT. IN 6704. Fig. 41/3

7. Ceascd din pasta cu nisip §i pietricele, de culoare bruni rogcatd. dg=14,2 cm;
df=6,5 cm; h=8 em. 1950. Sectiunea F in partea interioard. MIT. IN 6694. Fig. 41/4

8. Ceascd din pasti cu nisip §i pietricele, de culoare bruni-rogcati nuantd mai deschisi;
fragment din perete §i toartd. dg=13 cm; h=8 cm. 1950. MIT. IN 6728

9. Ceagjci din pasti cu nisip si pietricele, de culoare bruni-rogcati, puternic afumatd
in partea extericari; fragment din perete §i toartdi. dg=12 cm. 1950. BIT. IN 6335,
Turnul din coljul de NE.

10, Oali din pasti cu nisip si pietricele, de culoare bruni-roscati, afumati in partea
exterioard; fragment din buza vasului. 1950. Turnul din colful de NE. MIT. IN 6708.
Fig. 42/1

11. Oali din pastd de culoare bruni rogcati, cu nisip §i pietricele; fragment din pere-
tele vasului decorat cu briu in relief cu alveole. 1950. MIT. IN 6724. Fig) 42/2

12, Oali din pastd cu nisip §i pietricele, de culoare bruni-rogcati; fragment din gura
vasului. dg=12 cm. 1950. Tumul din coltul de NE. MIT. IN 6645. Fig. 42/3

13. Qali din pasti fini de culoare roscatdi cu suprafata lustruitd; fragment din gura
vasului. dg=14 cm. 1950. MIT. IN 6730. Fig. 42/4

14, Parte din peretele unui vas din pasti relativ fini, de culoare c3rimizie, decorai
cu linii paralele incizate. 1950. MIT. Fig. 42/5

15. Oali din pastd nisipoasi fini de culoare cirimizie; fragment din partea inte-
rioari a vasului; decorat in interior cu alveole asezate in siruri. affF:-S,S cm, 1950. MIT.
IN 6715. Fig. 42/6

16. Oali din pasti cu nisip §i pietricele, de culoare bruni roscatd; fragment din pere-
tele vasului decorat cu briu alveolar. 1950. MIT. IN 6734. Fig. 42/7

17. Qalid din pastd cu nisip §i pietricele de culoare bruni roscatd; fragment din pere-
tele vasului decorat cu doud siruri paralele de alveole. 1950. Sectiunea G; adincimea 1,10 m.
MIT. IN 6700. Fig. 42/8

18. Oali din pastd cu nisip §i pietricele, de culoare cirimizie brund, afumatd; frag-
ment din peretele vasului decorat cu gri‘u in relief cu alveole, 1950. Turnul din coljul de
NE. MIT. IN 6659. Fig. 42/9

19. Oali de mari dimensiuni din pasti cu nisip ¢i pietricele, afumatd, de culoare
bruni roscatd; fragment din Peretele vasului decorat cu briu alveolar. 1950. Sectiunea E,
in val. MIT. IN 6690. Fig. 42/10

20. Parte din peretele unui vas din pasti cu nisip §i pietricele de culoare cardmizie
deschisi; fragmentl are un ,um3r® care probabil impirtea wvasul in doud pirfi. 1950.
MIT. IN 6732. Fig. 42/11

21, Oali din pastd cu nisip §i pietricele; culoare cirimizie brun¥; fragment din pere-
tele decorat cu briu in relief cu alveole. 1950. Sectiunea E; in valul de pEmint spre interior.
MIT. IN 6688. Fig. 42/12

22. Oald; fragment din perete decorat cu briu alveolar. Se pistreazi numai fotografia
vasului. Fig. 35/23. 1925

23, Oali; fragment din perete decorat cu briu alveolar. Se p3streazi numai o foto-
grafie din anul 1925. Fig. 35/25

24, Perete de vas decorat cu linii in val. Se pastreazi numai intr-o fotografie din
anul 1925. Fig. 35/30
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25. Qald; fragment din peretele vasului decorat cu alveole asezate vertical. Se pis-
treazi numai o fotografie din anul 1925, Fig. 35/36

"26. Qali; fragment din buza i peretele vasului; pasti zgrunturoasi de culoare brund
rogcatd, afumati, MSG 13709

D. Material tegular

Céramizi si tigle cu stampila: Cohors I Hispanorum

Materialul va fi expus in ordinea in care a fost inregistrat in tegularul din MIT unde
se afld cea mai mare parte a lui.

1. Tigli fragmentard; dimensiuni: 13X11X3 cm. Stampild in cartuy dreptunghiular,
simplu, adincit, fragmentar Lp=9 cm; 1=2,5 cm: COH(ors) [his(panorum)]; foarte slab
imprimat MIT. T. Br. 1

2. Tigld fragmentard; dimensiuni: 12x10%2,5 cm. Stampild in cartug dreptunghiular,
simplu, adincit, fragmentar: Lp=2 cm; l=2 cm; hl=1,5 cm: C[oh(ors) his(panorum)].
MIT. T. Br. 2

3. Tigld fragmentard; dimensiuni 14X15X2,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular,
simplu, adincit, fragmentar: Lp=5 em; [=2,5 c¢m; hl=1,5 cm: [coh(ors)] HIS(panorum).
MIT. T. Br. 3

4, Tigli fragmentari; dimensiuni: 14X8X3,3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit, fragmentar: Lp=4,5 em; 1=1,9 e¢m; hl=1,2—1,4 cm: COH(ors) [his(pano-
rum)]. MIT. T. Br. 4

5. Tigld fragmentard; dimensiuni: 15X9X3,5 cm. Stampild in cartuy dreptunghiular,
simplu, adincit, fragmentar: Lp=2,5 cm; 1=2,3 ¢m; hl=1,5 e¢m: [coh(ors) hi] S(panorum).
MIT. T. Br. 5

6. Fragment de tigld; dimensiuni: 9X6X3,2 cm. Stampili in cartuy dreptunghiular,
simplu, adincit, fragmentar: Lp=4 cm; 1=2,5 cm; h1=1,2—1,4 ¢m: COH(ors) [his(panorum)].
MIT. T. Br. 6

7. Tigla fragmentar3; dimensiuni: 10,5%8X3,5 cm. Stampild in cartuy dreptunghiular,
simplu, adincit, fragmentar. Lp=8 cm; 1=2,3 ecm; hl=1,2—1,4 em: COH(ors) HIS(pano-
rum). MIT. T. Br. 7. Fig. 43/1=44/1

8. Tigla fragmentard; dimensiuni: 7,5X11X3,5 c¢cm. Stampild 1n cartus dreptunghiular
simplu, adincit, fragmentar. Lp=3 cm; 1=2,2 e¢m; hl=1,3 cm: [coh(ors)] HIS(panorum).
MIT. T. Br. 8

9. Tigld fragmentard; dimensiuni: 9X12X3 cm. Stampild in ecartus dreptunghiular,
simply; adincit, fragmentar. Lp=4 e¢m; 1=2,5 cm; hl=1,3 cm: [coh(ors) hi]S(panorum).
MIT. T. Br. 9

10. Tigld fragmenyari, dimensiuni: 6X3X3,5 cm. Stampili in cartus dreprunghiular,
simplu, adincit, fragmentar. Lp=5 cm; 1=2,3 cm; hl=1,2—1,9 cm: COH(ors) [his(panorum)].
MIT. T. Br. 10

" 11. Tigli fragmentard; dimensiuni: 25X 18,5%3,5 cm. Stampili in cartug dreptunghiular
simplu adincit, fragmentar, Lp=9 cm; 1=2,5 cm; hl=1,1—1,2 ecm: CO[h(ors) his(paronum)].
MIT. T. Br. 11

12. Tigld fragmentard; dimensiuni: 20X8%3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit fragmentar. Lp=9 cm; 1=2,5 cm; hl=0,9—1,3 cm: CO[h(ors) his(panorum)].
MIT. T. Br. 12

13. Tigld fragmentard; dimensiuni: 20%10X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=5 cm; l=1,6 cm; hl=1,5 cm: [coh(ors)] HIS(panorum).
MIT. T. Br. 13

14. Tigld fragmentard; dimensiuni: 18X 12X3 cm. Stampili in cartug dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar, Lp=5,5 cm; 1=2,3 em; hl=1,2 em: [coh(ors)] HIS(panorum).
MIT. T. Br. 14

15. Tigld fragmentari; dimensiuni: 10X11X3,2 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar, Lp=5,5 cm; 1=2,2 cm; hl=1,2—1,9 cm: COH(ors) H[is(pano-
rum)]. MIT. T. Br. 15
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16. Tigli fragmentari; dimensiuni: 15X15X3 cm. Stampild In cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=6 cm; 1=2,5 cm; hl=1,2—1,4 cm: COH(ors) H[is(pano-
rum)]. MIT T. Br. 16

17. Tigli fragmentard; dimensiuni: 11,5X11%3,8 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=9 cm; 1=2,3 cm; hl=1,2—-1,8 e¢m: COH(ors) HIS(panorum).
MIT. T. Br. 17

18. Tigli fragmentard; dimensiuni: 10X10X3,2 cm. Stampili in cartug dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=7 cm; 1=2,3 cm; hl=1,2—2 em: [co]H(ors) HIS(panorum).
MIT. T. Br. 18

19. Tigld fragmentard; dimensiuni 12)12,5X4 em. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit. L=9 em; 1=2,5 em; hl=1,2—1,8 cm: COH(ors) HIS(panorum). MIT.
T. Br. 19

20. Tigld fragmentard; dimensiuni: 17X15X3 cm. Stampild in cartug dreprunghiular
simplu adincit, ugor fracturat in partea stingd sus. L=8,6 cm; 1=2,5 cm; hl=1,5—1,8 cm:
COH(ors) HIS(panorum). MIT. T. Br. 20. Fig. 42/3 .

21. Tigli fragmentari; dimensiuni: 20)%10%3,5 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=5,2 em; 1=2,3 em; hl=1,2—1,5 em: [coh(ors)] HIS(pano-
rum). MIT. T. Br. 21

22. Tigli fragmentard; dimensiuni: 25X 18,5%3,5 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincii; fragmentar. Lp=9 cm; 1=2,5 em; hl=1,2—1,9 em: CO[h(ors) his(panorum)].
MIT. T. Br. 22

23. Tigld fragmentard; dimensiuni: 20X 8X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=3,8 e¢m; 1=2,5 cm; hl=1,3 cm: [coh(ors) hi]S(panorum).
MIT. T. Br. 23

24, Cirimidi fragmentari; dimensiuni 14X16,5X4,5 cm. Stampild in cartuy drept-
unghiular simplu adincit; fragmentar. Lp=3,8 e¢m; 1=2,5 cm; hl=1,3 em: [coh(ors) hi]S(pa-
norum), MIT. T. Br. 24

25. Tigli fragmentard; dimensiuni: 17X 15%3,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=7,5 c¢m; 1=2,5 cm; hl=1,7—1,2 em. MIT. T. Br. 25

26. Cirimidi fragmentard; dimensiuni: 18X18X6 cm. Stampild in cartus drept-
unghiular simplu adincit; fragmentar. L=9 cm; lijimea nu se poate preciza; hl=1,6 cm:
COH(ors) HIS(panorum). MIT. T. Br. 26

27. Stampuld tegulari gdsitd la Brejcu: COH(ors) HIS(panorum) cf. CIL, III, 8074, 17.
Dusid de C. Goos in colecjia Gymnasiului Sisesc din Sighigoara.

28. Tigld fragmentard; dimensiuni 22%21,5X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit: 9% 2,5 cm; hl=1,5 cm. COH(ors) His(panorum). Muzeul Nagional al R. S. Ro-
méinia. Inv. 2834

29. Tigla fragmentard; dimensiuni 27X19%3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=6,5 cm; =2 cm; text foarte sters. MSG. fird numir de
inventar.

Mentiondm ci intre stampilele din Muzeu! din Sf. Gheorghe ce urmeazi mai jos trei sint
mentionate de I. Paulovics, Dacia, p. 80, nota 25. Nu se precizeazi care.

30. Tigld fragmentard; dimensiuni 15X11X3 cm. Stampili in cartus drepunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=5 cm; 1=2,5 em; hl=2 em: COH(ors) [his(panorum)].
MSG. fard numdr de inventar.

31. Tigld fragmentari; dimensiuni 25X22X3 cm. Stampili in cartug drepunghiular
simplu adincit. L=9 cm; [=2,5 e¢m; hl=2 cm: COH(ors) HIS(panorum). MSG. Inv. 1340

32. Tigld fragmentari; dimensiuni 60X 18X%2,5 cm. Stampili in cartus drepunghiular
simplu adineir; fragmentar. Lp=7,5 em; 1=2,3 e¢m; hl=1,8 em: [co]H(ors) HIS(panorum).
MSG. Inv. 1341

33. Tigldi fragmentard; dimensiuni: 54X30X4 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=9 cm; 1=2,5 cm; hl=2 c¢m: COH(ors) HIS(panorum).
MSG. Inv. 1342

34. Tigli fragmentard; dimensiuni 30X21X3 cm. Stampild in cartuy dreprunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=8 cm; 1=2,5 em; hl=1,5 cm: [¢]JOH(ors) HIS(panorum).
MSG. Inv. 1526

35. Tigld fragmentard; dimensiuni 9X9X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Se distinge numai litera C. MSG. Inv. 1528.
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36. Tigli fragmentari; dimensiuni 7,5%X12X4 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=6 em; lp=2,5 cm; hl=1,2 em. COH(ors) HIS(panorum).
MSG. Inv. 4187

37. Tigli fragmentari; dimensiuni 16X13X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit fragmentar, Lp=8 cm; 1=2,5 em; hl=2 ecm. COH(ors) HI[s(panorum)}. MSG.
Inv. 6446

38. Tigli fragmentari; dimensiuni 13X22X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=5,7 cm; [=2,2 c¢m; hl1=1,9 em. COH(ors) HI[s(panorum)].
MSG. Inv. 9875 :

39. Tigli fragmentari; dimensiuni 21%17X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=8,5; 1=2 c¢m; hl=1,2 cm COM(ors) HIS(panorum). MSG.
Inv. 13692

40. Tigld fragmentari; dimensiuni 13X11X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; 1.=8,6 em; 1=2,5 em; hl=2 cm. COH(ors) HIS(panorum). MSG. Inv. 13693

41. Tigli fragmentari; dimensiuni 15,5%15X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=8,5 cm; 1=2,5 cm; hl=1,8 em. COH(ors) HI[s(panorum)].
MSG. Inv. 13694

42, Tigld fragmentari; dimensiuni 10,5X10X3 cm: Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=8,5 em; 1=2,5 cm; hl=2 cm. COH(ors) HIS(panorum).
MSG. Inv. 13695 '

43. Tigli fragmentari; dimensiuni 18%12X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit. L=9 om; 1=25 cm; hl=1,5—1,8 em. COH(ors) HIS(panorum). MIT.
13696

44, Tigli fragmentari; dimensiuni 18%10,5%3 cm. Stampildi in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=4,5 em; 1=2,5 cm; hl=1,2 ecm: [coh(ors)] HIS(panorum).
MSG. Inv. 13697

45. Tigld fragmentari; dimensiuni 16X 17X3 cm. Stampild in cartus dreotunghiular
simplu adincit. L=9 cm; 1=2,5 cm; hl=1,2—2 cm. COH(ors) HIS(panorum). MSG. Inv.
13698

46. Tigld fragmentarZ; dimensiuni 18X15%3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=4,5 cm; 1=2,5 cm; hl=1,5 c¢m: [coh(ors)] HIS(panorum).
MSG. Inv. 13699 .

47. Tigli fragmentari; dimensiuni 21X 14%3 cm. Stampili in éartus dreptunchiular
simple " adincit; fragmentar; Lp=6 cm; 1=2,7 cm; hl=1,2 cm: [coh(ors)] HIS(panorum).
MSG. Inv. 13700

Cohors 1T Bracaraugustanorum

1. Tigld fragmentari; dimensiuni: 14X12%3 cm. Stampild In cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=6 cm; 1=2,5 cm; hl=1,2—1,3 cm: [coh(ors)] T BRAC(ar-
augustanorum). MIT. T. Br. 100

2. Tigld fragmentard; dimensiuni: 18X 15%3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar: Lp=7 cm; 1=4,4 cm; ce incadreazi o tabula ansata: fragmen-
tari. 1.p=5 cm; 1=1.8 em; hI=1,1 cm: text de la dreapta spre stinga: COH(ors) I BRA[c(ar-
augustanorum)]. MIT. T. Br. 101. Fig. 43/4=44/3

3. Tigld fragmentard; dimensiuni: 19%X9X%28 cm. Stampili In cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=6,5 cm; =2 cm; h!=1,4 cm: [coh(ors)] I BRAC(araugus-
tanorum). MIT. T. Br. 103. Fig. 43/7=44/6

5. Tigli fragmentard; dimensiuni 18X 18X3,5 cm. Stampilf in cartus dreptunghiular
simplu adincit. L=10 em; 1=2 cm; hl=1,2 cm. COH(ors) I BRAC(araugustanorum). MIT.
T. Br. 104. Fig. 44/5

6. Tigld fragmentard; dimensiuni: 14X12,5%2,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=4 cm; 1=2,1 em; hl=1,2 cm: [eoh(ors I b] RAC(araugus-
tanorum). MIT. T. Br. 104a

7. Tigld fragmentard; dimensiuni: 9X11X25 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=4,5 ¢m. 1=2 cm; hl=1,2 cm: [coh(ors) I ] BRAC(arau-
gustanorum). MIT. T. Br. 105
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8. Tigld fragmentard; dimensiuni: 11,5X%6,5%3 e¢m. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adineit; fragmentar, Lp=7 cm; 1=2 cm; hl=1,2 cm. Intre cifre §i litere se afli
semne despértitoare in form3 cﬁ: punct: [coh(ors)] I BRAC(araugustanorum). MIT. T. Br. 106.
Tigla arata ca si cum ar fi fost incastrata intr-un zid.

9. Tigld fragmentard; dimensiuni: 10,5X%8,5X3 cm. Stampild in cartus dreprunghiular
simplu adincit; ulor fracturat in partea stingd Lp=9 em; 1=1,8 cm; hl=1,4 em: [¢}JOH(ors)
I BRAC(araugustanorum). MIT. T. Br. 107 '

10. Tigld fragmentard; dimensiuni 16,5X14,5%3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=7,5 cm; 1=2 c¢m; hl=1,4 cm: COH(ors) I [brac(araugus-
tanorum)]. MIT. T. Br. 108

11. Cirimidd fragmentard; dimensiuni: 9,5X7,4X4 cm. Stampild in cartug dreptun-
ghiular simplu adincit; fragmentar: Lp=7,5 cm; 1=1,9 cm; hl=1,4 cm: [coh(ors)] I BRAC
(araugustanorum). MIT, T. Br. 109

12. Tigld fragmentari; dimensiuni: 12X10X3,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=4,5 c¢m; 1=2 cm; hl=1,4 cm: [coh(ors) I] BRAC(araugus-
tanorum). MIT. T. Br. 110

13. Tigld fragmentard; dimensiuni: 11,5%10%2,5 cm. Stampili in cartug dreptunghiular
simplu adincit. L=9,7 e¢m; 1=2 cm; hl=12 cm: COH(ors) I BRAC(araugustanorum).
MIT. T. Br. 111

14. Tigld fragmentard; dimensiuni: 11,5X6X3 cm. Stampili in cartug dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=6 cm; 1=2 cm; hl=1,2 cm: [¢]JOH(ors) I BRAC(araugus-
tanorum). MIT. T. Br. 112

15. Tigld fragmentard; dimensiuni: 13X 13,5%3,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adinat; fragmentar. Lp=8 cm; 1=2,8 cm; incadrind o tabula ansata cu Lp=7,3 cm;
1=1,8 cm; hl=1,1 em. Text de la dreapta spre stinga: COH(ors) I BRAC(araugustanorum).
MIT. T. Br. 113

16. Tigla fragmentard; dimensiuni 12X 9X3 cm. Stampild in cartus dreptuaghiular
dublu; fragmentar; in exterior Lp=6,5 cm; 1=2,5 cm in interior tabula ansata cu Lp=5 am;
1=2 cm; hl=1,1 cm. Text de la dreapta spre stinga: [co]H(ors) I BRAC(araugustanorum).
MIT. T. Br. 114

17. Tigli fragmentari; dimensiuni: 8X7X2,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
dublu; fragmentar; in exterior Lp=6,5 cm; 1=2,5 c¢m; in intertor tabula ansata cu Lp=5 cm;
1=1,8 cm. Text de la dreapta spre stinga, cu litere in relief; inalte de 1,2 c¢m: [eoh(ors)] I
BRAC(araugustanorum). MIT. T. Br. 115

18. Fragment de tigld; dimensiuni: 15X13X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit. L=10 ¢m; hl=1,4 cm: COH(ors) I BRAC(araugustanorum). Intre indicati-
vul cohors §i cifri se afli o bari orizontali despirtitoare. Muz., Caransebes. Inv. 244. cf.
C. Daicoviciu in ACMIT, 2, 1929, p. 315

19. Tigld fragmentard; dimensiuni 16X 15%2,5 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit. L=10 ¢m; 1=1,8 cm; hl=1,8 ¢m. COH(ors) 1 BRAC(araugustanorum). Muz.
Deva. Probabil aici se afli mai multe exemplare de acest tip in depozitul incd neorganizat
al Muzeului. Informatie amabili 1. Piso.

20. Tigld stampilatd: COH(ors) I BRAC(araugustanorum) cf. C. Goos, in AEM, 1,
1877, p. 114=CIL, 111, 8074,9=DissPann, 1I, 21, p. XVII, nr, 255, 256. Probabil este vorba
de cele duse la Sighijoara de C. Goos.

21. Tigld stampilatd: COH(ors) BRAC(araugustanorum). cf. C. Goos, in AEM, 1, 1877,
p. 114=CIL, III, 8074, 9 b. Acest tip nu este cunoscut intre jtampilele pe care le-am con-
sultat noi. Locul de pdstrare nu se cunoagte.

22. Tigld stampilati: COH(ors) BR(acaraugustanorum) cf. A. Buday, in DolgCluj, 7,
1916, p. 16, fig. c. Nu se cunoaste acest tip de stampild intre cele consultate de noi. Locul
de pastrare nu se cunoagte nici el. S-ar putea ca si fie stampili fragmentard de tp obisnuit

23, Tigli fragmentari; dimensiuni 12X11,5%3 cm. Stampili in carts dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar; L=10 cm; lp=1,5 cm. Litere in relief inalte de 1 cm: COH{ors)
I BRAC(araugustanorum). Muz. Brasov. Inv. 4797

24. Tigld fragmentari cu stampila COH I BRAC descoperitdi in cursul sipaturilor
arheologice din anul 1975 la castrul de la Borosneul Mare. Informatie amabili Z. Székely.
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25. Tigld fragmentard; dimensiunile: 12X17%3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=10 cm; 1=2 cm; hl=2 cm. COH(ors) I BRAC(araugusta-
norum). MSG. A 1354

26. Tigld fragmentard; dimensivnile 23X 14,5X3 cm. Stampild in cartuy dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar., Lp=5,5 e¢m; |=2 cm; hl=1,7 cm [coh(ors) I bJRAC(araugus-
tanorum). MSG. A 1355

27. Tigld fragmentard; dimensiuni 20X8X3 cm. Stampili in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar; Lp=3,5 cm; 1=2 cm; hl=1,2 ecm: [coh(ors) I br] AC(araugus-
tanorum). MSG. A 1356

28. Tigld fragmentard; dimensiuni: 12X10X3 cm. Stampili in cartug dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Lp=7 cm; lijimea nu se poate stabili. La interior tabula ansata
Lp=7 cm. Text de la dreapta spre stinga: COH(ors) I BRAC(araugustanorum). MSG. A 1357

29. Tigld fragmentard; dimensiuni: 11X14,5X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar. Ip=4,5 cm; 1=1,8 cm; hl=1,3 em: COH(ors) [I brac(araugus-
tanorum)]. MSG. Inv. 3883

30. Tigld fragmentard; dimensiuni: 19X10X3 cm. Stampild in cartus dreptunghiular
simplu adincit; fragmentar; Lp=8 em; 1=2 em; hl=1,5 em. COH(ors) I BR[ac(araugusta-
norum)]. MSG. Inv. 3884

Cohors IIII Hispanorum

1. Tigli cu stampila: COH(ors) IIII HISP(anorum). cf. G. Téglds, in Klio, 11, 1911,
p. 499, 2. Se pdstra in Muzeul din Sf. Gheorghe. DissPann 1I, 21, p. 19 preia aceasti infor-
matie. Stampile de acest tip nu au mai apdrut la Bregcu.

Legio IIII Flavia (?) (=[coh(ors)] IIII [Bet(asiorum)]

1. Tigli mare de acoperis; dimensiuni 14X14X3 cm. Stampili in cartus simplu drept-
unghiular adincit; fragmentar Lp=9,5 cm; lp=2,5 cm. Litere in relief inalte de 2 cm.
Se disting de la stinga spre dreapta: o literd ce pare G; patru haste verticale paralele i
capetele de sus ale altor doud litere. MSG. Inv. 153637. G. Téglis in ErdMiz XIX, 1902,
p. 398, nr. 94; idem, in Klio, 11, 1911, p. 499, 2 b; DissPann II, 21, p. 19 considerd ci
lectura acestei inscriptii este legio IIII Pia Fidelis, considerind ci prezenja legiunii la Breteu
poate fi pusi in legaturi cu ridzboaiele marcomanice (?. Stampile de acest tip nu au mai
apirut la Bretcu. Examinarea stampilei ne-a permis si facem precizarea ci aparfine cohortei
ITIT Betasiorum.

Materiale de constructie din ceramici (cirimizi, tigle, olane)

1. Cirimidi fragmentari; dimensiuni 18X 14X5 cm. Decoratd cu linii paralele incizate
in val cu degetul. 1925. B 38. MIT. Fig. 45/1

2. Cirimidd fragmentard; dimensiuni: 18X 19X 6 cm. Decorati cu linii paralele inci-
zate in val. 1925. B 38. MIT. Fig. 45/2

3. Cirimida; dimensiuni 19X19X6 cm. Decor din linie incizatd in val. 1925. B 36.
MIT. Fig. 45/3

4, Cirimidi fragmentard; dimensiuni: 30X27X6 cm. Decor din linii paralele incizate
in val. 1925. B 37. MIT. Fig. 45/4

5. Cirdamid3 fragmentard; dimensiuni 11X8,5X3 cm. Decor din cercuri inscrise. 1925.
B 40. MIT. Fig. 46/1

6. Cirimidi fragmentard; dimensiuni 25X22X%3 cm. Decor din cercuri concentrice
inscrise. 1925. B 41. MIT. Fig. 46/2

7. Cirimidi fragmentara; dimensiuni 11X8X4,3 cm. Decor din cercuri inscrise. 1925.
B 43. MIT. Fig. 46/3

8. Cirimidi fragmentard; dimensiuni 37%30X3 cm. Decor din cercuri inscrise. 1925.
B 42. MIT. Fig. 46/4

9. Cirimidi fragmentard; dimensiuni: 25X19X4 cm. Decor din cercuri inscrise concen-
wic. 1925, B 44. MIT. Fig. 46/5
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10. Cirimidi fragmentard; dimensiuni; 14X 11X3 c¢m. Decor din linii paralele incizate.
1925. B 49, MIT. Fig. 47/1
11. Cirimidi fragmentard; dimensiuni 12X9,5%2,5 cm. Decor din linii incizate. 1925.
B 48. MIT. Fig. 47/2
12. C3rimidi fragmentari; dimensiuni: 11X10X3 cm. Decor din linii incizate intre-
tdindu-se in form3 de mozaic rombic. 1925. B 305. MIT. Fig. 47/3

13. Tigli fragmentard; dimensiuni: 12X8,5X3 cm. Decor din linii incizate in formi
de mozaic rombic. 1925. B 18. MIT. Fig. 47/4

14, Tigli fragmentard; dimensiuni: 13X10X3 cm. decoratd cu linii incizate in formd
de mozaic rombic. 1925. B 34. MIT. Fig. 47/5

15. Tigli fragmentari; dimensiuni: 24X3%2,5 cm; decoratd cu linii incizate in formi
de mozaic rombic. 1925. B 19. MIT. Fig. 47/6

16. Tigli fragmentard; dimensiuni: 24X3X2,5 cm; decor din linii incizate in forma
de mozaic rombic. 1925. B 23. MIT. Fig. 47/7

17. Tigld fragmentard; dimensiuni: 26 X20%2,5 cm. Decoratdi cu linii incizate in formi

de mozaic rombic. 1925. B 21. MIT. Fig. 47/8

18.

Carimidi;

de linii incizate in form3 de

19
20.
21.
22,
23.
24,
25,

. Stilp de hypocaust

Stilp de hypocaust
Stilp de hypocaust
Stilp de hypocaust
Stilp de hypocaust
Stilp de hypocaust
Stilp de hypocausy

dimensiuni:

mozaic rombic. 1925. B 22. MIT. Fig. 49/3

tubular; fragment.
tubular; fragment.
tubular; fragment.
tubular; fragment.
tubular; fragment.
tubular ;fragment.
tubular; fragment.

1925
1925
1925
1925
1925
1925
1925

. B 26.
. B 27.
. B 28.
. B 29.
. B 30.
. B 31,
. B 32,

MIT. Fig. 48/1
MIT. Fig. 48/2
MIT. Fig. 48/3
MIT. Fig. 48/4
MIT. Fig. 48/5
MIT. Fig. 48/6
MIT. Fig. 48/7

35%31Xx4,5 cm. Toatd suprafata mai fini e acoperitd

26. Siilp de hypocaust, tubular; fragment. 1925. B 33. MIT. Fig. 48/8

27. Olan fragmentar; dimensiuni: 38X 17X2 cm. 1925. B 50. MIT. Fig. 49/1

28. Olan fragmentar; dimensiuni: 12X 10X 1,8 cm. 1925. B 51. MIT. Fig. 49/2

29. Tigli fragmentard; dimensiuni: 24X22X3,5 cm; pe suprafata ei este imprimatd o
labd de cline. 1925. B 47. MIT. Fig. 50/1

30. Tigld fragmentard; dimensiuni: 16X 13X3 cm; pe fata fini urma imprimatd a unei
labe de cline. 1925. B 46. MIT. Fig. 50/2 .

31. Cirimidi fragmenvard; dimensiuni: 11X8x3 cm; pe fata find urme de labi de
cline. 1925. B 45. MIT. Fig. 50/3

~ 32. Tub de apaduct; fragment cu dimensiunile 19X18X5 cm. 1925. B 54. MIT.
F_lg. 5%4 Tub de apaduct; fragment cu dimensiunile 18x15X3,5 cm; 1925. B 53. MIT.
Flg 53?‘{5 Tub de apaduct; [ragment cu dimensiunile de 24X12X4 cm. 1925. B 55. MIT.
Fe 5?5l6 Tub de apaduct; fragment cu dimensiunile de 15x13%3 cm. 1925. B 52. MIT.

Fig. 50/7

36. Tub de apaduct; fragment cu dimensiunile de 18X 16 em. 1925. B 56. MIT.

37. Tub de apaduct; fragment cu dimensiunile 11X 15 e¢m. 1925. B 57. MIT.

In MSG se afli inci numeroase cirimizi si tigle (Inv A 1340, 1343, 1344, 1345-1353,
1327, 3259, 13701), tuburi de apaduct (6447), piese de mozaic (A 1331) si fragmente de ten-
cuiali de perete de culoare albi dati cu vopsea rosie (13712) care provin tot de la Bregcu.

Proiectile din ceramici (glandes) §i piatra

1. Piesi din lut (glans) din pasti nisipoasi bine arsi de culoare cirimizie. d=4 cm;
gr=>52. 1925. B 271. MIT. Fig. 51/4

2. Piesi din lut (glans) din pasti nisipoasi de culoare cirimizie bine arsi. d=5,1 cm;
er—100. 1925. B 272. MIT. Fig. 51/5

3. Piesi din piatd (glans) d=5 cm; h=1,8 cm; gr=80. 1925. B 278. MIT. Fig. 51/1

4. Piesi din piawrd (glans); d=7 em; h=2,5 cm; gr=196. 1925. B 276. MIT. Fig. 51/2

5. Piesi din piatri (glans); d=7 em; h=25 em; gr=196. 1925. B 277. MIT. Fig. 51/3
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6. Pies3 din piatrd (glans); d= 12 cm; h=4 cm; gr=1090. 1925. B 274. MIT. Fig. 51/6
7..Piesi din piatri (glans); d=10 cm; h=2,5 cm; gr=460. 1925. B 273. MIT. Fig. 51/7
8. Piesi din piatrd (glans); d=8 em; h=2,5 em; gr=295. 1925. B 275. MIT. Fig. 51,8

II. MATERIALE §I OBIECTE DIN FIER

Arme

1. Lance; fragment din lamd; Lp=32,5 cm; 1=5 cm. 1950. Sectiunea I. MIT, IN 6713.
Fig. 52/5

2. Virf de sulifi cu profil piramidal. L=7 c¢m; dg=1,2 cm. 1950. Poarta de E (princi-
palis sinistra). MIT. IN 6664. Fig. 52/6

3. Virf de sulitd cu profil piramidal. L=13 cm. Piesa este azi pierdutd. Se pistreazi
numai intr-o fotografie din 1925. Fig. 54/27

Unelte si instrumente

1. Bari de fier cu profil patrat; indoitdi. L=18,5 cm; 1950. Porta principalis sinistra.
MIT. Fig. 52/1 .

2. Elemente mobile (douid) de la o titind. L=8,5 ¢cm; 5 cm. Capetele cuielor sint des-
facute. 1950. Porta princpalis sinistra. MIT. IN: 6662. Fig. 52/2

3. Piesi in formi de cirlig. L=8 cm. 1950. Sectiunea G, intre cele doud ziduri. MIT.
IN 6705. Fig. 52/4

4. Piron. L=9,5 cm; dc=2,1 cm. 1950. Porta principalis sinistra. MIT. IN 6663.
Fig. 52/3

5. Miner de vas; fragment reprezentind jumitate din piesi. Lp=6,5 cm; gr=0,5 cm.
1925. MIT. Fig. 527

6. Piesi din fier; destinatia neprecizabild. L=9,7 cm. 1925. MIT. Fig.52/8
; 7. Verigi din fier; piesa este pierdutd; se piastreazi numai intr-o fotografie din 1925,
ig. 54/21

8. Elemente mobile de la o piesi cu destinatie neprecizatd; piesa pierduti. 1925. MIT.
Fig. 54/22
& 9. Elemente mobile (douf) de la o titind; piesa este pierdutd; se p3streazd numai intr-o
fotografie din anul 1925. Fig. 54/23

10. Pinten (?). Piesa este pierduti ?. Fig. 54/24

11. Lam3 de cutit cu virful rupt. Lp=10,5 cm; 1=1,3 e¢m. 1925. B 145, MIT. Fig.
52/11=54/31

12. Lam3 de cujit; fragment fird cuiul de fixare. Lp=12 em: 1=1 em. 1925. B 146.
MIT. Fig. 52/10=54/34

13. Lam3 din fier. L=6,5 cm; 1=1,5 em. 1925. MIT. Fig. 54/35

14. Ac; piesa este pierduti. L=13 cm; d=0,5 cm. 1925, MIT. Fig. 54/36

15. Placd. L=9,5 em; 1=2,3 cm. Spre un capat are un orificiu dreptunghiular probabil
pentru fixare. 1925. B 150. MIT. Fig. 54/37=52/9

16. Piesi cu utilizare neprecizatd; unul din capete a fost ldjit prin lovire s giurit.
L=13,5 cm; d=0,7 em. 1925. MIT, Fig. 54/38

17. PiesX cu utilizare neprecizati; unul din capete este l3jit. L=45 cm; d=0,8 cm:
le=2,5 e¢m. 1925, MIT. Fig. 54/39

Materiale d= constructie

Piroanele, care constituie majoritatea covirsitoare a ceea ce numim materiale de constructie,
provin in totalitate din sdpatwurile din anul 1925. Ca si evitdim aid o descriere a fiecarei
piese in parte, si mai ales pentru ci nu avem locul lor de descoperire exact, vom descrie
aceste piese pe patru grupe in care le-am impirgit dup3 lungimea lor. Este sigur ci utili-
zarea lor dupdi mirime se ticea si io funciie de anumite necesitdti de constructie. Faptul
cd mare parte din ele au virful indoi: aratd ¢i ele au fost folosite la fixarea unor grinzi
de lemn.

~In prima grupi am inscris piroanele lungi cu floare, a ciror lungime minimi este
intre 20—25 em. Fig. 53/1, 3—7, 10, 12—13, 15, 31, 29, 38; fig. 54, 6, 8, 12
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Din a doua grupi fac parte piroanele de mirime mijlode cu floare; lungimea lor mi-
nimi este cuprinsi intre 12—15 cm. Fig. 53/2, 8, 9, 11, 14, 16—21, 23—25, 28, 30, 39—41,
4348, 50; fig. 54/1, 3, 4, 16—20

Din a treia grupi fac parte piroanele mici cu floare; lungimea maximi a lor este
10 cm. Fig. 53/20, 22, 24, 26—27, 32, 3437, 42, 45, 49; fig. 54/2, 4, 5, 7, 9—11,
13—15, 17—19

In cea de a patra grupi intrd piroane mici al ciror ,cap” este realizat prin refularea
barei initiale in doud piryi. Lungimea lor medie este 16 cm. Fig. 54/25, 27, 30, 33

Desigur impdrfirea in aceste patru grupe a fost ficutd doar pentru o mai bund
categorisire a pieselor; ea nu are pretentia de a fi definidva.

Tot intre piesele de fier servind la constructii am mai aminti doud scoabe:

1. Piesi cu lungimea de 5 am. 1925. MIT. Fig. 54/32

2. Piesi cu L=21 cm. 1925. MIT. Fig. 53/33

111. OBIECTE §I USTENSILE DIN BRONZ, PLUMB, STICLA §I PIATRA

1. PlicutZ dreptunghiulari din bronz; dimensiuni 4,3X2,8 c¢m; probabil de la o lo-
rica. 1950. Turnul din coltul de NE. MIT. Fig. 55/1

2. Tabli de bronz indoiti §i grav deformatd; probabil de la un recipient; dimensiuni:
9,3X3>[<0,1 cm, 1950. Sectiunea B, in interior deasupra stratului de arsurdi. MIT. IN. 6685.
Fig. 55[2

3. Sirm3 din bronz; indoitd. L=19,5 cm; d=0,3 cm. 1950. Porta principalis sinistra.
MIT. IN. 6696. Fig. 55/3

4. Fragment dintr-o verigd. d=2,6 cm. h=0,35 ecm. 1950. Tumul din coltul de NE.
MIT. IN 6702, Fig. 55/4

5. Plesi de la o broasci de ugd sau lacit. L=5,5 cm; 1=1,6 cm. Partea lati are 9
gduri circulare, asezate simetric pe ‘doud rinduri (cite patru pe fiecare rind). 1950. Seciiunea
B, lingd zidul interior; adincimea 1,10 m. MIT. IN 6639. Fig. 55/5

6. Teavd din plumb de la conducta de api a biii. L=72 cm; d=9 cm; grosi-
mea=1,2 cm. 1925. 1925, Baia castrului. MIT. Fig. 57/1—2. B 154

7. Bucati de plumb topitd. 1925. B 290. MIT.
8. Bucatd de plumb topitd. 1925. B 289. MIT.
9. Buzi de la un vas mic de sticli din pastd verzuie. dg=7 cm. 1950. MIT. Fig. 56/1

10. Fragment din peretele unui vas de sticli din pasti matd de culoare argintie; decor
din linii paralele incizate. 1950. Turnul din coltul de NE. MIT. IN 6674. Fig. 56/2

11. Fragment din peretele unui vas de sticld, din pasti verzuie-albi. 1950. MIT.

12, Fragment dintr-o placi de sticld din pastd verzuie. 1950. Sectiunea F. MIT.

13. Mirgici din pasti sticloasi, matd, albidstrie; fragment reprezentind jum3tate din
piesi. d=1,8 an; h=1,8 em. 1950, Turnul din coljul de NE. MIT. IN 6664. Fig. 56/3

14. Risnitd (catillus); fragment reprezentind jumitate din piesi. d=40 cm; h=10 am.
1925. MIT. Fig. 51/10

15. Fragment dintr-un monument sculptural. Piesa este pierdutd; se pistreazi numai in-
tr-o fotografie din anul 1925. Fig. 51/9

In MIT se mai afli, fird nici o indicajie topografici, o mare cantitate de bucdti de
perete (tencuiald) provenind probabil de la baia castrului de la Brejeu. Multe din buciiile
de perete poartd pe fondul alb-rogcat urme de vopsea colorati, sub form3 de linii albastre
sau brun-rogcate.

_ Tot intre materialele de la Bretcu (sectiunea G) avem citeva bucitele de cdrbune pro-
venind de la lemn de brad i 72 boabe de griu (triticum cariopse) carbonizate (determinarile
au fost efectuate de dr. Iustinian Petrescu de la Catedra de Geologie).

NICOLAE GUDEA
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ANEXE
1. Lista fortificatiilor din sistemul defensiv al Daciei romane
A. Limesul. Apiirarea Daciei de SV Sectorul VII
32. Brincovenesti

Sectorul 1 33. Cilugdreni

1. Buld 34. Sdrdteni

2. Aradul Nou 35, Inl3ceni

3. Sinicolau]l Mare 36. Odorheiul Secuiesc
4. Cenad 36a Biile Homorod

5. Szeged (Partiscum) 36b Biile Homorod

37. Piuleni

Sectorul 11 38. Olteni
Sectorul I11 Sectorul VIII

6. Banatska Palanka 39. Bretcu (Angustia)

7. Duplijaja 40. Borogneu Mare

8. Grebenac 41. CPma.IEu .

9. Viridia (Arcidava) 42, Risnov (Cumidava)
10. Vrfac 43. Hoghiz

11. Surduc (Centum Putei) 44. Cincyor

12. Berzovia (Bersobis) 45. Feldioara

13. Firliug (Aizizis) 46. Boita

132 Valea Boului (Caput Bubali)

Sectorul IV C. Apararea cimpiei dinspre E
14. Orsova (Dierna) Sectorul 1X

15. Mehadia (Praetorium) 47. Drajna de Sus

16. Teregova 48. Milaiesti

17. Jupa (Tibiscum) 49. Pietroasele

18. Zavoi (Agnaviae) 50. Tirgsor

18a Voidova 50a Filipestii de Pidure

50b Gherghita
50c Ridzvanu

B. Sectorul platoului transilvan 50d Ridulesti

Sectorul V gg‘; 1(3115%1;:}.“
19. Vegel (Micia)
20. Abrud Sectorul X

r

21. Bologa (Resculum)
22, Buciumi

23. Roménag (Largiana)

51. Fliminda
51a Valea Totifei

24. Romita (Certie) 25- Pytineiu
25. Moigrad-Citera (Porolissum) 54. Bineasa 2
26. Moigrad-Pomet (Porolissum) 55, Rosiorii de Vede
26n Prebt 2 552 Valea Urluii
; 56. Gresia
Sectorud VI 35 Urlujeni 1
27. Tikdu 59. Urluieni 2
28. Cigeiu (Samum) 60. Filfani-Izbosesti
%. Iligna 2; g§pata ge }os ;
. Livezile . Sdpata de Jos
31, Orheiul Bistritei 63. Algota
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64. Purcireni

64a Voinest

65. Cimpulung Muscel 1
65a Cimpulung Muscel 2
65b Rucar

Sectorul X1

66. Islaz-Racovita

66a Islaz-Verdea

67. Tia Mare

68. Sliaveni

68a Resca (Romula)

69. Enogesti (Acidava)
70. Memotesti (Rusidava)
71. lonestii Govorii

72. Stolniceni (Buridava)
73. Simbotin (Castra Traiana)
74. Jiblea

75. Radacinesti

76. Bivolari (Arutela)

77. Perisani-Pripoarele
78. Copdceni

79. Titesu

80. Racovita (Praetorium)
81. Clineni (Pons Vetus)
82. Riul Vadului

Sectorul XII

83. Listeava
83a Caciulitesu

1. Diploma militara eliberatd la 14 iunie 92 unui marnar din flota dunireani (Classis
Flavia Moesica). A fost descoperiti prin anul 1547 la Brejcu. Textul si informatiile despre
dintr-o scrisoare trimisi lui Johanes Honterus de chiriarhul
Antonius Verancius la 15 decembrie 1547 (cf. Rerum Hungaricarum Scriptores Varii, 1600,
p- 628) si dupi copia primitdi de Bongarsius din partea unui medic brasovean P. Kertz
(manuscris aflat la Berna). Textul a fost luat din aceste izvoare si reprodus in repertoriile
de diplome militare romane: Neigebaur, Dacien, 1851, p. 296; CIL, III, p. 858 (cf. p. 1966);
CIL, XVI, 37; 1. I. Russu, Inscriptiile Daciei romane, 1, Bucuresti, 1975, nr. XXV (cu

diplom3 se cunosc azi numai

toate detaliile si bibliografia).

Tablita 1 — fata interni —

83b Castranova
84. Craiova-Mofleni
84a Racari

84b Butoiest
85. Citunele
85a Pinoasa
85b Virju

85¢ Glodeni
85d Sicelu

86. Bumbesti
86a Virtop
86b Porcesti

D. Dispozitivul central de apdrare

87. Alba Iulia (Apulum)
87a Ighiu
88. Turda (Potaissa)

C. Linia intermediarid de castre

89. Cigmiu

90. Gildu

91. Sutor (Optatiana)
92. Gherla

93, Cristesti

94, Sighisoara

95. Ordstioara de Sus
96. Rizboieni

IMP(erator) CAESAR DIVI VESPASIANI F(ilius) DOMITIANUS
AVGVSTVS GERMANICVS PONTIFEX MAXIMVS
TRIBVNIC(ia) POTESTAT(e) XI IMPERATOR XXI
CENSOR PERPETVVS CONSVL XVI P(ater) P(atriac)

5 IIS QVI MILITANT IN CLASSE FLAVIA MOESICA
QVAE EST SVB SEX(to)) OCTAVIO FRONTONE
QVI SENA VICENA PLVRAE STIPENDIA MERVERVNT
ITEM DIMISSIS HONESTA MISSIONE QVORUM
NOMINA SVBSCRIPTA SVNT IPSIS LIBERIS

10 POSTERISQVE EORVM CIVITATEM DEDIT ET
CONVBIVM CVM VXORIBVS QVAS TVNC HABVISSENT
CVM EST CIVITATIS IIS DATA AVT SI COELIBES
ESSENT CVM IIS QVA POSTEA DVXISSENT

DVNTAXAT SINGVLI SINGVLAS
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Tablita I — fata internd —

[A(nte)] D(iem) XVIII K(alendas) IVLIAS

[ Ti(berio) Ivlio] CELSO POLEM(a)E[a]NO-
[L(ucio) Stretin]IO AVITO CO(n)S(ulibus)
[descripu]M ET RECOGNITVM

fex tabula] AENEA QV[ae fixa est Romae]

[in muro post templum dixi Aug(ust) ad Minervam]

Tablipa 11 — fata externi —

A LAPPI

C IVLLI

M CALLI
GN MATICI
Q ORFICI
1. PVLLI

L. BVLLI

Traducere: Imparatul Caesar, fiul preafericitului Vespasianus, Domitianus Augustus,
biruitorul Germanilor, mare preot, in al XI-lea an al puteni de tribun, aclamat imperator
a XXI-oard, censor pe viati, consul a XVI-a oard, pdrinte al patriei, celor care au servit
in flota Flavia Moesica comandati de Sextus Octavius Fronto, §i care au indeplinit 26 de ani
sau mai mult de serviciu militar §i au fost liberaji cu cinste si ale c3ror nume sint scrise
mai jos, lor, copiilor §si urmagilor lor, le-a dat cetitenia romani §i dreptul de cdsitorie legi-
timi cu sofille pe care le-au avut atunci cind li s-a dat cetitenia (romand) sau pe cele
care le vor fi luat dupd aceea, dar numai pentru cite una fieciruia.

La 14 iunie sub consulatul lui Tiberius Iulius Celsus Polemaeanus §i Lucius Stertinius
Avitus (anul 92). Acest act este copia controlati dupi tabla de bronz pusi la Roma pe
zidul dinapoia templului preafericitului Augustus, lingd templul Minervei. -

Marton (stampila in ceard a): A. Lappius, C. Iulius, M. Callius, Gn. Maticius, Q. Orfi-
cius, L. Pullus, L. Bullus.

Comentar: din textul diplomei este cunoscutd numai faja internd a t3blitei I (intus)
care are un text mult mai prescurtat deobicei in raport cu textul din partea exterioara
(pierdut). Acesta din urmi3 confinea de fapt lista unitdjilor militare la care se referea diploma.
De remarcat forma ,duntaxat® in loc de ,dumtaxat“. Diploma a fost datd unui marinar
din flota, iar prezenia ei la Brejcu poate fi interpretatd in sensul ci veteranul sau vre-un
urmas al lui a fost colonizat sau s-a stabilit de buni voie in Dacia. Numele veteranului
a rimas necunoscut. Data diplomei pare a sugera pe de-o parte o prezentd timpurie a vete-
ranului in Dacia, iar pe de alti parte ne aratd si provenienta colonistilor din diferitele
parii ale provinciei.

111. Santierul arbeologic Sf. Gheorghe—Breteu 1950. (27.VI.—22.VI1.1950). Jurnal de
sapaturi

25.V0.1950 — M. Macrea, responsabilul santierului, pleaci din Cluj la Sf. Gheorghe unde
ajunge in aceeayi zi seara.

26V1.1950. La Sf. Gheorghe impreuni cu Székely Zoltin (directorul Muzeului) luim contact
cu autoritdjile locale: secretarul judetean al P.C.R., Sfatul Popular Judetean, secretarul jude-
tean al Sindicarelor. Se fac unele cumpirituri de alimente, rechizite. Se iau informagii din
O. Baldsz, I. Paulovics, Em. Panaitescu despre castrul de la Bretcu si regiunea Bregcu.
27.VI11.1950. Plecdim la Bretcu. Ne ocupim de incartiruire; luim contact cu autoritdtile lo-
cale. Facem o recunoastere la castru, care se afli aproape de sat la locul numit Veneturné
vir. Impresioneazi prin faptul ci se detageazd foarte pronungat de restul teritoriului; valul
¢ inalt §i detagat mai ales in coltul de SV i pe latura de V. Aici, pe lingi val, pe locul
pe unde ar veni sanjul (de apirare) merge un drum de care. Urmeazi o limbi de pEImint
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mai inalti §i paraleld cu sanyul, apoi un nou sany paralel cu primul. Acest al doilea sang
eprezinti un fir de scurgere al apelor, care incepe mult mai sus de castru, pe culmile
dealurilor care se intind la Nord. Acest ultim san{ nu are nimic de a face cu castrul. Spre E
iardgi merge un drum de care probabil tot pe locul santului castrului. In schimb pe laturile
de V si E nu se vede nici o urmi de sanj. Cu toate acestea valul de pamint e destul de
inalt 1 de pronuntat §i pe aceste laturi. Astfel valul de pimint de pe latura de N este
lat de 18 m i inalt de 2 m atit fagd de interiorul castrului, cit st fatd de terenul din
afard. Pe latura de Est valul este larg tot de 18 m i fnalt de 1,5—2 m fatd de interior.
In schimb in afari drumul de care paralel cu gangul i imediat lingi acesta este cu 6 m
mai jos decit partea de sus a valului. Aceasta este situatia aproape de coljul de NE al
castrului. Pe aceeasi laturd, aproape de coljul de SE, lajimea valului ¢ numai de 15 m,
indljimea de 1,5 m fati de interior §i 3 m fayd de exterior si 3 m fajd de exterior. Pe
latura de S, intre poarta praetoria si colful de SE, valul e lat de 15 m, §i mai putin inaly;
1 m fatd de interior, 2 m faji de terenul din afari care coboard (in pantd) lin spre S,
spre pirful Bretcului, Pe aceasti laturi intre poartd §i colful de SV vaﬁl se liteste pina
la 18 m, iniltimea faji de interior este de 1 m, fagi de exterior de 2 m §i chiar mai mult
in spre coly. Pe latura de V valul este foarte inalt §i pronuntat. Astfel pe curtina dintre
poarti si coltul de SV valul e lat de 21 m épini la drumul de care) 5i inalt de 2 m faga
de interior 5i 8 m fatd de (exterior) fundul drumului de care de la picioarele valului. Cam
aceeasi este situajia §i pe curtina dintre poarti §i coljul de NV. In interiorul acestui patru-
laver terenul este bine nivelat, dar usor inclinat spre S. In orice caz jumitatea dinspre Nord
a acestui patrulater este mai ridicat, adicd tocmai acea parte care ar corespunde pretoriului
sl retenturei.

Urmele sipiturii executate in 1925 de prof. Em. Panaitescu sint vizibile, intrucit nimic
nu a fost acoperit. Din aceasti [cauzi] pe buni dreptate Paulovics i face critici afirmind
cd sau trebuia astupat cu pamint sau ruinele trebuiau conservate. Dar. exagereazid cind afirmd
¢l totul a fost nimicit §i c3 tdranii ar fi scos peste tot pietrele din ziduri pini la temelie.
De pildi la poarta decumana se vid destul de bine zidurile celor doud laturi patrulatere,
tot aga se recunoaste forma bastioanelor rotunde din coljurile de NV i SE. In genere
insi ruinele fac o impresie silbaticd datoritd faptului ¢ pe ele au crescut buruieni, iar in
sanjuri (fostele sectiuni de cercetare) tufe §i chiar copaci (arbusti)., Dupd cit se pare insd
nimeni nu a cdrat piatrd din ruine. Distrugerile sint urmarea ploilor g1 ingheturilor.

Castrul este situat pe o terasi care se ridica imediat deasupra luncii pirfului Breycului,
spre N de soseaua care duce in pasul Oituzului. Terasa e legati de dealul ,,Csere”, de unde
coboar3d, pe directia N—S, mai multe fire de apd spre lunca piriului Breycu. Spre E valea
largd se strimteaza i incepe pasul Oituzului. Castrul se gaseste chiar in fatd i are in spate,
spre V, o cimpie largi care se intinde spre satul Lemnia §si mai departe. Spre V de castru
'a ceca 100 m in dreptul portii principalis sinistra se afli ruinele dezgropate s§i cizuic in
paragind ale unei constructii cu mai multe inciperi care a fost sipata in 1925 de prof.
Panaitescu, Ea e situatd pe un loc mai ridicat, pe marginea unei terase flancate (mirginitd)
spre E de o ripd sau un fir de apd care coboard de pe iniljimile de la Nord. Mai spre E
se intinde o terasi mai mare care continud in lunca largi a piriului Negru (Fekete iigy),
un afluent pe stinga al Olwlui. Locul acesta poarti numele Ee »Farkes-var®. Pe o mare
suprafata, aproximativ 1/2 km (la) V de amintita construciie, se vid slabe urme de cera-
mici §i cdramizi. Aici era f3ri indoiald mica agezare civila, canabaele dezvoltate in apro-
pierea castrului, Agezarea civili acoperind o suprafajd de aproximativ 2—3 km nu era
prea intinsi §i nu pare si fi avut constructii prea impozante. Probabil erau mai mult case
din lut i din lemn. In ceea ce priveste constructia de la V de castru dupd asezarea ei, ca
si dupd plan, pare si fie mai degrabi o baie, cum afirm3 prof. Em. Panaitescu, decit o
vila, cum opineazi firi nici un motiv Paulovics. In afari de cunoscuta conducti de plumb,
tdranii care au lucrat acolo in (anul) 1925 afirm3d ci incdperile erau pardosite cu c3rimizi
mari de 60 cm o laturd, deci sexipedale, asa cum se obisnuieste la bdi. Dealtfel si noi am
putut constata printre ruinele bucdti mari de cocciopesto, atit de obisnuite la balnea.

Fatd de constatdrile la fata locului ¢i tinind seama de cele publicate in legiturd cu
rezultatele sdpdturilor din 1925, ne propunem si verificim rezultatele obtinute atunci, a
le intregi prin noi constatiri §i 2 face posibild valorificarea materialului rezultat din s3pdturile
anterioare, care se afli in Muzeul din Cluj. In primul rind ne propunem a verifica sistemul
de apidrare al castrului, adici incinta fortificatd cu lucririle exterioare. Deasemenea ne pro-
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punem si verificim forma unui baston de colt si (planul) a unei porti. O problemd care
va trebui limuriti este aceea a zidului dublu care porneste de la bastionul din coltul
de NV, spre S dupi cum rezulti din plan §i a vedea in continuare daci un asemenea zid
nu se poate constata §i pe celelalte curtine (laturi). In interior va fi greu de ficut cercetiri
din cavza culturilor foarte variate (cartofi, orz, miziriche, iarbi, fasole, trifoi) si in loturi
mici, Cu prilejul sipiturilor din anul 1925 s-au trasat doui santuri in diagonali unind
cele patru coljuri, firi si fi dat peste pretoriu sau alte constructii de piatri. Totusi intr-un
singur loc s-a semnalat un fragment de zid care nu a fost urmirit mai departe. Cu toate
acestea sintem de pirerea lui Paulovics ci in interior nici nu e de asteptat s3 se afle con-
structii de piatrd, cele mai multe constructii fiind de lemn §i mai ales in apropiere de
zidul de incinti, Pe teren se vede ci jumitatea de Nord a castrului este mai ndicatd, decit
practentura. Ar fi putut deci si existe constructii de piatrf in jumitatea de N. Nivelarea
terenului se datoreste faptului c3 pamintul este cultivat.

29.VI1.1950. Fiind sirbitoare religioasi nu aflim muncitori. Vizitdim castrul, cu planul in
mini, ne orientim bine in teren si fixim punctele care vor fi cercetate.

30.V1.1950. Incepem un sant perpendicular pe latura de S a castrului, la cca 36 m de-
partare de curtina de V. Lirgimea sectiunii A e de 80 cm. Stratul de humus recent este
relativ subgire. Se lucreazi numai cu doi biieti.

1.VII.1950. Se continui s¥parea sectiunii, care se prelungeste pe toati l3timea valului de
pimint, atit In exterior cit §i in interior pin3 la seminituri. Se di peste zidul de incintd
care este construit din piatr3 de carier, locald, nu prea rezistenti. Astfel de piatrd se
exploateazi ast3zi in cariera de la poalele dealului numit Cetatea Fetii (Leiny V3Er) prin
urmare foarte aproape de locul castrului. Sint bucHti (de piatrl) sparte neregulat, de mi-
rime potrivitd; blocuri mai mari nu sint. Fata externi a zidului este mai regulatd, in timp
ce fata interni este destul de neregulati. Inseamn3 ¢ valul de p3mint din interior era
deja ridicat cind s-a construit zidul de incintd. Atit in sectiunea A; (din interior) cit si in
sectiunea A, (din afar8) s-au gisit foarte putine fragmente de tigle, cu totul neinsemnate.
Nici alte obiecte sau produse nu s-au aflat. Numai la capitul sectiunii A, fncepind de pe
la 1,5 m adincime de la suprafata exterioard s-a dat peste un pimint mai negru, plin
cu urme de lemn ars, s-au aflat §i citeva fragmente de vase romane, de culoare rosie sau
suri. Valul de pimint este destul de uniform, format din lut de culodre inchisi. Pietre din
zid au fost aflate atft in secfiunea A, cit si in A;, la o oarecare depirtare de zidul de
incinta.

Lini 3 iulie 1950. Se continud s§i se termini sectiunea A. Lungimea totald a sectiunii
e de 22 m (19 m). Rezultatele obtinute sint urmitoarele: Zidul de incinti e construit din
piatri de carierd, scoasi din dealurile din apropiere. E o piatrd nisipoasi, putin rezistentd,
care se sfirlmi usor. Grosimea zidului este de 1 m. Fata externi e mai regulati, pe cind
fata internd e mai nere&ulati. Zidul e construit cu mortar, de nu prea buni calitate. El se
infige cu fundamentu]l in pimintul virgin pe o adincime de cca 70 cm. Aceastdi parte a
zidului, adici fundamentul, ¢ mai latdi cu 20 cm decit partea superioari, in afarX zidul
prezentind o iesituri, adici un soclu de 20 cm Iitime. Iniltimea totali a zidului este in
starea actuali de 1,65 m. Indljimea pastrati deasupra soclului, deci firi fundament, este
de 1 m.

Valul de pamint: In interior in spatele zidului, se afli valul de pimint compus din
pimint de culoare brun3-cenusie destul de uniform3. Iniltimea valului de pimint este de
1,60 m, deasupra humusului antic. Lijimea lui, socotiti de la fata interioard a zidului de
incinta pini la mijlocul santului este de 6,75 m. Deasupra valului, in linie dreapti pe o
lungime 'de 2,90 m se afli un strat orizontal de pietris, gros de 10 cm. De la zidul de
incinti spre interior la cca 4 m se afl urmele unui alt zid aproape cu totul distrus, care
merge paralel cu zidul de incinti. Acesta e infipt in valul de pimint baza lui neajungind
la pimintul virgin, ci riminind cu 0,50 m deasupra liniei bermei. DErimZturile din acest
7id au cizut spre interior si se vid bine in sectiune.

Sanpul interior: La capitul (marginea) valului interior se afli o adinciturd in formi
de sany, lat de cca 0,95 m, adinc de cca 0,50 m. Acest gany atinge pimintul virgin sau
mai bine zis, humusul ante. Cu timpul el s-a umplut cu pimint negru, in care s-au aflat
fragmente de vase romane destul de numeroase, precum si cirbune de la zidul al doilea.
Spre interior se distinge deasupra pimintului din val un strat subtire, care se vede pe o
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lungime de 1 m compus din pimint cu pietriy, poate §i cirimidi pisatd, de culoare rosu-
brun. Urmele lui se cunosc §i mai jos de-a-lungul santului. Deasupra acestui strat urmeazi
pamint de culoare mai inchisi, cu pietricele §i slabe urme de c3rbune. Acest strat ar repre-
zenta poate padimentul din spatele zidului de susiinere a valului, poate padimentul vreunei
barici lipite de zid §i de val. Ummele lui s-au scurs ou tmpul in san;. Mai sus urmeazi
stratul de darimaturi ale zidului interior. Rostul santului interior era probabil de a colecta
apele de ploaie, in aceastd parte mai joasi a castrului ¢i de a conduce apa fie prin poartd
practoria fie pe la colul de SE, cu toate ci un canal de scurgere nu a fost constatat nici
in cursul sdpdturilor din 1925. Concluzia care se impune este ca al doilea zid este ulterior
construirii castrului de piatri de vreme ce el se ridicd pe vechiul val care initial era mai
prelung, in pantd usoarda pini la santul interior. Cind s-a construit al doilea zid, linia
valului de pamint s-a intrerupt §i in spatele acestui zid, spre interior, s-a produs o nive-
lare, constatatd nu pe humusul antic, ci pe valul de pimint care rimine la bazi.

In exterior nu s-a putut constata existenta santului obisnuit la castre romane. In locul
lui a existat un drum, marcat printr-un strat dse prundis de riu, adus, gros de 15 m si
lat de cca 9 m. Acest drum este la nivelul soclului zidului de incinti. Dacd scidem Iitimea
bermei, socotitd la 2 m, urmeazi ca drumul care mergea prin fata portii era de 7 m.
El era foarte usor inclinat spre S. Lipsa sanjului se explicd poate prin faptul ¢ pe aceastd
laturd, cea principald in fata castrului, se intinde o terasi micd, lati de 30—40 m, dupi
care urmeazd o cidere brusci 2 terenului la lunca joasi a piriului Bretcului, care ast3zi
curge mult mai spre S, la ¢ca 300 m, aproape de drumul actual de tari care duce in Pasul
Oituzului. Se poate presupune ci in epoca romani  piriul Bretycului curgea mult mai aproape
de castru ceea ce i-ar fi scutit pe romani si mai sape un sant artificial pe aceastd laturd.
Apdrarea putea fi asigurati de albia piriului Brejcu. N.B. In toatd secjiunea nu s-au aflat
decit citeva fragmente mici de tigle.

Marpi. 4 iulie 1950, Se termind sectiunea A. Se incepe siparea sectiunii B, pe latura
de V a castrului, aproape de coliul de NV, perpendicular pe valul de incintd, intr-un loc
unde valul de pamint este foarte inalt, deci bine pastrat. Se incepe aceasti secjiune pe
o lungime de 18 m, cu o lirgime de 0,80 m. Se ajunge la zidul de incintd nu prea bine
pastrat. Se di peste el la o adincime de peste 1 m de la suprafaja actuali. De la inceput
ies numeroase fragmente de tigli, mai ales pe panta interioard a valului. Dar i in afard
se gisesc fragmente de tigle precum §i o cirimid3 intreagi avind dimensiunile 40X 26X7 cm.
Cutreierind castrul in exterior se afli doud tigle cu stampilele: 1. COHHIS (foarte stear-
sd) §i ... RAC (cu litere foarte distincte).

Miercuri 5 iulie 1950. Se continui siparea sectiunii B. Se fncepe siparea unor mici
sectiuni pe laturile de N si E, fatd in fata cu sectiunile A si B, pentru a putea misura
cit mai precis lungimea §i l3yimea castrului. Dup3 aflarea fetei externe a zidului de in-
cintd se objin urm3toarele misuri: lijimea (de la sectiunea B la D) 142 m ¢i lungimea
(de la secjiunea A la C) 179 m. Grosimea zidului de incintd in sectiunea C este de 1,10 m
si aceeasi in secfiunea D. Obiecte mirunte in sectiunea D nu ies de loc. In sectiunea C
citeva fragmente de ceramici.

Joi 6 iulie 1950. Se continui s3parea sectiunii B. Rezultatele se vid pe prefil. Gro-
simea zidului exterior este de 1,20 m. Fata externi e destul de regulatd. Baza zidului este
infiptd vreo 40 cm in pamint (virgin). Fundamentul e mai lat decit partea superioari a zidu-
Iui cu 20 cm = soclul, Linia bermei se afli cam la nivelul acestui soclu. Berma e marcatd
de un strat de mortar, depus chiar cu ocazia construirii zidului de incintd sau a tencuirii
lui, Lirgimea bermei: 1,70 m (stratul de mortar) — 2,10 m (incepe panta santului). Santul
se profileazi destul de clar. Mijlocul lui se afli la distanta de 5,30 m de zidul de incinti.
Dirimiturile sint numeroase. Pe linia bermei se vede un strat de pimint cu cirbune si pietrig
de vreo 30 cm, depus pe incetul. Pe urmi vin numeroase fragmente de tigli si abia dupid
aceea incep dirimiturile din zid, pietre mari cu mortar. In sany este mai intii o depunere
lentd de pimint mai negru, apoi pietriy mai mirunt de apd desigur adus. Poate §i pe bermd
va fi fost astfel de pietris dar el s-a scurs jos in santy. Urmeazi apoi dirimiturile printre
care s-au aflat §i trei blocuri mari de piatra, paralelipipedice, lucrate numai cu dalta, de
marimea 1,35X55%35 cm. Ce rost aveau in zidul castrului aceste blocuri, de unde sigur
ci au cizut, nu se poate sti. Au mai fost aflate §i trei blocuri de piatrdi mai mici deaseme-
nea lucrate cu dalta de form3 prismatic3 cu un ciubuc pe una din laturi in partea de sus.
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Pare c3 sint chei de boltd sau material folosit la construirea unei bolte. Dincolo de sang
urmeazd o adinciturd actuald format3d de un drum de care.

Valul de p3mint dintre cele doud valuri (citeste ziduri) este destul de omogen. Se
recunoaste jos linia de despiriire intre pimintul virgin si pimintul adus. Totugi in pAmintul
valului se recunosc dungi de culoare discret rogiatica (oxid de fier) precum §i straturi mai
deschis, inclinate, oblice. Sus, stratul de nisip orizontal ar reprezenta nivelul original al dru-
mului de rond. Deasupra piamintul nu mai e aja de curat el continind pietre §i fragmente
de carimidd sau tigld.

Zidul interior are grosimea de 1 m §i se adinceste ca gi zidul extern. Depirtarea intre
cele doud ziduri este de 4 m.

Stratul royu se intinde de la faja externi a ziduluj spre interior pe o distant3 de
1,60 m. Urme se vidd §i mai spre E pind la sanjul interior. Acest strat rogu este alcdtuit
din pamint in care s-a pisat cirimidi. Nivelul stratului corespunde cu linia care desparte
partea superioari a zidului de piatrd de fundamentul acestui zid, de unde mai sus faga
zidului incepe s3 fie mai regulatd. Stratul roju pare c3 se bdga chiar in zid, impresie pro-
dusi pe urma faptului ¢i zidul sub presiunea valului s-a aplecat §i s-a’ deplasat pugin spre
interiorul castrului. Deasupra stratului rosu urmeazi cirbune §i pamint mai fnegrit, cenusiu;
apoi pimint depus (sanful umplut?) cu pietre mici, bucdti de ftigle §i cirbune. La nivelul
superior al acestui strat urmeazi 1arisi carbune de lemn mai abundent. Grosimea totald
a acestui strat e de 45 cm lingd zid, iar aproape de san{ el se subtiazi §i se pierde in ic.

Explicapia: stratul rosu constituie padimentul in chip de cocciopesto al unei incdperi
lipite pe zidul interior. Dupi ce castrul a fost parisit pe acest padiment s-a depus p@mint
§i peretii, ca si acoperisul de lemn al constructiei au ars. Abia dupd aceea a inceput pra-
busirea lenti a zidului interior. Binuim c¢i e¢ vorba de un atelier, cici pe stratul rosu s-au
gisit mici fragmente de lame din bronz. Atelierul era lipit de zidul de piatri dar avea
probabil peretii laterali din lemn sau lut §i sigur avea acoperis. Spre E el putea fi deschis
sau inchis cu ugi simple de scindur3.

Santul interior incepe indati dupi stratul rosu. El se profileazi destul de eclar in
sectiune §i pe profilul aminuntit intocmit de Kurt Horedt. Dairimdturile continui i spre
E de sany. Nu stim daci urma via sagularis, intrucit n-au putut extinde sectiunea mai de-
parte din cauza culturilor.

Vineri 7 iulie 1950. Se termin3 si se ajusteazd sectiunea B. Incepe ‘degajarea bastionului
din coltul de NE al castrului, care in 1925 a fost sipat numai partial: sanyul pare adinc
pe laturile externe ale bastionului circular. Se constati ci e bine pistrat §i poate fi dez-
velit in intregime.

Simbata 8 iulie 1950. Se continui sistematic dezgroparea bastionului circular din coltul
de NE. Pe partea de SV sub linia soclului (iesitura zidului care marcheazd inceputul funda-
mentului) se gisesc fragmentele unui vas halstattian lustruit in afari in culoare neagri s§i
ornamentat cu canelud paralele,

Se lucreazi §i la dezvelirea coljurilor basticanelor de la poarta de N pentru a i se
putea lua dimensiunile. Linia zidurilor e clar vizibild, cu toate ca pe ziduri au crescut iarba
si baldrii, Tov. Székely Zoltdn este trimis pentru recunoasteri la Sf. Gheorghe si Bedehdza
(8—9 1iulie).

Duminica 9 iulie 1950. Se cerceteazd incid odatd Cetatea Fetii (Ledny vdr). Vezi jur-
nalul de cercetdri, planul §i profilul intocmite.

Luni 10 iulie 1950. Se continui dezgroparea bastionului de NE. Se concentreazd aici
toti muncitorii. Bastionul are form3 circulara atit in exterior cit §i in interior. Curbura
exterioard a bastionului constituie in acelasi timp §i curbura externi a zidului de incintd.
De altfel zidul de incinti se imbini organic cu zidul bastionului, Zidul bastionului e pastrar
pind la indlyimea de 1,20—2 m. Cel mai inalt e in partea de V, unde zidul bastionului
se imbind cu curtina de N. Fundamentul bastionului se adinceste 70 em in pimint. Pe
latura de E i de V zidul bastionului era imbricat pini la o anumitd indltime de valul
de pimint, pind la capetele celor doud ziduri interioare, de pe laturile de E si N. Numai
intre aceste doud zidurni pe o lungime de 5,20 m (in arc) zidul bastionului era liber deasupra
celor 70 cm de fundament. Pe aceastd porfiune, la 70 cm de la bazi se profileazd o retra-
gere (soclu) a zidului de 10—15 cm. Acesta e nivelul antic in faja bastionului, spre inte-
riorul castrului. Aici faja zidului este mai regulatd, decit pe cele doud laturi, imbricate in
valul de pimint. Cele doui ziduri interioare care se lipeau de zidul bastionului au fost
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tiiate cu prilejul executirii unui jang exterior in jurul zidului acestui bastion, dar ele se
recunosc in sectiune, Grosimea zidului variazi intre 1,10—1,20 m, dar el se ingroase pind
la 2,70 m acolo unde zidul bastionului se imbini cu zidul de incintd, apoi iarig se subtiazi
pini la 1,80 m. Diametrul interior al bastonuluj este de 5 m. In interior bastionul era umplut
cel pugin pini la un nivel care corespunde cu + 30 cm deasupra nivelului antic din afard.
Dar intrucit nu se vede nici o urmi de intrare, cu toate ci zidul e pistrat cca 20—30 cm
deasupra acestui nivel, turnul putea fi umplut chiar §i mai sus. Pimintul de umpluturi din
interiorul turnului e intrucitva aseminitor celui din val, dar mai putin omogen, el continind
§i pietre, precum §i numeroase fragmente ceramice romane §i de facturi dacic3, care au ajuns
aici odatd cu pimintul de umpluturi.

Marti 11 iulie 1950. Se termini curdtirea bastionului NE. Se termind lucririle la bastio-
nul de V al portii de N. Se precizeazi dimensiunile §i se constatd ci latura de V care incheia
bastonul nu se imbin3d cu zidul de incintd. Tot aici se constatd ,,zidul al doilea® care se leagd
de coltul bastionului (portii). El a fost in parte distrus de sdpdturile din 1925 totusi i se poate

trasa pozitia pe plan. Tov. K. Horedt §i Székely Z. incep lucririle la ,,Cetatea lui Ciuchian®
de la Lemnia.

Miercuri 12 iulic 1950. Se incepe sectiunea E pe latura de E intre poarta de E i col-
turi de SE. Deasemenea se incepe o secfiune H in interiorul castrului in retentura pe directia
N—S, lungi de 10,80 m. Se d3 peste un zid de piatrd, gros de 0,70 m care mergea in directia
E—V.

Joi 13 iulie 1950. Se incheie lucririle la ,,Cetatea” de la Lemnia care ¢ o agezare inta-
riti din epoca bronzului. Planul este ovoidal si agezarea e fortificatd cu un zid, de pietre
nelegate intre ele, lat la bazi de 4 m. Aici s-au gisit cioburi de vase ornamentate cu dingi
de lup, alveole sau linii in zig-zag care dateazi intreaga fortificatie. Pe latura de N este s
un sant cu val de pamint.

Se termind sectiunea E. Grosimea zidului de incintd este de 1 m. Fundamentul are ins3
grosimea de 1,10 m. Berma nu se recunoaste bine, dar ea are 1itimea de aproximativ 2 m,
de unde incepe panta santului. Sangul e bine conturat g el se termin3 acolo unde incepe drumul
actual de care. Pe berm3 am aflat fragmente de ceramici de facturd dacd. Valul in interior nu
prezinti nimic deoscbit. Zidul al doilea din interior, e riu pistrat, totusi locul zidului se re-
cunoaste destul de bine in ambii pereji ai secjiunii. Litimea lui e de cca 1 m. Depirtarea
intre cele doud ziduri e de 6 m. Aproape sub fundamentul zidului din interior, care e infipt
in val au fost aflate in pimintul de umpluturi fragmente dintr-un vas de facturi daci. Alte
fragmente de vase se vid in valul de pimint din peretii sectiunii. Se pare ci a existat §i pe
aceastd laturi un sant in interior dar nu e prea bine sesizabil. In interior s-a gisit zgurd
de fier.

Vineri 14 iulie 1950. Se incepe sectiunea F pe latura de N, intre bastionul din colyul
de NE s poarta decumana. Se incepe dezgroparea portii de V.

Simbati 15 iulie 1950. Continud dezgroparea porjii de V si anume numai la bastionul
de S.

Se termini sectiunea F. Grosimea zidului exterior este de 1,20 m g este sensibil inclinat
spre S, adic3 spre interiorul castrului. Soclul este lat de 20 cm. Berma este egal® cu 1,30 m.
Santul exterior existi. El n-a fost sipat in Intregime numai panta dinspre incint3, din cauza
culturilor.

Al doilea zid e destul de bine pistrat. Grosimea lui e abia 80—90 cm. Baza lui st
pe solul virgin, Distanta intre cele doui ziduri este de 6 m. Spre interior un strat gros de
pietriy de 10—15 cm litime, lung de 3,30 m indic3 via sagularis, pornind chiar de ling3
zidul al doilea. Acelasi strat (?), de pietris, cel mai subtire de cca 5 c¢m, se constard §i la N
de zidul al doilea. Explicatia: initial via sagularis era mai lungd, iar valul cobora in panti
mai lungi. Cind s-a construit zidul al doilea via sagularis a fost scurtatd, valul de pimint a
fost scurtat §i intre ziduri valul a fost completat prin umplere.

Dumineci 16 iulie 1950. Asistim la o adunare populari in localul gcoalei, iar tov.
Z. Székely ia cuvintul in limba maghiard explicind tiranilor adevdrul despre cetatea ,,Vene-
turné®, explici rostul cercetirilor arheologice combitind superstitiile §i aratd avantagiile muncii
in colectiv. O parte a colectivului pleacd la Mirtinug pentru a verifica informagia privitoare
la descoperirea unor fragmente de chiupuri dacice, aflitoare in Muzeul Sf. Gheorghe. Nimeni
nu cunoagte aceasti descoperire, nici chiar locuitorul in intravilanul c3ruia s-ar fi aflat vasele
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in 1914, Probabil in inventarul Muzeului Secuiesc s-a ficut o confuzie cu Firtos Martinug
din jud. Odorhei.

Luni 17 iulie 1950. Se continui dezgroparea portii de V. Partea dezgropati se vede pe
planul de detaliu. Pragul de piatrd din interiorul portii arati nivelul anuc al acestei porti.
Nici in 1925 nu s-a dezvelit bastionul de N.

Marpi 18 iulie 1950. Se incepe dezgroparea portii de S. Lirgimea porii nu se poate
stabili decit cu oarecare aproximagie din cauzi ¢3 zidurile dinspre interior sint foarte distruse
de pe urma sdpaturilor din 1925. Se dezgroapd bastionul de Vpcare nu a fost atins in 1925.
Dimensiunile sint aritate pe planul de detaliu. In interior era umplut cu pimint. Pragul s-a
putut stabili numai cu aproximatie intrucit tot interiorul acestei porti a fost sipat in 1925 i
ldsat descoperit. Legdtura cu zidul al doilea nu poate fi sesizata.

Se incepe dezgroparea porgii de E. In 1925 s-a sipat numai deschiderea portii. Se urmi-
reste dezgroparea bastionului de N.

Se executd o sectiune G pe latura de V la 24 m de latura de S. Se cauti numai faja
exterioara a zidului de incinti care se giseste repede si se constatd ¢i e foarte regulati. Se
cautd apai zidul interior care e aproape cu totul distrus, towusi in sectiune locul lui se poate
recunoagte. Distanta intre cele doud ziduri e de 5 m. Zidul interior e infipt in valul de
pamint. Spre interior s-au aflat cam la nivelul bazei zidului interior multe fragmente ceramice
romane §i dacice, apoi fragmente de tigle, zgurd de fier, §i un inel de bronz.

Se incepe ingroparea sectiunilor C—D si A.

Miercuri 19 iulie 1950, Se continud dezgroparea portii de E. Se procedeazi la siparea
pe toate lawrile yi in interior a bastionului de N care se aratd a fi foarte bine pastrar in
afard de peretele dinspre S (spre poartd).

Se incepe sectiunea H in interiorul castrului, in partea corespunzitoare retenturei.

Joi 20 iulie 1950. Se termind dezgroparea portii de Est. Dimensiunile se dau pe planul
de dctaliu. Bastionul e umplut in intertor cu pamint ca gi celelalte. Zidul al doilea e bine
pistrat, spre bastion unde are liber, are un aspect foarte regulat. El se lipeste de bastionul
de poartd nu se imbind.

Se prelungeste sectiunea H in total e lungd de 52,80 m. Din loc in loc se gisesc pietre
ingrimidite fira mortar intre ele. Ele par si indice totusi bazele pe care se ridicau peretii
de lemn i de lut ai baricilor care erau acoperite cu figle, dupi cum ‘dovedesc numeroasele
fragments aflate in aceastd sectiune. Un perete al acestor bardci ar corespunde zidului de
piatrd, gros de 0,20 m din sectiunea J (vezi planul de detaliu). Fragmente de vase s-au aflao
puiine amestecate cu fragmente de tigle. Tiglele apar la 15 cm sub nivelul actual §i fin pind
la 30—40 cm adincime unde ‘x‘ncege iamintul neumblat. Cirbune se giseste putin, imediat sub
stratul de tigle si numai din loc in loc. E greu de precizat de ce in locul unde ar trebui si
fie pretoriul sint numai urme de constructii de lemn si pimint. Ce reprezinti zidul din sec-
tiunea I c3ci el se afli nu in mijlocul castrului ci pe laturn? Zidul e bine construit din aceeasi
piatrd de carierd (ca §i zidul de incintd). Zidul continui spre V dar nu-l putem urmiri dio
cauzi ci intri intr-un lan de cartofi. In orice caz acest zidpmarcheazi linia de fund a preto-
riului. In spatele acestui zid pe o distanjd de 4-——5 m nu se vad urme de tigle sau ciramidi.
In schimb spre S sint foarte numeroase fragmentele de tigle, iar in jumitatea dinspre V se
vede un strat gros de tencuiald, adici var, iar sub acestea pe pimintul galben, strat puternic
de carbune.

Vineri 21 iulie 1950. Se procedeazi la astupare: poarta de V, sectiunea [ §i poarta de S.
Se fac fotografii.

Simbata 22 iulie 1950. Se lucreazi la astupare. La baie o prob3 ficuti in inciperea a
3-a pornind de la N la S arati c3 ea era poditd cu coccipesto foarte puternic, gros de cca
20 em. In 1925 s-a mers sub aceastd podea chiar in pimintul neumblar afarf de un coly a
incaperii. S-a fiacut apoi o probd la constructia circulard aflatd spre E. Zidul de piatrdi avea
fayd regulatd spre interior. Padimentul era compus dintr-un strat de pietre cu mortar apoi un
strat de mortar §i totul ciptusit cu cdrdmizi. Deci se pare ¢ era un bazin al cdrui nivel era
maj jos decit al restului inciperilor. Nefiind incilzit pe dedesupt probabil ¢ era vorba de
un bazin cu api rece. In celef)a.ltc inciperi am avut impresia ci s-a sipat pini sub padiment.
Zidurile foarte diripinate erau construite cu mortar de buni calitate, nu ca la castru. Cu
aceasta se incheie lucririle la castrul de la Brejcu.

27 iulie 1950, Colectivul pleaci la Sf. Gheorghe.
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17—22 septembrie 1950. Se revine la Bretcu pentru o siptimind pentru l3murirea defi-
nitiva a problemelor rimase neelucidate la castrul roman si anume a zidului de sustinere a
valului de pimint §i a pretoriului. Intre terenul din interiorul castrului e acum liber §i se pot
face pretutindeni sondagii, atit la zidul de incintd cit si in interior.

(MIHAIL MACREA)

DAS ROMERLAGER VON BRETCU (ANGUSTIA)
VERSUCH EINER MONOGRAPHIE

(Zusammenfassung)

Der Verfasser hat versucht auf Grund der im Jahre 1925 von Em. Panaitescu und im
Jahre 1950 von M. Macrea durchgefiihrten Ausgrabungen, eine Monographie des Romerlagers
von Bretcu zusammenzustellen; den erzielten Daten fiigt er eine Darstellung und Bearbeitung des
gesamten, sowohl durch die oberwidhnten Ausgrabungen als auch durch Einzelfunde erzielten
archdologischen Materials hinzu. Zweck des Verfassers war es, den Forschern der rémischen
Milicirgeschichte noch ein Lager aus Dakien vorzulegen, wofiir es nur sehr beschrinkte Daten
und Kenntnisse gab.

Die Arbeit hat folgenden Aufbau:

1. Einleitung. a. Die [Art und] Behandlung des Problems
b. Die Methoden und Mittel der Arbeit
c. Der Verlauf der Forschungen und der Literaturnachweis fiir das Lager
II. Der Platz und die Rolle des Lagers von Bretcu innerhalb des Limes der Provinz
a. Die Position des Lagers innerhalb des Limes
b. Seine Stelle im Gebiet; Toponymie; der Zugang zum Lager
II1. Die Orientirung, die Bauphasen und Masse des Lagers
a. Das Lager mit Erdwall
b. Das Lager mit Steinmauer
1V. Das Lagerbad und die Zivilsiedlung

V. Die im Lager stationierten Militdreinheiten
a. Cohors I Hispanorum Veterana quingenaria equitata
b. Cohors I Bracaraugustanorum
¢. Andere Militdreinheiten
VI. Allgemeines iiber das Lager
a. Die Datierung der Bauphasen und seine Bestanddauer
b. Bemerkungen iiber das archiologische Material
VII. Das Verzeichnis des archiiologischen Materials
A. Die Tonware; die Tongefisse; Tonmateriale
B. Eiserne Gegenstinde und Materiale: Waffen, Werkzeuge, Baumateriale
C. Gegenstinde und Gerite aus Bronze, Blei, Glas und Stein
Beilagen: I. Liste der Militirlager im Verteidigungssysiem des rémischen Dakien
II. Das Milidirdiplom von Brejcu (Angustia)
III. Das Journal des Grabungen (Grabungsprotokol) des Jahres 1950 (M. Macrea)

Das Romerlager von Brejcu (Angustia) hatte einen wichtigen Platz im innerkarpatischen
Ostabschnitt des Limes Dakiens, weil es den wichtigsten Engpass nach Osten, den Oituzpass,
beherrschte. Abb. 1. Trotz dieser Wichtigkeit wurden hier keine sensationellen Enucdeckungen
gemacht und die Ergebnisse der Ausgrabungen von Em. Panaitescu (Abb. 5—8) uad spater
M. Macrea (Abb. 9/1; 10—14) wurden nur teilweise und sehr kurzgefasst veroffentlicht. -

Das Lager befindet sich am Nordost-Rand des Dorfes Bretcu (Kreis Covasna); durch
die auch Heute im Verhiltnis zur inneren Oberfliche des Lagers iiber 2 m, und im Verhiltnis
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zum ZAusseren Terrain iiber 3—4 hohen Wille sind seine Spuren sehr deudich zu erkennen
Abb, 2—3).

( Durch die in den zwei Etappen durchgefithrten Ausgrabungen wurden zwei Bauphasen
des Lagers festgestellt (Abb. 18—21). In der ersten Phase wurde ein Lager mit Erdwall als
Umfassung errichtet. Ausser diesem — an mehreren Stellen sektionierten Wall — sind keine
weiteren Daten iiber diese Phase bekannt. In der zweiten Phase kam als neues Element
der Umfassung eine Steinmauer dazu. Die befestigten Teile dieser Mauer zeigen einige
charakterisische Merkmale, die zur Einordnung und Datierung dienen konnen. Die Tore
haben viereckige Tiirme (Abb. 15—16) mit Vorsprung gegen die Umfassungsmauer; die
Ecktiirme zeigen ungewdhnliche Pline (Abb. 17) und unterscheiden sich untereinander nicht
nur im Plan, sondern auch in der Bauart. Im Inneren des Lagers wurden mit Sicherheit nur
die Wege aus Schotter und Sand identifiziert. Die wenigen identifizierten einzelnen Mauern
gestatten jetzt keine Wiederherstellung der inneren Organisation des Lagers (Abb. 9/2).
Das Erdlager wurde gleich nach Erdberung und Organisierung der Provinz errichtet. Das
Datum der Errichtung des mit Steinmauer umfassten Lagers ist schwer festzustellen. Die
Pline der Tortiirme lassen das Zeitalter des Hadrianus—Antoninus Pius erkennen; der Plan
der Ecktiirme ist ungewohnlich und nicht zur Datierung dienlich. Da die Festung von Bretcu
nach 119 zur Provinz Dacia Inferior gehdrte wo die Mehrzahl des Befestigungen am Ende
der Herrschaft des Hadrianus oder Antoninus Pius in Stein errichtet oder verstirkt wurden,
konnte man diese Periode als Datum der Errichtung der Steinmauer in Bretjcu annehmen.
Der Verfasser legt das in Brejcu gefundene Ziegelmaterial vor (Abb. 43—44) und analysiert
auf seiner Grundlage jede der hier stationierten Militdreinheiten. Nach der Steinmauer-
Phase wurde noch eine verstirkung der Umfassungsmauer durch Errichtung einer inneren
Doppelmauer durchgefiihrt. Die archidologischen Bedingungen und folgleich eine genauere Da-
tierung der Errichtung dieser Mauer konnten nicht festgestellt werden.

Das archdologische Material ist gering, da die Ausgrabungen mehr das Gebiet der
Umfassung (-Wall, -Mauer) betrafen. Seine wenigen Kategorien und deren Unterabteilungen
bieten keine Elemente zur Datierung. Hingegen fie Tonware (die Tongefidsse: Abb. 25—42),
die Tonmateriale (Abb. 45—50), die Gegenstinde aus Eisen (Abb. 52—54) Bronze (Abb. 55),
Glas (Abb. 56) und Blei (A#b 57) vermitteln allgemeine Begriffe iiber den Aspekt und
die Merkmale der dortigen provinzial-rémischen materiellen Kultur. Erwihnenswert ist das
Vorhandensein der Gefidsse dakischer Machart, wodurch die Anwesenheit der mit dem
Lager verbundenen einheimischen Bevblkerung erwiesen ist. Der Verfasser vermerkt das
Vorkommen von Zahlreichen Amphoren und anderen Importgefissen, das auf eine Ver-
bindung beweist zwischen den Lager und dem wichtigen Weg der Dakien mit Moesis In-
ferior (den pontischen Stidten) verband.

Verzeichnis der Abbildungen

Abb. 1 Karte des Verteidigungssystem der rdmischen Dakien
Abb. 2. Die Position des Lagers innerhalb des Limes und seine Verbindungen mit den
anderen Lagern

Abb. 3. Die Lage des Lagers am Rande des Dorfes (nach I. Paulovics) ; Die Lage des Lagers
(nach einer neueren Karte)

Abb. 4. Der Plan des Lagers (nach Marsigli)

Abb. 5. Der Plan des Lagers (nach Em. Panaitescu)

Abb. 6. 1—2. Ansicht von den Ausgrabungen des Lagers 1925

Abb. 7. Ansicht von den Ausgrabungen des Jahres 1925

Abb. 8. 1—2. Ansicht von der Ausgrabung des Lagerbades

Abb. 8a. Ansicht der Ruinen der Bider im Jahre 1925

Abb. 9. 1. Plan des Lagers fertiggestellt von M. Macrea

2. Plan des Lagers fertiggestellt nach modernen Regeln

Abb. 10. Ansicht des Lagers

Abb. 11. Ansicht von den Grabungen des Jahres 1950, (Sektion E)

Abb. 12. Ansicht von den Grabungen des Jahres 1950 : 1. Der Turm der Nordostecke ; 2. Porta

principalis dextra
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Ansicht von den Grabungen des Jahres 1950: die Tortiirme der porta principalis
dextra und sinistra

Ansicht von den Grabungen des Jahres 1950; die Tortlirme der portae principales

1. Zeichnungen der von der Mauer gefallenen Steine

1. Der Plan des Tores der Siidseite (praetoria); 2. der Plan des Tores der Nordseite
(decumana)

1. Der Plan der Porta principalis dextra; 2. Der Plan der porta principalis sinistra

Die Pline der Ecktiirme; 1. von Nordost; 2. von Nordwest ; 3. von Siidost ; 4. von
Siidwest

Das Profil des Schnittes iiber die Nordseite (Sektion F)

Das Profil des Schnittes iiber die Siidseite (Sektion A)

Das Profil des Schnittes iiber sie Ostseite (Sektion E)

Das Profil des Schnittes iiber die Westseite (Sektion B)

Das Profil durch den Siid-Turm der porta principalis dextra

Das detaillierte Schema der in Inneren ausgefiihrten Schnitte

Hallstatt-Tonware im Lager gefunden

Import-Tonware im Lager gefunden

Privinzielle Tongefisse: Topfe mit Henkel und einfache Todpfe

Provinzielle Tongefisse : niedrige Topfe

Provinzielle Tongefédsse : Schiisseln mit flachem Boden

Provinzielle Tongefdsse : Schiisseln mit Ringboden

Provinzielle Tongefisse : Gefdsse verschiedener Form

Provinzielle Tongefisse : Gefidsse verschiedener Form

Archiologisches Material aus den Grabungen von Em. Panaitescu

Archiologisches Material aus den Grabungen von Em. Panaitescu

Archiologisches Materlal aus den Grabungen vom Em. Panaitescu

Archiologisches Material aus den Grabungen von Em. Panaitescu

Provinzielle Tongefisse aus dem Lager: Henkel von Gefidssen

Import-Tongefdsse (Amphoren) und Provinzielle-Tongefidsse (Henkel von Gefiissen)

Import-Tongefdsse (Amphoren)

Import-Tongefisse (Amphoren) und Provinzielle-Tongefisse (Ollimpchen)

Gegenstinde aus Ton: Deckel und Ollimpchen

Provinzielle handgearbeitete Tonware

Provinzielle handgearbeitete Tonware : Verzierungen

Gestempelte Ziegel und Dachziegel

Gestempelte Ziegel und Dachziegel aus dem Lager und vom Bad

Zjegelmaterial aus dem ILager und vom Bad

Ziegel material aus dem Lager und vom Bad

Ziegelmaterial aus dem Lager und vom Bad

Nachahmungen von Mozaik, wahrscheinlich vom Bad

Zjegelmaterial : Ziegel und Hohlziegel

Ziegelmaterial : Dachziegel und Leitungsrohre

Schleuderprojektile (glandes)

Eisernes Baumaterial: Stifte und Nagel

Eisernes Baumaterial: Stifte und Nagel

Eisernes Baumaterial und andere Stlicke aus Eisen

Bronzestiicke aus dem Lager

Glasgegenstinde

Bleirohr aus dem Lagerbad
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Fig. 4. Planul castrului (dupid Marsigli)
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Fig. 5. Planul castrului (dupd Em. Panaitescu)
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Fig. 9. 2. Planul castrului realizat conform normelor moderne.
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Fig. 14.1. Desene ale pietrelor cézute din zid
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Fig. 17. Planurile turnurilor de colt: 1. de NE; 2. de NV; 3. de SE 4. de SV.
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Fig. 21. Profilul sectiunii peste latura de V (secfiunea B)
www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



ot

Il




humvs actval

v pamirt virgn

m strat delocure £

NN . o 7

pamint cafeniv sieril

ﬂ]]m -4 -v ¢u shobe urme ce cullurd
m - galben cu mortar sifigle
-ln - « 8/ morfor

7Z4 It mad inchs

== pamint

HHHHHH PR recenta

It galben batvé

- ddramatura

Strat de pam negru cu resturt mat. 51 bolovam

m coccropesta

(4L A ddramiturd maruntd co mult mortar
prundis galben

-u- rosy umed

~ e riv

nrsip

HUBE

chirpic, lpilure oepim. ars

morlor

strat oe cenusa
arsura

prelre
ecaramiod .!’9’5

humus anlic

=
=4

stral cepdm.negrv

morlar masiv

Legendd pentru profilele sectiunilor din fig. 19—22.

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro

VIR nivel de trecers
TZZZZ 2id iJentifeal

s 210 ullerior

BRREZR 21d adaus Uraiw
~———— z/d probabil

- == va/

=== son!

a1fvaSouows 2p 24vr420u] ‘NI44g V] 2P UPUIOL (MAISDY)

67€



N. GUDEA

350

Thir ke T T . -l D e e

e T A K N W .- 3 s A b

e - - -

Fig. 23. Schema detailati a sectiunilor executate in interior

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Castrul roman de la Bregcu. Incercare de monografie 351

’.
7

:
Z
z
H
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Fig. 25. Ceramici de import descoperitd in castru
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Fig. 6. 1—2. Aspecte din timpul sip#turilor de la castru in 1925
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Fig. 7. Aspecte din timpul sipiturilor din anul 1925

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Fig.”8. 1—2. Aspecte din timpul sip#turilor de la baia castrului
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Fig. 10. Vedere a castrului
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Fig. 12. Aspecte din timpul sapaturilor din 1950 : 1. Turnul din coltul de NE; 2. porta princi-
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Fig. 13. Aspecte din timpul sipiturilor din anul 1950 : bastioanele portilor principales
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Fig. 14. Aspecte din timpul sipiturilor din anul 1950: bastionul de Nord
al porfii principalis dextra
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Tig. 32. Material arheologic din sipdturile Iui I\m. Panaitescu
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Fig. 33. Material arheologic din sapiturile lui Em. Panaitescu
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Fig. 34. Material arheologic din sipidturile lni Em. Panaitescu
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Fig. 35. Material arheologic din sip#turile lui Em. Panaitescu

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Fig. 36. Ceramicé provinciald din castru: torfi de vase
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Fig. 37. Ceramicd de import (amfore) i provinciali (opaite)
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Fig. 38. Ceramica de import : amfore
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Fig. 39. Ceramicd de import (amfore) si provinciald (tor{i de vase)
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Fig. 80. Ceramicli provinciald: diferite forme de vase
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Fig. 31. Ceramicd provinciald: diferite forme de vase
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Fig. 41. Ceramicid provinciald lucratd cu mina
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Tig. 44. Cdrdmizi i tigle stampilate din castru §i de la baie
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Tig. 45. Material tegular din castru gi de la baie
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Fig. 46. Material tegular din castru §i de la baie
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I'ig. 47. Material tegular din castru si de la baie
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T'ig. 48. Imitatii de mozaic probabil de la baie
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Fig. 49. Material tegular: cdrdmidi si olane
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Tig. 50. Material tegular: tigle si tuburi de conducti
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Fig. 51. Proiectile de pragtie (glandes)
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Pig. 42. Ceramicd provinciald lucratd cu mina: elemente de decor
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Pig. 52, Materiale din fier folosind la constructie: piroane, cule
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Fig. 53. Materiale din fier folosind la constructii: piroane, cuie
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ig. 54. Materiale QinwfiemZslosingd o/ eamsteuntié. g alte piese din fier
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Fig. 56. Obiecte din sticla
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Fig. 57. Teava de plumb de la baia castrului.
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