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NEOLITICUL TIMPURIU IN ROMÂNIA 

Perioada neolit'i'cului timpuriu în România este una dintre oele 
mai im;porta1D.te p'rob~eme .ale istoriei s'trăvechi, prin com,plexiitatea şi 
varrietatea fenomenelor pe care le cuprinde. In momentul de fată cer­
cefarea arheofogkă nu 1poa.te decit să j,a1oneze drumul :pe care l-au 
parcurs primele comunităţi în saltul lor spre 'Civilizaţie. 

Neoliticul t'impuriu defineşte, de fapt, procesul <le neoHtizare :Oare, 
pe măsura aprofundării cercetărLor, apare tot mai complex, 1to't mai va­
riat. Se ;poate apreci.a că ·dd.ată cu încheierea neoliticului timpuriu s-a 
inicheiat procesul de neolitizare 'pe aproa'pe întreg pămîn:tul românesc. 

Iin unele ·părţi iale României, 'datorită caracterului d'inamk al unar 
comunităţi, în anumite perioade, evoluţia :culturii materi'ale şi spirituale 
a fost foarte puterni.că şi a cuno's'cut o dezvoltare locală, care, privită 
în context mai ~ang, la nivelul ţării isau în sud-estul euro,pean, nu este 
izolait'ă. Evoluţia generrală, in cele mai muHe privinţe, este unitară. In 
anum'ite părţi .ale Europei de sud~est neoliticul timpuriu este definit 
diferit, aoest termein cuprinzind începutul procesului. de neolitizare, iar 
în altele doar manifesitarea 1ui. Privit în ansamblu el este unitar avînâ 
dre'pt caraieteristkă unitate.a în diverrsitate. 

Sub aspect .cu~tura1 şi tehnic se poate vorbi, urmărind evoluţia de 
multe ori unitară,, de un mare complex al neoliticului. timpuriu definit 
sub 'diferite aspecte şi termeni: John Nandriş FNT (Fir'sit Neothermal 
Neolitic) (Nandriş 1969; 1970; 1972,a; 1972b) iar de mulţi alţi cercetă.tori 
complexul Protosesklo-Sesklo-Starcevo-Criş-Koros-Karanovo I - Kre­
mikovc. 

In cadrul acestui mare com'plex cultural evoluţia în fiecare zonă în 
parte este diferită, dar există o mare unitate, •cu mult mai strînsă de­
cit pare la prima vedere . .Jn anumite etape ,au loc dezvoltări ~-0ca·le care 
ar justifica noţiunea de gru,puri: grupul Anzabegovo-Vrsnik, grupul 
Koros, grupul Karanovo şi altele. tot aşa s-ar putea explica noţiunea 
de „.stil Koros", „stil Karanovo", spir,aloid, ghirlandoi'd şi altele. 

Noţiunea de Starcevo-Criş ·o înţelegem nu restrins, ~imitat la aria 
de răsoîndire în cele două ţări (Jugoslavia şi România); în accepţiunea 
noastră ea defineşte -0 parte a manifestărilor marelui com·plex cultural 
cuprinzînd şi părţi din Ungaria, Bulgaria, nordul Gredei1, fără însă ·a 
exclude nuanţele de stil sau evoluţie 'Proprie cuprinse tîn vasta 1termi­
nologie a neolitcu~ui timpuriru balcanic. 
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Marea unitate a civilzaţiei este demonstrată de tehnologia cera­
mi:cii, ornamente, forme, unelte, obiecte, plastică, ti:pur'i de locuinţe 
!Şi ~ezări. Mai mult, runele schimbări stilistice sînt reflec.taite difedt 
sau identic în cele mai in'depărta·te puncte, cu toate acestea 1se poate 
urmări o anumită evoluţie comună în vastul ·complex ·cultura_, Procesul 
de neo'litizare este vast işi înde1umgait, el Ls.e încheie, cel puţin pe teri­
toriul României, odată cu neoliticul timpuriu. 

Istoricul cercetărilor ~i răspindirea culturii Starlevo-Criş. Mu'lte dintre ipo­
tezele şi concluziile la care 1s-a ajuns de~a lungul vremurilor ţin de istoricul .cer­
cetărilor. Anumiţi ceTcetători au deschl!S drumuri, iau iadus .contribuţii dmportante, 
au închinat .acestor probleme numeroase pagini. Cunoaşterea acestor ipoteze .Lasă 
o imagine mai clară şi ne ,permite debarasa.rea ide anumite concepţii depăşite (La­
zarovici 1979a, ·15-20). 

Dumitru Berciu, bun cunoscător al culturii ,Starcevo-Oriş, incă din primele 
studii (1940, 16) ia /PI"eciz•aot J~irtanţa unor desooiperiri. Ce:rceitările de la Verbiţa, 
stratigrafia de acolo şi alte descoperiri din Oltenia (Beociu 1954, 105; 1957, 179; 
1958, 97; 1959a, 75; 1959 b, Al5) !Precum şi o bună cunoaştere a realităţilor din 
ţară, Jugoslavia, Bulgaria, .Ungaria şi Grecia i-au permis, .în anii aceia, să ela­
boreze mai multe :1111erări de ,sinteză ori articooe (Berdu 1960, 1961, 28 şi urm.; 
1966a, 70 şi urm:; 1966b, 109 şi urm.). PrLm.ele situaţii clare apar în anii 1960 
şi 1961 cînd pe lingă periodizarea in'ternă a precizat şi raporturile cu alte civi­
lizaţii (Berciu 1961, 28, 30, 32-33, 35, 41', 111; 1962, 73-74; 1966b, 109; ş.a.). 

Ion Nestor, mare personaHrtate a ,preistoriei (Nestor 1932), prin cercetă!"i:Le 
din Moldova de la Valea Jijiei .(Nestor 1949, 152 şi urm; 1950a, 27-32; 1950b, 208, 
219) şi cele din Transilvania ide Ja Leţ (1957), a contribuit la 1preciziarea crono­
logiei ·relative a neoli.ticului ·tim!(JUriu şi a relaţiilor sale cu ceramica ,lineară. 

Mircea Pctrescu-Dîmboviţa, prin cercetările de la ·Pertieni !?i ,raportarea des­
coperirilor din Moldovia Ja cele din TNIIlSilvania, Ungaria şi Jugoslavia, face o 
primă şi judicioasă racordare .cronolog•ică (Precirtlnd 1poziţia - relativ tîrzie - a 
doscoperirilor de .Ia Perie111i, Valea Lupului, Traian, Glăvăneşti şi .Leţ (1957, 67; 
1958, 60, 65) şi legă.turile acestora cu Vin/!a A (1958, 65). 

Eugen Comşa ocupîndu-se de 1geneza neolioticlil.iui timpuriu d1n Munteni.a 
(1954. 391) sau .înitr-o sinteză asupra culiturii Stiarcevo-Criş din 1Român:ia (1959); 
făcînd apoi precizări asupra stiratigrafiei (1965a, 242; 1966, 360; ,1969, 31), a cro­
nolo~iei interne a culturii .Criş precizînd pentru Moldova două faze: faza Glăvă­
neşti şi faza Valea Lupului (1973, 31); înoadriind numeroase descoperiri; precizînd 
relaţiile cu Starcevo pentru staţiunile din Clisuria Dunării (1966, 35"9; .1967, 4; 1969, 
31); sau cu Karanovo pentru cele din Cîrr.(Pia Română (1958; 1965a, 182; 1974, 19 
şi urm.), precum şi cu civiHz.aţii de pe Nistru ,şi Bugul mijloaiu (1959a, 182; 1960, 
217; 1973, 34 ş.a.), a adus importante contribuţii .Ia cunoaşterea viieţii materiale, 
a schimbărilor şi legăturilor etno-culturale ale acestei civilizaţii (1971, 15 :şi urm.; 
1976, 209 şi urm.). 

Nicolae Vlassa. a făcut prima mare sinteză asupra culturii Criş din Transil­
vania, care este şi cea mai .importantă contribuţie la precizarea locului şi rolu­
lui acestei civili~ţii (1958/1966, 9 şi urm). lmportalil.telor descoperiri de la Gura 
Baciului le consacră mai multe studii ,(1967; l968; .19'ma; •1972b; 1980). Concluziile 
saile sint deosebit de imiPortante pentru precizarea evoluţiei interne, a vechimii 
mari a acestei ctvfilizaţii precum şi a legăturilor .cu staţiunille cLe la Vrsnik I, Ka­
ranovo I, Servia I, Pral:05e5klo, Starl!evo, Vini!a, SUbotica, Donja Branjevina, Cîr­
cea, Oona Sibiului şi .altele .(1967, 40&-407; .1972a; .J972b). Valoroase au fost con­
cluziile şi ipotezele sa.Le referitoare la etapele .ttrzii, prin observaţiile asupra ma­
terialelor de la Balomir, Iernut şi altele (1966b, 399 şi urm.; 1967, 407, 409). 
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Contribuţii impOO"tante la lămurirea procesului de neolitizare şi la răspîn­
di!l"ea şi evoluţia culturii Sta.răevo--Criş au .fost ,aduse de .numeroşi cercetători. 
O prezentare amănunţită este dificilă din care motive analizăm situaţia pe pro­
vincii. 

Banatul. Cercetări mai importante au .întreprins ·B. Milleker (1897; 1898; 
1938; 1939), Nagy Gyula (1904; 1907; 1909; 1911), Marius Moga (1964) şi Ortansa 
Radu (1970/1971) pentru descoperirile de la Cenei, Cruceni, Giulvăz şi altele. Des­
coperiri mai recente în nordul Banatului au făcut I. Straitian, Fl. Medeleţ, Florea 
Mogoşanu şi Eugen Pădureanu la Lugoj-Gomi!ă, .Jabăr-Cotun, Româneşti­
Dumbravă, Unip, Uliuc, Parţa şi alteJe. · tn centrul Banatului a descoperit nu­
meroase staţiuni R. Petrowszky la: Caransebeş-Ţ.iglărie, Caraşova, Păltiniş-Za 
Topliţă, Zăgujeni şi altele. Cercetările din sudul Banatului s-au desfăşurat în mai 
multe colective de .cercetare: în Gampul de Cercetări Com,plexe de la Porţile de 
Fier coordona·te de către C. S. Nicolăescu-PlQpşor {1'965; 1968) cu co1aborarea lui 
V. Boroneanţ (1968; 1970a; 1970b), E. ,Bujor (1972, 207), E. Comşa (1966; 1969a; 
1969b), M. Davidescm (1966), Gh. Lazarovici (1969; 197la; 197lb; 1978a; 1978/1979; 
1981); Al. Păunescu (1970; 1978); ,P. Roman .(1974) şi alţii vezi bibliog.ra:fia la 
Lazarovici {1977a; 1978). Cercetăd-le în aceste zone aru continu'at în oadrul colec­
tivelor de cericetare ale Muzeului ,din Reşiţa .cordonate de către I. Uzum şi Gh. 
Lazarovici. 

Oltenia. tn afa:ră de cercetările lui D. Berciu fruatuoase săpături a intre­
prins M. Nica la Circea, .GrădiniJe, Basarabi .şi .altele (Nioa 1971; 1976a; 1'977b; 
1977; 1979a; 1979b; 1981a; 198-Ib), studiile sale au adus impor.tante precizări pri.­
viind evoluţia fazeloir timpurii şi Urzii ale .culturii Starcevo--Criş, legâturile lor 
cu lumea balcaJilică şi Orientul Apropiat. 

Cercetăriile Doinei Galibenu (1975; 1977) de l·a Şimnic au adus materiale noi, 
importante, dar cercetătoaa-ea nu a încadrat aoeste descqperiri la valoarea lor şi 
nici in context mai larg. Fără criti1Ci[e necesare cercetătoarea a aooeptat datări 
de C14 foarte înalte şi a mai adăugat o etapă, oeea ,ce nu ni se pare justificat 
(1975, 9-10). 

Muntenia. Cercetările din această ·provincie au fost impulsionate de un stu­
diu al lui V Teodorescu (1963). 

Moldova. Eugell1ia Popuşoi a întreiprins cele mai ,mari cercetări asupra ace5-
tei civilizaţii prin săpătlllI"ile sale de La Trestia.na, Stroe Beloescu, Balş şi .a.atele, 
desooperiri deosebit de importa.nite ipentru preci2iarea evoluţiei neoliticului tim­
puriu din răsăritul Europei (PotPUŞOii. 1965; 1971; 1976; 1980a; 1980b; 1961). 

In zonele centrale ale Moldovei colectivele de la ,Piaitra Neamţ, Bacău şi 
Vaslui au adus noi date, importante. privind evoluţiia acestei cLviliMţii, răspîn­
direa sa şi a.Jtele: S. Marinesou-Bllcm (1975; 1981a; 198lb) D. Monah (1976), M. 
Istrate (1981), N. Zah8!1"ia (1955a; l955b; 1959a; 1959b; 1962; 1963), M. Dinu (1961) 
şi alţii. 

In zonele nordice ale Moldovei cercetAxii mai importante au intreprins, la 
Suceava, N. Ursulescu (1972; 1973, 1974; 1982). Acesta a realizat şi cea mai vastă 
lucrare de sinteză, cu analize amănunţite 1asupra evoluţiei, cronologiei şi legătu­
rile acestei civilizaţii (1982). 

Transilvania. In sudul Transilvaniei cercetările de La Ocna Sibiului ale lu,i 
I. Paul (1961, 1200; 1982) sint deosebiit de importante pentru precizarea evoluţiei 
fazelor ti..mpurii şi dezvoltate ale acestei civilizaţii. Pentru etaiPele tirzii valoroase 
stnt descoperirile de la Leţ (Nesoor 1957, 29---60; E. Zaharia 11M2; 1964; Vlassa 
J958/1966, 15, 27, 4/1-10, 12, 14). Cercetări mai recente sau mai vechi au d'ost 
efectuate pe Valea Mureşului de către: I. Mitrof.an (1965, 93-95), J. Al. AJdea 
(1972), M. Blăjan (referiri la Gh. Lazarovici 1980b, 13-14; Draşoveanu 1981). 

Pe Valea Someşului, ,în afani d~operirilor de J.a Gura Baciului sau "cele 
cunoscute de către Vlassa (1958/1966, 15-16; 1970, 531-532; 1974, 9-11), ma!i 
există dteva importanite materiale semnalate recent (Kalmar 1981, &-8; 1983). 

In nord-vestul Romdniet, în judeţele Biho.r, Sălaj, Satu Mare au fost efec­
tuate noi descoperiri. Dintre cele mai importante sint de amintit cercetările de 
la Zău.an efectuate de către Eva Lak6, care aminteşte şi alte puncte !n judeţul 
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Sălaj (Lak6 1977; 1978; 1980; 1981; Lazarovlci - Lak6 :1981; Bader 1968). In ju­
deţul Satu Mare aJături de descoperirile de la Ciumeşti-Berea IX (Comşa 1963; 
Păunescu 1963) şi Homo:rodul de Sus (Bader 1968) se adaugă descQperirile de la 
Văşad i;;i altele (LaZarovici-Nernethi 1981). In Bihor, cercetări importante a in­
trepirins Doina Ignat (1972; 1973a; 1973b; 1977; 1978; 19719a; 1979b; 1981) la Supla­
cul de BarcAu şi Fughiu. Acestora li se adaugă descoperiri mai vechi de la Ora­
dea (Kutziăn 1944, 25-26; Rusu 1962, 159), Tinca-Ripa (Durnitra.şcu 1972; 1974; 
130). . 

Cercetările de pe cursul MureşuJui, deşi sint de suprafaţă, au dat materiale 
importante mai ales pentru etapele mijlocii. Referiri la Kut2'Jiăn (1944, 21, 25), 
Lazarovici-Pădureanu (1·981) şi Draşoveanu (1981). 

Dlllpă cit se poate observa şi din referirile la cele mai Lmportante staţiuni, 
descQperirile culturii Starcevo-Criş sînt răspîndite pe aiproaipe întreg teritoriul 
României, lipsind, în momentul de faţă descoperiri in Dobrogea şi Maramureş. 
Care va fi fost procesul de neolitiizare in a.ceste zone şi clnd a început el este 
încă dificil de predzat, din lipsa unor cercetări sistlematiJCe in aceste zone. 

Originea culturii Starcevo-Crtş şi începutul procesului de neolitizare în aria 
de răsărit a civilizaţiei. 
Trăsăturile caracteristice ale celor mai timpurii descoperiri neoliltice cu cera­

mică din România arată strînse legături cu fenomenele oare au generat toate 
civiliizaţiile neolitice timpurii din sud-est.ul Europei. Păreri şi i!pote:re valabile 
au fost exprimate pentru descoperirile cu ceramică pictată de la Gura Baciului 
(Vlassa 1967, 408; 1972a, 24. 26, 28; 1972b, 196 .şi urirn.; 1980, 694) şi Circea (Nica 
1976; 1977, 13-14, 19-20; 1981) .şi Ocna SibiuJui (Paul 1981). 

Dintre descopeririJe de mai sus, cea mai timpurie desaoperiire din aria răsA­
rliteană a civilizaţiei, pînă în pl'ezent, este cea de La Gura Baciului, aşa cum s-a 
demonstrat în repetate :rîndum (Vlassa 1972a; 1972b; 1980; Vlassa - Daicoviciu 
1974; Lazarovici 1977a, 9-12, 33-34; 1981a). La aceste materiale o precizare este 
necesară: nu întreg materialul di111 nivelul I de la Gura Baiciului, publicat de către 
N. Vlassa, aparţine aceleiaşi etape. Oele mai timpurii materiale prezintă trăsă­
turile unei comunităţi restrinse avind o ·ceramică pictată foarte bine lustruită, 
cu luciri de porţelan, cu o economie bazată pe cuil.tlfV'area cerealelor şi creşterea 
ovi-caprinelor cc ajunge în proporţie de 900;0 ,(Vlassa 1980, 694). Această staţiune 
pierde mai apoi contactul cu restul fenomenelor din Balcani, :iar în faza a II...a 
mai păstrează ca:racterul monocrom. Nu apar în nivelul II sau sint extrem de 
rare motivele din ciupituri, ceea 1ce conferă. în plus, faţă de alte staţiuni (Ocna 
SiJbi·ului şi Cîrcea), un argument de vechime pen~u Gura Baciulllii. Existenţa 
unui nivel monocrom., fără pictură la Gura Baciului - cum este tentat să creadă 
Srejovic (1973, 257) şi Dimitrijevic (1974, 71, fig. 3) nu este confior.mată (contl'a 
argumente la Vlassa 1980; Lazarr-oV:ici 1981a, notele 28-32.). 

Existenţa unui ori-zont Cl\l ceramkă timpurie, fără a fi asociată cu pictură 
sau cu o piictură primi;tivă, este un fenomen întilnit in Orientul Apropiat în Has­
suna Ia. T. Halaf, Hacilar, Kizilcaia, Qatal Hiiytik XIII-V·Iill, Amuq A. Mersin, 
Jerichon şi altele (Perkins 1949/1963; 2; Mellaart 1961a, 159 şi urm.; 1961b; 1962, 
52 şi urm.; 1963, 42 şi urm.; 1964, 81; 1965; 1970, 48, 81-84, 115, 181 ş.a.; Holimberg 
1'!:!64, 13, 37; Mi.iLler-Kanpe Hl68, 76-77; Todd 1973; HOc:k.mann 1975, 162; Bruk­
ner 1974, 30; şi alţii), care au strinse legături ou orizonturile Friihkeramik sau 
Monocrom din Greci.a centrală şi de N ori în insuJe la Argissa, Soufli M., Mou­
goulitsa, Nea Nicomenea, Nesonis, Achileion şi altele (Miloj~i1c 1952, 314-315; 
1959; 1960, 7; 1961, 446; 1963; 1'973; Theochiaris 1962, 83; 1973, 39; Breiwood 1962, 
116; RDd.den 1962, 1964a; 1964b; 1965; Holmberg •1964, 37; HalJIPtmann 1967, 17 şi 
urm.; Niandriş 1968, 65-90; 1970, 192 şi urm.; Gdmbutas 1974; Hockiman 1975; 164; 
şi alţii), constituie motivul .pentru oare nillllllero.şi cercetători au încercat să gă­
seascll un fenomen sau eXjplicaţii asemănll.toare pentru regiunea dunăreană, oar­
paito-dounlreană. 

Aceste probleme au stat la baza discuţiilor privi1nd procesul de neo!Hfaare 
din Balcani, fiind analizate pe larg 1n recente congrese (Belgrad 1973). s1rr..1pozioane 
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şi colocvii (Sarajevo, Krakovia, Ki:iln şi altele). Diversele opinii au fost precizate 
in numeroase studii şi analizate critic (mai .recent: Benac .1969; 1970; 1974; 1977; 
Garabnin 1971, 73 şi urnn.; 1978, 31-44; 1979, 79 şi urm.). 

Dintre cercetătorii jugoslavi S. Dimitrijevic (1974) a l!"eanalizat sistemele cro­
nologice şi părerile diferiţilor cercetători, ~iaportîndu-le la re:rul<tatele lllltimelor 
cercetări socotind dl începutu1 iprocesului de neolitizare în regiunea dunăreană ar 
începe cu un orizont cu ceramică monocromă, bazîndu-şi argumentaţia pe desco­
perirle de la D. Bmnjevina, Divostin, Dobmovc, Lepenski Vir Illa1, Padina, Rud­
niJC, Zvecka Lug şi altele. Un asemenea orizont cronologic este posibi~, da.r do­
vezile stratigrafice existente sint insuficiente iar aritcile arnAnunţite, pentru fie­
care staţiune în pante, au lăsat foarte puţine argumente valabile {vezi criticile 
noastre: Lazarovici 1975; 1976; 204; 1977.a, 10-14; 34-35; 1979a, 15-22. 39-40, 
56-58; şi în special 1981.a) pentru a se putea demonstra. Aspectul monocrom al 
ceramicii poate rezulta din mai mul.te si.tuaţii: 

- Cînd există, într~adevă·r, un orizont foarte tirr.jpuriu. O asemenea situaţie 
pentru rel!iunea dunăreană socotim că nu există încă sau nu a fost suficient de 
bine definit. 

- Cînd o comunitate cu ceramică pictată tirn,purie - care nu cunoaşte 
încă ornamentaţia cu ciupituri, si.tuaţie pe care noi o cunoaştem la Gura Baciu­
lui I, Anzabegovo I, Nea Nkomedea I - se izolează, îşi păstrează caracterul 
monocrom, se reduce sau pierde pictura .. Asemenea situaţii isînt fa Gura Baciului 
II şi poarte Grivac-Barice II. 

- Cînd în vecinătatea unei aşezări principale. tim,purii, cu ceramică pictată 
gravitează mici comunităţi - cazul cu descoperirile din deipresLunile Dunării 
de la Gornea-Liubcova şi Moldova-Pojejena (Lazarovici 198la). 

- Cînd o comunitate epiipaleoliti.că sau mezolitică se neolitizează sub in­
fluenţa unei comuni.tăţi neolitice cu ceramică din aceeaşi zonă - aşa pa.re să fie 
situaţia cu descoperirile de la Icoana, Ali Beg, Ostrovu Corbului, Padina, Haj­
ducka Vodenica. 

Simpla prezenţă a ceramicii monocrorr..e, fără ciupituri sau cu ciupituri ex­
trem de puţine, fără pictură, nu constituie, deci, a.rgumen1le sigure <lecit în ca­
zul cînd există şi clare dovezi de stratigrafie verticală - intel"'j)retăriJe de stra­
tigrafie orizontală după exemplele de mai sus pot fi eronate. 

Un asemenea ocizont, (llJ o ceramică monocromă timpurie, pentru regiunea 
dunăreană este de presupus, fiind, deooamdată, ·ipotetic pentru Banat şi România. 
La un asemenea orizont ne referim pentru eta:pa IA în sistemul nostru cronologic 
(Lazorovici 1977a, 34; 1979a, tabel 1, 39-40; 1981a, notele 114-l:H). 

Originea orizontului cu ceramică IP'ictată, cu trăsăturile cel mai bine defini·te 
prin descoperirile de [a Gura Baciului, este suditcă, făcind parte din fenomenele 
caire au generat orizontur1le neolitice OO.l!JUrii {ou ceramică monocromă şi pic­
tură timpurie) din Balcani: Protosesklo (Milojcic 11960, 8; 1968, 328; 1970, 82; Mij­
locie - Zumbusch 1971, 28-32; Rodden 1962, 287; Brukner 1968, 48; 1974, 30; 
Trogmayer 1968a; 1968b, 37; Dimitrijevic 1974. 95), Nea Nicomedea I (Rodden 
1962, 121-122; Makkay 1971, 40, 49, 61, Hi:ickmann 1979), Anzabegovo I (Garnsa­
nin 1978, 36; 1979, 103; Gimbutas 1976. 68, 70-76, 113-115, 170 ş.a.; M.ock 1976; 
ş.a.), Karanovo I (Gergiev 11967, 13; 1971, 26, 29; 1972, 14, 16-17), Gura Baciu1'ui 
I - D. Branjevina - Cî'r'OE'a I (Vlassa 1980; Nica il976; 1977; 11981; vezi Ia aceştia 
şi bibliografia). 

Noţiunea de grupul Gura Baciului. Apariţia unor descoperilri mai timpurii 
decit cele de la Starcevo i-a detenninat pe numeroşi cercetători să revizuiască, 
să ·adapteze noii siotuaţii materiale ~i păTeri. Astfel, Intre anii 1960-1970 cînd 
cercetătorii făceau referiri la cele mai timpurii materiale se iprecizau legături cu 
descoperirile de la Vrsnik I (Gara§anin 1958, 108; 11959, 35, 38; 1961, 144; 1971, 21 
şi urm.; M şi D. Garasanin :1959, 61-62; 196la, 4-40; 1965; 'Benac-Garasanin 
1971, 268; Benac 1970, 197; Vlassa 1967, 407), Kara.novo I (Berciu 1961, 75; Gara­
sanin 196lb, 277; 1963; 1965, 36; Gam.§anin-Dehm '1963, 1 şi urm.; Srejovic 1963, 
U3; Comşa 1965a, 243; Baitovic 1966, ll:l ş.a.), se foloseau şi alţi termeni ca Pre-Criş, 
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Proto-Cri11 (Berciu 1958, 98; Vlassa 1972, 7; Galovic 1967, 151; Bru~er 1978, 78 
ş.a.). 

Intre anii 1970-1980 alţi termeni au fost folosi,ţi pentru a defini descoperiri 
mai timpurii decit cele cuprinse în vechile sisteme cronologice. Asemenea ter­
rr.eni sînt: Proto-Starcevo I şi II (Srejovic 1971, 12-14; 1973, 256-259, 261; Dimi­
trijevic 1974, 96), Monocrom (Dimi,trijevic 1974, 97-100), grupul Donja Branje­
vina (Karmanski 1975. 5); grupul Gura. BaciuLui-Cîrcea sau Guria Baciului 
(Dumitrescu 1974, 20; GaraSa.nin 1978, 37; 1979, 104; Vlassa 1980, 692-693). 

Această din urmă noţiU111e defineşte, mai de grabă, o etapă cronologică decit 
una culturală. Nu trebuie uitat că evoluţia ulterioaTă, în aproape întreg neoli­
ticul timpuriu balcanic, este cvasiunitară. Cu mid deosebiri stilistice, cind într-o 
s.tiaţiune sau a:lta, într-o zonă sau alta, au loc, pentru o perioadă limi,tată, dez­
voltări deosebite ale unor categorii ceramice. motive ornarr..entale, incizate sau 
pLcturale, pot apărea deosebiri evidente. Dacă însă se compară evoluţia pe un 
spaţiu mai larg constatăm o ma.re unitate: o evoluţie aproape similară; unitatea 
obiectelor de cult, a plasticii, preferinţa şi sUJocesiunea aceloraşi .sti[uri, incit 
complexul neoliticului timpuriu balcanic nu poate fi dirv:izat în „culturi" fără 
ca această îrn,părţke să nu f.ie arbitrară. Ni se par mp.i potriviţi ,termenii de 
„grupe" ale marelui complex, pentru Nea Nicomedea, Protosesklo, Anzabegovo, 
Kiaranovo, Starcevo--Criş (Koros). 

!Tivite în ansamblu fenomenele etno....culturale din Serbia, Voivodina, Banat, 
Oltenia, Moldova, Transilvania, Crişana. Aillf6ldul central şi de S, Baclra, Transda­
nubia, Srem şi Bosnia sînt unitare şi pot fi cuprinse sub termenul de Starcevo­
Oriş (Koros), aşa cum recent şi colegii maghiari demonstrează (Makkay 1974; 1982; 
~aliez 1980a). · 

Toate elementele care se întîlnesc în etapa timpurie se transmit şi în eta­
pele imediat următ.oa.re, unele evoluează, altele se pierd sau involuează, pe mă­
sură ce procesul de neoliti2Jal"e se desfăşoară. Procesul de neolitizare este înde­
lungat şi nu respectă anumite canoane, ci el se petrece în funcţie de realităţile 
din fiecare zonă în parte. Descoperirile de la Szarvas arată că şi la originea 
grupului Kărăs sint elemenite balcanice (Tiitov-Erdely 1980, 95, 47 fl, 3-4) şi 
numai o dezvoltare deosebită, a unor elemenrte, la un moment dat, au individua­
lizat, în unele faze, grupul Koros. Descoperirile din Transdanubia (Kaliicz 1980a; 
1980b), cele din cotul Tisei de la Mehtelek (Kalicz-Makklay 1977) sau din sud. 
de la Moroslele Pana (Trogmayer 1964) arată o permanentă legătlllră şi o evoluţie 
similară oare confirmă unitatea marelui complex culturel al neoliticului .timplllriu. 

Momentul cronologic al genezei. Inceputul neoliticului cu ceramică tim­
purie este încadre.t în Orient şi în Balcani. la pragul dintre mileniul VII/VI i.e.n. 
(Ahilleion, Nea Nicomedca, <;atal H.: vezi Gimburtas 1974, 282; 1976, 1170-1172; 
Nea Nicomedea; Nandriş 1'968; Quitta 1969, 235; Mellaart 1964, 111; 1970, 120; 
Weinberg 1965. 229; Berciu 1967, 169; Theocharis 1973, 38; Miloji:ic ,1959b, 67) dUlpă 
cum o cer datele C14 - fără însă a absolutiea aceste date. Prin coroborarea aces­
tor date cu 'cele de stratigrafie comparată, deSCQperirile neolitice cele mai tim­
purii se pot încadra în prima jumătate a mHeniului VI î.e.n. 

Sistemul cronologic şi periodizarea. La baza sistemului cronologic stă strati­
.grafia comparată atît în zone restrinse cit şi pe spaţii lia1rgi. Incă din primele 
lucrări (Lazarovici 1968/1969) am analizat descoperirile din .Banat în funcţie de 
sii9temele cronologice existente atunci, ţinind cont de noile descopedri. Faţă de 
încadrarea timpurie a aşezării de la Leţ ne..,am eJQPrin:.at rezervele precizînd ori­
zontul cronologic mai tirziu - Starcevo-Criş UIB pentru Leţ I (Lazarovici 1'.J69, 
22, notele 108-lill). De asemenea, încadram atunci mai timpuriu materialul de 
la Dubova-Sacoviştea Mare (Ibidem), ulterior 'am revenit precizînd momentul cro­
nologic (Lazarovici 1970; I971b), defineam tot atunci Taportul cronologic dintre 
Starcevo-Criş şi V,inca A şi relaţii~e for cu lumea balcanircă. In ,alte studii (Da­
zarovici 197le, 17-21) aducearm completări sau făceam observaţii critirce asupra 
problemelor din Clisură. Legăturile răsăritene şi sud-estice ale fenomenelor din 
Banat. ,precum şi convieţuirea Starcevo-Criş-Vinca A, ca1rc dau naştere la un 
fenomen de sinkză de scurtă duriată, definit sub termenul de „Starecvo IV", au fost 
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precizate în cîteva studii (La:ziarovici 1971b, 412-413; 1971c, 32-34). In urmă­
toarele studii am insistat aslJIPI'a ipotezelor privind ,geneza neoliUcului timpuriu, 
analizînd părerile lui Dimitrijevi~ şi Srejovlc (La7J8.rovici 1975, 9-11; 1976, 204-
205). Despre sfirşitul culturii Starcevo--Criş, originea 1sudÎlcă a culturii Vml!a, re­
laţiile dintre ele, am insistat in citevia studii (Lazarovici 1974/1978; 1975; 1977a; 
l977b, 19~24; 28-29, 32-34; 1978; 1981f). Discuţii asupra problemelor descope­
ririlor din Clisură şi -relaţiile lor cu descoperirile de la Gura Baciului, ia celor 
mai timpurii descoperiri starl!evo-Cr~ •(Lazarovici 1977a, 10-12), opinii critice 
despre încad·rările de la D. Branjevina şi Circea le-wn ex;prirnat in alte lucrări 
(Lazarovici 1977a, 31-48). ln ia.ceastă din urmă lucrare ne-am precizat sistemul 
cronologic care, cu mid modificări, determinarte de anumiite materiale noi ce au 
adus precizări de nuanţă, l-am reluat în anii urrr.ători într-o lucrare de sinteză 
asupra neoliticului Banatului avînd oa bază observaţiile stmatigrafice şi strati­
grafia comparată (Lazaroviici 1·979a). Referiri la iproblemele din nord-vestul Ro­
mâniei, mai ales privind ·relaţiile cu ceramica lineară, rolul şi locul fazelor tîrzii 
al1c culturii Starcevo--Oriiş şi Vinea A la acele zone, a îoot precizat într-o serie 
de lucrări (Lazarovici 1979c, 842-844; 1980b; 1982/11983; Lazarovici-Lak6 1981; 
Lazarovid-Nemeit:hi 1983). Si.rtuaţia din nord-vestul Banatului şi de pe Mureşul 
inferior, legăturile acestor zone cu ilazele dezvnltate ale grupului Korăs le-am pre­
cizat la publicarea materialelor de la Arad-Grădişte 1 (sau Voivod Moi;?a: Laza­
rovici-Pădureanu 1981). 

Despre neou.ticul timpuriu din Clisură, originea, evoluţia şi observaţii cri­
tice, în două studii ne-iam rprecizait poziţia noastră (Lazarovici 1978/1979 şi mai ales 
1982). Procesul de neolitizare ia .comunităţilor epiipaleolitke şi mezoliti~ pe teri­
toriul României vor fi precizarte ,pe măsura analizei evoluţiei şi răspindirii cul­
turii Starcevo-Criş, la fel legăturile sale cu zonele învecinate. 

Evoluţia 

FAZA I-A. Etapa IA (ipotetică). Caracteristidle sale nu pot fi prea sii;!UT pre­
dmte din lipsa unor date clare del:ij)re cele mai 1tfan,purii .complexe din staţiu­
nile de la Gura Baciului I, Ocna Sibiului I, Cîrcea I, Donja Branjevina II şi III 
(II şi III socotim a fi acelaşi nivel), Grivac-Bairice I, - Barice II şi altele. Pro­
cesul de neolitlzarea comunităţilor eipÎJpaleolitice şi mezoliiti~ pe teritorillll Româ­
niei se va petrece pe tot parcursul primelor faze, ceea ce corespunde in sud cu 
orizonturile Anzabegovo I şi Nea Niicon:.edea I - cele mai timpurii materiale. 
Pentrm prima eta.pă presupunem o ceramică monocromă, bine 1ustruită, bine a;rsă, 
cu forme similaT"e celor din nivelul Gura Baciului I. Relaţiile acestei etape au 
Bulgaria sînt dificil de precizat nefiind cunoscute, ceJ puţin deocamdată, mate­
riale atit de tiill1P'llrii, precum şi din liiPsa unei periodi,zări interne a fazei Ka­
ranovo I. 

Etapa IB. Trăsăturile pot fi precizate pe baza materi&elor din nivelul I de 
la Gura Baciului, in special COil11Plexele săpate [n alllii 1970 şi ,1971 (Vlassa 1972b, 
J76 şi urm. pl. ·10-11/1-1•5,, 13/1-2, 14/1, 15/1; 1972a, fig. 1-12, 18-25 ş.a.; 
1981). 

Factura. Amesteaul pastei este cu nisip l?i paie tocate mărunt, arderea este 
iburiă, temperatura de ardere nu este prea ridi1oată. Lustruirea este de foal"te 
bună cali·ta,te. avind luciri metalice. AspectuJ ceramicii n€!pictate este monocrom. 
O .categorie fină, amestecată cu nisilp mărunt, după aspect se .aseamănă cu cele 
mai bune categorii din orizont ProtosC\Sklo A de la Argissa (Mijlocie 1960. 8). La 
Gura Baciului. nu se cunosc decît ruuainţe de roşu şi brun, lipsind nuanţele des­
ch~ din orizont Protosesldo de la Sesklo (Theocharis 1973, 40). Mai există citeva 
fragmente din speCÎla neagră, bine lustrui•tă (Vla.ssa 1972b, 183, notele ·20-21), 
cai;e: apar şi la Nea Nicomedea în .proporţie de 80/0 (Rodden 1964a, 284, tip D), 
specie care apare şi în alte părţi (Theocha'l"is 1973, fig. 27-28). In complexele 
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săpate în primii ani la Gura Baciului au apărut citeva fragmente pictate cu roşu 
- de fapt o angobă (Uberzug) specie care se va înmulţi în etapa următoare. 

Pictura este realizată cu alb de nuanţă crem sub forma unor motive din 
buline lunguieţe dispuse în benzi verticale din cîite 3-4 linii. Asemenea motive 
apar la Donja Branjevina II (Kairmanski 1975, Vl/5-6; 1979, XX/6), iar la Cîr­
cea cu alte motive. mai tirzii (Nica 1976, 439, 3/1; 1977, 16/17, fig. 2, 5/la-b). La 
Gura Baciului slnt pe o pastă monocromă fiind foarte bine lustruite. Alături de 
motivele de mai sus mai există motive ,pictate din puncte mărunte, ordonate în 
motive, dispuse în zig-zag, triunghiuri, linii verti.cale; realizate pe o pastă vişi­
nie, o angobă roşie, fiind un element caracteriiStk pentru etapa IC. Din aceste 
motive socotim că sub termenul de Gu!'a Badului I au fost incluse şi elemente 
mai Urzii. 

Formele. Repertoriul formelor este sărac. Apar vase de dimensiuni mici 
- aceasta fiind determinată şi de o ardere slabă. Vlassa (1980, 692-693) a subli­
niat forma globulară a vaselor, prezenţa bolurilor şi a vaselor în forrrli de calotă. 
Mai aminteşte străchinile ca o formă tipică. Tot acesta sesizează deosebiirea de 
!formele largi, pe care le isocoate un ~eanent caracterilStic pentru nivelul II 
(V1'assa 1969, .373, 2/6; 1980, 692; Vlassa-Palko 1965, 16, 3/2, 7). 

Tipurile de vase caracter1stice sint: oala, de mărime mijlocie .şi mică, cu 
oorpul sferic şi buza scrurtă (fig. 1/7-9) realizate pe o pastă monocromă brună 
(fig. 1/Bb) sau neagră (fig. 1;8a), cu buza scurtă (fig. 1/3, 7-10); bolul cu corp 
bitronconic (fig. 1/1) cu picior inelar, picior ce se va dezvolta fiind caracteristic 
pentru nivelul II de la Gurn Baciului; bolul cu corp semisferic şi buză scurtă 
(fig. 2/7 ); castronul globular cu buza curbată spre interior (fig. 2/3-4) formă care 
se va dezvolta în etapele următoare. 

Cele mai multe dintre formele de vase amintite sînt caracteristice şi pentt·u 
cele mai timpurii descoperiri cerarr.ice din Balcani tncepînd cu orizontul Friih­
keramik de la Argissa Magula (Milojcic 1960, 35, 5/3, 7, 13, 16), la acelaşi orizont 
ori ceva mai tîrziu în descoperirile din orizontul Monocrom de la: Pyrasos (Theo­
charis 1959, 42, 9/5-6; 1973, fig. 29-30), Soufli Magula (Galle 1980, 2/1, 7-H) 
şi Anzagegovo I (Gimbutas 1976, 64, 111/4-5, 8-9, 11-12). Asupra vechimii aces­
tor forme N. Vlassa atrăsese atenţia, subliniind dezvoltarea lor din fenomenele 
care au dat naştere orizontului Protosesklo, acesta se referea, desiJmr, la fonome­
nele din Macedonia. Unele dintre forme sînt cunoscute în cultura Protosesklo 
(Milojcic 1960, 26, 6/3-10, 7 /l, 3, 7-8, 10). Anumite forme de la Gura Baciului 
(fig. 1) sînt caracteristiice şi pentru ceea ce definim Starcevo-Criş IA, dar nu 
există dovezi stratigrafice în acest sens. Asocierea lor cu ceramka pictată pre-
cizează mai clar orizontul cronologic. . 

Obiectele. Uneltele de obsidian din primul nivel au un caracter microlitic, 
unele din lamele de obsidian sînt confecţionate dintr-un obsidian de provenienţă 
sudică. Pentru caracterul lor microlitic N. Vlassa (1980, 693; Vlassa-Daicoviciu 
1974, 11), a precizat legături cu orizontul .precerarr.k de la Argissa Magula; din 
orizonturi mai tîrzii din cultura Protosesklo sau contemporane de la Mogoulitsa 
(Papadopoulou 1950, -:18, fig. 10), Sesklo (Thcocharis 1958, 74-75, fig. 2) şi Soufli 
Magula (Ibidem, fig. 7). MicrolLtele apar şi în alte orizonturi timpurii, în Serbia 
la Nosa-Biserna Obala, Divostin şi altele (D. Garailanin 1966, 2; Macpheron r­
Srejovic 1971, 258). La Gura Badului nu au apărut unelte din piatră şlefuită 
(Vlassa 1980. 693) situaţie semnalată şi la D. Branjevina II (SrejoviC, 1973, 257). 
Din jasp cafeniu a fost confecţionat un lustruitor (Vlassa 1972b, 179, 2/11). 

Uneltele din os nu sînt prea numeroase şi constau din sule, împungătoare, 
un fragment de com prelucrat .şi o daltă (Vlassa .1972b, 180, 3/12), piesă .ce se re­
găseşte în descoperirile epipaleolitice din Clisură (Srejovic 1979, Xl/4-5). Spa­
tule nu .se cunosc. Podoabele sînt destul de numeroase în comparaţie cu alte 
obiecte, fiind confecţionate din chochilii de scoici (Vlassa 1979b, 182, 4/1-3; 1980, 
693) şi un fragment de brăţa1"ă din chochilia scoicii spondyJ.us (Vlassa .1979b, 
180, 3/11), adusă din Egea (Childe 1964, 61; Miiller-Karpe 1968, 90; Horedt 1971), 
103, fig. 41; Nandriş 1972, 64; Neolithic Grece 1973, 188, fig. 273; Pittioni 1980, 
20). Dintr-un perete de os a fost confecţionată o 'rondelă (Vlassa 1972b, 180, 3/13). 
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O piesă, aproape identică, există la Grivac-Barice I (Gavela 1956, 30/3). Din lut 
a fost confecţionat un obiect conic, phaliform (Vlassa 1972a, 14/9) cu analogii la 
D. Branjevina II, Lepenski Vir Ic şi Ulb (Ibidem, p. 17, n. 36-36), piesă care 
apare şi în alte staţiuni foarte timpurii la Grivac (Gavela 1956, fig. 31/5, Il), Nea 
Nicomedea (Rodden 1962, 4B; 1964, fig. 11) unde, de asemenea, există piese de 
formă phaliformă (Ibidem, fig. 11/11; 1965, 66, bl). 

Plastica de la Gura Baciului este bogată şi artistic Lucrată. Prin forma lor 
artistică sînt obiectele unice în neoii.ticul ron:ânesc, în specioal plastLca zoomorfă. 
Din tuf vulcanic a fost confecţionat un bust de femeie (Vlassa 1972a, 14/2; 1972b, 
180, 3/2), un bovideu (Vlassa 1972a, 14/3) şi un obiiect fusiform (Vlassa 1972b, 
3/1) imitînd un făt înfăşat. Pe corp are incizate nişte motive vegetale (? poate 
fi însă şi joc al naturii). In legătură cu rostul acesteia lui Vlassa ii venea în 
miinte asocierea cu o minusculă „ciurunga" totemică, idee oare se regăseşte la 
Eliade (1981, 31-32). Prelucrarea figurinelor din piatră este, de asemenea, un 
fenomen cunoscut şi caracteristic acestui orizont timpuriu întilnindu-se în sud: 
în Peştera Franchti (Neolithic Greece 1973, fig. 244), tot acolo sînt şi frgurine 
zoomorfe (Ibidem, fig. 228) sau altele (Ibidem, fig. 270-272). La Sesklo există 
un exemplar de lut similar celor de la Gura Baciului (Ibidem, fig. 212c). 

Capetele de piatră, realizate prin sumare intervenţii pe pietre de rîu, des­
coperite numai în nivelul inferior (Vlassa 1972a, Ill-21; 1972b, 187-191), au le­
gături cu descoperirile de la Lepenski Vir Ic-Id. Asemănările îl determinau pe 
Vlassa să susţină o „contarr.inare cu influenţele ultimei etape, pre- sau incipient 
ceramice" (Vlassa 1972a, 25; 1972b, 195; Vlassa-Daicoviciu 1974. 10). 

Plastka în lut este reprezentată prin cîteva figurine de bovidee realizate 
cu mult simţ artistic, modelate cu multă vigoare. Sugestiv este o piesă ce pare 
a reprezenta un bour (Vlassa 1972a, 17), reprezentarea lor fiind legată de magia 
vinătorii. Figurinele antropomorfe sînt reprezentate prin două exemplare: unul 
plat, schematizat, reprezentînd o femeie; la alt exemplar s-a păstrat doar capul 
(Vlassa 1972a, 17, 14/45). 

Legăturile cronologice şi culturale. Aşa cum se prezintă astăzi .lucrurile 
staţiunea de la Gura Baciului este cea mai timpurie descoperire neolitică din 
România, ea fiind cap .de serie pentru descoperirile de la Cîrcea I şi Ocna Si­
bi·ului (Vlassa 1980, 695). Caracterul monocrom al ceramicii, lipsa ornamentelo'l· 
din ciupituri, bogăţia motivelor cu buline rr.ari. albe, raritatea motivelor de pic­
tură albă în reţea, lipsa vaselor patruliltere cu soclu perforat precum şi carac­
terul evoluţiei de la Gura Baciului arată desprinderea timpurie de restul com­
plexului neoliticului timpuriu şi izolarea acestei comunităţi. Toate acestea sînt 
argumente pentru vechimea mare a acestei descoperiri. 

Pentru descoperirile de la Gura Baciului au fost precizate legături cu sta­
ţiuni din Transilvania, de la Ocn·a Sibiului (Vl•assa 1980, 696), din Oltenia de la 
Cîrcea I (Ibidem; GaraSa.nin 1978, 36; 1979, 104; Srejovic 1973, 257) care sint ceva 
mai tîrzii. In Ungaria asemenea descoperiri timpurii nu există dar apar elemente 
care sînt caracteristice pentru etape mai tirzii. diin etapele IC-IIA, la Szarvas 
(Titov-Erdely 1980, ,95, 47 /1, 3; Makkay 1982, 35), ceea ce nu exclude ,posibilita­
tea existenţei unor descoperiri mai timpurii. ln Vojvodina, în Backa, la Donja 
Branjevina, în nivelul II (Karmanski 1975. 5; 1979, notele 70-71, pl .. IV-V, XVII; 
Srejovic 1973, 258; Garasanin 1978, 36-37; 1979, 104) există materiale .foarte tim­
purii oa•re trebuiesc privite cu rezerve, rr.ai ales stra•tigrnfia de acolo (opinii cri­
tice la Lazarovici 1975a, 10; 1976, 204-205; 1977a, 34 şi urm; 1979, 267 vezi ki­
miterile). Descoperirile de la Gura Baciului sînt anterioare celor de la Lepeinski 
Vir IIIa1, fiind paralele cu Lepenski Vir I şi II (Vlassa .1960, 694; Lazarovici 1975, 
10, n. 36; 198la) şi deci anterioare celorlalte descoperiri cu care au fost sincro­
nizate: Padina (Brukner 1974, 78, n. 14; GaraSa.nin 1978, 36), Divostin, .Banja 
(Macphcron - Srejovic 1971), Grivac (Gavela 1958; 57-59; Garasanin 197[1, 31.i-
37) şi altele. 

Descoperirile de la Gura Baciului se leagă de cele mai timpurii orizonturi 
cu ceramică pictată din Macedoinia de nord şi de sud, cu cele mai vechi materiale 
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de la Anzabegovo I (probabil Ib, Ic} sigur anterior de Vrsnik I .(Ic} (Garasanin 
1978, 38; Brukner Ul78, 78; Vlassa 1980, 692-693; Nica 1976, 13; 1977, 440-442). 
In cronologie absolută descoperirile trebuiesc plasate înainte de 5.500 î.e.n. 

Etapa IC. Trăsă,turile caracteristice au putut fi preciza,te numai după publica­
rea materialelor de la Cîrcea-Hanuri (Nioa 1975; 1976) şi de la Ocna Sibiului (Pau'l 
1961; 1982). Pe baza acestor descoperiri am constatat 11i o dă'inuire a materialelor din 
nivelul I de la Gura Baciului. Desroperirile de la Cîrcea reprezintă un nou im­
puls cultural, sudic. Ele pot fi rapol"'tate la descoperirile din Macedonia de nord, 
la Anzabegovo şi Vrfoik. mai bine cunoscute. dar au strînse legături cu materia­
lele din Bulgaria, despre care însă lipsesc amănunte. 

Factura. Categoriile precedente se menţin. Ceramica amestecată cu plJ.>avă 
se înmulţeşte. Tot mai frecventă este a.ngobarea ou ro~u. piotîndu-.se tot mai des 
pe un asemenea fond. Pictura şi slipul sînt tot mai groase. Specia de ceramică 
110.<;ie este cea numită în literatură red ware, socotită fiind o caracteristică a 
fazei timpurii (Berciu 1940, 14; 1959, 70; Brukner 1968, 63; MiJ.ojcic 1943/1944, 1, 
7; Makkay 1965, 8; 1966, 47; Vlassa 1958-1966, 23); ea nu e însă atît de timpurie 
cum apare aici, şi va dăinui, fiind caracteristică şi pentru faza a II-a. După 
factură, în diferite aşezări, observăm două tendinţe: 1) înmulţirea acestei cate­
gorii în aşeză'!'i!e secundare şi cele aflate în involuţie; 2) raritatea ei în aşezări 
aflate în plină evoluţie. Prima situaţie se întîlneşte la Gura Baciului, cea de-a 
doua la Cîrcea şi Ocna Sibiului. A:1rte categorii ceramice înrtîlnite sînt: a) la ce­
ramica uzuală şi semifină speciile monocromă roşie, gălbuie, brun-cenuşiu, bru­
nă; b) Ia ceramica fină aceleaşi nuanţe plus negru. 

Statisticile de la Cîrcea-groapa 1 dau următoarele proporţii: 250/o ceramică 
n-.onooromă roşie; 420/o ,cenuşie; 3,80/o impresiuni şi brîuri alveolare; 0,670/o cera­
mică pLctată; 0,0040/o incizii lustruite (Nica 1976, 442). 

Formele. Puţinele forme publicate arată o creştere a numărului vaselor 
largi, cu gura lC11Tgă, în timp ce numărul vaselor globulare se reduce. Oala este 
turtită, cu gîtul cilindric seuri (fig. 2/8-9), cu gura largă şi peretele arouiit (fig. 
2/6, 8, 11). Castronul are pereţii arcuiţi spre interior (fig. 2/3-4). Cupa are pere­
ţii uşor bitronconici (fig. 11/11), forme cunoscute şi în sud m cultura Protosesklo. 
Strachina este deschisă avînd buza scurtă şi corpul globular (fig. 2/7). Patera are 
umărul profilat (fig. 2/ ). Formele de la Gura Baciului arată o dezvoltare locală, 
tinzînd spre oele largi, în vrerr.e ce la Cîrcea arată puternice influenţe ProtosesklD 
(Nica 1977, 13; 1976, 436, 7 /5, 11, 16, 8/19-29) şi Anzabegovo I (Gimbutas 1976, 
64, 111/9). 

Ornamentele. Cerami<:a pictată dezvoltă motivele din nivelele anterioare. 
Motivistica se complică şi evoluează, grupîndu-se în triunghiuri, romburi, zig-za­
guri şi alte motive care se VO'l' menţine. In etapele următoare punctele vor fi 
inlocuLte cu linii. Pe baza descoperirilor de la Cîrcea, Grădinile-Izlaz (nivel I. 
Nica 1981b, 33, 3/3, 4/1) şi mai ales de la Ocna Sibiului se ,poate observa că sint 
preferate rr.otivele din puncte mid cu o moiivistică mai complicată (fig. 2/3, 6-7), 
fiind asociate cu motive din linii pictate cu ·alb (fig. 2/9) !)i Grădinile (Nica 1981b, 
:l:l. 4/5). Aceeaşi combin,aţie de motive este intîlnită şi la Szarvas (Titov-Erdely 
1980, 47 /1, 3), Grivac (Gavela 1958, fig. 57-59) şi altele (Ka,rmanski 1979, XVI­
XXVU). 

Linii.le pictate, fără contur precis de Ia Gura Baciului (Vlassa 197~a. 27 /6-
8, IO; 1972b, 16. 1/6-8) sînt elemente ce se intîlnesc la Donja Branjevina (Kar­
manski k975, 14-17, V /5; 1979. XVII) şi Lagytenjuvo (Gaul 1948, X/20). Cele de 
la Cîroea se dezvoltă în sti.1 curbo-liniar, mai ales in nivelul următor, Cîrcea II 
(Nica 1977, 20. fig. 9). Asemenea motive se intîlnesc la Anzabegovo în nivel I 
(Gimbutas 1976, 91, 49/2-3, 5, 10; 50/1, 3-4, 7-8). Motivele de la Grădinile fac, 
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de fapt, trecerea de la nivelul Cîrcea-Hanuri I la nivel Cîrcea-Hanuri II. Mo­
tiivele din buline sînt mai evoluate in nivelul I de 1a Grădini:lie (Nica rn8lb, 33, 
fig. 4/1, 3/3). Liniile în zig-zag, romburile, triunghiurile de la .Gura Baciului (fi.g. 
2/4; Vlassa 1972a, 26/10; 1972b. 15.2/10) şi Cîrcea I (Nica 1977, 2/3, 5/la-b) sînt 
destul de I"ar intîlnite la acest orizont, fiind cunoscute la D. Brenjevina (Kar­
manski gr. 2/ll, pl. XXII/8; gr. 6/II, XXIV/1-2, gr. 7 /2, XXV /1-2) şi Grivac 
(Gavela 1958, 58/1, 3, 59/5). 

In afară de ceramica pictată mai sînt şi alte categorii de ornamente: plastice, 
imprimate şi din ciupituri. La Gura Baciului există un singur fragment decorat 
ou scoica (Vlassa 1972a, 20/11) şi unul din linii lustruite (fig. 2/2). Incizii lustruite 
apar la Cîrcea I (groapa 1: Nioa 1977, 11 /3) dar se menţin ~n cOJlliPlexe mai tîrzii, 
în Cîroea II (II final: Nica 1977, 11/2-3). La acest orizont .cronologic se în.tîlnesc 
şi la Donja Branjevina II (Karmanski 1975, 13, 13/II). Lipsa ornamentelor cu ciu­
pituri de la Gura Baciului şi prezenţa lor la Cîrcea, Grădinile (Nica 1981b. 31, 
3/7) şi Ocna Sibiului sînt evidente. 

Uneltele şi podoabele acestei etape sînt sărace. Se cunosc cîteva rî~niţe, 
pietre cu urme de prelucrare şi altele (Nica 1977, 16--17, 17 /3-G, 11-12). 
Două piese de obsidian, din cel mai vechi orizont, arată prezenţa încă a unor 
pi€5e cu caracter microlitic, reprezentînd forme geometriiee (Nica 1977, 16, 
19, 6/7-8). Uneltele de silex, ceva mai numeroase, arată existenţa unei industrii 
lamelare, multe dintre acestea avînd urnne de retuŞe (Ni.ca 1977, 19, 6/9-12; 198lb, 
6/4-7), legindu-se de industria silexului din nivelul II de la Gura Baciului. In­
dustria osului este ceva mai bine reprezentată. Din corn şi pereţi de oase au 
fost confecţionate spatule, linguri şi străpungătoare (Nica 1977, 19, 6/1-5; 1981, 
37, 6/1, 9). Mai deosebită este o figurină ce redă un cap, de căprior (?) (Nica 1977, 
19, 6/6; 1976, 8/3) şi un alt exemplar de la Grădinile ce redă un cap de şarpe 
(Nica 198lb, 5/4, 31, 3/10). Altăraşele de cult sau opaiţele au o forimă caracteris­
tică pentru această etapă (Nica 1976, 8/1-2) foarte asemănătoare cu exemplarele 
de la Donja Branjevina (gr. I/l'I; Karmanski 1968b, 8/9, I/5, IV /1; 1979, XXIVVl), 
descoperiri care confirn:ă orizontul cronologic (trecerea de la faza IC Ia IIA) 
confirrnînd otlată în plus caracterul mai evoluat al descoperirilor de la Circea 
faţă de cele de la Gul'a Badului. O piesă deosebită este o figurină prismatică 
de la Grădinile (nivel II: Nica 1981b, 5/1) piesă care îşi avea corespondenţe, ceva 
poate mai timpurii, la Gura Baciului. 

Incadrarea cronologică şi legăturile culturale. Descoperkile de la Gura 
Baciului I, Cîrcea I, Grădinile I, Ocna Sibiului, la care mai trebuiesc adău­
gate şi materiale descoiperi.te la Valea Răii şi Verbiţa (Bericiu ·1966a, 70, 87, 
2/2), formează primul orizont neolitic cu ceramică pictată din România. Nu 
toalle deS()()per~rile sînt la fel de timpurii. Separările pe etape nu sfint dntot­
deauna foarte precise, mai ales cînd sînt cercetări restr.înse şi rna.teriale 
puţine. Urmărind însă foarte atent evoluţia runor elemente, apariţia altora 
noi, se pot trage concluzii mai nuanţate. Acest prim orizont joacă un rol impor­
tant la neolitizarea diferitelor zone. Gura Baciului va contribui la neolitizarea 
comunităţilor epipaleolitice .sau mezolitice din bazinul Son:eşului, ,deşi asemenea 
comunităţi nu au fost inică semnalate ele sînt de presupus, mai ales din cauza 
mormintelor de la Gura Baciului. Descopedri de unelte şlefuite, asociate ciu cele 
cioplite şi lipsa ceramicii neolitice presupune existenţa unei comunităţi mezoli­
tice sau epipaleolitice la Coldău (?,!; materiale inedite in colecţia MIT- Cluj). 
In nivelul II de la Gura Baciului, chiar şi etapa IC, conţine o serie de elemente 
care presupun existenţa unui proces de neolitizare. Orizontului IC de la Gura 
Baciului credem că îi aparţin mormintele, desooperirile de capete de piatră, 
tQPorul tip Vălătuc (Walzenbeil), ce ar marca, poate, un proces de neolitizare 
ce s-ar petrece aci. Aceasta ar explica caracterul Cromagnon B al descoperirilor 
e>steologice umane de la Gura Baciului (Vlassa l972a, 21, 25; 1972b, 191) şi ar ex-
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plioa semnele de întrebare care se ridică (Marinescu-Bîlcu 1975, 491). Monnîntul 
1 de la Gure Baciului (Vlassa-Palk6 1965, 17), care este şi rr..ai tîrziu stratigrafic, 
nu este rupt de celelalte, el conţinind elemente brahicrane la un tip alpinoid, 
ceea ce o determină pe Olga Necrasov (1965. 25), cu foarte clare rezerve să pre­
cizeze „ ... o variantă extremă, uşor brahicefalizată a tipului mediteranoid vechi 
sau o individuaUta.te ,proprie ? ... " Acest schelet a fost mai apoi, cu prea multă 
uşurinţă despărţit de celelalte şi soootit mult mai tîrziu, pentru a putea fi înca­
drat cu cele de la Lepenski Vir Illb (Srejovic 1973, 261) ceea ce nu se poate 
susţine, toate mormintele de la Gura Baciului sînt mai timpurii decît cele din 
nivel Lepenski Vir Illb. 

In această vreme, în Clisura Dunării (Djcrdoaip), se petrece un proces înde­
lungat de neolitizare a unor comunităţi epi!paleoliticc ori. mezolitice, rproces care 
d'll!Pă datele C14 este datat în jur de 5140± 100 (Lepenski Vir la) !';i se încheic pe 
la 4610±100 (Lepenski Vir II) (Srejovic 1969, 39; 1981, 53-55; Quitta 1969, 228 şi 
lllrm.). Această perioadă este •cunoscută sub numele de cultura Lepenski Vir­
Schela Cladovei. Sub tennenul de cultura Schela Cladovei unii cercetători văd 
comuni·tăţi epipaleolitice finale .(Boroneanţ 1973, '165), alţii le socot mezdlitice 
(Mogoşanu 1978, 335). Noile cercetări de la Ostrovu Corbului, pun intr-o lumină 
nouă originea, evoluţia iii dmiata culturii Schela Cladovei (Mogoşanu 1978). Cli­
matul de stepă, preciz·at pc baza diagramelor polenice (Cîrciumaru HJ73, 172-
l 73). ocupaţiile legate de pescuit, vînătoare, un început de cultivarea plantelor, 
domestidrea cîinelui şi porcului (Cîrciumaru 1973, 173; Mogoşanu 1978, 338, 345) 
sînt elemente care trebuiesc încă analizate. lpote7,a transful'IJlării epigravetianu­
lui în tardenoisian nu este acceptată precizîndu~se o ieonJtemporaneitate a lor 
(Mogoşanu 1978, 345-347). O evoluţie mai îndelungată a fost sesizată la O. Cor­
bului (Ibidem, 333). In zona Clisurii lipsesc descoperiri timpurii. de origine sudică, 
de genul celor din fazele IB, IC, cum sint la Gura Baciului, Cîl"Cea, Oma Sibiului. 
Cele mai timpurii materiale sînt cele de la Cuina Turcului I şi Lepem;ki Vir Illa1 
care se datează, cel mai timpuriu, in faza IIA (Lazarovici 1981a). In toată această 
vreme, în Clisură dăinuiesc comunităţi epipaleolitice sau mezolitice şi vor dăinui 
încă, procesul de neolitizare de aici fiind mai îndelungat încheindu-se în ·etapele 
IIB-IIIA (Lazarovici 1977a, 8-H 34 şi urm.; .1978/1979, 27-31; 198lia). Procesul 
de neolitizare socotim că ia fost declanşat de prezenţa unor comunităţi sudice în 
genul celor de la Gura Baciului - D. Branjevina - Cîrcea. 

FAZA A II-A este o perioadă de generalizare·a neoliticului tiIDiPUriu în regiu­
nea carpato-dunăreană. Procesul de neolitizare este complex. In cele miai multe zone 
ale vastei arii a neoliticului timpuriu se petrece un proces de difuziunea neoli­
ticului ceramic, din unele epicentre: în Oltenia, este determinat de caracterul 
dinamic al comuni1ăţilor de aici dar şi al unei permanente legături cu 1Ulll€a 
balcanică, cea din bazinul Mariţei (Nica 1971, 555; 1976, 460-463); In Transil­
vania, în jurul Sibiului şi Clujului, ca urnnare a prezenţei celor două staţiuni 
timpurii, lucrurile par să se fi petrecut altfel <lecit în Oltenia. La Gura Baciului 
este un fenomen de izolare locală. Nivelul II este în involuţie, faţă de fenome­
neile din Oltenia şi Backa şi mai departe spre sud. O situaţie similară trebuie să 
se fi petrecut la Sza'l"vas. 

Etapa JIA. Trăsături-le caracteristLce ale acestei etape pot fi precizate (în 
funcţie de materialele din Oltenia, pe baza descoperirilor de la Cîrcea, Grădinile 
şi Verbiţa. In această etapă se constată cel puţin .trei grupe de descoperiri: cele 
din Oltenia cu strînse legături în lurr.ea balcanică; cele din Banatul de sud. în 
contact cu comunităţi epopaleoUtice şi cu cele din Serbia, deasemenea· în contact 
ou lumea sud-balcanică; şi cele din bazinul Someşului, Mureşului şi Crişurilor, 
aproape izolate de lumea balcanică. Banatul se ia.flă în situaţie specială. Nordul 
Banatului are o evoluţie aparte, mai ales în ultima parte a fazei II (în IIB), cind 
se leagă de evoluţia grupului Kor05. Aceste fenomene par a fi doar la nord de 
Beghei şi pe Mureş (Lamrovici-Pădureanu 1981, 55-56). 

Factura ceramicii, la cele trei grupe, este diferită în funcţie de fenomenel<! 
pi·ocesului de neolitizare. Cele din prima grupă (mai ales Oltenia) au o pastă 
bună, bine netezită, bine arsă şi lustruită fiind pictată cu alb şi roşu. Aspectul 
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monocrom se plistrează, dar treptat specia roşie !monocromă este înlocuită cu 
cea pictatA cu roşu, bine lustruită (red-ware: Berciu 1940, 14; 1959a, 70; Nestor 
1951, 59; Vlassa 1966a, 23; Lazarovici '1969, 9), categorie care dureazA mult. Mai 
rar întilnită este ceramica neagrA, care aipil.I'use in fazele precedente şi care o 
vreme va dispare. O reintilnim la Cuina Tureului în nivel I pentru ca in nive­
lul II sil. se răreascil. (Păunescu 1978. 37, grupa A şi D), oare insA se deosebeşte 
de cea din fazele tkzii, de aspect negru-cenuşiu şi arr.estec moale. Ceramica din 
Banatul de sud păstreazil. ~tul monocrom, mai .pronunţat decit in alte zone, 
mai ales in staţiunile mici şi cele aflate inel!. in proces de neolitizare, la acest 
orizont cronologic. Factura ceramicii este incă bună, aroerea nu este prea .puter­
nică; vasele în spărtură sîn.t neg.re, Mai există un grup care se dezvoltA Ia acest 
orizont cronologic, din aşeză•ri de fază I, din cele de genul Gura Baciului, Ocna 
Sibiului - cazul cu descoperirile de la Cenad (fig. 3/14), Vioara de Sus (fi~. 3/18), 
de factură roşie, lustruitil. puternic, dar arsă slab (aceasta în staţiuni principale) 
şi altele arse slab, rău netezite, cu sli.pul sau angoba care pică, fiind intilnite la 
Uliuc (Lazarovici-Resch-German 1982) şi mai tirzii la Basarabi (Nica 1971). 

Formele. O an.alizil. amănunţită a lor este di.iiciilă, lipsind în momentul de 
faţă prelucrări exhaustive de materiale. Unele din formele vechi se menţin: cele 
uşor bitronconice de la Cuina Turcului I (fig. 3/28). Vasele globular.e, din pastll. 
tină sînt caracteristice, avînd buza scurtă (fig. 3/19-22) fiind lucrate dintr-o 
pastă monocromă. O forn:ă ca'!'e se dezvoltă in a~astă etapă este strachina tron­
conică cu picior scund, plin (fig. 3/14) sau gol (fig. 3/15, 11). O variantă a acesteia 
are peretele curb (fig. 3/16), formă care se va dezvolta mai apoi (flo. 4/17-18, 
5/20-21). Un exemplar neobişnuit, prin lărgimea sa, a fost descoperit la Gura 
Baciului II (fig. 3/10; Vlassa-Palko 1.965. 56, 3/7). Strachina cu picior perforat, 
cu buza lobată, de la Cuina Turcului (fig. 3/13) este ca'l'aoteristică pentru acest 
orizont cronologic în zonele din sudul Banatului şi în Vojvodina, fiind cunoscută 
la Lepenski Vir (Srejovic 1971, pl. 12), Padina (Jovanovic 1968, IV /4; 1974, pl. 11'1; 
Dimitrijevic 1974, I/'17), D. Branjevina (Dimitrijevic '1974. 1V19; Karmanski 1979, 
XXXIl/1-6), form.ă care, poate, a fost folositA ca altăraş pentru ofrande. Mai 
sînt şi a1'te fot'IDe deosebi.te care apar in această vreme, dezvoltindu-se ulterior 
(fig. 3/27). 

Ornamentele. Ceramica uzuală este in cea mai mare parte ornamentată cu 
ciupituri şi impresiuni cu unghia, momentul culizrinant va fi în etapele urmă­
toare. Barbotina şi inciziile nu sînt cunoscute în nici o staţiune. Foarte rare sint 
ornamentele lustrui.te (Lazarovici 1979a, 43; Nica 1976, 449, 8/2, 12) şi cu totul 
excepţionale sint impresiunile cu scoica (Vlassa 1972a, 15, f1g. 20 /11). 

Ceramica pictată este realizată cu pictură albă pe fond roşu, monocrom. 
Pictura este de bună calitate, mai ales in a.cele aşezil.ri care păstrează strînse 
legături cu lumea sudică şi mai puţin bine realizatA in aşezil.rile care continuă 
o evoluţie mai veche. Motivele ornamentale sint comune unui spaţiu mai larg, 
fiind destul de variate. Din etapa veche se păst'l'ează motivele pictate cu puncte 
albe, formînd motive in zii:?-zag (fig, 3/22), linii paralele (Nica 1976, 437, 1/13), 
spaţii pictate (fig. 3/1), liniile fără contur precis, pictate cu alb (Gura Baciului: 
Vlassa 1972b, 1611, 6.....:.8, 11) şi liniile din valuri verticale (Gura Baciului II: Vlassa 
1968, 4/2). Alte motive constau din benzi în reţea (fig. 3/11 ), benzi haşura.te (fig. 
:l/16) care, uneori, fornneazil. motive complicate (fig. 3/20 = Cîrcea - nivel I 
final: Nica 1976, 438, 2/2-3; 1977, 21, 9/1); romburi pictate cu alb (fig. 3/19); 
benzi late formind meandre (fig. 3'21; Gr~inile (Nica 1981.b, 3/1), haşuri ce 
umplu spaţii curboliniare (fig. 3/29). 

Un loc aparte îl QCUJpă mo.tivele din cim,puri largi, pictate cu alb, cu mo­
tive curboliniare. lntr--0 eta,pă .ceva .mai tiffiiPUrie ni se par oele de la Gura Ba­
ciului şi poate Anazbegovo I, dar sigur mai tirzii, dtliPA stil şi evoluţie, sint cele 
de la Cîrcea (fig. 3/15). Unele motive se menţdn mai ttrziu dezvoltîndu-se in ceea 
ce se cheamă „solid stiae" (discuţii şi bibl. Lazarovici 1979a, 41, nota 230). Mai 
există şi alte motive oum sînt cele ce formeazil. meand'!'e, ~irale nefiind insA 
prea numeroase (fig. 3/24). O dezvoltare locală o au ;motivele de la Gura Baciu­
lui II constînd din n:eandre, drlige, bastona.şe, linii cu11be largi, pictate cu alb-

5 - Acld Mvsei Porolissensis - voi. Vlll/1984 
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crem (Vlassa 1968, 374-375, fig. 4/2-3, 5---6; 1972a, 27/5; 1972b, 16/1.5. Tot rezul­
tatul unei evoluţii locale par să fie motivele întunecate pe fond alb-văros. A~ 
putea aparţine unei etape mai .tîrzii decit o socoteşte N. Vlassa (1968, 417). 

Obiectele. O serie de obiecte din os, corn, piatră şi lut aveau rosturi prac­
tice sau reprezintă simbolruri investite cu rol magic. Din corn şi os au fost con­
fecţionate undiţe mici şi mari (fig. 3/1, 8), spatule (fig. 3/23), podoabe (fig. 3/3-4) 
şi amulete (fig. 3/9). Din piatră au fost confecţionaţi nasturi (fig. 3/2). Altăraşele 
de cult sau opaiţele au forme noi, fiind decorate cu excizii triunghiulare sau 
două proeminenţe în relief, fomund nişte ochi (fig. 3/12). 

Un loc apaorte îl reprezintă o piesă din colecţia Nagy, provenită de la Ce­
nad (fig. 3/5) lucrată din marmoră. Aceasta ni se pare o piesă de import sudici, 
servind, foarte probabil, ca opaiţ sau măsuţă de ofrandă. 

Legăturile cronologice şi culturale. Prin analiza motivelor şi formelor cerami­
ce, ţinînd cont de asocie.rile de materiale. precum şi de zonele de oontacte culturale 
se pot preciza legături ce merg pînă la similitudine. Descoperirile de la Cîrcea rprin 
~hnidl. şi mativistică se !leagă de materiale din d~iri mai vechi de la 
Kremikovc (Gaul 1948, III/3-7, IV /5), Lagitenjuvo (Ibidem, X/20, XI/4), Rebrovo 
(Ibidem, V /1-2, 4), Karanovo (Georgiev, 1971, 25-26; Mii'ller-Karpe 1968. 156/A6), 
Grade5nica (Nicolov 1974, fig. 3) şi altele (Georgiev 1971, 114-16, 29; 1972, 21; 197J, 
263-272). Legături similare pe aceleaşi genuri de motive şi poate altele a preciza~ 
D. Berciu (1940, 16; 1957, 179; 1959, 75; 1961, 13-14; 30-32, 39, 111 ş.a.; 1966a, 67-
72); şi M. Nioa (1971, 553-555; 1976, 427, 436, 447; 1977, 13, 19-20). Descoperirile 
din Banat se leagă atit de cele din Bulgaria, pentru care au fost precizate legături 
de către V. Boroneanţ (1968, 6, 8, 16; 1970b, 409), cit şi de cele din Jugoslavia 
cu legături precizate de Lazarovici (1979a, 43-44, notele .251-268 şi bibl.). Des­
coperirile din Transilvania, de la Gura Baciului şi Ocna SLbiului, oferă cele m<i.i 
multe posibilităţi de sincroni:lJBre cu lumea pannonică, Ungaria, Vojvodina, Ser­
bia, Macedonia, Bulgaria (Vlassa 1966; 1967, 407; 1972a, 24, 228-29; 1972b, 129; 
1980, 693-693, 695) opinii acooptate de numeroşi cercetători (Makkay 1971, 40; 
GaraS8nin 1973, 106; U9, 132-133; 1978, 36-40; Srejovic 1973. 254, 259-260; 
Brukner 1974, 39; 1978, 78; Pimitrijevic 1974, 98, 101; Dumitre5eu .1974, 20 D. G:i­
rasanin 1980, 74-75; Kalicz 1980, 100). 

Pe baza analizelor de mai sus se pot preciza următoarele descoperiri de 
fază IIA din România: Beşenova, Cenad, Circea II, Cuina Turcului I, Grădinile I, 
Gura Baciului II, Ocna Sibiului, Vioara de Sus, Valea Răii, Verbiţa şi poate altele. 
începutul legăturilor cu cultura Sesklo socotim că porneau de la acest orizont cro­
nologic sau la finele său. 

Etapa IIB. Aceasta marchează începutul unor schimbări petrecute în aria 
va.5tei civilizaţii, care se vor generaliza în faza următoare. In unele zone con­
tinuă să se dezvolte pictura cu alb, în vrerr_e ce în altele apare şi se dezvoltă 
pictura cu negru precum şi alte elemente cum sint: barbotina organizată, barbo­
tina stropită, inciziile şi altele. Apariţia picturii cu. negru este asociată cu o anu­
mită plastică, altare şi peceţi .care arată, de asemenea, strinse legături cu civili­
zaţiile sud-balcanice, in special cu cultura Sesklo, legături începute la sfîrŞitul 
fazei precedente. 

Factura ceramicii este bună, în special lustruirea, amestecul la fel şi ard~­
rea. Toate acestea demonstrează momentul de maximă dezvoltare a acestei civi­
lizaţii şi unitatea pe spaţii largi. Acestea i-au determinat pe mulţi cercetători să 
considere gI"ll!Pul Criş ca fiind aparte de grupul Koros şi Starcevo, cele mai mult~ 
opinii se nAscuseră din cauza unor informaţii insuficiente, săpături limitate, ana­
lize restrînse, izolate, locale. 
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Trăsăturile caracteristice pot fi precizate pe baza materialelor rezultate din 
cercetările de la Cîrcea .(groapa 2 şi 6) şi de la Cuina Turcului, nivel Criş II. 
O serie de staţiuni sau zone, ailate în curs de neolitizare. in această vreme, au 
rr.ateriale comune din pastă bună, cu pleavă, negre in spărtură, ornamentate 
cu ciupituri, fără a cunoaşte barbotina sau cu foarte puţină barbotină. Asemenea 
materiale au apărut la Gornea-Locurile Lungi (bordei 4: Lazarovici 1977a, 44-
45, XIl/2-4, XIX/6, 9, l1 - socotite de fază llIIA). In anul 1981 au fost desro­
perite încă două bordeie care a'rată că locuirea începe ,mai de timpuriu in aceste 
zone. in etapa IIB. Tot o datare timpurie în zonă o cer şi materialele descoperite 
la Gornea-Vodneac. (Ibidem, 13, n. 718). Probleme asemAnătoare de datare şi 
înoadrare ridică şi descoperirile de la Icoana (Ibidem) şi mai ales cele de la 
Ostrovu Corbului (Mogoşanu 1978). Staţiunile principale - cum este cazul cu 
cea de la Ciorcea, Verbiţa şi Ocna Sibiului, cu strînse legături cu lumea balca­
nic!, au un aspect deosebit. Cele aflate in involuţie sau in proces de neolitizare 
(cazul celor din Olisură), dezvoltate pe un fond vechi diar in evoluţie proprie, 
şi cele izolate (cazul descoperirilor de la Gura Baiciului III) ridică, fiecare in 
sine, probleme asemănătoare. 

Ceramica pictată, pjă15trează, pe de o [parte, ,m:Otive vechi (la Cîrcea, de 
exemplu, fig. 4/10) pictate cu .alb. Alte materiale arată o dezvoltare în stil pro­
priu a picturii cu alb, cu motive rectilinii (fig. 4/12, 19) sau dÎJn cimpuri curbo­
liniare largi cu alb, de aspect .văros, dar realizate înainte de ardere, asociate cu 
motive roşii pe fondul vasului, de obicei monocrom. Motivele sînt realizate cu 
triunghiuri haşurate, opuse formînd spaţii in zig-zlag (fig .. 4/4). Pictura este rea­
lizată cu culori i•ntunecate roşu, brun şi negru, cu diferiteele variante de triun­
ghiuri haşurate (fig. 4/15-16) dispuse în interiorul sau la exteriorul străchinilor 
şi cupelor. Alte motive constau din kiunghiuri mici, sub buza vasului alternind 
cu benzi din linii paralele terminate in cap de ogivă (fig. 4/17) şi cimpuri mari, 
triunghiulare, pornind din buză spre fund (fig. 4/18). 

Ornamentele din ciupituri (fig. 4/9) cunosc diferite combinaţii. In Clisură 
apar la Cuina Turcului (Păunescu 1978, 39, .16/1-3, 6). In Trainsilvania se cunosc 
în nivelul III de la Gura Baciului (Materiale inedite in MIT, informaţii N. Vlassa). 
Ornamentele din linii incizate şi lustruite sint rare (Cui na Turcului: Păunescu 
1971l. 40, 17/8; Cîrcea, fig. 4/22; Nka 1977, 13/8). 

Formele. Unele forme vechi se menţin sau cunosc o uşoară evoluţie: vasul 
patrulater cu pidor perforat (fig. 4/5); vasul globular (fig. 4/6-12); vasul glo­
bular cu corpul turtit (fig. 4/26). Alte forme devin mai frecvente în această etapă: 
oala cu profilul piriform (fig. 4/7); vasul cu picior îng•roşat (fig. 4/24) - forrr.ă 
care apare în asociere cu ceramica cu barbotină, socotit, eronat, vechi (Galbenu 
HJ75, 18, 5/3, 7); străchinile cu peretele curb (fig. 4/14-16) sau profilat (fiq. 4/13, 
20), forme cunoscute şi în etapa precedentă, in nivel Gura Baciului li (MIT. co­
lPeţia Takăcs. IV 9366); străchinile cu picioare scurte lobate, din pastă fină {Cir­
cca: Nica 1977, 21, 7i8-ll; 10/2, 15) - diferite de picioarele de cupe tîrzii, mai 
înalte şi masive, (Milojcic 1949. .79; Zaharia 1962, 23, 7 /3-4; ChiJide 1964, 87, 
fig. 46; Berciu 1966a, 73; Laziarovici 1969, 7/9-10; Brukner 1968, 52, 11/7; Nica 
1977, 21, 7/6, 8). O formă a1Parte este vasul in formă de lalea de la Verbiţa, cu 
pi aiorul crestat (fig. 4/1; Berciu 1952, 17 /2) - forimă cu strinse legături cu lumea 
balcanică (Lazarovici 1971b, fig. 5). In această fază apar, apoi se dezvoltă în mod 
deosebit, cupele cu picior, cu corpul profilat (fig. 4/1·7, Dubova-Peştera lui Cli­
mente: Lazarovici 1979a, 46, fig. 4; V/A 30) sau globular, semisferic (fig. 4/18, 
Bcşenova: Ibidem. V/A 31). 

Legăturile cronologice şi culturale. Pe baza motivelor pictate cu alb (fig. 
4/3, 14) în asociere cu celelalte elemente se pot preciza legături cu staţiunile 
de Ia Lepenski Vir Illa2 (Srejovic 1971, 15/6), D. Branjevina (Karmanski 1968a, 
IH/1-2, 4, 4, 10-11; 1975, V/2; 1979, XIX/l, 3, XXII/1-3). Pictura cu negru 
sau brun, cu motive din buline are legături la Anzabegovo II (Girnbutas 1976, 
102, 57 /2, 4, 58/1-4), Mougoulitsa I (P.a.padopoulou .1968, 40, 1/8 - la orizont 
Prcsesklo). Motivele de la Gura Baciului (Vlassa 1968, 4/2-3, 6-7) au analogii 
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in orizonturi mai timpurii lia Nea Ni.cOlll".edea (Rodden 1962, 28, 10/P30) şi Po­
dromos (Hourmouziadiis 1971, .1/5-7, 170, 2~7). 01.JiPa cu ,picior, de la Beşenova 
(fig. 4/18) a-re analogii foarte timpurii la Nea Nicomedea .(Makkay 1974, 147, 1/4), 
Sesklo (Theocharis ,1973, .30 - pictată acolo cu alb) şi Ungă Larissa (Miakkay 
1974, 147, 1/10). Cupa de la Dubova-Peştera lud Climente (fig. 4/17) are analogii 
la Rug Bajir (Gtardanin ,196lb, fig. 64), Bubanj (Milojcic 1949, 29-10), Grabovac 
(Todorovici 1967, 79, 1/7) şi alt'ele, toate însă mai tîrzii. Triunghiurile sub buză, 
pictate cu negru, haşurate (fig. 4/15-16) au analogii la Vucedol (Schmidt 1945, 
19/7), Bubanj (Dimitrijevic 1974, IV/7), D. Branjeviina .(Ibidem, IV/7) şi altele 
(Milller-Karpe 1968, 154/A 9, 155/D 1). 

Pc baza trăsăturilor care'Cteristice, analizate ,prin prisma stratigrafiei com­
parate, numeroase materiale ,şi nivele sau .complexe aparţin acestei eta,pe: Cîrcea, 
gropile 1, 2, 6; materiale de la Grădinile, Verbiţa şi Basarabi din Oltenia; Du­
bova-Cuina Turcului II, Peştera lui Climente, Gornea-Căuniţa de Sus, Schela 
Cladovei, Beşenova şi Cenad in Banat; Gura Baciului III, Ocna Sibiului, Nandru­
Peştera Spurcată şi altele din Transilvania. 

FAZA A III-A 

Această fază este .perioada de maximă înflorir.e a marelui corn.plex cultural 
al neoliticului timpuriu, reprezentat de cultura Starcevo-Criş. Această înflorire 
C1.JiPrinde cele mai variate alspecte: înmulţirea staţiunilor, depuneri groase în 
aşezări, urme intense de locuire, dezvoltarea industriei ceramicii, a obiectelor 
sculptate, a obiectelor de ,cult şi altele. 

Cu această etapă se ie:x;tlnde iPrOiCesul de neolitizare a altor zone din România: 
în sudul Crişanei, contiinuînd spre sfirşitul etaa:Jei în nordul ,provinciei (Ignat 
1978; 1979; Lazarovici 1980; Lazarovici-Pădureanu 1981). Tot acum socotim că 
se extind fenomenele din Transilvania, Oltenia şi Cîmpia Română spre Moldova 
şi nu invers din Moldova spre Cîm.pia Română (Berciu .1·966a, 68; Comşa 1973, 3'6). 

Etapa IIIA. Factura ceramicii este foarte bună. Ca degresant, la specia ruzuală, 
se foloseşte ipleava, arderea fiind bună, dar nu foarte puternică. Netezirea este bu­
nă, in special partea interioară a vaselor. La ceramica fină şi semifină se foloseşte 
ca degresan.t nisipul şi pleava. La unele sipecii fine se foloseşte nisipul, vasele fiind 
in aceste cazuri arse puternic, iar lustruirea fiind foar.te bună. Ceramica picta.tă 
are .uneori fondul pictat, alteori se pictează direct pe fondul vasului. 

Ornamentele. Sistemul de bază al ornamentaţiei este cel cunoscut în în­
treaga arie a dvilizaţiel, el in această vreme atinge apogeul. Ornamentele din 
ciupituri, impresiuni, cunosc o mare varietate de motive, ordonate cindva (Laza­
rovici 1979a, 36-39, 45, fig. 3, tabel 3). Dintre motive sînt oaracteristlce: apăsăi­
ril.e cu unghia, gr1.JiPate (Ostrovu Golu I: Lazarovici I979a, V1I/C 17; I.;azar'ovici­
Resch-Germann 1981, 17/2 de la Uniip), alveolele cu urme de unghie (Lazarovici 
1979a, V /C 16; Lazarovici-Resch-Germann, 1981, 1/18, 22, 25) - răspindite in 
numeroase staţiuni. Cele rmai tima>urii sînt cele de la Cuina Turcului (Lazarovici 
1979a, variantele a 10, a 13; La~ovici-Pădiurean111 ·1981„ Vtl9J fiind cunoscute !ii 
în alte staţi.uni fără a se :Iii insiistat asupra lor; linii din apăsări, gTupate cite 
două, trase cu unghia (fig. 5/5) (Arad-Grădişte .1: Lazarovici-Pădureanu 1981, 
3jl); motive combinate în diferite stiluri (Beşenova; fig. 5/6; C. Turcului I: La­
zarovici 1979a, VI/C 28-29) şi ornamente lustruite (Cîrcea: Nica 1977, 11/4-6 
(groapa 3) şi 11/3 (groapa 2)). 
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In staţiunile in care ornamentele incizate se întilnesc mai rar se constatA 
un fenomen de retardare, din faze anterioare - cazul cu Gura Baciului III şi 
Ghirbom (Aldea .1972). Inciziile, în această etapA, .sînt încă rare. Descoperiri există 
La: Beşenova (fig. 5/4), Cîrcea {Nica 1977, 11/8), Dumitra-Gurguleu .(Draşoveanu 
1981, 34, n. 5), Giulvăz (descQperiri inecUte, Lamrovici) şi JUJpa (Materiale inedite 
în Muzeul din Caransebeş). Aparte sint inciziile ar.ai late (Lazarovici-PAdureanu 
1981, 4/4), elemente frecvente pentru faze rr.ai tirzii (Lazarovici 1979a, tabel 3, 
p. 45). Barbotina stropită şi cea organizatA, dupA cit se pare apar împreună în 
aria sudică, sînt preferate diferit în diverse zone ale vastei arii. Barbotina ,stro­
pită (tip b3 la Lazarovici ,1979a, VI/C 1, 14), cunoaşte o variantă aparte, in nor­
dul Banatului, la GiulvAz (materiale inedite descOJ)erite în anul 1980 de noi) şi 
Arad-Grădişte 1 (fig. 5/13-14). Barbotină din ,proeminenţe alveolate (tip b4) este 
preferată în aria grupului. Koros, în care cunoaşte o dezvol·tare apa'!'te. ln Ro­
mânia apare la Unip (Lazarovici-Resch-Germann 1981, 18, 11/39) şi Straja (ma­
teriale inedite în Muzeul din Alba Iulia, inv. 4413-4420). Barbotina organizată 
(tLp b 6-8) este caracteristică pentru această etapă şi apare în procente diferite 
în diverse staţiuni la: Gornea-Locurile lungi (Lazarovici l979a, VL/C 37), Ostrovu 
Golu I (Ibidem, VI/C 6), Giulvăz .(materiale inC'dite), Galda de Jos (fig. 5/15: 
informaţii amabile I. Al. Aldea) şi Tîrgu Mureş-Cetate (Materiale inedite în 
Muzeul din Tîrgu Mure'Ş, infoI'l!llaţii amabile A. Zrinyi şi M. Grozav). 

Ornamentele plastice constînd din brîuri, brîuri alveolate, brîuri sub buză 
şi altele sînt nelipsite (Lazarovicl 1979a, VI/B 17, C 12, 18) în această vreme, 
fără însA a juca un rol deosebit. 

Ceramica pictată. Predominantă este pictura cu negru, deşi mai există şi 
pictură cu alb, dăin·uire din faze mai vechi (Păunescu 1978, 41, 18/3, 6), de altfel 
se păstrează şi alte elerr.ente cum ar fi bulinele cu negru (Cîrcea groapa 3, Nica 
1976, 11/12), fiind asociate cu liniile curboliniare nep:re (Nica 1977, 21, 9/26). Mo­
ttivele pictate cu ne~u. din 1:riunghiuri în reţea, apărute în faza precedentă, se 
înmulţesc apărînd la Ostrovu Golu I (Lazarovici 1979a, VI/C 46; 1.981 4/23), Gră­
dinile-Fintîna lui Duţu (fig. 5/17) şi altele. Benzi de linii mai groase, pictate 
cu negru sint cunoscute la O. Galiu I (L:amrovid 1979a, Vl/C 43-44), fiind aso­
ciate cu benzi haşurate (Ibidem VI/C 42). Ceramica pictată de la GiulvAz ooupă 
un loc aparte, ma:i ales prin tehnica picturii şi motivele din ghirlande (fi~. 
5/Ba-c: Lazarovici 1969, 17, 9/1-3; 1972, VII/D 1). Acest motiv face trecerea 
de la etapa IIIA la IIIB. DUjpă factură sînt caraderistice pentru faza a III-a. 
Ghirlande mai simple sînt cunoscute la Ostrovu Golu I ,(Ibidem, VI/C 45). O cera­
mică pictată ou negru a apărut la Parţa în telllul Jil {sondat în 1979 de Lazaro~ 
vici-Draşoveanu, materiale inedite, referiri sporadice) ,avînd motive geometrice, 
şte!"Se. 

Formele din această etapă încep a se diversifica. Varietatea este mare, la 
tipuri şi variante: strachina tronconică (fig. 5/1) - este întilnită în mai t0.1te 
staţiunile acestei etape (Schela Cladovei: Lazarovici .1979'8, VI/A 22; Jupa: ine­
dite; Cuina Turcului II: Lazarovici 1979a, VI/B 3; Hunedoara-Cimitirul Refor­
mat: Draşoveanu 1981, 1/4. 6; Circea - gr, .3: Nica 1976, 11/12); strachina bitron­
conică (fig. 5/17 ); oala ,globulară, cu buza SCU'l'til (fig. 3/4); oala cu CO!'pul turtit 
(fig. 5/5); oala cu buza cilindrică, îngustă (fig. 5/18) sau gura largă (fig. 515, 7, 15) 
sau cu buza evazată (fig. 5/3, 12, 15, 7} şi altele la: Ostrovu Golu, Lazarovici 1979a, 
VI/A 9). Cupa cunoaşte mai multe variante. Unele derivă din vasul globular cu 
picior (Lazarovici 1979a, VI/A 12), lărgit la ,gură (fig. 5/21) dar cu buza profilată 
prin care se ajunge la cupa cu peretele profilat (fig. 5/20). Picioarele de cup!i. 
sînt goale şi masive (fig. 5/10) sau elegante (fig. 5/20-21). O altă Va'l'ianţă de 
cupă are pereţii drepţi, fiind adesea pictată cu roşu sau negru (fig. 5/8). Mai deo­
sebit este un fragment de vas antropomorf (fig. 5/9). 

Incadrarea cronologică şi culturală. Unele din motivele pictate sînt cunos­
cute din fazele precedente (fig, 5/1), în vreme ce altele (fig. 5/8a-c) sint apariţii 
noi, fiind răspîndite în această fază pe o arie largă. Cele m'ai n:µmeroase ,sînt 
ghirlandele sub .buză. de unde şi termenul de Ghirlandoid, pentru această etapă 
la Dimitrijevic (1974, VI). Ghirlandele simple, sub buză (Ostrovu Golu I; Lazaro-
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v1c1 1979a, VI/A 22) au analogii în aria culturii Stareevo :la Zitkovac, Vinea, Zele­
nikovo, Gladnica şi altele (Tasic 1958, 16, 37, pl. II; Dimitrijevic .1974, VI/10, J9, 
21) şi în cultura Sesklo (Schacherrneyr 1955, 88, 15/6). Ghirlandele mai compli­
cate de la Giulvăz (fig. 5/8a-c) se datează către sfirşitul etapei avînd analogii 
ln aria grupului Ste.rcevo la Stareevo (D. Gara§anin 1954, XII, Xll/1, XIV /1), 
Crnokalacka Bara (Tasic-Tomic 1969, ·16/1-2), Vini!.a (Vasic 1936a, 257a-b), 
Bubanj (Dimitrijevic 1974, VI/8, 22), Rug Bajir (Garaăanin 1971b, fig. 64) şi in 
cultura Karanovo-Kremikovc .(Nicolov 1974, fig. 7). 

Benzi pictate cu negru şi haşurate oblic apar ~n aşezări Starcevo: Gladnica: 
Glisic-Jovanovic 1957, 37, Il/9; Starcevo: Miiller-Karpe 1968, 142/24; Lânycs6k: 
Kalicz 1978, 146, 2/3), la fel şi celelalte motive (Lazarovici 1977a, 38, notele 77-79; 
1979a, 47-48) datate în orizont Ghirlandoid de către Dimitrijevic (1974) dar exis­
te11tc şi în unele din staţiunile sa1e de fază LiniaT .B - care, credem noi, repre­
zintă o dăinuire la periferia ariei (Dimitrijevic 1974, V /4, 6). Acelaşi orizont îl 
indică şi unele forme de vase (fig. 5/16) cu analogii la Szarvas-Vlastelinski briejg 
(Ibidem, IV/10; VI/22). 

Pc baza trăsăturilor şi analogiilor precizate acestui orizont ii aparţin sta­
ţiuni, materiale şi nivele de la: Arad-Grădişte 1, Berghin, Beşenova, Buziaş­
Silagiu (mateTiale inedite, informaţii O. Sfetcu), Dubova-Cuina Turcului III, 
-Peştera Veterani (Maovăţ), Cenad, Cîrcea ;- gr. 3, Gaida, Ghirbom, Grădinile­
Fîntîna lui Duţu. Giulvăz, Gornea-Locurile Lungi, -Căuniţa .de Sus, Jupa, Lan­
crăm. Lugoj-Gomilă, Sebeş, Şimnic, Valea Răii şi Verbiţia (pentru încadrări vezi 
Lazarovici 1977a, 37/38; 1979a, 64-65, tabelele 5-6; 1980a; Nica 1981b; Draşo­
veanu 1981). 

Etapa IIIB. Trăsăturile acestei etape sînt marcate de două fenomene: un feno­
men de difuziune şi retaTdare sau izolare şi un fenomen nou, determinat de un nou 
impuls sudic, acesta la rîndul Lui cu mai multe aspecte, provocat de chalcoliticul 
balcano-anatolian. Fenomenul de difuziune a fost provooat de către dezvoltarea 
începută în etajpa precedentă, care a dus la neolitizarea uno.r zone periferice 
oum sînt: Crişana de nord, zona Careiului, bazinul inferior al Someşului (Bader 
1968, Lazarovici-Nemethi 1983; Ignat 1979a; 1979b), Moldova (Ursulescu 1982). 
In fenomenul chalcoU.ticului balca.no-anatolian sint, iară!ii, două aspecte: unul 
provocat de apariţia ceramicii negre lustruite puternic, a speciei blacktopped şi a 
ceramicii cenuşii de fază Vinca A 1 (Lazarovici 1977a, 38-40, 49-57, 69 şi urm.); 
celălalt este contemporan şi are la rîndul său două aspecte: influenţa directă 
a fazei Vin~a A1 - ce se manifestă in Ban:at (Ibidem); şi celălialt care formează 
grupe de sinteză ce au dat naştere La Karanovo II sau unor comunităţi cu ceramică 
pictată policromă, barbotină ornamentată, forme bitronconice, şi alte elemente, 
sesizat la Leţ, Cîrcea-Viaduct, .Trestiania I, Leţ I şi Voetin (Zaharia 196'2; 1964; 
Popuşoi 1965; 1975; 1976; 1980a; 1981). 

Fenomenele sus semnalate In această etapă au 'jucat P1Ultiple roluri: sub 
presiunea lor comunităţile Star~evo-Criş popu[ează zonele de la extrema ariei: 
nord vestul României (Lazarovici 1980b; Lazarovici-Nernethi 1983); zonele de 
nord-estul Alfăldului (Kalicz-Makkay 1977, 13 şi urm.); în 'I'ransdanubia (Kalicz 
1978; l980b; Kalicz-Makkay 1972), in Moldovia (Ursulescu 197'2; 1973; 1974; 1982); 
in Basarabia, unde eronat se foloseşte termenul de cultura Bugo-nistriană (vezi 
criticile şi opiniile juste ale S. Marimescu-Bîlcu 1979; 1981a; ,198lb). 

Factura .ceramicii este diferită la cele două grupe de staţiuni, dar există 
şi elemente noi, ,comune ambelor grupe de descoperki, atît cele în evoluţie Jo2ală 
cit şi cele cu influenţe sudice. Cele în evoluţie locală - .situaţie sesizată la 
Ostrovu Golu li, Gornea-Căuniţa de Sus, Cuina Turcului III, Giulvăz II, Arad­
Grădişte 1 (bordeiul ,2), iar din Crişana descoperirile de la Fughiu, Suplacu de 
Barcău, Homorod, Zăuan I, din Transilvania de la Hunedoa1·a-Biserica rcfor-
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mată, Sebeş-Casa Jampa; din Oltenia Sălcuţa şi S~mnic - au in amestec tot 
mai des nisip şi uneori cioburi pisate, arderea este puternici ajungind sA stră­
bat.A peretele vasului. Amestecul nisipos presupune şi o netezire mai dură, vasele 
sînt .mai bine lustruite la interior - aiceasta poate din necesităţile gospodăreşti. 

ln staţiunile de influenţă sudică factura ceramicii este excelentă. Nisipul 
t>Ste foarte fin şi este an:esteaat cu paie bine tocate. Netezirea şi lustruirea este 
bună. mecanică ceea ce dă ceramicii un aS{pect superior. Arderea foarte .bună 
aminteşte de cea din primele etape ale civilizaţiei, nefiind .cu nimic .mai prejos 
decît cea vinciană. Asemenea factură se intîlneşte in sud, in grupul Karanovo, 
in cultura Dimini în fazele timpurii Tsangli şi Arapi. ln toate aceste zone .se 
!)€trec fenomene identice intre neoliticul timpuriu aflat în momentul maxim al 
dezvoltării sale şi noile elemente chalc<>litice. 

Asemenea ceramică, cu 'o asemenea factură apare la Leţ I, Tre.5tiana I, 
Voetin, Şimn.ic şi mai ales Cîrcea-Viaduct. 

Formele. Pe .de o parte se păstrează toate formele cunoscute anterior, ln 
special la ceramica uzuală. Unele forme C'UIIl sînt cupele cu picior au corpul tot 
mai larg, semisferic SalU tronconic. Datori.tă stării fragmentare :a vaselor este 
difidl a separa, mai ales la ceramica pictată, cupele semisferice sau tronconice 
d.e străchinile de aceleaşi tipuri. Uneori este dificil a ,preciza dacă este vorba 
de cupe cu pidor sau străchini cu picior (fig, 6/5, 6, 8-1, 7/10-17). Toate acestea 
sînt cunoscute şi în fazele anterioare, cei idreipt în nU!măr mai restrîns şi nu 
pictate cu o asemenea bogăţie. Cupa bitronconică (fig. 7 /6; 9, 20-24) cunoaşte 
diferite varian,te,, unele intîlnite anterior cu totul foarte izolat (fig. 7/20, 23-24), 
avind însă o motivîstică specifică acestei etape şi asociată cu alte elemente carac­
teristice. Cupa ou marginea profilată (fig. 6/7) are .o imotivistidl incizată cu un 
stil tipic acestei etape. Strachina şi castronul bitronconic cunoaşte un nurr.ăr 
mare de variante şi sub-variante: largi .cu umăr rotunjit (fig. 6/2-3), bitronco­
nică cu ,partea superioa'I'ă dreaptă, înaltă sau scundă, cu cea inferioară curbă 
(fig. 6/11-22) - apare in număr mare .'ii variat. Unele dintre ele au o ,buză scurtă 
(fig. 6/23-25, 27-28) oare 'în unele situaţii este marcată de .o canelură sau o 
incizie (fig. 6/30, 7:7-8) fenomen .care defineşte un anumit orizont cronologic 
(Lazarovici 1980b, 25, 97-101, 102; Lazarovici-Nemethi )983; Lazarovid 1982( 
1983). Cele mai multe din aceste forme sînt cunoscute şi în fazele timpurii ale 
culturii Vinca A1-A3. (fig .. 6/1, 13, 16, 18-20, 21, ·22, 23-26 ş.a.; vezi Lazarovici 
1977a, 55 ,şi urm.; 1979a, 106 şi urm.; :1974-1978; ş.a.). 

M·ai există şi unele furme noi, necunoscute pînă în această etapă în această 
civilizaţie (fig. 7 /2-4), dar care sint carecteristice open.tru civilizaţiile chalcoliti­
cului balcano-anatolian: Vinea (Lazarovici ,1974/1978, fig. 15, 19, 29. 36-42); Dimini 
timpuriu (Milojcic 1949, 74; 1950, 114-115; 1967, 12; Garafanin 1953, 100; Brukner 
1960, 104; Covic 1961, 110; Gavel,a 1958, 267; Berciu 1959a; 10; Trogmayer 1968b. 
36), Karanovo II (Garasanin .1968, 36; Srejovic 1971, XX; .Nicolov 1974, fig. 12-
17), fără a aminti cele din Orient, la care numeroşi cercetăto'I'i se referă (Srejovic 
1971, XX; Lazar.ovici 1979a, 66-67, n. :481-482 ş.a.). 

Ornamentele din ciupituri, alveole, incizii ating acum apogeul evoluţiei lor. 
Asocierea acestor elemente este diferită, în funcţie de ,fenomenele şi zonele în 
care se găsesc. Cele de la periferia arici, din nordul Crişanei, nordul Moldovei 
şi cele izolate sint să·răcăcioase, fiind cunoscute ,doar ciupiturile şi, mai rar, 
barbotinia. In zonele de contact cu Vinea A1 - Clisura, Banatul, Oltenia - se 
dezvoltă ornamentaţia incizată şi cu barbotină .organizată ,(fig. '6/8). Tot acum 
apar tăieturile scurte ,(Lazarovki 1979a, VII/E 16), inciziile in zig-zag (fig. 6/7) 
şi altele. 

Ornamentaţia ,pictată dezvoltă o serie de motive din etiapele precedente. 
Numeraoase sînt ghirlandele, din 1-2 semicercuri sub buză (fig. 7/10, 12-13, 15) 
şi spiralele (fig. 7 /19: Gornea-Căuniţa de Sus: Lazarovici 1977a, XVIII/4; 1979a. 
VH/D .6; 1980a, 5/21), Cuina ·Turcului ·(Lazarovici 1979a, VII/O 11) Ostrovu Golu II 
(Ibidem, VII/D 14), Sebeş-Casa Jampa (fig. 7 /16; Draşoveanu 1981, 1/5), Hune­
doara-Biserica reformată (Ibidem, 1{4). Linii curbe din segmente de spirale, for­
mînd ghirlande .sub buză, asociate cu puncte şi alte motive apar la Trestiana 
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(fig. 7/9, 21-22). Asociate -ou acestea .sint benzile haşuMte din linii curbe (fig. 7/17} 
sau cu motive geometrice (fig. 7/22, 24). Mai J>Uţin frecvente în alte pArţi sint 
motivele pictate, bicrome cum apar la Cîrcea '(fig. 7 /2-4}, Leţ (fig. 7 /5-8} şi 
TTestiana (fig. 5/9). Aceluiaşi orizont cronologic ii aparţin şi picioarele ,de cupl, 
cu una sau două culori (fig. 7/1, 17-18}. O trAsAturA a motivelor policrome este 
caracterul lor rectiliniu. In evoluţia ulterioară a lor sint unele ,deosebiri. La Leţ 
şi Trestiana nu se mai [primesc noi impuisuri sudice, lucru care se petrece .tnsA 
la Circea. 

Legăturile cronologice şi culturale. Pe baza evoluţiei motivelor picturale. 
a formelor .şi a altor ellemente se pot preciz<a numeroase legAturi cu orizonturi 
contemporane din Jugoslavia: Spiraloid A la Dimitrijevic (1969, ,18/17; 1974 -
Spiraloid), la D. Branjevina ·I'a .(K•armanski 1975, 21-24, XWl), Crnokalacka 
Bara (Tasic-Tomic 1969, 16/1-~. 4, 6) Starl!evo (Dimitrijevic •1969, 18(2, 6). 
Teci~ (Dimitrijevic 1974, VII/7), Zelenikovo (Galovic 1967, II/5, IT/5-6) precum 
!?i în Bulgaria, in nivel C la Gradelinica (Nicolov 1974, fig. 7). 

Pe haza stilului policromiei M. Nica a preci7!8t strinse legAturi intre ori­
zontul vechi policrom - Dimini timpuriu - Karanovo II (Nica 1977, 3~39). 
Pe alte baze, prin anialize •amAnunţite am fAcut precizAri 'Similare pentru desco­
peririle din etap'a IlllB din Banat .şi cele ,din Dimini timpuriu, precum .şi cu ori­
zonturi contemporane din Balcani şi Orient (Lazarovici 1974/1978; 1977a, 79; 1979a, 
48-49. 74, n. 54-59, lill-112 ş.a.). 

tn funcţie de elementele caracteristice, ţinînd cont de evoluţia fiecArei zone 
în parte, de înc~utul fenomenului de neolitiz<are, de .oaracterul evoluţiei, de 
întinderea şi importanţ;a cercetArilor, pAstrlnd ca principiu asocierile de strati­
irrafie comparatA acestei faze, socotim cA 'i aparţin desc~eriri, nivele sau mate­
riale din următoarele puncte: Beşenova, Bonţeşti, Ceruad, Cîrcea-Viaduct. Du­
bova-Cuina Turiculul III, GlAvAneŞti, GiulvAz, Homorod, Hunedoara-Biserica re­
formatA, Leţ I, Liubcova, Moreşti, Ostrovu Golu, Probota, SlHcuţa, Suplacu de 
Barcău. Sucrava, Sebeş-Casa Jampa, Trestiiana I, Unip, Valea Lupului, Valea 
Răii, Voetin, Zăuan I ş.a. 

FAZA A IV-A 

In aceastA faz.i1 .se încheie evoluţia acestei civilizaţii. .In funcţie de feno­
menele sesiziate în etapa iPI"eeedentA, încheierea procesului de evoluţie se petrece 
la momente diflerite nAsclndu-se în ,zonA fenorr.ene 'noi care vor da naştere, în 
final, la mai multe civilizaţii înrudite care, pe .mAsura evoluţiei, se vor tnde­
pArta, treptat, dar :vor pAstra J;i elemente comune. ln Banat şi, în special, in 
ClisurA datorită prezenţei unor comunitAţi vinciene, ,puternice, timpurii, o serie 
de staţiuni StarC>-evo-Criş îşi vor încheia evoluţia mai de timpuriu. La acestea 
este foarte greu de precizat ce fenomen s-a petrecut cu populaţia. care este dru­
mul evoluţiei, ce se intimplA (?). Fenomenul încheierii evoluţiei a fost sesizat 
în Banat (Lazarovici 1969, 24 fig. 12), l!a sfirşitul fazei IIIB, in ClisurA şi, mai .tîr­
ziu, în noroul Banatului. In ClisurA am constatat prezenţa unui îndelungat feno­
men de convieţuire intre comuniităţile Starcevo-Criş l?i vinciene. atît in aşezArile 
Vinlla cit .şi in cele Starcev()-(:riş .de la Gornea-CAiunliţa de Sus, Moldova 
Veche-Rit şi Ostrovu Golu. 

Identice, dar mai puţin dare, din lipsa unor cercetAri sistematice, sint !fe­
nomenele care se petrec în nortiul Banatului. Mai daire sint .Lucruri'le SiJ)re N, în 
Crişana, pe BarcAu. la ZAuan, unde s-au fAcut cericetări sistematice de elitre Eva 
Lak6 (1977; 1978; Lazarovici-Lak6 '1981). Deosebite de puternice influenţe vin­
ciene s~u petrecut în vremea fazei IIIB, cind are loc o ,migraţie spre N, din 
zonele sudice, dunArene, care au 'dat naştere, la ZAuan, la fenomene similare, 
petrecute în aşezAri Starcevo-Criş ,şi Vinea A din Clisură. Influenţ("le vinciene, 
asocfate cu cele Starcevo--Criş tîrzii. la care se mai adaugă şi .alte elemente de 
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la periferia ariei, vor da naştere la grupe culturale noi cunoscute sub termenul 
de ceramicile liniare (Bandkeramik, Linienbandkeramik, Liniarkeramik). ln nord­
vestul României şi în zonele învecinate din Unga~ia, în zona de la V de Apu­
seni, pînă la Tisa se va 'forma un grup liniar de tip Alfold ([părerile noastre şi 
bibliografia ,problemei Lazarovici 1980b; i19B2/li983). 

ln Transilvania, atît în N dit şi în S, influenţa vinlliană timpurie este sesi­
zată în staţiuni târzii la Iernut-Bideşcut, Balomir şi Ţaga (Vlassa 1967, 403 şi 
urm.; Lazarovici ·1976, 204-208; 1977a, 72; Kalmar 1983). 

In Moldova, în această werr.e se constată jnflorirea maximă a acestei civi­
lizaţii (Ursulescu 1982) după care are J.oc o decădere a ei. Ultima etapă depăşeşte 
ca timp toate celelalte zone. 

ln Oltenia, orizontul cu ceramica policromă cunoaşte acum maximum evo­
luţiei sale. 

Etapa IV A. Factura. ln amesteoul celor mai multe categorii ceramice se 
foloseşte ca degresant nisipul .şi pietrioe!lele. La unele cate1Zorii se mai păstrează 
amestecul cu pleavă. Pleava şi ,rr.iateria organică jnsoţ.esc nisipul. In nordul Ba­
natului, nisipul folosit ca degresant este mai puţin frecvent decit în sudul acestei 
provincii, mai ales ~n aşezările în formă de tel:l. In Crişana şi ,pe Bal'Cău, alătur'i 
de nisip şi pleavă se foloseşte milrul şi cioburile pisate. Acelaşi fenomen este 
semnalat şi pe Someş, la Ţaga. ln .Moldova 'de nord, în complexele de origine 
sudică, siipul este mai des folosit dar .!li mai fin. Aspectul ceramicii este, de ase­
menea, mai fin. Aid predomină ceramica cu culori întunecate şi maronii, la 
specia fină. In Oltenia se ,petrece un ·fenomen similaT. Speciile uzuale sînt inden­
tice cu cele din întreg arealul acestei etape dar ceramica 'fină, în special cea 
cu pictură policrorr.ă, atinge maxirnumul evoluţiei sale. I1:i:Iocuirea nisipului şi a 
plevei cu milui şi cioburile pisa.te oa degresa<nt este un fenomen care anunţă 
încheierea neoliticului .timpuriu, la ,periferia cercului vinfian de fază A. 

Formele. La marfa uzuală se menţin numeroase forme vechi cum sint vasuJ. 
globular cu gît (fig. 8/4, 6, .9-10, 12, 18, 19, 21-22, 9/20, 22-23), .fără gît (fig. 
8/13; 9/21) avînd ca motivistică ciupituri, incizii sau barbotină. Dintre formele 
noi amintim: vasele cu gît îngust cu brîu alveolar şi cu barbatină ornamentată 
(fig. 8/23, 9/19); vasele bi tronconice cu ornamente din ciupituri (fig. 8/17) sau 
tăieturi scurte, ordonate în zig-zag sau căpriori (fig. 8/11-12, 14). Pe unele forme, 
cum sint paharele sau străchinile, 8/J)ar ornamente incizate (fig. 8/3, 5, 8). Cera­
mica fină este adesea ornamentată cu piictură. Forn:.ele ·Caracteristice .sînt: stră­
chinilP tronconice (fig. 9/5-10), cupei~ cu picior, cu partea superioară profilată 
sau bitronconică (fig. 9/11-14, 3-4), castroanele globulare cu buză scurtă (fig. 
9/14, 16-71) şi oalele (fig. 9/1-2, 24). 

Ornamentele incizate sînt dispuse adesea ,pe vase bitronconice cu buza 
scurtă şi umăr carenat (fig. 10/1-12, 30-32), cu buza marcată de o incizie sau 
canelură (fig. 10/2, 18-19), bitronconică (fig .. 21-24), .cu gH cilindric (fig. 10/17) 
şi altele (fig. 10/17, 21, 26-29). 

Cupele au o mare varietate de forme: semisferice, ,plate (fig, 11/1-2), bitron­
conice cu partea superioară conoavă (fig. 11/3-6) iar cea inferioară sem~sferică. 
Străchinile au următoarele variante: semisferiice, bitronconice cu ,partea superioară 
dreaptă 11i evazată (fig. 11/20, 24-25), aceeaşi fomnă dar cu partea inferioară 
invazată (fig. 11/18-19, 21, 23, 26-27). Dintre fragmentele .de străchini .unele ar 
putea proveni de la cupe (fig. 11/10-11, 14, 16). 

Ornamentele. Pe lingă ornamentele tradiţionale, .cunoscute din fazele pre­
cedente (fig. 8/2-10, 13, 16-18, 20-22, 9/19, 10/26) sint şi citeva specifice acestui 
orizont cronologic: inciziile lustruite - organizate în căprim'i (fig. 8/11, 10/20-21), 
tă:eturile scurte organizate în acelaşi fel (fig. 8/12), caneluri .fine imitind, uneori, 
motivele pictate (fiu. 8/15); barbotina organizată (fig. 8/23, 9/19). 

Ceramica pictată cunoaşte două grupe: un·a care se dezvoltă din cele geo­
mPtrice rectilinii, din prima fază a picturii policrome, realizate cu culori întu­
nPC·ate, sau policrome eu motive rectilin•ii, în zig-zag (fig. 9/1-2, 4-5, 8), motive 
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formind meandre (fig. 9/4, 13, 16-17, 24), în formă de spirale (fig. 9/3), triun­
ghiuri sub buză (fig. 9/2-3, 7, 9), benzi ,pictate spiralice (fig. 9/11-12) şi spirale 
terminate cu „degete" (Nica 11977, 23/1-2, 25/9, ,11, 26/6, 13, 27 /7-8, 28/12). 

Incadrarea cronologică şi culturală. Pictura cu roşu pe fond ,gălbui de la 
Perieni (fig. 9/16-17) şi Leţ (Vlassa 1959/1966, 5/15) are analogii la G. Tuzla VI 
(Covic 1961, IV/10; Dimitrijevic 1969, 17V'9); Zelenikovo (Galovic 1967, 11/2) şi 
Grabovac (Todorovic 1967, 79, 1/2). Spiralele sub buză, descopexite la Circea 
(fig. 9/3), se regăsesc în ornamentaţia de la Obrez (Brukner ,1968, 61, 1/2; Dimi­
triijevic 1969, 17/4). Motivele ,meandrice cu alb (fig. 9/4, 13-14) din nivel Leţ II 
sint imitate pe o canelură superficială, pe madă semifină, la suceava (fig. 8/15; 
Ursulescu 1982, 47 /2). 

Pictura spiralieră de la Circea (fig. 9/11-12) are .cele mai 'apropiate analogii 
în Orient, în .civilizaţiile neoliticului dezvoltat de acolo. 

In funcţie de trăsăturile caracteristice, acestei etape ii aparţin descoperiri, 
nivele sau materiale din staţiunile: Circea-Viaduct li (Nlica 1977, 36 şi urm.). 
Cogeasca, Cuina Turcului Ul (ultima parte a nivelului), Giulvăz, Glăvăneştii 

Vechi, Gornea-Căuniţa de Sus, Hlincea, Holrr.·, Iacobeni, L_eţ Jl, Perieni, Pogă­

răşti, Ţigănaşi, Ţifeşti (Ursulescu 1984, 21/3, 23/9, 26/1-3,~2, J 7 /10, 24/28, 
27/3, 10, 48/1-2), Ţaga (Kalmar 1983), Valea Lupului, Vermeşti, Zăuan II (păre­
rile noastre cronologLce şi .bibliografia la Lazarovici 1979a, 40-42.). · 

Etapa IVB. Reprezintă momentul de încheiere a evdluţiei marelui complex al 
neoliticului timpuriu pe teritoriul României. Acest proces se petrece felurit în vasta 
arie. In Banat, ca urmare a sintezelor intre Vinea A1 ,şi Starcevo-Criş IllB, mai 
ales în Banatul de .sud, în Clisură, se naşte un fenomen de sinteză culturală 
numit Starcevo IV. (Lazarovici 1977a, 65-80; 197·9a, 55-56 vezi aici şi bibliogra­
fia). La aceste materiale în factură, ornamentaţie şi în forme se observă prezenţa 
celor două componente. La Gornea au fost descoperite cîteva complexe şi mai 
multe materiale; la Gura Văii sint două nivele cu un bogat rr.aterial (nivelele III 
şi IV); materiale izolate apar la Moldova Veche, Parţa - aşezarea 6 şi altele. 

Trăsăturile caracteristice ale acestei etape sînt uşor diferite ,de la·-~ ~onă la 
alta. Pentru fiecare provincie sint citeva zone sau sta~iuni care îşi impun am­
prenta. Totuşi, sînt diferenţe între Star&!vo IV şi Stareevo-Criş IVB. Cele mai 
multe elmente ale fenomenului de sinteză Starcevo IV sînt cuprins-e intre carac­
teristicile etapei Starcevo--Crlş IV (atit A cit şi B). Deosebiri se ,pot observa în 
Oltenia la Cîrcea. Pe de o parte ·acolo are loc un fenomen de •retardare a unor 
comunităţi cu ceramică pictată. Procesul acesta se aseamănă, întrucitva, cu cel 
din Banat. Cele mai tirzii materiale sint cele semnalate la Cîrcea, în punctul 
„La Haltă". In Mol:dova se petrece un proces de evoliuţie aparte, sesizat în nivel 
Trestiana II şi la Balş (Popuşoi I980a, 12/11; I980b, 12, 8/8), fenomen a cărei 
evoluţie se continuă şi pincolo de Prut ca spaţiu, iar ca timp pină in neoliticul 
dezvoltat, pină la contactul cu cele mai timpurii descoperiri cu cerarr..ică pktată. 
Ia nordul Transilvaniei, pe Someş, incepînd cu Gura Baciului IV (Materiale ine­
dite în MIT, Informaţii amabile N. Vlassa), are loc un ,proces de trecere spre 
anumite grupe culturale din neoli1Jicul mijlociu - unul vestic de aspect liniar, 
altul pe cursul mijlociu al Someşului Mare şi Mic (Lazarovici-Nemethi 1983, 
p. '17 şi urm. vezi şi bibliografia problemei). ., 

In ansamblu, evoluţia formelor şi motivelor ornamentale suferă asemenea 
schimbări incit dacă nu s-ar cunoaşte .firul evolu~iel s-ar putea crede că este 
vorba de altă civilizaţie (situaţie similară cu Karanovo II). Toate formele sint' 
intllnite în fazele precedente, fiind unitare: din nordul Banatului în sudul Mol­
dovei, din nordul Moldovei în Crişana şi de acolo ln Olteniia. 
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Forrr..ele Starcevo IV de la Ostrovu Golu şi Gornea (fig. 12/2-4, 6, 9, 11, 14, 
25-27, 29-32) au o motivisticA influenţată de cultura Vinfa, motive care însă 
nu se întilnesc în Moldova şi nici pe Someş. In schimb, ornamentele pictate de 
la Leţ şi Trestiana sint pe forme similare. 

In factură aspectul Starcevo-Criş, din fiecare zonă în parte, evoluează spre 
dvilizaţiile din neoliticul dezvoltat, constaUndu-se un proces de „topire" a unei 
civilizaţii în alta, pAstrînd insA aspectul ultimelor influenţe. In Oltenia unele 
categorii au în pastA pleavă, altele nisip. In Mdldova sînt amesteoate cu mii, 
nisip, pleavă şi cioburi pisate. 

Pînă la sfîrşitul evoluţiei mai dăinuiesc staţiunile de la: Balş, Dăneşti, Gor­
nea-Căuniţa de Sus, GrwnAzeşti, .Let IIl,J Ostrovu Golu IV, PogArăşti, .S.uceav..a, 
Ţr~I. JVermeşti, Volneşti. Mai recen,t au fost semnalate în Banat materiale 
Slilrcevo-CrlŞ IVB în asociere cu ceramkă Alfold timpuriu şi tîrziu la Fratelia 
~i Freidorf (Lazarovici-Resch-Germann 1983) şi materiale similare la Minăstirea 
Bodog (informaţii E. PAdureanu). 

Incheierea evoluţiei culturii Starcevo-Criş s-a petrecut în mod treptat, în­
cepind cu faza IIIB, odată cu procesul de naştere a civiNzaţiilor neoliticului dez­
voltat. Mai toate aceste civilizaţii cunosc o perioadă rmai lungă de geneză. 

In Banat acest proces se petrece pe tot parcursul fazei Vinca A 1-A3 şi Star­
cevo-Criş IIIB-IVB, constatindu-se un proces îndelungat de convieţui,re a celor 
două civilizaţii, importuri şi influenţe reciproce. 

In Oltenia acest proces începe odată cu orizonturile cu pictură policromă, 
pe durata fazelor llIB-IVA, după care cunoaşte un pToces de retardare, în care 
se petrece contactul cu comunităţile dudeştene. Pe măsura apropierii de Olt, la 
Fărcaşele. acest proces se încheie mai tim.puriu, far în vestul Munteniei - unde 
sint semnalate cele mai tim.purii comunităţi dudeştene - acest proces se petrece 
în cursul fazei IV A (Nica 197lb; 1976; 1977; 1979b; Comşa l 71b). In Moldova 
s-ar putea ca dăinuirea sA fie mai indelungatA decît în alte părţi dar nu slnt 
posibilităţi de referinţă direotA. In T.ransilvania de nord situaţia este întnucttva 
similară. In Crişana de nord evoluţia se încheie cu etapa IVA, anumite retardări 
fiind asociate cu elementele neamicului dezvoltat (l.Jazarovici, Ncmethi 1983, 17 
şi urm.). 

Cu încheierea evoluţiei culturii Stareevo-Criş se încheie şi evoluţia neoliti­
cului timpuriu. Ultima sa fază înseamnă şi naşterea civilizaţiilor neoliticuLui 
dezvolta.t. 

VIATA lN NEOLITICUL TIMPURIU 

Reconstituirea vieţii oamenilor în neoliticul 'timpuriu este încă dificlil de 
făcut datorită caracterului lacunar al cercetArilor şi al preocupărilor Hmifate 
din acest domeniu. Lipsa unor cercetăI"i de mare amploare, caracterul lacunar al 
cercetărilor interdisciplinare, 'lipsa unor monografii asupra acestor problerr.e se 
face simţită. 

Locul unde îşi plasează aşezările străvechile comunităţi slnt presărate în 
cele mai variate forme de relief, depinzînd de condiţiile geografice şi economico­
sociale, în funcţie de diverşi factori, determinaţi de cele mai multe ori de nece­
sităţile imediate: apă potabilă, un rîu, izvoare puternice sau statornke, teren pen­
tru agricultură, zone prielnice pentru vinat, căi de acces sau locuri izolate, în 
funcţie de caracterul locuirii - temporar sau de durată. Intinderea aşezărilor 
nu este prea mare, de cele mai multe or'i nu depăşeşte 3,5 hectare - cum este 
cea de la Ostrovu Golu (Roman-Boroneanţ 1974, 120). Cele mai mici au o întin­
dere de cca 1200 m 2, cazul de la GlAvăneşti Vechi,, fiind formatA din 8-9 locu­
inţe (Comşa 1978, 10), iar cele mijlocii de cca 2000 m2 1(Basarabi: Nicia 1971a, 547; 
Moldova Veche: Lazarovici 1979a, 200). Unele aşezAri sint înmnse, de obicei pe 
cursul unui rîu (Schela Cladovei are 1 km.: Davidescu 1966, 547) sau mai in-
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tinse (Comşa 1955, 26-27). La Parţa şi Gornea a fost sesizată o mutare succesivă 
a vetrei aşezării (Gornea: Lazarovici 1977a, 13; la Gornea locuirea se mută de 
la Căuniţa de Sus la Locurile Lungi şi Vodneac iar de acolo ia Llubcova, se re­
întoarce la Locurile Lungi şi în final la Căuniţa de Sus, unde intră în contact 
cu Vinea A). La Parţa locuirea începe în tellul II (in etapa IIIA), se mută în aşe­
zarea 5 (în IIIB) şi în aşezarea 6 (în IVA) (vezi Lazarovici 1982, 31). Cercetări de 
amploare s-au efectuat la Trcstiana fiind săpate peste 16 locuinţe (Popruşai 1980a, 
105-114) dar cercetările nu sînt încheiate. Cea mai importantă aşezare cerce­
tată, după cit se pare exhaustiv, este cea de la Glăvăneşti unde au fost săpate 8 
locuinţe, dispuse într-o suprafaţă de 30 X40 m (Comşa 1978, 11, 29). Cercetări de 
amploare s-au efectuat la Suceava (Ursulescu 1974). 

Aşezările sînt situate pe cele mai variate forme de relief: terase joase 
(Berciu 1966, 71; Comşa 1969, 30; Lazarovici 1969, 18, 1978/1979, 29-30; 1979a, 
25; Ursulescu 1973, 48), pe pante domoale lingă duri: în CU.sură (Lazarovici 1978/ 
1979, 29-30), în Crişana (Ignat 1978, '16), în Transilvania (Vlassa 1967, 17); pe 
terase înalte la Sf. Gheorghe-Bedehaza, Cruceni, Glăvăneşti, Gornera~Vodneac, 
Leţ, Schela Cladovei, Suplac, Zăuan (Nestor 1957, 59; Zaharia 1962, 8; Vlassa 
195S/1966, 11; 17; Comşa 1978, 10. 29; Lazarovici, 1979a, 25; Lazarovic-Lak6 1981, 
16; Ignat 1978, 9), pe limite de terase (Comşa 1959, 174; 1963, 26-27; Lazarovici 
1979a, 25), pe dealuri la Româneşti şi Vermeşti (Marinescu 1975, 488; Lazarovici 
1979a, 25); pe pinten de deal la Suceava (Ursuilescu 1973, 48; MaTinescu 1975, 
488), rpe grinduri la Basarabi, Lugoj şi Valea Lupului (Nestor 1951, 57; Nica 1871, 
547; Lazarovici 19Wa, 25), pe insule (în Ostrovu Golu şi Ostrovu Corbului (Ro­
man-Boroneanţ 1974, U7; Nicolăescu-Plopşor 1968, 23; Lazarovici 1969, 18; 1979a, 
28; 1·978/1979, 20-30; Mogoşanu 1978), în văi înguste, în fonnă de căldări la Gura 
Baciului (Vlassa 1980, 691), în peşteri: Peştera lui Climente, Peştera Veterani, 
Peştera Cioclovina, peşteTile de la Vadu Crişului ş.a. (Vlassa 1958/1966, 40; Comşa 
1959, 175; 1969a. 30:, Boroneanţ 1968. 9; Lazarovici 1969, 18; Comşa 1969a, 30) 
şi adăposturi sub stincă la Dubova-Ouin'a Turcull\li (Păunescu 1978; Nicolăescu­
Plopşor 1968, 23, Comşa 1969, a, 39; rLazarovici 1968, 18; 1978a, 25; .1979a, 25). 

Locuinţele. Tipul de locuinţă folosit in această civilizaţie este in funcţie de 
necesităţile imediate sau de durată ale comunităţilor şi de caracteristicile tere­
nu.lui. Bordeiele slnt foarte răspîndite. Ele sint adincite în pămint intre 0.60-
0,90 m, pămînt~ scos era in vecinătate ca un val pe care se aşeza acoperişul, 
sprljinH pe unul sau doi pari în centru şi pe grămada de pămint sau un perete 
scund. Planul bordeielor este rectangufar, cu dimensiunile de 3,8 X 2.6 X 0,60 ,m, 
cum este cel de la Trestiana - locuinţa 3 (Popuşoi 1980, lOG. fig. 4) ln colţul de 
NE avea o vatră de foc. Aiipropiat ca formă şi dimensiuni este bordeiul de la 
Ostrovu Golu (3X2,6X0,40 m: Ron:an-Boroneanţ 1974, 120; Lazarovici 1979a, 25-
26, pl. I/1). Bordeiele ovale sint mai numeroase şi au dimensiuni variate. La Gor­
nea-Locurile lungi a fost descoperit un bordei cu dimensi unilc de 5 X 4 X 0,90 m 
(LazaTovici 1977a, 22, pl. IB; '1979a, 27). Apropiat ca dimensiuni este cel de la 
Verbiţa I de 4,6X3,6 m (Berciu 1959, 75), tot acolo sint şi de dimensiuni mai 
mid (3,10X2,60Xl,30 m: Comşa 1959, 174, pl. I). Asemenea bordeie apar la Pe­
rieni (2,9X2,1X0,85 m: Petrescu-Dimboviţa, 1957, 68), Basarabi (2Xl.5X0,60 m: 
Nica 1971, 547), mai mici apar la Suplac r(l,4X1,2X0,70 m: Ignat 1978, 12, 16). 
O variantă lnteTn:ediară, între bordeie şi locuinţele de suprafaţă, il reprezintă 
semibordelele (dimensiuni 3,2X2X0,20 m) cunoscute la Tirgşorul Vechi (Teo­
dorescu 1963, 251). 

Coliba Teprezintă forma cea mai răs,pindită de locuinţă. Acestea pot fi 
identificate dupA resturile ceramice descoperite, răspîndite in interiorul locuinţei, 
care au o formă patrulateră. Dimensiunile acestora variază: la Verbiţa II de 
5,6Xl;50 (Berciu 195.9a, 75; 3Xl,50: Bereiu 1961, 30; Comşa 1959, 175), la Gornea­
Locurile Lungi de loc. 1:::4,8X2,5 m; loc. 2=3,25X2,5m; loc. 3=2,lXl,70 m; orien­
tarea este NV-SE (LazaTovici I977a, 22). Locuinţe de SUrPrafaţă sint amintite şi 
în staţiunile de la Bedehaza (Horedt 1956, 9), Bonţeşti (Teodorescu 1963, 256), in 
Banat (Lazarovici li979a, 22)· şi Moldova (Marinescu-Bilcu 1975, 488; Ursulescu 
1983, fig. 3-7). J 
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Un tip aparte de locuinţe sint cele cu platformă din pietre de riu de la 
Ostrovu Golu. Acolo au fost cercetate două complexe din care unul, o locuinţă 
cu două încăperi patruLatere şi una in formă de „L". La capete au fost obser­
vate două grupări de pietre: una rotundă cu diametrul de 1,40 m, iar cealaltă 
patrulateră cu dimensiunile de 1X1,20 m. La rr..arginea platformelor au fost 
Qbservate gropi de stilpi cu distanţele intre stîlJpi ptnă la 2 m (Roman-Boroneanţ 
1974, 120-133; Lazarovici 1979, 26-27, fig. 1). Podeaua acestor locuinţe era for­
:nată din mai multe rînduri de pietre de rîu aşezate pe nisiiP, cu nisip intre ele. 
ln partea superioară. ici-<:olo, s-au păstrat urme de lipitură cu argilă care avea 
menirea de a izola locuinţa de U1I11iditatea insulei, fol'Illată în cea mai mare parte 
din nisip. O ase.menea locuinţă, cu pat de pietre, a fost observată la Schela Cla­
dovei şi Leţ (Lazarovici 1979a, 28), la Suceava şi Balş - ultima într-<> aşezare din 
cultura ceramicii liniare (Ursulescu 1972, 48-49). Asemenea locuinţe, în Clisură, 
sînt cunoscute la Lepenski Vir IIIb (Srejovic 1973, 103). 

In locuinţe şi în vecinătatea lor se găsesc. uneori, vetre de foc şi cuptoare. 
Vetrele în locuinţe se găseSc la: Leţ (Zaharia 1962; Nestor 1957, 60), Sf. Gheor­
ghe-Bedehâză (Horedt 1956, 9, HI; Vlassa 195811966, 17), Trestiana (in cO!lţul de 
NV al locuinţei: Popuşoi 1980, 106, 109); in semibordeie la Tîrgşorul Vechi (Teo­
dorescu 1963. 215); şi in bordeie (Berciu 1l966a, 71) la VerJjiţa (CoIJllia 1959, 174), 
Trestiana (Popuşoi 1980a, 106) şi Leţ (Nestor 1957, nota l); vetre in aer liber, in 
afara locuinţelor sînt la Leţ (nivel II: Nestor 1957, nota 1) şi Trestiana (PQPuşoi 
1980a, 109). După felul in care au fost construite vetrele se pot grupa in: vetre 
neamenajate, amenajate din lut (Suceava: Ursulesou 1973, 49); Gornea-Căuniţa 
de Sus: Lazarovici 1977a, 25, pl. VA, S17), construite pe un pat de cioburi (la 
Suceava: Ursulescu 1973, 49; Sf. Gheorghe: Horedt 1956, 9) sau pe ,pietre (la Cuina 
Turcului: Păunescu 1978, 28; Nicolăescu-Plopşor 1965, 409; 1969, 23; Comşa 1969a, 
30). După formă vetrele sint de următoarele tipuri: semicirculare cu pietre de 
riu (Ostrovu Golu II: Roman~Boroneanţ 1974, 123), ovale (Cuina Turcului I: Pău­
nescu 1978, 28; Trestiana I - vatra 2/1970; cu dimensiunile de 0,60X0,40 m; Popu­
şoi 1980a, 109) şi rectangulare (Padina: Jovanovic 1963, 291) la Balş (Ursulescu 
1973, 71). Mai rare sînt vetrele adincite (Cuina Turculll.l!i: Comşa 1'969a, 30; Plopşor 
1968, 23), cu gardină (margine) la Cuina Turcului (Nicolăescu-Plopşor 1965, 409) 
'ii cele însoţite de o groapă (Trestiana I: Popuşoi 1980a, 106, 109 şi locuinţa 3). 
Cuptoarele sînt mai rar întîlnite decit vetrele. Cuptoare au fost semnalate la 
Leţ ·(Nestor 1957, 61), Cîrcea, Moldova Veche şi Trestiana. La Cîrcea a fost des­
coperit un şanţ în care erau amplasate mai multe cuptoare (Nica 1977, 30-31, 
-fig. 14/1, 5-6). Cuptoarele erau săpate în malul şanţului. Dlllpă cit se pare este 
vorba de un complex de clliptoare de ars ceramică. Acestea au una sau două 
încăperi prevăzute, uneori, cu horn, ceea ce permite obţinerea unor temperaturi 
mai ridicate, necesare la arderea unei ceramici fine, cum este cea [pictată. So­
.cotim că ne aflăm în faţa unui complex de cuptoare-atelier, în care se ardea 
splendida ceramică PQlicromă de la Cîrcea. Aceasta ar explica bogăţia nemaUn­
tilnită a ceramicii pictate şi prezenţa unor unelte specializate cum este lustrui­
torul pentru ceramică (Nica 1977, 37, 18/12-12). La Moldova Veche-Rit a fost 
·descoperit un bordei (bordeiul 6: Lazarovici 1979a, 27, I/B 2) de formă ovală, de 
mici dimensiuni (diametrul era de cca 1,10 m). La gura sa (de formă semirotundă), 
.cu cca 20 cm mai jos a fost descoperită o vatră amenajată pe care s-au găsit 
resturi ceramice, dirbune ,şi oase. Ca formă şi .dlimensiunl cuptoarele se asea­
mănă cu cele pentru piine de periQada feudală timpurie. Un tip aparte este un 
cuptor pentru pîine, descoperit la Schela Cladovei (fig. 4/6; Davidescu 1966, 547-
.548). Cuptorul era de formă semisferică, margti.nea sa fiind ornamentată cu alveo­
le. !n locuinţe, în vecinătatea lor, in apropierea cuptoarelor sau vetrelor s-au 
~ăsit gropi de diferite forme (Leţ: Nestor 1957, 61) cu rostul de a colecta cenuşa 
~i cărbunele, de a uşura accesul la gura cuptorului, de a evita incendiile ş.a. 
Alte gropi au folosite pentru scoaterea pămîntului necesar activităţilor gospo­
dăreŞti sau la confecţionarea ceramicii - acolo unde solul -era potrivit pentru 
.asemenea lucrări (cazul cu descoperirile de la Gornea - Locurile Lungi şi Cău-
1'!.iţa de Sus). Unele gropi, cele de dimensiuni mai mari, ar putea fi zona din 
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partea centrală a unei locuinţe semiadîncite. Asemenea gropi ar putea fi cele de 
la Llubcova (Comşa 1966, 355-356; Zăuan: Lak6 1978; 1979, 13-14). Mai deose­
bite sînt gropile în trepte, semnalate la Cuina Turcului (Comşa 1966, 409). Marea 
varietate a locurilor de aşezare, a tipurilor de locuinţe, instalaţii de foc subliniază 
ingeniozitatea oamenilor din acele vrerr.uri. Prezenţa unor cuptoare-atelier la 
Cîrcea şi bogăţia ceramicii pictate de aici subliniază practicarea acestei meserii 
şi existenţa unor zone specializate în anumite staţiuni 

Unelte şi obiecte. In neoliticul timpuriu există o mare varietate de unelte, arme 
şi podoabe. Dincolo de ordonarea lor tipologică, prezenţa lor demonstrează practi­
carea diferitelor ocupaţii şi existenţa anumitor meşteşuguri specializate, relaţii de 
schimb. 

Uneltele de silex. Asupra industriei silexului şi a celei litice din România 
există numeroase studii monografice şi teoretice (Păunescu 1970; Comşa 1970, ~ 
şi urm; 1971 c; Kozlowsky 1982, 11 şi urm;) dar şi în zonele învecinate. Cele 
mai timpurii unelte au un caracter rr.icrolitic, în special cele de la Gura Baciului 
(Vlassa 1983. 693) urmate de cele de la Cuina Turcului I unde sînt în proportie 
de 500/o 1(Boroneanţ, 1970b, 408). Acest microlitism se reflectă şi în etape mai tirzii, 
dar nu în aceleaşi proporţii 1a: Ostrovu Golu (Roman-Boroneanţ 1974, .126) şi 
GUivăneşti (Comşa 1978, 13, fig. 6). După părerea noastră microlitismul nu este 
determinat de evoluţia uneltelor din perioadele anterioare, de tradiţii tardenoi­
siene, - descoperirile de la Gura Baciului arată strînse legături sudice, cu des­
coperirile din orizontul Friihkeramik, .cum a subliniat N. Vlassa - cit de ne­
cesitatea folosirii 11.Inor asemenea microlite în ocupaţiilie oamenilor, determinate 
de caTacterul lor. 

Cele mai numeroase unelte în neoliticul tirr..ipuriu sînt lamele de mărime 
mijlocie, între 3 şi 5 om şi, mai rare, cele de mărime mare, fiind cunoscute, 
deopotrivă, în Banat (Nagy 1909, 154, fig. 1-6; Davidescu 1966, 548; Nicolăescu­
Plopşor 1968, 23; Comşa 1l969a, 30; Lazarovici 1969, 6; 1979a, 29, pi. 1V), Crişana 
(Ignat 1978, 10), Sllaj (Lak6 1978, 12), Transilvania (Vlassa 1958/1966, 18), Moldova 
(Ursulescu 1973, 49; 1982) şi Oltenia (Nica 1976, 5/9-13). Nu lipsesc, din această 
categorie, nici piesele componente de la seceTi şi cuţite (Ostrovu Golu: Roman­
Boroneanţ 1974, 126; Valea RAiii: Berciu 1966a, 75; Teodorescu 1963, 256, 7/4-8; 
Comşa 1978, ,13; Nica 1971, 549, 2/6-7) sau trapezul la Ostrovu Golu (Roman­
Boroneanţ 1974, 126, IV/J.5, 18, 20; Boroneanţ 1968, 15), Cuina Turcului (Comşa 
1965b, 545; 1969a, 30; Ploipşor 1965, 40; 1968, 23; Boroneanţ 1968, 15; Lazarovici 
1969, 6; 1979a, 29, IV/A 1, 5-11, B 1-7); vîrfurile (Schela Cladovei: Davidescu 
1966 548); răzuitoare în: Banat (Lazarovici 1979a, IV/A 18, 26, B 13-14, 28), Mol­
dova (Comşa 1978, 15, 6/3, 8), şi Crişana la Suplac: Ignat 197'8, 10), gratoare în: 
Banat (Lazarovicl 1979, 29, IV/A 26--29, B 7-15) şi Oltenia (Nica 1977, 441, 5/1-2, 
4, 8); nuclee şi aşchii, peste tot. 

Materialul diin care slnt confecţionate uneltele este variat. Silexul provine­
din platforma prebalcanică, din Banat. din zonele central-moldoveneşti, de pe 
Prut şi altele (Boroneanţ 1970, 408; Comşa 1971c; 1978, 1'3; Galbenu 1975, 16; 
Kozlowsky 1982, 149-150) avind diferite nuanţe: de la translucid, gAlbui, gălbui­
roşcat, cafeniu, cu vinişoare, alburiu şi altele. Mai ,rar -este folosit cuarţitul 
(Schela Cladovei; Davidescu 1966, 548; Tirgşorul Vechd: Teodorescu 1963, 258. 
7/3, Cipău: Protase-Vlassa 1959, 450), opalul (Gura BadUlui: Vlassa 1980, 693). 
radiolorit (Kozlowsky 1982, 150), jasp (Cuina Turcului: Boroneanţ 1970b, 408), di­
verse şisturi, gnais, serpenUn şi altele - unele folosite şi la uneltele şlefuite 
(Davidescu Î966, 548; Păunescu 1978, 32). Obsidianul este foarte frecvent intilnit 
In mai toate provinciile rorr.âneştl. Acesta provine din sud, din insula Melos 
(la Gura Baciului: Vlassa 1978, 693) fie din Munţii Biikk (Nandriş 1977, 207-219; 
Kozlowsky 1982, 150). Descoperiri din obsidian au fost semnalate în Banat (la 
Culna Turcului: Plopşor 1968, 23; Comşa 1969a, 30; Ostrovu Golu: Roman-Baro-
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neanţ 1974, 126), Crişana (Fughiu: Ignat 1979a, 721), Sălaj (Zăuan: Lak6 1978, li2; 
Lazarovici-Lak6 1981, 16 avind urme de lustru) in Transilvania la Gura-Baciului 
(Vlassa 1959, 450, fJ/2), Ţa~a (Kalmar 1983), Leţ (Nestor 1957, 62), în Moldova la 
GUlvăneşti (Comşa 1978, 13, 6/1·3-14), Perieni (Petrescu-Dirmboviţa 1957, 73, 7/8-
9), in Muntenia la Bonţeşti (Teodorescu 1963, 365), în Oltenia la ,Circea I1 (Nica 
J 976, 441) şi Şimnic (Gaibenu 1975, 16). 

Prezenţa obsidianului în cele mai îndepă.rtate şi variate zone ale României 
arată existenţa unor schimburi intertribale intre zonele cu resurse şi locul de 
descoperire, pe tot parcursul neoliticului timpuriu. 

Uneltele de piatră şlefuită cunosc o mare varietate de tipuri şi forme. La 
fel de mari şi variate sînt lucrArile pe care le execută cu acestea: tăiere, ciopli­
re, săpare, etc. Unele tqpoare au rosturi practice in vreme ce a1tele sunt simbolice, 
:liind miniaturale (Valea RAii: Berciu ·1966a, 71). Cel mai frecvent intîlnit este to­
porul de tip calapod, cu multiple întrebuinţări (Childe 1949, 118) deşi unii cer­
cetători îl consideră rar (Be.rciu 1966a, 71). Tipul acesta este intîlnit în Banat (La­
zarovici 1969, 6, 2/2. 6, 8; 1979a, 30-31, IV/C 21, 34, 47, 51, 60-62, 65-66, D 5-6) 
fo Moldova la Perieni (Petrescu-Dîmboviţa 1957, 73, 7/2-5, 13; Zaharia 1962, 44), 
Pogărăşti, Balş şi Glăvăneşti ş.a. (Ursulescu 1972, 70-7<1). Topoare plate, fOlosite 
ca tesle sau la săpat, au fost descoperite în staţiunile de la Dubova (Nicolăescu­
Plopşor 1965, 409), Ostrovu Golu (Roman-Boroneanţ 1974, 120, 1/1; Lazarovici 
J 969, 6), Beşenova (Ibidem, 2/7) în Banat şi Bonţeşti şi ·Budureasa în Muntenia 
(Teodorescu 1963, 265) precum şi numeroase punde in Moldova (Ioniţă ~1961, 
296, fig. 2). O variantă intermediară intre cele două tipuri sînt cele trapezoidale, 
răspîndite în aceleaşi zone ca mai sus ,(Teodorescu 1963, 265; Nicolăescu-Plopşor 
1965, 297; Lazarovici 1969, 6). 

Un tip deosebit de celelalte îl formează topoarele tip vălătuc (sau Walzen­
beil) cunoscute în orizont timpuriu la Gura Baciului (Vlassa-Palk6 1965, 13-15, 
·fig. 2/1; 19.72a, 9, 11, 1980, 693, nivel II) şi Cuina Turcului II (Boroneanţ 1970b, 
2/1), nu însă în cele mai timpurii nivele. ,Descoperiri mai tirzii se cunosc la 
Moreşti (Vlassa-Palk6 1965, 14; Vlassa 1958/1006, 7 /21), Cipău şi !nucu în Tran­
silvania (Vlassa-Palk6 1965, 14) şi la Grumăzeşti, în Moldova (Silvia Marinescu­
Bilcu 1975, 502). 

Dălţile, mai subţiri şi lunguieţe decît topoarele, folosite la răzu1t, curăţat 
~i tăiat, aveau poate şi alte întrebuinţări, apar în Banat in mai multe exemplare 
(Lazarovici 1979a, 30/31, IV /C 35-36, 52, D 1, 13, E 10), Crişana (Ignat 1979a, 
721-722, X/3), ele lipsesc la Leţ, dar sint prezente în Moldova (Zaharia 1962, 44). 

Topoarele perforate, deşi nu sint atit de numeroase, s-a insistat mai mult 
asupra lor, din eauza perforării ce părea o performanţă .pentru acea vreme, sint 
răspîndite în Banat la Cuina Turcului (Păunescu 1978, 32, 12/1'1), Beşenova (Mil­
leker 1939, 104), Ostrovu Golu (Lazarovici 1969, 6; .Roman-Boroneanţ 1974, 120, 
1/4; Ursulescu 1972, 72), Balş, Suceava şi Valea Răii (Ibidem, 73). In ultima vreme 
a mai fost semnalat unul la Trestiana (inf. E. Popuşoi). Asupra lor, în special 
a rolului lor a insistat N. Ursule.seu {Ibidem, 76-77) dar :rezervele exprimate de 
către S. Marinescu-Bîlcu ni se par corecte. 

Măciucile sau sceptrele, de cele mai multe ori sparte .in jumătate, apar in 
descoperirile de la Cuina Turcului LI (Păunescu 1978, 32, 13/1), Ostrovu Golu 
{Roman-Boroneanţ 1974, 12, 1/3; Ursulescu 1972, 72, n. 12-13) şi Balş (Ibidem, 
12/2). Această piesă putea fi folosită ca ari:rr.ă, ca de altfel şi cele de mai sus. 

In săpături au fost ade.seor-i descoperite rişniţe, zdrobitoare, precutoare, dar 
.acestea sînt amintite mai rar în studii, acordînduli-se mai ,puţină importanţă. 
Acestea au avut diverse întrebuinţări la zdrobirea seminţelor, spargerea oaselor 
pentru a scoate măduva, pisarea cioburilor pentru amestec în degresant, pisarea 
păminturilor pentru vopsele ş.a. Asemenea descoperiri au fost semnalate pe 
întreg cuprinsul României (M. Petrescu-Dîmboviţa, 1957, 73, 7{7; D. ,Protase-N. 
Vlassa 1959, 450; Vlassa 1958/1966, 49, fig. 2/15-18; Berciu 1961, 192; Comşa 1969, 
30; Nica 1971, 549, 2/8; Păunescu 1978, 32; Lazarovici 1979a, 30-31, IV/C 43. 
46, 55, 60, 68, D 11 ş.a.). 
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Obiectele de os sînt lucrate din diferiţi pereţi de oase, aşchii de os şi corn. 
Cele mal frecvente sint: străpungătoarele, folosite la conflecţionarea îmbrăcă­
minţii, ca unelte şi ca arme; .virfuri de săgeţi, suliţe, folosite la vinat ori la 
pe'icuit. Descoperiri există în Banat la Arad, Beşenova, Dubova .şi Schela Clado­
vei (Nicolăescu-Plopşor 1965, 409; 1968, 24; Lazarovici 1969; 1979, .IV /F; Lazaro­
vici-Pădureanu 1981, 8/1-2, 4, 6-7; Păunescu 1978, 32, 12/16 ş.a., în Transilvania 
la Bedehaza. Leţ şi Zăuan (Horedt. 1956. 17; Vlassa 1958~1,966, '19, 9/17, 1980, 693; 
Lak6 1978, 11/4-5), în Oltenia la Circea şi Verbicioara (Nica 1976, 441, 6/~9) şi 
în Moldova la Valea Lupului (Nestor 1951, .57) şi Trestiana (Popuşoi 1980a, -116, 
10/1). Mai sint de amintit cele cu gaură in vîrf (Be.şenova: Lazarovici 1969, 8/18). 

Spatulele avind diverse întrebuinţări din care cea ma<i importantă este le­
gată de confecţionarea ceramicii, în special la modelare dar şi la ornamentare. 
Asemenea spatule sint răsplndite pe întreg teritoriul ţării. Spatulele sint .confec­
ţionate din pereţi de femur de Bos primigenius (Nandl'iş 1972a, 63 şi urm., harta 
de răspîndire la p. 70 iar catalogul descqperirilor la 78-79). Mai sint fli alte ti­
puri de spatule confecţionate din alte ·oase şi de alte forme. In afară de desco­
periTile semnalate de Nandriş mai sint descQperiri la Sf. Gheorghe (Vlassa 1958-
1966, 19, 9/17), Cuina Turcului (Boroneanţ 1970a, 408-409), Circe~ (Nica 19'm. 
441, 6/10-11; 1977, 18/12), Grădinile (Nica 198lb, .69), Lpot~ti (Ursulescu 1982. 
8/10), Trestiana I (Popuşoi 1980a, 10/2-4, 18/8), ăuan (Lak6 1J.l.a.--1l!L]). /Verbi­
cioara ş.a. (Berciu 1952, 168). Tot pentru .confec 10narea-cera'micii se """foloseau 
citeva lustruitoare de formă deosebită, descoperite la Beşenova (Lazarovid 1969, 
6, 3/13; 1979a, 31, IVF 50), Cuina Turcului (Păunescu 1978, 33) şi două exemplare 
la Circea (Nica 1977, '37, 18/14---15). La prelucrarea pieilor dar şi la alte întrebu­
inţări serveau dăltiţele de os descoperite la: Basarabi (Nica 1971, 549, 2/3), Cuina 

· Turcului (Păunescu 1978, 33) şi Ostrovu Golu (Roman-BoI'Oneanţ 1974, 126), to­
poraşe de os la Cuina Turcului (Păunescu 1978, 33). 

Din oase mari s-oau confecţionat rundiţe de os (fig. 3/1, 8-9); cele mai 
multe provin de la Cuina Tu'l"'Cului (7 bucăţi: Păunescu 1978, 33, fig. 14/1-7; 
Nicolăescu-Plopşor 1965, 409; 1968, 24; Boroneanţ J970b, 408-409; 3/1-3; Laza­
rov<ici 1979a, IV/E 24-27). Nwnărul mare de piese descoperite la Dubova se PX­

plică prin condi·ţlile excelente de pescuit pe care le oferă apa adîncă d1n 
Cazane. Din os au fost confecţionate şi aLte obiect: o verigă de os de forma· unui 
inel la Arad - V. Moga (Lazarovici-Pădu1reanu 1981, fi,g. 8/3a-c; pl. I/&-e). 

O ultimă categorie de obiecte sint cele din lut. Cele mai multe sint folosite· 
la pescuit şi vinătoare, ele insă sugerează şi alte ocupaţii. Pentru întinderea 
plaselor de pescuit se foloseau greutăţi de lut, cu o gaură mai largă. avind o· 
formă cilindrică (Ba'lş: Popuşoi 1980b, 9/4/3)), lobată - fiind folosite Ia margi­
nile de jos ale plaselor de pescuit {Liubcova: Comşa 1967, 10; Beşenova: Lazaro­
vici 1969, 6-7, 2/13-16, 18-22; Arad-Grădişte 1 (sau Voivod Moga): Lazarovici­
Pădureanu 1981, fig. 9/3). Acestea din urmă sau altele asemănătoare puteau servi 
şi la alte întrebuinţări, la vinătoare, .mai multe legate intre ele gen bola, pentru 
hnipiedicarea animalelor (Lazarovici 1979a, 31, H/1-2, 6). Greuităţi de lut au 
fost semnalate la Sf. Gheorghe (Horedt 1956, 17). Cuina 1Turcu'lui (Păunescu 1978, 
12/8) şi Zăuan (Lazarovici-Lak6 '1981, 16, 10/10). La cele la care se cuno 0 şte­
forma pot fi g!"llpate ·în: ova~~ sferice, conice (la SU1Plac şi Flu.ghiu: Ignat l 97P .. 
10; 1979a, VIII/10-12) şi patrate (Zăuan: Lazarov<ici-Lak6 1981, 16, 10/2). Alte 
obiecte de lut arată folosirea lor în diferite feluri, avind diverse întrebuintăl'i 
practiice, altele sint folosite ca podoabe: brăţări şi pandantive de lut (Ignat 1978, 
12, IV/3-4). 

Pintaderele erau folosite la decorarea ceramicii, ţesăturilor şi tatuaje. Ek 
.pot fi ~ru,pate, după formă şi motive, în: simple, cu motiv meandric (Bcşcnova: 
Lazarovici 1969a, 17, 9/8; 197lb, 4H, 7/4), piese întilnite pe spaţii largi (Laza­
rovici 1971b, 411 vezi aici şi bibliografia). In aria de nord-vest sînt cunoscutC"' 
la Perieni (Petrescu-Dlmbov<iţa 1957, 73-74, 7/15-17; Corn.şa 1973, 31; Lazarnvici 
1971b, 7/7), Verbiţa (Berciu 1959a, 76; 1961, 31-32) şi Trestiana (Popuşoi în Plas­
tica 1982-1983). De la Zăuan provin două exemplare în forrr.ă de picior .,vînd 
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în sigiliu ornament meandric (Lak6 1978, VlI/1-2). Pe baza noilor observaţii 
aceste pintadere se pot încadra în fazele IIIB-IVA - cum de altfel se datează 
şi staţiunile de la Zăuan, Perieni, Trestiana. lJlnele pot apare însă şi mai tim11mriu. 

Plastica. Compara.tiv cu civiJ.izaţia următoare, în Vinea, plastica neoliticuln.J.i 
ti1111PUriu este .ffi'al săracă. Comparind cu civilizaţiile liniare acestea 1nsă arată o 
adevărată bogăţie care reflectă manifestări din viaţa spirituală şi artistică a omului 
neolitic. 

Analizînd evoluţia plasticii din neoliticul timpuriu, bogăţia ei, caracterul. 
scopul se poate aprecia că existau ritualuri bine închegate, simboluri precise, 
prea puţin însă .cunoscute. Stilizarea .plasticii, anumite tipuri de altare, presupun 
existenţa unor canoane, fie existenţa unor modele pe care Je imitau. Existenţa 
unor sanctuare este de presupus încă de la acest oriront cronologic timpuriu. 
In orizonturi contemporane cu începutul neoliticului timpuriu, la Lepenski Vir, 
la comunităţi mezolitice ori cpipaleolitice existau asemenea sanctuare (Srejovic 
1981, 9, 16, 22, 42, 48-53). Asemenea sanctuare - .Prin comparaţie .cu cele din 
neoliticul mijlociu (Parţa: Lazarovici 1982) sau mai tirzii la .Kormadin (Jovano­
vic-Glisic 1960, 113 şi urm.), Căscioarele (H. Dumitrescu 1968; VI. Dumitrescu 
1969; Eliade 1981, 51) şi Truseşti (M. Petrescu-Dîmboviţa 1976, 30; Dumitrescu 
1968. 72, 106, fig. 8") - sîn·t de presupus în neo'liticul timpuriu, 1n staţiuni 
principale. 

Plastica din fazele timpurii nu este încă unitară, de altfel sînt şi descoperiri 
puţine în această vreme. Simţul artistic. realist, cu care este realizată plastica 
zoomorfă de la Gura Baciului - care avea menirea de ·a in:ita animalele ce ur­
mau să fie vinate este total diferită de schematizarea care se aplică plasticii 
antropomorfe, schematizată, canonizată (vezi fig. 1-3). Abia in fazele dezvoltate 
ale culturii Starcevo-Criş p'Iastica este unitară. In fazele tîrzii aceasta este in­
fluenţată de cultura Vinca (Nicolăescu-Plopşor 1968, 31; Comşa 1969, 31; Laza­
rovici :J.969, 25; 197lb, 410-412; 1973, 36, fig. 2, 4; 1979a, 35). 

O sintetizare a princi;paldor tipuri de idoli sau figurine, chiar şi la cele 
mai canonizate stilizări redau o figurină feminină, în cele mai multe cazuri 
avind sinii modelaţi. O categorie care se menţine de-a lungul evoluţiei au corpul 
prismatic, dar stilizarea diferă în diferite etape. Asemenea piese apar în faza 
I de la Gura Baciului (Vlassa 1972b, 180, 3/5), în etapa IIA la Grădinile I (Nica 
1981, 36, 5/1), în faza IIB la Circea (Nica 1977, 28, 4/2-172), ÎD. faza lll-la-B.eşe.._ 
nova V eche (azi Dud eşti V cehi: Lazarovici 1969, 10/5; .1975, IV /2; 1976, 4/2; 1979a. 
X/ A 7-8), în faza IVA la Zăuan (Lak6 1978, VII/3). ln felul pe redare al ochilor 
se cunosc citeva variante. 

---c~ie tirllpurii au .sini, la cele tîrzii .este redat sexul (Lazarovici 1969, 45, 
10.15-6, 10; 197lb, 2/1,2-13; 1975, IV /2; 197'6, 4/2; Lazarovici-Lak6 1981, 4/3; 
Lak6 1978, VII/3) avind analogii 'n orizontun contemporane, în Vinca A (Laza­
rovici 1971b; 2/12-15) sau Koros tirzii (Kalicz--.Makkay 1974, 21, fig. 11-12; 
1977, 8/1, 4; Raczi 1979-1980, 5-23). Schiţarea gurii este intilnită atit in etapele 
timpurii (Gura Baciului I: Vlassa 197·2b, 180, 3/5) dt şi în cele dezvoltate (Nica 
1977, 28, .4/1-12/1; 1981b, 5/1), in Ungaria la Kotoapart-Vata şi Kopăncs-Kovăcse­
(Kutzlăn 1944, XLIIl/9, 11; Sajol-Felsofeld (Raczi 1979-1980, fii!. 1,2, 5-6). 

Apariţia braţelor, a feţei triunghiulare, la figurinele cu corpul sau gitul pris­
matic este un fenon:en tîrziu în plastica neoliticului timpuriu. Asemenea figu­
rine se cunosc Ia Suplac · (Ignat 1978. 25, VIII/2-3) şi Zăuan (Lazarovici-Lak6· 
1981, 26) Jegîndu-sc de o evoluţie similară din Transdanubia (Lănycs6k: Kalicz 
1978, 137, 1/2-3). 

Cel mai răspîndit tip de idoli, din p!Estica neoliticului timpuriu, sînt idolii 
în formă de coloană, mai precis cu gitul în formă de coloană (Saulenhals) răspin­
diţi in Jugoslavia, Ungaria şi Grecia (Milojcic 1943-1944, 28; 1944, 112; Berciu1 
1961, 35; Csalog 1965, 21-22; Galovic 1964. 27; 19Ci9, 150; Brukner 1968, 47, 59~ 

6 - Acta Mvsei Porolissensis - voi. VllJ/1984 
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Bader 1968, 382, 2/6-8), cu variante mai recente in Ungaria (Raczi 1979, 1980, 
27-32). In România, asemenea descoperiri existA la Beşenova (Kutzian 1944, 
XLIV4; Lazarovici 1969, 12, 10/1-2); Homorod (Bader 1968, 382, 2/6-8, tip C), 
Trestiana (Popuşoi 1980a, 127, 18/6) şi cel .mai frumos exemplar, păstrat intreg, 
„Venus de ZAuan" (Lak6 1977, ,42, 2/1-4; Lazarovici 1980, 22, 4/2) avind o stea­
topigie pronunţată. De la asemenea tipuri ar putea proveni şi fragmentele din 
Moldova (Ursulescu 1982, tip a), de la Perieni (M. Petrescu-Dimboviţa 1957, 73, 
75, 8/1-3), Trestiana, Poeneşti (Ursu'Iescu 1962, tip a), Suceava (Ursulescu 1973, 
49) şi Ostrovu Golu (Lazarovici 1969, 18-19, 10/10, 13-14; 197lb, ·2/12, 1979a, 
X/Al4), Zăuan (Lazarovici-Lak6 1981, 4/1, 10/1), Grădinile (Nica 198lb, 35, 5/3), 
Cenad (Lazarovici 1969, 18, 10/9) şi Ţaga (?) (Bader 1968, .382/385). Staţiunile in 
care apar asemenea descoperiri alparţin etapelor IIIrB-IVA. La acest ti,p de 
figurine N. Ursulescu a deosebit două variante: una cu creştetul rotund (Beşe­
nova şi Trestiana) şi alta cu faţa triunghiulară la Perieni, Homorod, Leţ, soco­
tită, pe bună dreptate, rr..ai tîrzie {Ursulescu .1982). 

Un alt grup de figurine sînt cE"le cilindnice. cunoscute la Beşenova {Laza­
rovici 1980b, fig. 10/2), Balş (Popuşoi 1981b, ;fig. 1'2) şi Homorod ·(Bader 1968, 328, 
tip B); o variantă este cunoscută şi in zonele invecinate (D. Garasanin 1954, 159; 
Glisic 1957, V/1; M. Garasanin .1958, 112; 197lb, 73; Nandriş 1968, harta; Tasic­
Tomic 1969, 28, 16/7: VII/3-4; Karmanski 1968b, 49, XVII/5, 7 ş.a.) O variantă 
aparte este un fragment de idol, partea inferioară, descoperit la Arad, care 
seamănă cu ,;ghioagă" (Lazarovici-Pădureanu 1981, 8/6, 1/9) cu analogii la Backi 
Monostor (Brukner 1968, 48, Hl/3). Deosebit ni se pare un exemplar de la Be­
şenova, scurt, cu corpul conic 1(Lazarovici 1969, 10/3), variantă cunoscută i'n 
Orient, in neoliticul timpuriu (Tulok 1971, 9, 48, ş.a. p. 9-20, pl. lll). 

Figurine zoomorfe sint semnalate în staţiunile: de la Cuina Turcului, Ghir­
bom, Tîrgşoru'l Vechi, Per'ieni ş.a. (Comşa ,l969a, ,30; Teodorescu 1963, 26; Bader 
1968; Aldea 1972 ş.a.). 

' Vase antropomorfe întregi sint destul de puţine, dar alpar mai multe frag-
mente. ~ __ jifari de vasul de la Beşenova, cunoscut mal de mult (fig, 8/20), care 
imită o figură umanA, ·mal: există un vas cu două ,guri şi cu :rr..Hnile pe pîntec, 

„ descoperit la Zăuan, da tind din faza „JY.~ __ (Lak6 1B7.7,. a/3-:-::4). Piesa de la Zăuan 
/nu este de dimensiuni prea mart;"· fiind dintre cele mai interesante piese plas-
tice. Vase cu două guri şi cu miini se cunosc în neoliticul mijlociu, la Parţa 

,(Moga 1964; Lazarovici 1972, I/5-6; 1982, fig. 11-13; Radu-RelSch-Germann 1974. 
KvII/1-la) şi, !n aL ?aşi vreme, în culturn.Esztăr ·(Mate ,1979, 45, I/2}. I 
" Fragmente de u vase antropomorfe au fost descoperite la Cîrcea (fig. 5/9) 
şi Ostrovu Golu (Roman-Boroneanţ 1974, 127, IIL/2; Lazarovici 1979a, X/A 27), 

,-H\ ambele cazuri sînt fragmente de picioare. 
,Un fragment dintr-un obiect de lut, de formă conică, gol în interior, cu 

găuri unite în interior printr-un canal (rămas ca impresiune de sfoară sau nuia) 

) 
a fost descoperit la Zăuan (Lak6 1977, 44, 5/1). Piesa are analogii, ce merg pînA 
la identitate cu un exerr.plar întreg desco;perirt în OLteniia, în nealiticul dezvoltat 
(Nica=fişe în expoziţia: Plastica 1982-19832,v' 
~nele .picioare .de mari dtme-risiUili--pot proveni de la vase cu picioare ori 
de la statuete de mari dimensiuni (Beşenova: Ku:tziân 1944, XLIV /3; Lazarovici 
1969, 18-19, 10/7-8, 11). O piesă aparte, deosebit de interesantă, fără analogii 
directe, provine .de la Suplacu de Barcău (Materiale inedite, inf. D. Ignat). Estf' 
vorba de un picior modelat aparte .cu o gaură imitînd parcă o „cizmă". Singu­
rele analogii pentru ea sînt în neoliticul dezvoltat ·(Vizdal 1973, 74, 114, obiect C1 
1971). Caracterul cultic, - aşa cum este precizat şi pentnl analogie - este neîn­
doielnic. O asemenea piesă trebuie pusă în legătură cu credinţe sau practici ma­
gice. Ideea existenţei unei încălţăminte în formă de oizmă ;nu este străină in 
neoliticul românesc fiind cunoscută în cultura Cucuteni. 

Plastica pe vase redă atît figurine umane cit şi animaliere. Figuri sau feţe 
umane sînt cunoscute la Valea Lupului, Iacobeni, Huşi, Sărăceşti şi altele (Niţu 
1968, 388-389, fig. 3; Berciu 1961, 33; Laszlo ,1970, 2/1, 4; 1972, 212, 1/1; Ursulescu 
1982, 83). De pe cursul Arancăi, în Pusta Bucovei, în hotarul Beşenovei a fost 
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descoperit un căprior, modelat cu mult simţ artistic, pe peretele unui vas (Kut­
zian 1944, XLII/3; Lazarovici 1969, 24, 12/4). Asen:enea modele sint adeseori în­
tilnite pe ceramică (Kutzian 1944, XLII, Raczi, 1978, 1979-1980, 20, 11/1-2). 

Plastica zoomorfă, mai sărăcăcioasă, redă cel mai adesea animale sălbatice. 
Cornutele sînt mai des reprezentate. Cele de la .Gura Baciului înfăţişează animale 
sălbatice (Vlassa 1972b, 3/6--8, 10, 4/7-8). Tot cornute mari sînt simbolizate şi 
prin exemplarele de la Perieni (Petrcscu-Dîmboviţa 1957, 75, 8/4-7). Figurine 
reiprezentînd porci, foarte probabil mistreţ după înfăţişarea coamei, au fost des­
coperite la Zăuan (Lak6 1978, VI/3, VII/4). Imaginea unui berbec a fost redată 
prin pictură .Pe un fragment de vas de la Valea Răii (Berciu 1966a, 73). Plastica 
zoomorfă, în special cea care redă animale sălbatice se leagă de magia vînătorii. 

O altă grupă de piese redau stilizat fruntea unui taur. Asemenea piese sînt 
uneori cunoscute sub termenul de bucranii (Jovanovic 19671m 19-20; Srejovic 
1969, 163, 43 a; 1973, 259 - le nmr.eŞte pandantive în formă de „T"). Asemenea 
piese au fost descoperite la Cuina Turcului în nivel II în etapa IIIA (Păunescu 
1978, 36/37, 14/11). La acelaşi orizont şi ceva mai tîrziu sînt şi alte descoperiri la: 
Sălcuţa-Piscul Cornişorului (Berciu 1961, 325, 14/4, Nandriş 19613, 77 /23) şi Mol­
dova Veche (în .sondajul din 1981 - Ţeicu-Lazarov.k:i). Asemenea piese simbo­
lizează credinţe legate de cultul fertilităţii <'ii fecundităţii dăinuind şi în neoliti­
cul mijlociu (la Parţa, 1 piesă inedită în .nivel Vinca B). Legiat de practicile ace­
luiaşi cult este şi o piesă în fol'mă de phaius de la Tîrgşor (Teodorescu 1963, 
256, 260, 7 /1). 

Altăraşele de cult sau opaiţele. Ele joacă un dublu rol, pe de o parte legat 
de ideea focului care arde merefll; pe de altă parte cu rol practic pentru a da lu­
mină. Forma lor este cea a unor alta'l"e de jertfă - cum se vede limpede într-un 
exemplar la Lănycs6k (Kalicz 1978, 138, 1/3, 2) - ceea ce subliniază ideea folo­
sirii lor ca altare de jertfă, nee~cluzînd şi rolul practic. De oele mai multe ori 
asemenea altăraşe sililt asociate cu protome animaliere pe colţuri, pe marginea 
buzei sau pe picioare. Forma altăraşului este de cele m'ai multe ori cea a unui 
animal stilizat. 

Numeroasele altăraşe .descoperite şi marea varietate ,presupune o grupare a 
lor. Exemplarele cele mai simple au COl"l])Ul rotund, picioare curbe şi o adîncitură 
pentru grăsimi folosite la ars. Unele orificii arată ,că piesa putea .fi suspendată 
(Gornea-Locurile Lungi. etapa IIB: .Lazarovici 1977a, XIX/3). Cele mai timpurii 
exemplare, de la Cîrcea (etapa IIA: Nica 1977, 29, 13/1-2), au corpul scund. Cu 
timpul picioarele se înalţă, pe picioare apar „ochi" (Cîrcea II: Ibidem, 13/4-5) 
iar din adîncitură începe formarea unei cupe. Colţurile sînt ornamentate prin in­
cizii, motive în relief, „ochi" sau protome anirr.aliere (Beşenova, Kutziăn 1944, 
47/19; Lazarovici 1968, 8/7; 1979a, X/B 14), nervuri în relief (BeŞenova: Lazaro­
vici 1968, 8/5), proeminenţe (Ibidem, 8/4; Iaz: materiale inedite în muzeul din 
Caranşebeş). 

Intr-o etapă mai tîrzie, în faza a III-a, pe picioare, alături de „ochi", apar 
excizii triunghiulare (Cîrcea II: Nica 1977, 29, 13/3, 9; Leţ I: Zaharia 1964, 28, 
7/18-19; Beşenova: Lazarovici 1979a, X/B 2, 8, 12; Ţaga: Kalmar 1983; Buziaş­
Silag:iu: inf. O. Sfetcu). Paralel ln timp cu acestea din urmă apare o variantă 
cl'!rt> au C'Upa mult înălţată deasupra soclului (Beşenova: Lazarovici 1969, 8/1; 
0radea: Kutziân 1944, XVI/5 - piciOlnll mai arcuit). 
·~~- In- fazele. tîrzii, după contactul cu chalcoliticul ba1cano-anatolian, acestea 
iau forma unor cutii cu picioare, patrulatere, sau triunghiulare ornamentate cu 
incizii, pictate cu culori păstoase, în tehnica crusted, cu roşu, alb şi galben sau în­
crustate cu alb. Asemenea descoperiri se cunosc, în etapele IIIB şi IV A, la Ostrovu 
Golu {materiale inedite din săpăturile lui P. Roman: Roman-Boroneanţ 1974, 10, 
lV/5--8; Lazarovici 1969, 8/9-15; 197lb, 4/25), Gornea (Lazarovici 1970, .483, 9/9; 
-l971b, 4/1; 1979a, 10/B 22), Cîrcea (Nira 1977, 29, 13/10-15; 1980, 29, 31/3, 8-9), 
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Valea LupulUi şi Perieni (Marinescu 1975, 489), Valea Răii (Govora 1909, 155, 
fig. 1), VermeşU (Monah 1976, 7 /l. 3) şi altele (pentru problerr,ă: Lazarovici 
1971b). 

Tăbliţele. Tot in fazele tîrzii sînt cunoscute nişte tăbliţe de lut, de dimen­
siuni mici, de formă patrulateră, la Perieni (Petrescu-Dlîmboviţa 1957, 73, 7/17). 
Asemănătoare ca formă, avind incizate nişte semne, este o ,piesă de la Glăvăneştii 
Vechi (Comşa 1978, 28-29, 26/1, 27/6), Trestiana (Plastica 11981-1982 fişe E. Po­
puşoi), care este ornamentată cu incizii meandrice şi alta de la Suplacul de Bar­
cău,_de formă rombică, cu ornamente in relief, .din romburi circumscrise (Ignat 
1978, 12, VIH/4), purtată ca pandantiv. Fie că aceste piese erau purtate. fie că 
aveau roluri, aceste plăcuţe poartă însemnele unor simboluri, joacă rolul unor 
talismane. 

Ritul funerar. ObiceiW"ile legate de ritul funerar în neoliticul U!TlJ)Uriu arată 
existenţa unor credinţe legate de cultu!! morţilor, de cultul strămoşilor. lnn:ormin­
tăriLe în cadrul aşezării, in locuinţe sau in vecinătatea locuinţelor, atit în cultura 
Staroovo-Cl"iş (Hored't 1956; '17; Vlassa 1958N966, '18; 1980, 694 ş.a) cit şi în civiliza­
ţiile eplpaleolltice şi mezoUtice, culturia Lepenski Vb- - Schela Cladovei (Strejovic 
1973, 253; Letica 1969, 8-9) arată păstrarea unor legături intre cei decedaţi şi 
comunitate. Apariţia unor necroPole are loc in perioadele de sfirşit, după contac­
tul cu chalcolitileul balcano-anatoliian (Gara§ann 1958, 15; 19719, 159-160; Grbic 
1934). Numărul mormintelor descoperite este incă redus •(intre 30-40 schelete). 

Corpurile sint aşezate in poziţie chircită, ghemuite puternic sau uşor chir­
cite, pe ambele părţi orientate diferit. De cele mai multe ori au privirea spre 
răsărit. Orientarea scheletului, pe axa coloanei, este est-vest (Gura Baciului, Cer­
nat, Gornea, Trestiana: VIassa ,1958/1966, 18; Vlassa-Palk6 •1965; Papuşoi 1980a, 
130; Lazarovici 1977a, 82-83), est-nord-est - vest-suJd-vest (Sf. Gheorghe-Bede­
hâza: Horedt 1956, 17; Vlassa 1958/1966, ·18). est-sud-est - vest-noro-vest (Gura 
Baciului: Vlassa-Palk6 1965, 13) .Şi nord-sud (Ursulescu 1982, 88). In unele ca­
zuri, scheletul a fost ciopirţit (Nestor 1957, 62). De cele mai multe ori mormintele 
sint simple dar se cunosc cazuri şi de morminte duble (Valea Lupului: Trestiana: 
Berciu 1966a, 74; Ursulescu 1982). 

Inventarul funerar este sărăcăcios. Uneori, fragmente ceramice se găsesc 
depuse ln groapa scheletului, alteori oase de animale (CfaJă·u, Gornea, Gura Ba­
ciului, Leţ, Trestiania, V. Lupului: Vlassa 1959, 24~24l; Vlassa-Palk6 1965, 13; 
Vlassa 1980, 694; Comşa 1960, 8; Galovic 1967b, 174; Laza·rovici 1977a, 22, 82). 
Ocru depus 1n :rr.orminte a fost găsit la Beşenova (Milleker 1939, 19; LazaroviiCi 
1969a, 21, Vlassa 1958/1966, 18; 1970, 532; Ursulescu 1978, 83). Obiecte de inventar 
apar mai rar depuse 1n morminte: 1a Gura Baciului un topor de tip walzenbell 
(Vlassa-Palk6 1965, 13); o laml ,de silex la Beşenova (Milleker 1939, 105); la 
Trestiana sint fragmente de vase de provizii, ClJIPe, străchini (în M 6, 30, 32: Po­
puşoi 1980a, .130, fig. 6/1, 3/3) ~n general inventarul este sArac. 

In aşeziiri au fost d·escoperite oase umane: dinţi, fragmente de cranii şi 
altele (Culna TUrcului: Piiunescu .1978, 29). 

Ace.astă ci.vE.izaţie ,a Jucat un rol important, deosebit la evoluţia 
comunităţilor din perio.a.'dele următoare, din civilizaţiile neoJticului 
mijilociu. Din analize se desprind mai multe categorii de staţ'iuni, com­
plexitatea relaţiilor dintre ele, necesitatea unor ,an'alize amănunţite .şi· 
a unor sinteze pe spaţ"ii largi pentru înţelegere.a fenomenelor etno­
cultura~e. 

GHEORGHE LAZAROVICJ 
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DAS FRUHNEOLITHIKUM IN RUMXNIEN 

(S t a tt Z u sa m m e n ~a s u n g) 

Das vorliegende Studium ist eine erweiterte und verbesserte Variante des 
Teiles welches uns aus der Arbeit „Das Frilhneolithikum in der pannonischen 
Ebene und den benachbarten Gebieten" zufălt. 

Der zweite Teii unseres Studiums .,Das menschlichen Leben im Frilhneolit­
hikum", wird im Band IX der Acta MP erscheinen. 
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Fig. 1. Cultura Star~evo-Criş, etapa IA/IB. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



92 GH. LAZAROVICI 

l__9/ 1.1· .. :.: •. >: ·. ·.·•· ...•. · .. ·.·: ·.:.. . . .. 
-.~„~-~-~ . ~ . ·. . . . . . 

LL_4 6 -- -
Fig. 2. Cultura Star~vo-Crff, etapa IC. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



w 
~··· .. · .- :. 

' ~!:\ ' 
1~ '. 

Neoliticul timpuriu fn Rom4n1.a 

22 --- ___ I___ __/ 

w . 

' . 

ITT 
. 
. 

6 

Fig. 3. Cultura Starfevo-Criş, etapa nA. 

7 - Acta Mvsei Porolissensis - voi. VIIl/1984 

93 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



·o ou ~::, „ l\ , 
1 

2 3 10~ ~ 
---~--lll.~ 

,JL~ ~ \:eU 
H~--- \ ·W/ 

s m~ ··::::-· .•l 1 
·- . . .. ·•·· 

u. ' ........ _ 

22 

lJ:P 
/~_J_ __ ] 25 

-,- ~ „„ ...... / ';ji . 
, „ • " • \\ , . . . . \ 

• : : •• Î\ \ . . . .. - ' . ' .. . ·.· .... J „ „ • ' ' • 
\_, · .... 
g'' f I I I 

2& 

c_· _2 _u-1$_ f2-l_ l:l_·'2".7 19.XJJ1.; r, t e. '7-1(11.7·9.~ ?51 
o J & 9-V1!'\.'Jc'f>tBn-2f>I ,_:-~-;s}~ 1 51 

Pig. 4. Cultura Star~vo-Criş, etapa IIB. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



~7 ['ff-.~- ·--~ 

\ijJj u 

:fil @O t/ 1" ~ 
11 /12 

.·<·'?.: ,/,: 
;,(/!:' :''. 

.,..... 'I I 

' , . ' 

~I,-.~ 
,____,,,__~~····· : 2 I ID 

·r~r 
~1.~ 

g .t>· . 

19 ' ;„·.:·· .· 

O_l ~-V~l1-J.'i-6.8·15.17·ti! 
o - 5 8-Yf.1!.l 

Fig. 5. Cultura Stari!evo-Criş, etapa IIIA. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



MJ 
w 
\D w=o 
:t_t(. rn 
,w '_51.J cp 
~~IJ· -. 
~>l 
w 
w l 30 

\Z: :I 
1 
Z .. P=J 1~' .. -"YJI~· . o ' • " ~ I _j\ 

Fig 

.•. „ •. „>! o ' '° :~ ·~ W;>NOJ . :;;;j 
' 6. Cultura 

2
01AIS9) 

Starcevo-Cr' iş, etapa IIIB. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



~···· . ...-.:-

„ 18 · .. 

:.t: 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



4 

klJ 
CI) 

13 

~ 13 "~ 
\~17! 

~17 

~, I _7 ··~ 
o 2 4 6-1;211.5-7.9,11,1'3,!>,21-2':1,28) o 4 8 17-W:14,10) 

3 6 9-1/313.8,11.,'fi-20,26) o l5 ) I0-~12,12) 

Fig. 11. Cultura Starrevo-Criş, etapa IV A 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



ITT ' 5 

~f} 
("=U 

~ {:) " 
o \ ' hl'"""'"'"" 0 a 12-w2-s,14-l5,241 
o 3 6 9 - 113(17911-13,18~ZZ.24·25,27-28) IVB 

~' ' · ' vo-Crlş etapa · Pfg. 12. Caltma ~ ' 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



X·l 

0·2 
IM 
04 
®5 
6-6 
::·7 

·--- ----·-- -- --------··· 
r-~-;T l> m = l> CD l> n co :t> 
'>:~ --··X x=x ---·x1::: ~ -'"'XIX' 

- r- ---.........-=-X -;<,:. - - X X >< 

. X x Ix >< X X X 

I~ X~ X >< X X 
= 00 

X X X 

t-- X :X >< X 
: 

X . X·· ·X·· X 

ţJubcrna· 
(111•• linului 

Grd111i1, 

Verb;ţa 

I~~~..., x x 1>< x x x uarnt>a-

-. l
~-~)I rp_

1
© ._~_'i2_•__ ___ o ro. ... .ta ,,_,.sus 

X X G~n~a-
. X X X O ldcunl' /unOL 

I__ x ~ 00 oo o o Jc,,-a.11.-a. 
X X XX 

XX 

xxxxx 

X ,x X 

X X X· 
Ju.pa.. 

~f-~,-t---+~-+---+----l-----+---------l -· J>a.rta. 
X X 

X X Gaida. 
X X X /atJcră.m 

X X 

X X X 

X X 

~· :?erient 
e>< ><X, 

-- .><><i:-- ··--Î-----ţ----~....:7;,";:'~d.bc~rf'.:.__--J 
-x-x-t-----·-- !~sa 

>< >< --- -------·------r---~-----l 
x x:--i,------;------lr-----+-~~~1~1n~c~e~a:..__--1 

_x_ x~~---"·-""'·"°·~;------t-----+-6°'r..:;•.:;.ma:::":.:.''-'"=''---1 
-----x->c><+1· ___ ...,,,,,,...-1------t-----+-.:;.'8~t~Îll;.i.J~f~i----l 

© O®® I Tra.ft'lia 
!-" P IP, X ,_ . I . 11mtltT•a fll>ril"' 
L--· - --- --~----·-·-----· . .I.------··'-·----..... -'------„ 

Fig. 13. Tabel sinoptic cu stratigrafia comparată a principalelor deacoperirl Star~vo-Crfş. 
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Fig. 14. Harta principalelor descoperiri Star~evo-Criş din România. 
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