O ASEZARE TISZAPOLGAR LA DRAGU

(Contributii la geneza culturii Tiszapolgar in judetul Silaj si in
zonele invecinate)* '

Aparitia unor studii recente, analitice, aménuntite, asupra evolutiei
neoliticului tirziu din Bazinul Somesuluil, precum si asupra culturii
Tiszapolgar?, publicarea unor materiale nou descoperite la Gildu3, cer-
cetdrile intense de la Parta% ne-au oferit prileju. unor reflectii asupra
altor materiale, mai vechi, aflate in rcolectiile muzeelorS. Prin prisma
noilor interpretiri si descoperiri avem posibilitatea, prin publicarea lor,
si aducem in discutie una din problemele de bazd a culturii Tiszapo.gar,
cea a originii ei.

Materialele de la Dragu, de altfel foarte putine, mai multe fragmente de la
trei vase care se afli in Muzeul de istorie al Transilvanieié, prin caracteristicile
lor ne-au pus citeva probleme deosebite, referitoare la incadrarea cronologicd si
culturald. Rezervele noastre, pe care le precizim de la inceput, se datoresc puti-
nitdtii materialului. Dorim finsd, prin precizarea problemelor pe care le ridicarm,
sd atragem atentia asupra lor, in vederea unor viitoare sondaje de salvare, mai
mult decit necesare.

Materialele arheologice ajunse la Cluj-Napoca au 'fost donate de Cristea
Alexandru si Saldjan Titus, din Dragu, casa nr. 39, in 29 iunie 1970, pe atunci
elevi, neavind alte informatii decit cd au fost gasite pe ,Virful Tighiletului“.

Localitatea Dragu este cunoscutd mai de mult in literatura de specialitate
prin descoperiri arheologice neolitice si eneolitice in punctele: Bulbuc, Poduri,
{epoca bronzului), Lespezi, Pusta Micd’.

* Comunicare sustinutd la sesiunea Muzeului de istorie si artd din Zalduy,
noiembrie, 1983. ]

1 Gh. Lazarovici, Z. Kalmar, in ActaMN, 19, 1982, p. 221—245.

2 Gh. Lazarovici, in ActaMN, 20, 1983, p. 3—32.

3 Z. Kalmar, in ActaMN, 17, 1980, p. 393—416; Idem, in ActaMN, 18, 1981,
p. 305—320; Idem, in ActaMN, 19, 1982, p. 247—248, fig. 1.

4 In anul 1978 au inceput cercetdrile sistematice, care continud si astdzi, la
Parta, deschizindu-se suprafete ce mdsoard peste 400 m2 Referiri la statiune:
M. Moga, Iin RevMuz, 3, 1963, p. 295; Gh. Lazarovici, in Tibiscus, 2, 1972, p. 3 si
urm., pl. IX—X; Idem, in Tibiscus, 4, 1975, p. 9 si urm.; Idem, In ActaMN, 20,
1983, fig. 2/1, 3, 5, 17; 3/5—6; 4/8, 12, 13; 5/3, 14—15; 7/11, 15, 20; 9/7—8, 19, s.a.;
A. Oprinescu, in Banatica, 6, 1981, p. 43—49.

5 R. Florescu, in Revista Muzeelor, 2, 1972, p. 134; E. Laké, in ActaMP, 4,
1980, p. 32; Idem, in ActaMP, 5, 1981, p. 63 nr. 66b; p. 64 nr. 67¢c; p. 65 nr. 67f;
p. 78 nr. 100i.

6 Nr. inv. P. 77560—77562.

7T E. Orosz, Husz ismeretlen oOsemberi teleprél, Cluj, 1903, p. 4; G. Findly,
in ArchErt., 1904, p. 243—246; J. Martian, Repertoriul arheologic pentru Ardeal,
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106 Z. KALMAR

La punctul Lespezi au fost efectuate sondaje in anul 1902, fiind descoperite
citeva fragmente ceramice? atribuite culturii Tiszapolgir de citre 1. Kutzian®,
Ceea ce ne frapa ‘1a materialele de la Dragul® era asemiinarea lor cu cele
de la Dibicall si Gildu!2, ambele statiuni fiind socotite cele mai timpurii din

Transilvania.

Nu stirm incd cu precizie dacd punctul ,Lespezi* si ,Virful Tighiletului®,
apartin aceleiasi statiuni, este clar, ins8, c8 in parte sint contemporane.

Noile materiale, pe care le prezentdm, au urmitoarele caracteristici:

1. Partea superioard a unei cupe (fig. 1/1), pastd semifind, cdrdmiziu spre
visiniu, arsd secundar, bine netezitd, cu urme de spatuld de 1a lustruire. doud
siruri de cite patru proeminente mici, conice, cu inceput de perforare, toate ase-
zate pe pintecul vasului.

2. Partea superioard a unei cupe de mirime medie (fig. 1/2), pasta semifini,
cdrdmizie, arsd secundar, slip lustruit, cizut partial, un sir de patru proeminente
conice, trei cu inceput de perforare.

3. Mijlocul unei cupe sau a unei strichini icu picior (fig. 1/3), pasta semifin&
spre grosierd, interior bine netezit, urme de slip picat in exterior.

Ceea ce deosebeste aceste materiale de alte descoperiri Tiszapolgiar din Tran-
silvania, sint dou#i elemente: a) — factura bund, culorile rosii — ce-i drept au
suferit si arderi secundare — si b) — forma lor. Aspectul facturii este asemi-
nitor cu cel din cultura Herpaly din Crisana, de la Oradea — Salcal¥, sau din
descoperirile de la Cluj — Sfintu Ton!, din orizonturi cronologice anterioare.

Sintetizind, pe un spatiu mai larg, opiniile referitoare la originea
culturii Tiszapolgir, Gh. Lazarovici precizeazi componenta de bazi ca
fiind fondul 'autohton in evolutia cdruia se petrece un fenomen care va
finaliza in cultura Tiszapolgir. Elémentele care contribuie direct sau
stau la baza procesu.ui genetic, pentru zonele din vestul Romaniei, sint
din grupele neolitice tirzii; Tisa, tisodde, Lumea Noud—Cheile Turzii
(faza tirzie), Iclod, Petresti, Suplacul de Barcdu, Herpaly’s. Acestea for-
meazi fondul pe care il prelucreazd doud fenomene: 1 — metalurgia
cupruluil®; 2 — ponderea ocupatiilor legate de cresterea vitelor si vina-

Bistrita, 1920, p. 17; M. Roska, in Kozlemények, 1, 1941, p. 56; Roska, Rep., 1942,
p. 69—70; St. Ferencz, In Studia, 2, 1962, p. 37; 1. Bognar — Kutzian, The Copper
Age Tiszapolgér Culture in the Carpathian Basin, Budapesta, 1972, p. 113, 165,
173, pe hartd este la nr. 117; E. Laké, op. cit., p. 52—53.

8 G. Findly, op. cit.,, p. 243—246, fig. 1—4.

Y 1. Bognar — Kutzian, op. cit., p. 133, nr. 117, p. 165.

10 G. Finaly, op. cit., p. 245, fig. 4.

1 N, Vlassa, in ActaMN, VI, 1969, p. 27—45.

12 M. Rusu, In Banatlca, 1, 1971, p. 80 si urm.; Idem, in StComCaransebes,
1979, p. 164—165, fig. 3 si nota 18 (autorul le atribuie fazei a II-a a culturii
Tisa); Z. Kalmar, Epoca neoliticd si eneoliticd in Bazinul somesan (lucrare de
licengﬂ), Cluj, 1981; vezi si supra nota 3.

3 Gh. Lazarovici, Z. Kalmar, op. cit., p. 243, pl. I111/9—17.

1 Ibidem, p. 243, pl. II1/1—8.

15 Sintetizate de Gh. Lazarovici, op. cit., notele 17—72, vezi aici si biblio-
grafia.
16 1. Bogndr — Kutzidn, The Copper Age Cemetery Tiszapolgdr Basatanya,
Budapesta, 1963, p. 330—336; Idem, The Early Copper .Age Tiszapolgdr Culture
in the Carpathian Basin, Budapesta, 1972, p. 139—144; Idem, in Actes VIII CISPP,
11, 1973, p. 300—316; S. Sitka, in $.Z, 17, 1969, p. 415—434 (436); Z. Székely, in
SCIV, 21, 2, 1970, p. 201—202; Al. Vulpe, Axte und Beile in Rumdinien in Prdhisto-
rische Bronzefunde, 1X, 2, 1970, p. 13—21, 23, 25, 54; M. Rusu, op. cit, p. 80—81:
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toareal’, acestea sint si principa.ii factori economici si sociali, care stau
la baza evolutiei locale.

In toatd perioada anterioard civilizatiei Tiszapolgir pe deplin for-
mate, in zonele sdldjene observidm un fenomen de sinteze culturale intre
grupurile din Crisana de nord!® si cele din Cimpia Somesuluild. Foarte
probabil, sub presiunea triburilor cu.turii Petresti?® (orizontul crono-
logic la care se petrec fenomenele nu este prea sigur) o serie de comu-
nitati de tip ILelod tirziu (II/III si III) patrund pind in zona Zaliului,
la Zaldu — Deasupra I.L.F. (Farkasdomb)?l. Acest curent a ‘avut drept
cale naturald viile din Bazinul vestic al Somesului Mic, din partea de
sud a. Podisului somesan, pe valea Lonei si al altor vdi mai mici ce
se varsd in Somesul Mic. Dragu se gaseste tocmai in mijlocul acestui
teritoriu de unde si importanta deosebitd a sa. Aspectul bun al cera-
micii ar putea veni din cultura Petresti sau din Herpaly. Fari o sdpi-
tura 'de amploare, desigur, este greu de precizat exact cum 'stau lucru-
rile, mai ales cd aceste materiale se deosebesc in mod evident de alte
materiale Tiszapolgdr mai evoluate, descoperite in tinuturiie silijeneZ.

Locuirea de la Dragu are o importanti deosebiti ‘pentru clarificarea
originii culturii Tiszapolgdr din aceste zone, deoarece contine multe
elemente care au alcdtuit fondul autohton al noii culturi.

ZOIA KALMAR

B. Jovanovié, Metalurgia eneolitskob perioda Jugoslavije, Belgrad, 1971, p. 45;
1. Bogniar — XKutzidn, On the Origin of Early Copper — Processing in Europe
(To Illustrate Monuments Essayer on Archaeology Presented to Stuart Piggot),
London, 1976, p. 71—75; 1. Vizdal, Tiszapolgdrske prohebiiko vo Vel'ikych Ras-
kovciah, Kosiée, 1977, p. 118—123.

17 N. Kalicz, in ArchErt, 1, 1966, p. 3; 1. Bognar — Kutzidn, A korai rézkori
Tiszapolgdri cultura a Kdrpdtmedencében (rezumatul tezei de doctorat), Buda-
pesta, 1972, p. 11; 1. Ecsedy, in FolArch, 28, 1977, p. 32—34.

18 Ne referim in primul rind la materialele de la Suplacul de Barciu.
D. 1Ignat, in ActaMN, 14, 1977, p. 17—18; Idem. in Materiale §i cercetdri arheolo-
gice, Oradea, 1979, p. 45 si urm.; Idem, in Crisia, 12, 1982, p. 19—28; Gh. Laza-
rovici, in ActaMP, 7, 1983, p. 35 (tabel cronologic).

19 Este vorba de comunitdti Iclod tirzii din Bazinul Somesului. Gh. Laza-
rovici, Z. Kalmar, op. cit.,, p. 221—245.

2 O sintezd dintre comunititile Iclod si Petresti, sau un grup aseminitor
poate fi observati in Bazinul somesan pe viile vestice la Cdianu, Vlaha — Dimb,
Viisoara §1 poate altele. Intre materialele de la Cluj-Napoca — Piata Stefan cel
Mare este o strachind de influen{d Petresti si un vas de tip pahar cu proeminente
in loc de picioare, fortnd des intilnitid in mediul Tiszapolgidr. Aceastd statiune se
dateazd la sfirsitul fazei I si la sfirsit de II si inceput de IiI al grupului Iclod;
Gh. Lazarovici, Z. Kalmar, R. Ardevan, comunicare, Cluj-Napoca, 1982, fig. 12/10.

21 SEpAturi de salvare 1983, efectuate de E. Laké cdireia i multumim si pe
aoceastd cale pentru amabilitatea cu care ne-a ardtat materialele. Apar o serie
de fragmente ceramice lucrate in tehnica Iclod, avind si unele forme specifice:
strachind lobats, vase cu picior, proeminente mici conice. Materiale in MIAZ.

2 Ristoltu Mare — Sugdreasa, materiale in MIAZ, E. Laké, in ActaMP, 5,
1981, p. 63 nr. 67b; Sumal, materiale in MIAZ, inv. CC. 388/1981, perieghezd Luca
Sabin, informatii amabile E. Laké; I. Bognar — Kutzidn, The Early Copper Age
Tiszapolgdr Culture in the Carpathian Basin, Budapesta, 1972, pe harti nr. 108,
p. 115, 136, 173.
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108 Z. KALMAR

UNE STATION TISZAPOLGAR A DRAGU
(Résumé)

L’article présente les materiaux archéologiques découvertes a Virful Tighi-
letuluif. La station néolithique de Dragu (dép. de Silaj) est importante pour la
question de la genése de la culture Tiszapolgir. La céramique découverte ici
atteste la syhthése culturelle entre les groupes néolithiques de la Crisana septen-
trionale®® et celles de la Plaine du Somes!¥. Ce phénoméne a lieu, probablement,
a4 la suite de la poussée éxercitée par les tribus de la culture Petresti?? lorsque
les communautés du groupe Iclod (les phases tardives, II/III et III) se déplacent
jusqu'aux allentours de la ville Zaldu d'aujourdhui?l.

C’est un processus consommé dans le néolithique final, et ce groupe est la
couche autochtone qul apporte une contribution a la genése de la culture éneoli-
thique Tiszapolgér.
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Fig. 1. Dragu; ceramica di: culiura Tiszapolgér,

8 — Acta Mvsei Porolissensis — vol. VIII/1984
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