CERCETARI ARHEOLOGICE IN ASEZAREA DACICA INTARITA
DE LA AGHIRESU — RUGINOASA (1983—1984)

1. Dupd cum retese din cele cunoscute pinég in ulimul timp, in
partile de vest ale Bazinului hidrografic al Somesului Mic, respeetiv al
Somesuluj (unit) pini la stripungerea ,jugului (de munti) intracarpatic®!,
in subdistrictul geografic al asa-zisei Platforrne Somesene?, cu exceptia
celeia de la Zalha, nu erau semnalate asezari fortificate dacice®. Acest
fapt se datora in buna parte lipsei unor investigatii sistematice, cuprin-
zdtoare de topografie arheologica, cercetdri si descoperiri arheologice da-
cice intimplatoare facindu-se doar in imprejurimile mai apropiate sau
mai indepartate ale municipiului Cluj-Napoca: la cst de centrul orasului,
in cartierul Somesenit, in plin centru al municipiului3, dupa aceea la
Somesul Rece (com. Gilau, jud. Cluj), pe terasa inaltd ,,Padurea Orasulm“a
pe promontoriul inalt situat intre confluenta Somesului Cald si Somc$ulu1
Rece, numit ,,Cetate)’, la obirsia  Vaii Borsei, pe teritoriul satului
Ugrutiu (com. Dragu, jud. Salaj), la punctul ,,Cetiteaua“s, Stana (com.
Sfaras, jud. Salaj), in partea de hotar ,,Fellegvar®, Izvorul Crisului

1 St. Mateescu, in Anuarul Institutului Geologic al Roindniei, 11, 1925-—19286,
p. 381 si urin,; V. Mihdilescu, in BSGR, 53, 1934, p. 363, 369; idem, in Volum
omagial ,,Gr. Antipa", Bucuresti, 1938, p, 363, in special nota 2 unde autorul scrie
despre ,,...seria de pinteni si insule cristaline (Meses, Dealul Mare, Prisaca —
Preluca) punse in depozxtele eocene §i oligocene si legind — ca un jug intracar-
patic — Bihorul si Rodna.

2 V. Mihdilescu, In BSGR .)J 1934, lc.; idem, in Crisie, 1, 1971, p. 9—14;
Al. Savu, Podisul Somegan. Studzu geomorfologw tezd de dlzertatle (Clu)j, 1803)
in formd de manuscris pdstratd in Biblioteca Facultd{ii de geologie-geografie, sec-
tia de geografie fizicd a Universititii Babes- Bolya1 din Cluj-Napoca.

? Cf. Al, V. Matei, In ActaMP, 3, 1979, p. 22—23, nr. 26; I. Glodariy, . in
AClaM N, 19, 1‘)8‘) p. 28—2J 33. '

* Vezi: 1. Mitrofan, in ActaMN, 3, 1965, p. 666.

5 1. Mitrofan, in ActaMN, 1, 1964, p. 206, 207.

% 1. Ferenczi, in ActaMN, 9, 1972, p. 408 si nota 79.

o1 }elvn(:ﬂ in ActaMN, 1, 1964, p. 75—76; M. Macrea —I H Crnaan in

ActaMN 1, 1964, p. 361, nr. 105.

8 1. Ferenc21 in ActaMN, 10, 1973, p. 548—549, nr. 41; A.l V. Matel in ActaMP,
3, 1979, p. 20, nr. 21

"‘I Ferenczi, ActaMN, 10, 1973, p. 554, nr. 19; Al V. Matei, in ActaMP 3,
1979, p. 16, nr. 16.
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84 I. FERENCZI

(jud. Cluj) la grajdurile C.A.P.-uluil®. Din aceastd cauzd descoperirea
recentd a unej asezari dacice intdrite in zona deluroasa situatd intre lo-
calitatea Aghiresu-Fabrici (com. Aghiresu, jud. Cluj) si satul Ruginoasa
(com. Cuzaplac, jud. Salaj) are o deosebitd importanta.

2. Agezarea, necunoscuti pind nu de mult in literatura de specialitate!!, este
situatd la Nord de localitatea Aghiresu-Fabrici, la o depértare de circa 5 km
nord de aceasta si la o distantd de aproximativ 4 km Sud-Sud-Est de satul Ru-
ginoasa, pe un mic bot de deal impadurit numit . La Stoguri‘. Micul bot de deal
se ramificd inspre nord din cumpéina apelor dintre valea Nadasului si vdile se-
cundare ale Almasului. (Pozitia satului este ocarecum asemdindtoare asezdrii —
de mult mai mare intindere — de la Huedin — ,Bolic* din prima virstd a
fierului!?).

Dupd cum este indeobste cunoscut, la nord de soseaua Huedin—Cluj-Napoca—
Apahida, respectiv la vest de soseaua Apahida—Dej—Ileanda se intinde o zoni
deluroas#i, fragmentatd care, prin caracteristicile ei apartine unitétii. geomorfologice
Podisul Somesan'. Participarea in alcltuirea acestui podis a unor.succesiuni de
“strate cainozoice (eocene, oligocene si miocene) cu o consistentd variabild si o
inclinare In general constant® Imprim3 reliefului tr&s#turi specifice in legiturad
cu dezvoltarea unor pante si suprafete structurale netede ce formeazi o serie de
wcuestet foarte caracteristice. Fenomenele de solifluctie (de alunecare) nu sint nici
ele o raritate, constituind chiar in Imprejurimile de la Aghiresu-Fabrici—Ruginoasa
multe valuri de alunecare.

Statiuriea se afld fntr-o pozitie foarte avantajoasd din punctul de vedere al
amplasarii, formind un fel de iesind inconjurat de dou# vd&i laturalnice ‘adinci ce

. 19 Asupra urmelor arheologice iesite la iveald cu citiva ani in urmi, cu
ocazia sdpdrii, unor sanfuri pentru insilozarea produselor agricole, Kdlmédn Se-
bestyén, profesor de istorie la Scoala generald din Izvoru Crisului ne-a atras
atenfia pentru care ii multumim si pe aceastd cale. Iesind da fata locului, am
observat c3 in- peretele nordic al unuia dintre santuri s-au delimitat foarte clar
contururile mai multor gropi (de provizii). Din aceste gropi provin o serie de
fragmente ceramice tipice dacice lucrate mai ales cu mina, cu o pastd destul de
primitiva, arsd inegal, cu ornamentatie obisnuitd perioadei secolelor I ien. —
I en. .
11 Cf. art. Aghiresu din Repertoriul drheologic al R. S. Romdénia pdstrat in
form3d de manuscris la Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca. De
altfel, pe teritoriul comunei sint mentionate urmaitoarele vestigii: 1. Asezare din
epocd. romand, la 1 km nord-vest de localitate. In pdrtile de hotar ,,Valea Ca-
pranta“ si ,Fundu Ciprentii® se gisesc numeroase urme in doud puncte, pe o
suprafatd de circa 4 ijugldre, constind din fragmente ceramice, tigle, carfimizi,
pietre fasonate, o -inscriptie probabil funerard. In aceeasi parte de hotar, la o
distant de vreo 500 m de localitate, 1ingd terasamentul liniei de cale feratd Cluj-
Napoca — Oradea, s-a gdsit o piatrd cu inscriptie (azi dispdrutd). Citeva monu-
mente sculpturale se aflau zidite in fostul castel feudal Bocskai, In biserica or-
todox3 si ‘cea reformati. Cf. K. Torma, A Limes Dacicus felsé része, in ETTK
1X, 2, Budapest, 1880, p. 24—26; 1. Ferenczi, in Studia, series Historia, Fasciculus 2,
1962, p. 34, 56; Oct. Floca, W. Wolski, in BMI, 42, 3, 1973, p. 30, nr. 90 (il.). 2. In
careva dintre minele de cdrbuni (? actualmente pdarisite) sau — mai degrabd —
in imprejurimi au fost gdsite o moned& de la Probus (276—282) si una de la
Iulian- Apostatul (355—363). [Cf. M. Macrea, in AISC, 3, 1936—1940 (1941), p. 300,
nota 8; K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei in sec, IV—XIII, Bucuresti,
1958, p. 27; D. Protase, Problema contlnuitdfii in Dacia in lumina arheologiei gi
a numismaticii, Bucuresti, 1966, p. 160, nr. 1; C. Preda, in SCIV A, 26, 4, 1975,
p. 457.) 2. Pe teritoriul satului Bédgara (com. Aghiresu), situat tot in apropierea
interfluviului Nadis — Almas, sint semnalate urmditoarele descoperiri: La apro-
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coboard spre satul Ruginoasa. sdpate in gresie din era cainozoicd (oligocen-ru-
.peliam)4, cu pante foarte abrupte si stincoase. Singura posibilitate de acoes, si
anume saua dinspre sud (fig. 1) a fost baratd de locuitorii asezéirii printr-un sant
adinc si lat, de apdrare, Suprafata locuitd are o lungime de aproximativ 80 m si are
o latime maxima de 54 m.

3. Descoperirea acestui obiectiv insemnat se datoreazd tehnicianului Virgil Ca-
vzacu de la I.LP.E.G.-Cluj care, cu prilejul unor explordri geologice ficute cu citiva
ani In urmd, a observat primul urmele incontestabile ale asezdrii de odinioard,
.dind un exemplu demn de urmat si de altii prin aducerea si prezentarea de
'mostr‘e la spec1ahstu Muzeului de istorie al Transilvaniei.

. Intrucit in substratul zonei respective existd rezerve de caolind care vor fi ex-
ploatate in viitorul apropiat, conducerea Muzeului de istorie al Transilvaniei,
conform legilor in vigoare si a actelor stipulate cu beneficiarul Combinatul
Minier Cluj-Napoca, a organizat in acest loc sdpdturi arheologice de salvare in
.vederea obfinerii a unor date in legdturd cu viata de toate zilele a populatiei da-
cice de pe aceste meleagurl, ,.documente materiale® care prin descrierea, fixarea
si"'prelucrarea lor in scris, prin studierea lor amanuntitd si prin resta.urarea ma-
terialului vor permite o cunoastere si mai bunid decit pind acum a vietii populatiei
‘béstmase din aceastd zoni.

. 4. Cum am mai mentxonat in altd ordine de idei, asezarea se afld la cum-~
pina de ape nu prea latd si din cauza inclinatiei generale spre nord a straturilor
- alternative de argild, nisipuri si gresii, prezintd fenomene de solifluctie masive.

In nemijlocita apropiere a botului de¢ deal, la sud de el, existd un teren mai
_putin inclinat, in formd de ,terasd“ (actualmente o prelucs, fig. 1) unde se afld
.Jmai multe izvoare cu apd, confinind bioxid de sulf, din care cauzd oamenij din
zond i-au dat locului denumirea de ,Puturoasa“. Mai spre nord de acestea, la
capatul superior a doud vdioage, terenul mai putin inclinat, aproape orizontal, se

ximativ 200 m vest de sat, la baza mantalei unei movile romane, s-a aflat un
mormint cu cutie de piatrd, continind oase calcinate umane. La circa 150 m
"vest de colind au fost semnalate urmele unei asezdri (?) romane (dacd nu este
vorba cumva — mai degrabd — de o simplé villa rustica. Vezi: M. Macrea —
I H. Crisan, in ActaMN, 1, 1964, p. 350, nir. 6.)

Dacd in valea Nadasului nu au fost cunoscute pindi acum asezfiri sau des-
copeniri sporadice dacice, situatia nu se schimbad nici dincolo, spre nord, de
cumpdana apelor dintre Nadds si Almas, In zona aferentd VAii Ruginoasa. latid
informatiile actuale referitoare la acest teritoriu: 1. Stoboru (com. Cuzidplac,
jud. Silaj). In hotarul satului, pe malul drept al ,Pirfului Cublesu“ se pot ob-
serva urmele drumului imperial roman dintre Napoca s§i Porolissum (Cf. K. Torma,
up. cit, p. 115) 2. Ruginoasa (com. Cuzdplac), Pe ,Valea Cublesului*, in
partea de hotar ,Bozolnoc“, sint mentionate urme vizibile ale drumului roman
care duce spre Porolissum. (Idem. ibidem.). 3. Pe teritoriul localitétii Cuzidplac
se aftd o asezare din epoca romand. La marginea de jos a centrului de comuni,
cu - prilejul construirii unei sere, s-au descoperit in a. 1875, substructiile unei
cladirvi, fragmenté de cardmizi si tigle, citeva vase de lut intregi si stampilate,
clrimizi stampilate (toate disparute fira urme). Conform pdrerii lui K, Torma,
vestigiile ar fi finut de situl roman de la Sutoru (= Optatiana). Si un tronson al
Jrumului roman a fost identificat de Torma pe teritoriul localitatii, (Cf. K.
T'orma, op. cit.,, p. 29, 63, 115; TIR, L 34, Budapest, 1968, p. 51; D. Tudor, Orage,
fryuri i sate in Dacia romand, Bucuresti, 1969 p. 336; Al. V. Matei — E, Lakd,
n ActaMPp, 3, 1979, p. 125, nr. 12))

" f. 1. Alexa, St. Ferenczi, N. Steiu, in ActaMN, 2, 1965, p. 637; 1. Ferenczi,
M ActaMN, 10, 1973, p. 561—562.

" Veri cele citate in notele 1—2.

" (‘f. Harta geologicd a Republicii Socialiste Romdnia. Scara: 1 :200.000,
fonln I, — 34 — XII, 10. CLUJ, Bucuresti, 1968, p. 11—12, 13, 15, 21; redactori
Iunilin Saulea, 1. Dumitrescu, Gh. Bombitd, Fl. Marinescu, M. Borcos, losefina
Stancu; noti explicativd: I. Dumitrescu.
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ingusteazd. In poriiunea cea maij strimtd si putin mai joasd a acestui teren a fost
‘fadcut In antichitate un san{ lat de apdrare. Panta dinspre sud a santului este mai
lind, iar cea de nord, cea spre interiorul asezarii cste mult mai inailtd si mai abrupti,
-cu o diferents de nivel de aproximativ 6 m.

5. Elemente de apdlrare (dacd se poate vorbi de ele din capul locului
in plural in legdturd cu situl nostru arhcologic?) sint simple, oarecum obisnuite
pentlu totl cei care se ocupj cu studierea asezdrilor dacice. In portiunea cea mai
‘ingustd si — totodatd — mai joas3d a ,gitului* de deal in gresia dezagregati a
fost sdpat in antichitate un sant adinc de apm\lmatlv 2,3 m, usor arcuit spre
sud, spre mica poiand, cu pereti inclinati de forma literei v, care insd la fund
— contrar asteéptirilor — nu se intilnesc in form# de ic, ci similar partii inferioare
a literei U. Trebuie mentionat in plus ¢cd nu numai sxtul ¢i si saua are o suprafaté
bombats si cu cit se coboard in sens perpendicular fatd de sectiunea lungi, res-
pectiv fatd de punctul cel mai inalt al seii, cu atit descresc dimensiunile santului
de apdrare. In partea nordic#, mai coboritd a seii, in marginea ei santul de api-
rare este mai pufin adinc: circa 1,2 m si mai ingust in partea lui superioard:
14—1,5 m, limitele lui conturindu-se perfect in gresia de culoare brun-gilbuie,
dezayregatd. Aceasta constatare este importanld. deoarece in sectiunea lungd, de
astd datd sdpati in argild, santul nu s-a putut dezveli in intregime, deci nu s-a
-putut. cerceta in conditii corespunzitoare. Fundul santului de apdrare, atins in
sectiunea lungd, din cauza ploilor dese, precum si din cauza umbrei constante
s-a umplut cu api.

O sectiune orientati perpendicular pe axul sectiunii lungi, ne-a permis s&
studiem si in sens longitudinal caracteristicile santului de apd3rare. In ,spatele*
santului de apdrale, in nemijlocita apropiere a lui, spre nord, adicd spre mar-
ginea asezdrii, in sectiunea lungd, pe un nivel cu circa 0,6 m mai inalt fatd de
fundul santului de apdrare, a apdrut un sir curios de pietre locale, mai mici sau
mai mari, care ar fi putut servi la fixarea unor stilpi, situati la distante foarte
mici, formmd [ pahsadé Interesant este insd faptul cd acest rind de pietre a
fost observat numai iIn sectiunea lungd care — dupd cum am mai precizat —
a fost trasatd chiar in lungul coamei seii. In celelalte sectiuni deschise pentru
cercetarea elementelor de fortificatie nu am mai gésit asa ceva.

Dupd configuratia terenului, la un moment dat, am presupus cd poate s
-existe — eventual — si un al doilea sant de apdrare in fata celui constatat, deci
spre sud de acesta, spre prelucd. Aceastd ipotezd insd nu s-a dovedit a fi reald.

In spatele santului’ de apérare spre’ interiorul asez.’iru, pe marginea inalti,
sudicid a acesteia nu a fost ridicat in epoca dacicd nici un fel de element mtenor
(val)’ de apdrare, Ce-i drept, incepind de la fundul santului de apdrare terenul
‘se urcid in pantd mare pind la capitul de sud al statiunii arheologice, dar ridi-
cdtura valliformd ce se vede la marginea ei, este rezultatul aruncirii unei can-
titdti enorme de p&mint dintr-o groapd de cdutdtori de comori de dimensiuni
cansiderabile. Pentru' ca sd ne convingem de existen{a sau inexistenta unui val
-de apdrare in aceastd parte a sitului, sectiunea de 60 ‘m a fost prelungitd pind la
marginea asezdrii, fAr& nici un rezultat...

6. Suprafafa botului de deal, usor bombat (fig. 2—3), are un plan elip-
'soidal, fiind fmprejmuit la ‘'un nivel putin mai jos cu o formatiune de teren
in formé de ,treaptd“, o margine antropogend, dupd care urmeazd pantele foarte
abrupte ale promontoriului. La prima vedere s-ar pirea cd aceastd formatiune de
teren ar ascunde resturile unei palisade sau unui val aplatizat, dar cu ocazia
sectiondrii lui s-a dovedit a fi rezultatul unei mici amenajdri antice a terenului
in pantid pentru construirea locuintelor, ridicarea unor elemente de apdrare fiind
superflud din cauza pantelor foartc repezi.
© -7 7, Sipdturile arheologice au fost incepute in a doua jumdétate a lunii apri-
lie 1983, fiind continuate in lunile mai-iunje si septembrie-noiembrie pentru ca
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apoi sd fie reluate in lunile aprilie-mai 1984, insd pe o scard mult mai redusd?®.
In lunile din primdvara anului 1983 s-a deschis o secfiune lungi de peste 60 m,
lati de 2,5 m (fig. 4), In vederea studierii elemenielor de apérare, precum. si 16
suprafete de mdrimi diferite in partea sudicd si centrald, adic8# in partea cea mai
inaltd a asezdrii.

In cursul lunilor de toamni, in speranta c¢d in poiana cu o suprafatd relativ
Lnetedd* situatd la sud de statiunea arheologicd se vor afla urmele unei extin-
deri ulterioare, presupuse a asezirii, s-a trecut ]an sdparea unei serii intregi de
sectiuni de control ‘care s-au soldat insy cu vagi elemente sesizabile din punct
de vedere arheologic, In pofida faptului c#, cu ocazia curdtirii izvorului cu debitul
cel mai insemnat de apa, incd la inceputul lucrdrilor din primévari au iesit 3a
iveald citeva fragmente ceramice, analoage celon gasite in interiorul agezirif.

In lunile de primivard ale anului 1984 lucrdrile de dezvelire au fost .con-
tinuate mai ales in partea de vest a statiunii, rdminind insd o suprafati consi-
derabild (aproximativ jumdtate din suprafata asezarii) nesdpatd care pentru elu-
cidarea problemelor ridicate de acest sit arheologic ar fi trebuit exploratd si
aceasta In mod sistematic. ..

8. Sectiunile si suprafetele cercetate pind la terminarea (provizorie?) a lu-
criirilor ne-au aritat ci avem de-a face cu o singura perioadd de locui-
re, aceasta fiind dovediti deocamdatd printr-un singur strat de culturd, nu prea
gros, cu o grosime variabilda din loc in loc, acoperit de un strat foarte subtire
de humus. Acest strat de locuire,-la rindul sdu, esie urmat de stinca friabild
de gresie. Cu ocazia lucrdrilor de cercetare reiese limpede cd stratul de locuire
ul asezdrii este destul de subtire si cA materialul arheojogic aflat
apartine unei singure epoci, si anume sfirsitul epocii Laténe dacic.

9. Cum nu intreaga suprafatd a botului de deal a fost atacatd — deocamdati
— de investigatiile arheologice, este dificil de a stabili chiar si cu aproximagie,
intensitatea spatiilor de locuire si a amenajdrilor gospodaresti.
l.oculntele, din pricina situatiei stratigrafice mentionate  mai sus, sint extrem
de greu conturat, iar pddurea tindri si deasd existentd acum in acest loc a in-
wrounal yi mai mult lucrdrile de dezvelire (fig. 5—6). Ele sint departe de a avea
wcelnst plan sau cel putin planuri asemindtoare!s, in ciuda sistemului oarecum
unitar de constructie §i a materialelor utilizate pentru ridicarea lor. Curios este
faptul ¢t In toate suprafetele sfipate, unde s-au aflat locuinte, s-au gdsit doar
oxtrem de putine fragmente de lipiturd arsa (chirpic). De asemenea, nu am reusit
48 prindem decit numai intr-o cantitate foarte redusd, acele plici de piatnd
(tig. 5 care, de obicei erau depusc direct pe suprafata solului, prealabil mai
mult sau mal pufin amenajat si pe care erau asezate apoi birnele cele de maij
los. lL.a fel, arareori am putut surprinde. si urmele stilpilor de lemn (fig. 8)
dinn structura peretilor, Planul semibordeiclor acolo unde au apirut si al locuin-
telor de¢ suprafatd s-au conlurat mai mult prin decolorarea masei de pamint
care, In cazul primelor, a umplut, ulterior, cavitatea lor nu prea adinciti. Toate
ucestea se explicd in mare. mdasurd, binuim, prin erodarea in decursul timpuluj
ul stratului de cultura, alcatuit din materiale usor perisabile.

In nici una dintre locuintele cercetate nu s-au descoperit urmele sau res-
turile vetrelor de ®$oc, a cdron crustd puternic arsi8 — cum este, de
exemplu, la cuptoarele locuinfelor din perioada prefeudald — trebuia si se piis-

13 Seful santierului a fost raposatul profesor universitar dr. H. Daicoviclu,
responsabilul lucrdrilor de cercetare 1. Ferenczi, din calectivul de cercetare au
ticut parie prof. Enikd Ferenczi, Julia Ferenczi si prof. Ilona Kiss; ridlcérile
topografice au fost executate de Dorin Ursut de la Oficiul judetului Cluj P.C.N.,
iarr folografiile au fost ficute de prof. Andras Verd. In tot cursul lucrdrilor
ne-a ajutat multilateral directorul (de atunci) al Scolii generale, respectiv Liceu-
lui de la Aghiresu-Fabrici, prof. Ion Huluban. Elevii claselor care au participat
la sdpdturi au fost condusi de maistrii Nicolae Bara, Janos Fekete si Ion Vac,

18 I, Glodariu, Arhitectura dacilor — civild si militard — (sec. II fen. —
I emn.), Cluj-Napoca, 1983, p. 15—19, cu bibliografie completd.

8 — Acla Mvsei Porolissensis, vol. X

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



86" 1. FERENCZ1

treze in pdmint. Cu alte cuvinte, locuinfele nu au avut vetre de foc si dacl pentru
prepararea hranei se poate presupune utilizarea unor vetre in afara locuintelor,
ca de pildd in agezarea de la Céitelu Nou de pe teritoriul Bucurestilor!?, ,siste-
mul* -de incdlzire al locuintelor de la Aghiresu — Ruginoasa — deocamdati —
rédmine necunoscut.

10.. Gropile de provizii, foarte obisnuite in cadrul asezdrilor daci-
celaj— care constituie amenajiri gospodidresti aflate in spatule dinfre  locuinte,
— au’ fost observate intr-un numir foarte redus. Acest lucru isi gaseste, poate,
o exphcatle in faptul cad straturile de humus si cel de civilizatie sint extrem de
subtiri, jar dupd ele urmeazi nemijlocit stinca nativd destul de rezistenta.

1l..-Materialul arheologic, in general nu prea bogat si variat, a fost
descoperit in marea lui majoritate in aria locuintelor, in afara acestora el fiind
relativ rar.. Bl constd din fragmente ceramice, citeva ustensile de metal si oase
de animale.

a) Ceramica reprezinti!® fird Indoiald, cea mai mare parte a materia-
lului arheologic si este reprezentati de categoriile bine cunoscute in toate ase-
z&rile dacice: lucratd cu mina si modelati la roata olarului. Ceramica lucratd
cu mina are in mod obisnuit pasta plind de impuritdti, Nisipul folosit ca de-
gresant a fost rareori cernut cu grija, ceea ce explicd prezenta pietricelelor in
peretii vaselor. Arderea este neuniformd, dar bunid, de unde rezulti culorile
diferite nu numai ale vaselor, ci chiar a peretilor acelulasl vas. Predomind vasele
brune, brun-gélbui, rare tiind cele brun-negricioase si negricioase.

. Cea mai frecventd form# intilnitd este vasul de dimensiuni mijlocii, cu-
noscut sub numele de vas-borcan. Vasele au buza usor evazatd si cu peretii
putin ingrosati In zona gitului, fie, mai rar, retezatd drept, corpul putin bombat
si ugor alungit iar fundul plat.

7 Varietdtea ornamentelor ce impodobesc vasele-borcan este relativ mare: Al-
veolele simple, plasate in mod obisnuit la baza gitului, la fel ca si butonii mici
rotunzi sau plati si briurile alveolare dispuse frecvent pe umirul vaselor, ara-
reori; -briurile alveolare sint combinate cu acelea verticale sau cu butoni mici.
Tot.-frecvente, dar fird a fi atit de numeroase ca cele mentionate mai sus sint
britrile crestate simple sau duble. Striurile, dacid se afli pe gitul vasului, sint
dispuse in- linii frinte sau ondulate, iar dacé impodobesc peretii acestuia sint
verticale sau oblice. Destul de frecvent apar si liniile paralele' ondulate. Se mai
intilnésc-§i striurile combinate cu incizii mici la baza gitului. Toate vasele-borcan
au ‘fundurile plate. Au fost gisite fragmente de la mai multe vase asemdnitoare,
lucrate cu mina. -

~Fructierele lucrate cu mina, din pasti cu mai putine Impuritdfi, si ceva
mai uniform arse nu sint frecvente, $i mai putin frecvente sint cele modelate la:
roata olarului. Numeroase sint, in schimb, cestile, de cunoscutd formd tron-
coni'cé, atit de caracteristice asez#rile dacice.

""Ceramica lucratid la roatd este bine reprezentatﬂ in descoperirile’ din ase-
zare. Din aceastd categorie intilnim: fructiere, cupe si vase de dimensiuni mij-
locii, cdni, strecurétori §i chiupuri.

Y Cf. V. Leahu, In Cercetdri arheologice in Bucuresti, I, 1963, p. 30; idem,
in .Cercetdri arheologice in Bucuresti, 11, 1965, p. 56, 60. Vezi si: I. Glodariu —
Fl, Costéa — 1. Ciupea, Comana de Jos. Agezdrile de epocd dacicd si prefeudald,
in seria: Contribufii la istoria Tdrii Fdgdrasului, I, fi., 1980, p. 38; I. Glodariu,
Arhitegtura, p. 14 (cu bibliografie). ’

18 Cf. de ex.: I. Glodariu, in ActaMN, 9, 1972, p. 121—122; idem, Arhitectura,
p. '29—31 (cu bibliografie, inclusiv cea anticd); M. Macrea si 1. Glodariu, Ase-
zarea dacicd de la Arpasu de Sus, Bucuresti, 1976, p. 36—37; I. Glodariu — FI,
Costea — 1. Ciupea, op. cit,, p. 38—48.

19 ‘Pentru analogii privind diferitele tipuri de vase trimitem la bine cunoscuta
sintez§ 'a lui 1. H. Crisan: Ceramica daco-geticd cu speciald privire la Transil-
vania, Bucuresti, 1969.
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b) Ustensile gospodéresti, sint extrem de putine. Ele se reduc la citeva
gresii fragmentare;, un lustruitor -de lut, la o risnitd si citeva fragmente de rignita
de tip dacic (fig. 7), lucrate din obisnuita rocd spongioasd si mai multe prisnele
de lut, aproape toate bitronconice.

c) Piesele de metal sint, de asemenea, destul de rare. In rindul aces-
tora putem aminti o verigd de coasi, lame de la 15 cutite de dimensiuni mai mari
sau mai mici, precum si dou virfuri de lanci.

o d) Oasele desoopente fn agezare provin in primul rind de la cornute
mari, apoi de ,l? ovi-caprine si-'abia in ultimul rind de la porcine, ceea ce re-
prennté un ‘indiciu ‘pentru componenta hranei locu1tor110r statiunii arheologlce.

12. Datarea asezidrii In momentul de fa{i in faza prelucri-
rii materialului, compozi{ia inventarului aflat ne determind spre o in-
cadrare a asezarii in perioada ,clasica¥ a culturii materiale si spiri-
tuale dacice, deci intre secolele I i.e.n.-I e.n.

Pe baza constatirilor noastre momentane se poate conchide cd ase-
zarea ia fiintd cindva pe parcursul secolului I i.en. si se sfirseste in
secolul I en. sau mai degrabd la inceputul veacului urmétor, in anii
razboaielor de cucerire a Daciei de citre romani (101—106).

Populatia s-a retras de aici — se pare — in conditii pasnice, poate
odatd cu primirea vestilor referitoare la inaintarea spre aceasti zona a
trupelor romane, deoarece urme de incendiu sau de distrugere nu am
avut ocazia de a constata nicdieri in sapatura.

13. Locuirea pe botul de deal numit ,La Stoguri¥ de la Aghi-
resu -—- Ruginoasa este de intensitate redusa. Aparatd din trei parti de
pante abrupte, aproape inexpugnabile, suprafata botului de deal nu
oferca spatiu de extindere pentru o asezare mai importanti, iar supra-
fida inclinata ,,in doud ape“ ridicd oarecari dificultdti in efectuarea
constructiilor.

Daca conditiile de locuire pe botul de deal prezentat nu erau, asa-
dar, dintre cele mai favorabile, zone mai putin indepirtate, fie valea
Nidisului, fie — mai degrabd — valea Almasului ofereau toate condi-
{ifle nccesare {raiului. Poate acest bot de deal fortificat pe o latura
scurth siapérat natural pe trei era un loc de 1efugiu a unui potentat
local (5¢f de gintid?), iar in vremuri de restriste poate si pentru populat1a
bitstinugd din valea Almagului. Aceastd ipotezd pare sd o intidreascad si
faptul ¢ in poiana cu suprafatd relativ netedd nu am reusit sa desco-
perlm nici urmele vreunui sanctuar, desi locul ca atare s-ar preta.

Sublinlem incd odatd, dupd cum rezultd si din descoperiri, degi sd-
ricficioase deocamdatd, in sensul absenfei uneltelor si vaselor fintregi,
et locuitorii acestei asezlri, se pare de scurtd duratd si fird vreo clidire
wid locuintd mai deosebitd, construitd mai cu ,,Jux®, se ocupau cu culti-
vivrear plinintului si cresterea animalelor (mai ales cornutelor si ovi-ca-
prinelor), Rdmine ca viitoare cercetari, in caz cd acestea se vor putea
esecala din eapul loeului, in suprafata incd nestudiatd a statiunii ar-
heologlee i iducd eventuale noi contributii la lamurirea acestui im-
portunt oblectlv din antichitate, la cunoasterea cit mai aprofundati a
vietii populatici dacice de pe aceste plaiuri sdldjene.

ISTVAN FERENCZI
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LES FOUILLES ARCHEOLOGIQUES DE LA SITE
DACE DE AGHIRESU — RUGINOASA 1983—1984

(Resumé)

A l'occasion d'une exploration géologique on a découvert un établissement
rural fortifi¢é des Daces. Jusqu'au present, on peut affirmer qu'il aurait dd prendre
naissance au I-er siécle av. n. & et prendre fin au I-ier siécle n. €. ou, plus
probablement, au debut du siécle suivant (soit pendant les guerres daco-romaines,
soit peu aprés). La population s'est retirée — semble-t-il — paisiblement, car on
n'a constaté nulle part des traces de destruction ou d'incendie.
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Tig. 1. Botul de deal impddurit ,,Ta Stoguri” de la Aghiresu —
Rugioasa. In prim plan se vede saua ingusti de legiturd.

Fig. 2. Partea centrala a botului de

deal ,,La Stoguri”’ inaintea inceperii
sapaturilor,
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Fig. 3 Suprafata bombati, impiduritd a agezirii de la Aghiresu — Rugioasa inaintea inceperii
lucrarilor.

Fig. 4. Sectiunea cea lungi trasati

peste elementele de apirare. In

partea cea mai adinci a sectiu-

nii, in dreptul ganfului de apirare
s-a adunat apa de ploaie.
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Il‘lg: 5. ‘Sup'rafnta’ ar. IV. Se pot vedea stratul de humus sl cel de culturs, ambele foarte %
cu pletre (lespezi) de origine locali puse la baza locuingelor (?).

Hig, 6, ﬁuprnfntu nr 1T cu urme de locuire, in prim plan in stulga siin dreapta
zile de fragmente ceramice iegite din sipaturi.
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Fig. 7. Suprafata nr. II, fragment de rigniti conicd (catillus) din material vulcanic spongios
in situ. ' ' '

Fig. 8. Urme de stilpi din snpr:ifa;aint. II,
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