
IDEI BARNUŢIENE IN OPERA LUI VASILE GOLDIŞ 

Ideile social-politicL' ale lui Vasile Goldiş, pmfate în gînd ş1 inimă 
vreme- îndelungată, îşi aveau, unele sorgintea în cele mai înaintate rugl'­
tări ·a.:lc unor foarte merituoşi oameni şi gînditori politid, români şi 
străitif, altele i-au fost sugerate şi impuse de dezvoltarea societăţii româ­
neşti, a lumii vremii sale. Filonul bălcescian şi bărnuţian, coborîtor clin 
revoluţia română de la 1848 e învederat în afirmaţia subliniat:Oi a lui 
GoldiŞ, anume că nu există libertate fără naţionalitate; naţionalitafra 

e mai seumpă decît libertatea, deoarece aceasta din urmă piPrdută vreo­
dată, sl' poate rccîştig<t, clar naţionalitatea pierdută ocbtf1 m1 m;1i ))1Jdte 
fi rcdştigată. În acdaşi filon bărnuţian se cuvine căutată ~i încn·clc'tTa 
nemărginită în ditorul naţiunii române, în vitalitatea c•i. comparînd-o 
c·u o pădure verde atît de trainică, încît nici un topor clin lume-• nu o 
poate doborî. 

Comparaţia - ca şi în cazul lui Bărnuţiu - poate avea şi a avut 
şi alt înţeles, subtil, înveşmîntat într-o haină parabolică, gînclindu..:se la 
cei ce, clin interese personale,. egoiste, au trădat interc>sell' SUJX'rioare, 
transformîndu-se în topoare care nu puteau, însă, dăuna în nici un fel 
pădurii sănătoase\ naţiunea română. 1 

Trebuie însă subliniat faptul, menţionat şi de Şt. Pascu. anume că• 
Vasile Goldiş a fost o personalitate mai prestigioasă, mLti dominantă clin-~ 
toate punctele de veclere asupra tuturor colegilor săi, oameni politici şi 
publicişti de la sfîrşitu'l secolului al XIX-lea Şi începutul ·celui următor. 
In umbra ma.fi.lor bărbaţi ai generaţiei paşoptiste, în frunte ·cu Simion 
Dărnuţiu, Avram Iancu, Axente Sever, Eftimie Murgu şi alţii, G6lcli~{a 
răsărit şi a crescut stejar ·tinăr, ce avea să răspînclească în curîncl i'ă- _. 
coarea binefăcătoare peste ogorul ars de seceta oprimării. El a preluat 
forţa nestinsă a curajului şi bărbăţiei exemplare c·u care un popor se 
legitimă în faţa istorici, afinnîndu-i voinţa şi aspiraţia supn•rnă s}Jte '.1 

libertate şi unitate politică. In acest context, în multe privinle Vwsile 

1 Şt. Pascu, în: Vasile Goldiş, Scrieri social-politicc:;:şi · zuer~rc, ( ... ), Timi- . 
~oara, .~1976, p. 5-8. ·· .. :·:' ·. 
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Goldi1 a fost un pionier, în numeroas2 altele un continuator, la o treaptă 
superioară, a înaintaşilor săi.~ 

. Considerindu-se urmaş demn al lui Simion Bărnuţiu, Vasile Goldi5 va com-
bate cu intransigenţă toate teoriile reacţionare care negau drepturile sociale şi 
naţionale ale poporului nostru, impuse de vechimea lui pe a{'este meleaguri." ln­
tr-un discurs ţinut în parlamentul de la Budapesta, el combate t·u intransigenţ;"i 
afirmaţiile ministrului de interne Andnissy Gyula\ potrivit cărorn condiţia .de 
toleraţi a românilor dincoace de Carpaţi e pe deplin justificată de faµtul cu ri 
(românii - n.n.) ar fi venit aici (ca dealtfel, în toate teritoriile locuite de ei) 
abia în şecolele XII-XV, din sudul Dunării. Fruntaşul politic român califică 
drept neadevărate asemenea afirmaţii şi subliniază faptul că poµulaţia româ­
nească s-a aflat întotdeauna pe a~este meleaguri, ea fiind cea bă5tinaşă, în timp 
ce maghiarii au pătruns în Transilvania ulterior, pe căile cuceririi şi întîmpi­
nînd în drumul lor o rezistenţă vie: „pe noi românii ( ... ) nu ne-a adus nime, 
fiindcă noi eram aici sute de ani înainte de-a fi venit maghiarii"\ afirmă el 
categoric. 

Aducînd argumente în sp!·ijinu\ poziţiei sale, arată printre altele: .. dacă este 
adevărat ceea ce susţin unii istorici maghiari, că românii au început a se strl'cur:i 
numai în secolele Xll-XIV de pe malul stîng al Dunării, atunci oricum este 
frapant că deja în secolul al XV-iea există (sic!) două principate române şi eă 
unul din principii romfani (Mircea cel Bătrîn - n.n.) a zdrobit pP \·estitul Baiazid, 
supranumit 'Fulgerul"'6. 

Interpretind apoi afinna\iile istoriografiei reacţionare maghiare c·u o subtilă 
ironie şi intorcînd astfel aceste afirmaţii tocmai împotriva celor ce le vehicul1rn, 
constatînd marele număr al românilor în Tran~ilvania, consemnat inC'ă din veacu­
rile trecute, exclamă: „Ei bine, dacă românimea a fost atît de puternică şi dacă 
are o· forţă vitală atît de mare incit populează întreaga ţară aproape pînă la Tisa 
(ln condiţiile în care ea, chipurile, ar fi Yenit aici destul de tîrziu - n.n.), atunci 
viitorul ei va fi a-:;a de frumos, incit peste o mie de ani va fi a lor poate lumea 
intreagă"7. 

Pe de altă parte - ceea ce este iarăşi foarte important - drepturile români­
lor din cadrul monarhiei austro-ungare sînt impuse de faptul c[1 ei aduc o con­
tribuţie de buză, „{'U munca furnidi" 8, „cu sîngele nostru şi cu a\·utul nostru"9, 

prin dările grele pe care le plătesc la dezvoltarea acestei ţări, la susţinerea statului 
(in timpul conflagraţiei mondiale - Ya arăta în 1917 - au fost supuşi şi unqr 
nmperoase sacrificii şi persecuţii'"), şi ca atare, trebuie să fie apăraţi prin legi 
drepte pentru a se putea afirmau. 

Apărînd principiul libertăţii naţionale, accentua asupra importanţei lui. în 
viaţa unui stat, pentru asigurarea armoniei şi păcii în cadrul acestuia. Atrăgea 
atenţia că, decretînd „moartea nemaghiarilor din Ungaria", aristocraţia şi burghe-

~ Gh. Şora, \Tasile Goldiş, militant pentru clesăvîrşirea idealului naţional, 1 De­
cembrie 1918. Timi~oara, 1980, p. 9-14. 

3 Şt. Pascu, l'ietre de temelie din trecut pentru vremurile de astăzi, Cluj, 
l!J67, p. 125-135. 

~ Tribuna; (Supliment), XI, 1907, nr. 24 (30 ianuarie/12 februarie), p. 1-4. 
5 Ibidem. 
6 Ibidem. 
7 Ibidem. 
e Ibidem. 
9 V. Goldiş, Lupta pentru naţionalitate, Arad. 1901, p. 6. 
10 Românul, I, 1911, nr. 131 (16/29 iunie), p. 2-3. 
u Arhiva Episcopiei ortodoxe române din Arad, Registrul proceselor verbale 

ale Senatului şcolal' nr. 140/1916. C.f. Aradi KozlOny, 32, 1917, nr. 188 (15 august), 
p. 4-5. 
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zia maghiară nu face alt: ceva decît să provoace „dezbinare şi ură" 13 , di neluind 
în sea.1i1ă soluţiile juste :de problemei naţionale, „rana internă a Ungariei devine 
tot mai arzătoare", l'eea ce „va trebui să neliniştească pe toţi doritorii de pace13• 

De asemenea, mai ;;tr;'igpa atenţia şi asupra „imµliraţiilor internaţionale" pe care 
le are problema na\i(Jnală din Ungaria, făcîntl în acest sens aluzii transparente, 
inclusiv la relaţiile diplomatice cu Homânia, ceea re făcea ca ea să cearA in şi 
mai mare măsură o rezolvare echitabilăH. 

Rezolvarea :wc'stei probleme e de-a dreptul o neresi tate istorică obiectivi'!. 
Ceea re carartPrizedză atitudinea deputaţilor maghiari 1·eaC'ţionari, faţă de cei ai 
„minorităţilor", este lipsa de obiectivitate şi de principialitate, arată el cu indig­
nare. Ei nu caută să tragă inv;iţiimintele necesare din ruvintările acestora, pen­
tru a-şi putea face o imagine reală despre popoarele pe C"are aceştia le reprezintă, 
dimpotrivă. sP dL'dau la atat"ui'i jignitoare, sfidind cu brntalitate aspiraţiile juste 
ale popoarelor spre libertate na\ional;~i1''. Refuzind c·u încăpăţinare să reeunoască 
realitatea, ace5tia nu aduc nici un serviciu ţării pe care pretind că o ap!iră18. 
Aducea în sprijinul ac0stei afirmaţii şi spusele altora, inclusiv pe ale unor perso­
nalităţi maghiare. cum ar fi baronul Ei:itvi:is Jozsef care scria - chiar dacă totuşi 
cu anumite îngustimi de vedere - intr-o lucrare dedicată in mod special acestor 
probleme: .,Deşi do1·inţele noastre în privinţa chestiei de naţionalităţi diferă şi 
în focul discuţiunei ridic[1 de ambele părţi postulate cari se contrazic, in schimb 
interesele ne sînt identice şi astfel nu .poate să fie între noi deosebiri de vederi 
în privinţa celor ce avem de făcut" 17 • Şi mai departe, Ei:itvi:is J6zsef continuA: 
„Ori vom pomi de la interesele generale ale ţării, ori de la interesele speciale 
ale naţionalităţilor, precumpănind lucrul în mod calm, ajungem la o singură. con­
vingere ~i aceasta este, că interesele naţiunei istorice şi politice le vom putea 
asigura numai aşa, dacă vor fi mulţămite postulatele fiecărei naţiuni etnice"18• 

Din această lucrare (e vorba de influenţa ideilor veacului XIX asupra statului), 
Goldiş reţine şi alte pasaje semnificative din punctul de vedere respectiv. De 
pildă, afirmaţiile lui Ei:itvos că postulatele ridicate in numele naţionalitAţii nu 
se pot respinge şi realizarea principiului de egalitate a devenit o necesitate, care 
mai curînd ori mai tîrziu, va trebui să fie satisfăcută•9. 

De asemenea, în acelaşi context, deputatul român evocă şi poziţiile lui 
Andrassy (tatăl ministrului de interne pe care il combătea Goldiş), cel ce afir­
mase în 18~8 că datorită nerecunoaşterii drepturilor popoarelor nemaghiare au 
loc tulburări ce periclitează soarta Ungariei20. Soluţia optimă e de gAsit pe 
drumul recunoaşterii drepturilor naţionalităţilor, calea cea justă şi nu forţa şi 
ameninţarea cu forţa, căci „chestia de naţionalitate - apreciază el ironic - tre­
buie sir o privim, ori ca o chestie de putere, ori ca chestie de drept. Dacă o 
considerăm ca o chestie de putere, atunci de natural, că orice nedreptate e îndrep­
tăţitA",21 vizind maghiarizarea silnică şi in masă - metode sortite de la început 
eşecului, deoarece rezistenţa poporului român, e mare şi el nu va accepta dezna­
ţionalizarea. Luptătorul politic român transilvănean critică atitudinea oficialitAţUor 

12 V. Goldiş, Lupta pentru naţionalitate ( ... ), p. 23-24; tn Tribuna, XII, 1908, 
nr. 176 (9/22 august), p. 2-4. 

13 V. Goldiş, Lupta pentru naţionalitate ( ... ), p. 24. 
14 E. I. Găvănescu, in, Hotarul, 3, 1936, nr. 4-5, p. 62. 
1s Tribuna, (Supliment), X, 1907, nr. 24 (30 ianuarie/12 februarie), p. 1-4. 
16 T. V. Păcăţian, Cartea de aur sau luptele politice ale românilor de sub 

coroana ungară, voi. 8, Sibiu, 1915, p. 287. C.f. Aurel Cosma, Prin Timişoara de 
altădată, 1977, p. 126-136. 

17 Tribuna, X, 1906, nr. 120 (24 iunie/7 iulie), p. 2-3. 
n Tribuna (Supliment), XI, 1907, nr. 24 (30 ianuarie/12 februarie), p. 1-4. 
rn Ibidem. 
20 Tribuna, XI, 1907, nr. 14 (18/31 ianuarie), p. 3-4. 
21 T. V. Păcăţian, op. cit„ p. 293; Tribuna, X, 1906, nr. 120, (24 iunie/7 iulie), 

p. 2-3; Arpad Lebl, in Lumina, (Panciova, R.S.F. Iugoslavia), 22, 1968, nr. 4-5, 
p. 271. 
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statului de respingere categoririi a ideii drepturilor naţionalităţilor. Arătind în 
parlament că guvernul prin vocea ministrului de interne Andrassy declară, cu 
obstinaţie că nu recunoaşte şi nu cunoaşte problema naţională, Goldiş consideră, 
pe drept cuvînt, că tocmai prigoana la care• autorităţile ii supun pe cei ce luptă 
pentru soluţionarea ei, numeroşii deţinuţi politici din temniţele de la Vaţ şi 
Seghedin, desele răscoale ţărăneşti care au avut loc de-a lungul timpului, toate 
acestea pe lingă mărturiile chiar ale unor oameni politici maghiari, cum ar fi 
Eotvăs J6zsef, Kossuth Lajos, Deftk Ferencz, sînt o dovadă elocventă că această 
problemă de fapt există 22 • ln aceste condiţii, arată el, e un veritabil act de 
nepatriotism „nerecunoaşterea ei şi nepăsarea în privinţa aflării modalităţii rezol­
vării acestei chestiuni, pentru ră ea e o rană din care se scurge foarte mult sînge 
al ţării"23. Tuturor celor care susţineau, mistificind adevărul, că drepturile cetăţe­
neşti, democratice nu au nimic de-a face cu cele naţionale, că românii ardeleni pot 
foarte bine să se bucure de toate drepturile politice şi de altă natură, pur şi 
simplu ca cetăţeni ai statului maghiar, că lupta lor naţională nu-şi are nici un 
rost, ba mai mult, le afectează putinţa de a-şi exercita aceste drepturi, fiind 
suspectaţi permanent de „nepatriotism", le replică în mod categoric: „In lumea 
întreagă dreptu1·ih~ unui popor se măsoară după drepturile ce le are limba acelui 
popor"24• 

De pe aceste ~oziţii respinge, în ultimă instanţă, ca şi Bărnuţiu, ideea reac­
ţionară a unui stat naţional maghiar unitar (care „nu va să zică altreva, decît 
pretenţia ca ( ... ) toate popoarele nemaghiare din ţară să se contopească în rasa 
maghiară, în poporul maghiar, pierzîndu-şi naţionalitatea lor23) şi a unt>i culturi 
unice, maghiarc26, soluţie intens propovăduită, pe diferite căi, de către naţiona­
liştii unguri. „Ideea statului unitar naţional maghiar - arată în cadrul unei 
adunări ţinute la Orăştie, în Hlll - este duşmanul de moarte al tuturor popoa­
relor nemaghiare din ţară, căci această idee pretinde de la noi abdicarea la 
naţionalitatea noastr[1 proprie." Şi continua, pe un ton categoric, de solemnă 
măreţie: „Noi românii însă niciodată nu vom recunoaşte îndreptăţirea acestei idei 
nedrepte şi imposibile şi niciodată nu vom înceta să luptăm pînă la moarte 
împotriva ci. Vină jandarmii cu miile, vină regimentele toate, deschidll.-se tem-
11i\ele pentru noi, ceară-ni-se orice jertfă: noi românii vom rămîne n0infricaţi 
~i nu vom înceta să cerem pentru noi deplina noastră viaţă naţională în statul 
acesta. pe care îl susţinem cu singele nostru şi cu avutul nostru". Pentru că 
,.Naţionalitatea noastră românească ne este nouă cel mai scump avut în lumea 
aC'easta. Cine vrea si'i ne ia naţionalitatea, acela v1·ea să ne răpească sufletul. Or. 
1111 i se poate cuiva smulge sufletul şi să fie lăsat apoi să trăiască mai departe". 
Ca atare - declară ferm patriotul ardelean, în cuvintele sale răzbătinc! parcă 
anumite ecouri din concepţiile strămoşilor daci - „noi romfmii trupurile noastre 
trecătoare bucuros le dăm morţii, dar,, vrem să ne mîntuim sufletul nostru româ­
nesc nemuritor"21, cuvinte care ne amintesc de discursul lui Bărnuţiu de la 
Blaj, în 1848. 

Arătînd cu acelaşi prilej şi în acelaşi spirit că „noi românii nu voim altă 
c·ultură, decît numai cultura românească", Goldiş, aşa cum a mai procedat şi cu 
alte ocazii, cita în sprijinul poziţiei lui (şi fire5te nu numai a lui, ci în primul 
rind al maselor largi populare româneşti din Transilvania) chiar opinii presti­
J.!ioase maghiare. De data aceasta e vorba de cuvintele lui Kossuth Lajos, care 
spusese şi el: „Fără naţionalitate, viaţa este de prisos. Atunci cînd am pierde 
n1vintul. limbii noastre naţionale, ne-am pierde şi sufletul. A pierde naţionalitatea 

22 Tribuna, XI, 1907, nr. 14 (18/31 ianuarie), p. 3-4; Dr. Arpâd Lebl, op. cit., 
p. 272; T. V. Păcăţian, op. cit., p. 292. 

2a T. V. Păcăţian, op. cit., p. 292. 
24 Apud, Românul, I, 1911, nr. 123 (7/20 iunie), p. 3. 
23 Românul, I, 1911, nr. 131 (16/29 iunie), p. 2-:l. 
2a Drapelul, XI, 1911, nr. 62 (-l/17 iunie), p. 2-3; Românul I, 1911, nr. 123 

(7,'20 iunie), p. 3. 
n Românul, I, 1911, nr. 131 (16/29 iunie), p. 2-:3. 
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este a muri ca popor. Pentru areea naţionalitatea şi limba sunt mai scumpe 
decît libertatea; răci libertatea pierdută se poate reciştiga, iar naţionalitatea nici­
odată." „Dar fraţilor - comentează Goldi'?, asemenea afirmaţii, nu fără o anumită 
doză justificată cl1• in~1ie - ceea ce este ade\·ăr pe?ntru unguri, este ad-evăr şi 
pentru noi. Dacă ungurilor naţionalitatea lor le este mai scumpă decit libertatea:, 
le este mai scumpă d1iar dcdt viaţa lor, tot astfel de scumpfl ne este şi nouă 
rom[milor naţionalitatc>a noastră românească"'!H. 

Tendintele de maghiarizare fortC1tă sînt o initiHtivă nefastă ducind exact la 
rezultate opuse faţă de ceea ce s~ intenţionează· pe această cale. De aceea şi 
in parlament el declară ferm, vizînd inclusiv poziţia sa ca persoană şi deputat: 
„Contra acestei păreri voi agita totdeauna în modul cel mai hotărît şi aşi fi 
nevoit să agit totdeauna ( ... ), căci eu român rămîn, chiar ele a~ fi a suta oară 
aici în parlament"2". 

Pe aceeaşi linie critica, totodată, aceea presă maghiară naţionalistă care 
vehicula ideea că ,,trebuie să răspîndim limba ungurească pînă rînd naţionalită­
ţile se vor dez~ăţa de a întrebuinţa limba lor şi se vor lepăcla de naţionalitatea 
lor"~0 • 

Condamnă, vorbind despre „jorul iţelor printre care se ţese viaţa actuală 
a statului ungar"31 , şi modalităţile demagogice şi aşa-zis diplomatice, prin care 
anumite cercuri oficiale maghiare caută să e\'ite ~i să escamoteze soluţionarea ln 
mod just a problemei naţionale. De pe asemenea poziţiie e făcută şi o altă inter­
venţie a sa în parlamentul de la Budapesta, unde, făcînd referiri la existenţa unei 
astfel de politici făţarnice încă mai de demult, spunea: .,ln 18-18 ne-aţi promis 
libertatea, în schimb însă aţi voit să ne răpiţi naţionalitatea". Şi declara ferm: 
„Nouă nu ne trebuie libertatea fără naţionalitate" 32 . 

In egală măsură Goldiş condamna şi încercările de amînare perpetuă a solu­
ţionării acestei probleme33• El îşi exprimă convingerea fermă că, dat fiind carac­
terul multinaţional al Austro-Ungariei, acesta „în toate părţile ei trebuie să iasă 
la iveală, trebuie să se recunoască de bază cea mai firească a organizării statu­
lui"3J. „Statul ungar - scrie el - nu poate fi stat naţional şi nu poate fi, pentru 
că nu este"35• In acest sem;, guvernul trebuie să recunoască ~i existenţa a diferite 
partide naţionaleaa. 

După părerea lui, la această stare de lucruri se va ajunge necondiţionat în 
baza unei evoluţii obiective, determinînd „întărirea crescindă a conştiinţei naţio­
nale la popoarele nemaghiare" şi - în paralel mărirea nemulţumirii cu starea 
aetuală"n. Dacă naţionalităţile arată el vor şti să dea expresiune 
cLt mai puternică acestei nemulţumiri a lor, chestia de naţionialitatl' 
in Ungaria Ya deveni o rană int!'rnă. pe c<lre nevinclecată, statul nu o poate 
suporta .pentru \Teme mai îndelungată"""· Or, „istoria ne dă destule dovezi că, 
conştiinţele nu se pot ucide cu baionetele", C"a atare concluzia lui optimistă: „,Sun­
tem de tot siguri că revindecarea ranei trebuie să se facă în consonanţă cu prin­
cipiul naţional al secolului"39. 

2e Ibidem. 
29 Lu.pta, I, .1907, nr. 52 ·~3/16 martie), p. 4; Cf. Arpâd Lebl, op. cit.,, p. 

272-273. 
30 Tribu.na, XI, 1907, nr. H (18/31 ianuarie), p. 3-4. 
31 V. Goldiş, Pacea de la Dej, in, Tribuna, XIV, 1910, nr. 195 (12/25 sep-

tembrie), p. 1. 
32 Drapelul, VIII, 1908, nr. 26 (1/H martie), p. 2. 
aa Arpad Lebl, op. cit„ p. 274-275. 
3' Ed. I. Găvănescu, in, Hotarul, III, 1936, nr. 4-5, p. 61. 
35 Ioan Mihu, Spicuiri clin gîndurile mele, Sibiu, 1938, p. 213. 
38 Ibidem. 
31 Ibidem. 
as Ibidem. 
ae Ibidem. 
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. Demn de· remarcaLeste faptul că· el nu concepea 1·ealizarea idealurilor· naţio­
nale în afara <'Ontribu\iei maselor populare şi În special a ţărănimii, IIl forţa şi 
vitalitatea căreia. îşi exprima . toată. încrederea şi al cărei aport adus în '.marea 
lupţă de emancipare a românilor• îl preţuia foarte mult10 • 

lţ1. ,\!i:i;iun«;!a1 justă, a .patriotului ardelean., lupta naţional-eliberatoare trebuia 
!:>ă fi~· pµrtată de ,forţele ccnnune ale;,cJasei burgheze ~i .ale poporului• muncitor de 
la oraşe Iii sate.,. lncă în. iP.Otele sale' din tinereţe, re<"t..1noaşte „Ca. O primă COn"­
diţie a s1.u:cesµlui, solidaritatea naţională", pe care o recomandă ca ideal colegi­
lor săi din societăţile „Petru Maior" şi „România jună''' 1 . Totodată, tot. pe aiunei~ 
îl indispuneau certurile politice intestine existente, considerîndw-le ca o primejdie 
pentru neam42. . . . 

v 'Pe de alţă park consideră. că lµpta. nu poate <ivea sorii de izbîndă decît 
cu condiţia' '·să' existe o conştiinţă largă a inten·selor, de neam. „Cea mai puter­
nică .. armă, baza de. ,granit a luptei noastre, este to,crnai această .q~cdinţă: con­
ştiinţa noastră naţională"43 - scrie Goldiş. „Unde, spre pildă, lipseşte cor-ştiipţa 
intereselor naţionale, acolo nici vorbă nu poate fi de vreo . politică. naţională"44 • 
Şi în': contin'uare precizia: „Deci cea di'ntîi datorinţă a românilor.aj~unŞi la c9n­
~tiinţa intereselor naţionale este să deŞtepte aceeaşi conştiinţă la toţi fraţii Ior". 
E. absolut necesar - arată el - a ·se ţine· cont de aceasta în primul rtnd .de 
către conducătorii politici,, căci în acest mod, întreaga masă a românilor din 
Austro-Ungaria. va deveni conştientă de misiunea ei istorică (naţională şi soctall) 
acţţvă şi vigilentă. ln acest fel, puterile. şi acţiunile se vor putea organiza într-o 
direcţie unică in vederea atingerii scopurilor dorite. Ca atare, ,conchide in .acelaşi 
arţicol - ;,a afla mijfoacele cele mai potrivite pentru săvir~ea muncii,. ,ce n.e 
aşteaptă încă pe terenul Îp.dicat, este o probl~mă P.emnă de;.' _chibzi,iirea, inteli­
genţelor celor mai distinse" .. Şi nu ostenea şă arate mereu necesitatei!-. 4nei ag;itaţii 
permanente în mijlocul maselot45 şi să propună acţiuni ·destinate întregulµi popor 
de la oraşe şi. sate (cum ar fi ţinerea de conferinţe, organizarea de adu.nări pµblice, 
tipărirea de btoşur\46), toate acestea tocmai ·cu scopul dezvoltării unei tot mai 
largi conştiinţe politice. ' 

In ·.acelaşi context, foarte semnificativ este şi modul în care concepea· lupta 
parlamentară. Astfel, pe de , o parte, el o înţelegea pe aceasta1 dincolo de- acţi'li­
nile ·de dem.ascare.-a politicii reacţionare a oficialităţilor şi de apărare a d11eptU:­
rilor. românilor, ,in bm:1.ă măsură, _,c~ p,e un mijloc eficace de realizai'e a unei 
strînse l.egături. cu masele, propagandă ·Jilolitică în rîndul .acestora, de dinamizare a 
<"onşotiinţei lor („să,. de:,;tepţăm con~ţiinţa -naţională, să mişcăm masele, să -dl}cem 
viaţŞ în popor, să-l apropiem de J;onducătorii săi . şi să-) peţerminăqi la 111\.lncă 
mai intensivă î.n cele. sociale, economice ~i culturale" 17). Iar pe de alta, ~ra pPr­
rect constient c'ă lupta parlamentară nu trebuie să constituie unicul mijloc de 
a actiona şi 'dl. în permanenţă conducătorii ·politic tr'ebuie' să.:.şi desfăşoare acti­
vitatea 1n. primul rînd în mijlocul poporului, aceasta fiind câlea fundartientaUI 
de pregătire a victoriilor. „Am zis totdeauna - scria el -, că şi după intrarea 
i11 activitatea parlame!1t<1r;! greul muncii noastre politice trebuie să fie desfă­
~urat în mijlocul poporului - că în parlament este a se fixa n:umai, punctul 
nostru de vedere faţă de politica. oncial~ de guvernare! iară deputaţii ş~ candi-

fl. !i. 

40 V. Goldiş, Veniţi cu noi, în, Românul, I, 1911, nr. 4 (6/19 ianuarie), p. 1. 
H S. Dragomir, Vasile Golcliş, luptătotul şi ·realifotorul politic; Sibiu, 1936, 

'~ Ibidem. 
u ·Ed. ln. GAvăneScu, în. 1Hotarul, 3, 1936, nr. 4-5, p. 61. 
H Vasile Goldiş, Avertisment, în; Ttibuna, IX, 1905, nr. , 167 (21/8.' septeln-

1 >ril"'), p. 1. . , "" 
45 Drapelul, XI, 1911, nr. G2 (4/17 iunie), p. 2-3. 
•6 V. Goldiş, Mergem înainte, ÎB, Tribuna, XIV, 1910, nr. 11 (261 Mai/8 iunie), 

I' '• 

fl. l. 
47 V. Goldiş, O părere individuală,.- în Românul, I,· 1911, nr. 24 (30 lan'uarie/12 

l'eliruarie), p. 1. ' , · · ' , · · ' 

.j;i " Actu :\lv~ei Porolisscnsis, vul. X 
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daţii de deputaţi vor avea să dezvolte adevărata lor muncă naţională Intre, alegă­
torii lor"4ş• 

Nu ne îndoim că, privind astfel lucrurile, o făcea avînd la bază şi cunoaş­
terea trecutului istoric. Din studiul atent al acestuia, el şi-a dat seama de două 
lucruri. Şi anume, pe de o parte că masele sint cele care pot determina într-un 
sens sau altul evenimentele istorice. Ţăranii lui Gheorghe Doja, de pildă, in­
frînţi şi încă mai crunt robiţi şi asupriţi după înăbuşirea mişcării, n-au avut de 
ce să fie pătrunşi de sentimente patriotice după 12 ani, cînd Ungaria a fost atacată 
de turci, şi ca atare, a avut loc teribila înfrîngere de la Mohâcs. Pasivitatea lor 
a avut dC'ci consecinţe foarte importantern. 

Pe de altă parte, însă. o victorie a maselor populare nu poate avea pînă la 
urmă loc - judeca. pe acelea')i temeiuri istorice - în condiţiile insuficientei or­
ganizări şi unităţi şi ale unei conştiinţe politice rudimentare. Răsculaţii de la 
l5'l4 ,..,:,. arată el - „au tăiat în carne ''ie, au ucis, au aprins, şi a fost vai !,ii 
amar în ţară. N-au izbutit însă, pentru că nu erau rînduiţi şi ca şi bunăoară 
azi a5a şi atunci, oştile i-au bătut şi i-au supus din nou"50• Şi fără îndoială că 
Vas)le Goldiş avea dreptate, apreciind astfel lucrurile. 

Drept urmare, el adresa necontenit apeluri mai ales către populaţia româ· 
nească a satelor ardelene (în sensul preconizat de Bărnuţiu - „Ţineţi cu poporul, 
ca să nu rătăciţi ... ")51, ca să sprijine printr-o activitate şi atitudine vie, susţinută. 
politica Partidului Naţional Român52• Ca deputat străbătea comunele, discutînd 
cu sătenii despre viaţa şi munca lor, despre lupta de viitor şi drepturile ce tre­
buie cucerite, despre starea ')colilor şi alte diferite probleme23. Cu aceleaşi, pri­
lejuri îi informează pe cei cu care se întilnea, urmărind creşterea conştiinţei lor 
politice. asupra stării "generale din imperiu sau asupra luptei pentru vot universal 
Şi a importanţei acesteia31 • Reamintindu-şi ceva mai tîrziu această intensă activi­
tate propagandistică şi mobilizatoare, va scrie: „Din muriţii Hălmagiului am aler­
gat pe cimpia Banatului, de la Braşov la Nădlac, şi din sat în sat umblat-am, 
vestind dezmorţirea sufletelor româneşti":;:;_ Fără îndoială că, în aseme-nea stră­
danii - reale - e de citit dorinţa, lui de a se realiza o deplină şi largă unitate 
de luptă. a românilor ardeleni. Căci - arată el - „Invingerea de Ja •noi atîrnă. 
Cînd absolut , toţi românii, de la vlădică pînă la opincă, vor fi soidaţi credin­
cioşi, disciplinaţi ai Partidului Naţional Român, învingerea noastră va fi desă­
vîrşită":;6_ Unitatea aceasta - arată în altă parte - trebuie să fie de fier pentru 
ca (a se observa caracterul combativ, revoluţionar al formulării) „să fie în stare 
să arunce guvernul cu capul în jos dacă va face nedreptate poporului român"57• 

C:onvins deci de importanţa şi utilitatea acestei uniri, o ved,ea înfăptuită în jurul 
.Partidului naţional, al cărui ţel e tocmai să conducă această luptă pentru eman­
~iparea naţională şi socială a poporului român din Transilvania58, şi care va 

'~e Ibidem. 
•s Tribuna, XI, 1907, nr. 25 (1/14 februarie), p. 4-6. Vorbind despre starea 

iobăgiei, de după înăbuşirea răscoalei condusă de Gheorghe Doja, Goldiş mai nota: 
,,Domnul îl putea vinde (pe iobag• - n.n.) ca pe vită ... " Aril. Stat. Arad, Colec­
ţia manuscrise, dosar nr. 168, fila 50-51. 

50 Ibidem. 
;;1 Simion Bărnuţiu. Discurmri, p. 346. 
52 V. Goldiş, Veniţi cu noi, în Românul, I, 1911. nr. 4, (6/19 ianuarie), p. 1; 

~pud V~ile Gold,iş, Scrie11i social-politice şi literare ... , p. 302-:304. 
53 Tribuna, XI, 1907, nr, 200 (11/24 septembrie), p. 4. 
~ Ibidem. 

,55 V. Goldiş, Veniţi cu 11oi, ln, Românul, I, 1911, nr. ,4 (6/19 ianuarie), p. 1. 
56 Românul, I, 1911, nr. 1:11 (lli 29 iunie), p. 2-::. 
57 ,Drapelul, XI, 1911, nr. !l1 {13/26 auguliit), p. 2. 
5il V. Goldiş, Veniţi cu noi, în Românul, I, 1911, nr. 4 (6/19 ianuarie), p. 1. 
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lupta ru toată dîrzenia pentru a obţine drepturile acestuia59• Conştient, după cum 
vom mai avea ocazia, şă, y~i:l,ţ-µi,,P.e J\1:1-PO.rtaµţq Jupt~i. politice organizate, consi­
dera atunci ră Partidtl 'Naţrofial 'R'Jiriân· ~6i'istJt'l.1i"1' ,',Singurli garanţie a posibili­
tăţii unei îndreptări s]b~ 'B1hel hi· soarlJl>I' pop~ttilhii l 'r<iltnânesc în statul ungar"60• 

Ca atare, chema ţăr~nim~a. ;;ă-şi"_sţri~~A rîndurile în jurul partidului, să 
caute să cunoască rit mai temem1c sensurile luptei duse de ace;;ta61 , astfel pu­
tîndu-se realiza. şi acea ecl~ţie. politic.A a maselor, căreia am văzut că ii acordă 
de asemenea o mare importanţă. •' ·· .. , , '· 

·Prezent· la 1' Decembrie 1916/-la Alba· .Julia: Vasile Goldiş va: ·ţine ·un discurs 
ml!morli~H pe>· ma1·ginea fdei!or conţinute :în rezoluţie şi potrivit programului· sta.:. 
totnicit dlnainte, a,ternîncl: în tele mai ·'lapidare fraze ·ideea unirii. Ca ~i Simion 
Bă'rnuţiu; în· catedrala Blajului, Vasile Goldiş • schiţefază iin ci..ivinte alese; istoria 
dramatică ·dar , efoică a poporului . i~omim. de~a lungul veacurilor, ii subHniazA 
obîrşia şi trecutu)! şi-i admiră trăinieia prin v\·emeu~. Discursul"lui Vasile Goldiş, 
prin .dimensiunea lui, prin inser.ţia docnmentuluf istoric, prin mulţimea argu„ 
mentel01• de ordin ·Istoric; juridfc, .-etnografic· şi lingvistic, bog11tt şi realist în con­
ţinut,· pentru a- pr·oba ··legitimitatea ·actului istoric 'din · 1918 'se aseamănă în multe 
privinţe cu "discursul lur Sfmion Bilrnuţiu . 

. '''.D\sţurstj.fl}ii )ie .~tqncJ, c;u l.ar~a-i · r'e~pi~aţi~. c1.(,c:lasică~i ~i;ţponi~, cu, festiv~~! 
desf.tşurlfre de adevllrul'i. ·formulate sintetic, ('a pentru eternitate> a . făc;ut. să 
rămină în antologia marilor discursuri, în rînd cu ale celebrilor oratori ai' anti.:. 
chităţii83 • Ca şi tn discursul lui Bărnuţiu, în fiecare frază se simte ritmul preci­
pitat al vremurilor revoluţionare. La capătul enunţării unor asemenea idei, sem­
nificativă, în această incursiune apare şi evocarea de către Vasile Goldiş a adu­
nării de la Blaj, din 3-5 mai 1848. la care fruntaşii mişcării revoluţionare din 
Transilvania au depus în numele naţiunii române jurămint de credinţă. Prin. 
ea, autorul demască adevărata faţă a monarhiei habsburgice, politica acesteia de 
asuprire a popoarelor de învrăjbire a lor, în scopul perpetuării dominaţiei sale 
asupra acestora. Crezind în promisiunile mincinoase ale acestuia „împăratul ne-a 
înşelat", „patria" (Austro-Ungaria - n.n.) ne_,a ferecat şi ne-am trezit că numai 
credinţa in noi înşine, în neamul nostru românesc ne poate mîntui. Să jurAm 
credinţă de aici înainte numai naţiunii române, dar tot atunci să jurăm credinţă 
C'ivilizaţiunii umane64• De aceea, astăzi, la 1 decembrie 1918, poporul român nu 
mai revendică faţă de nimeni dreptul său la autodeterminare, nu-l cere nimănui, 
ci-1 decretează ca pe un drept natural, sacru al său. 

Rolul îndrumătorului de la IB48 a revenit de astădată fostului pro­
fesor al liceului „Andrei Şaguna" din Braşov, Vasile Goldiş, care a văzut 
în unirea din 1 decembrie 1918 o izbîndă a demnităţii poporului nostru, 
o biruinţă smulsă prin luptă şi sacrific-ii, o victorie cîştigată, nu una 
oferită din clemenţă. 

GHEORGHE ŞORA 

59 Tribuna, XI, 1907, nr. 199 (8/21 septembrie), p. 3. 
00 Apud Silviu Dragomir, Vasile Goldiş, luptătorul şi realizatorul politic, Si­

biu, 1936, p. 13. 
81 V. Goldiş, Discursul de la „Adunarea din Orăştie", in Rom4nul, I, 1911, 

nr. 131 (16/29 iunie), p. 1. 
62 Radu Pantazi, Simion Bărnuţiu, Opera şi gîncliream. Bucureşti, 1967, p. 

IH-175. 
83 Telegraful romdn, LXXX, 1934, nr. 8 (18 februarie), p. 1-3. 
01 V. Goldiş, Scrieri social-politice şi literare, Timişoara, 1976, p. 172. 
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DAS GEOENK VON SIMION BARNUŢIU 
IN PF.M WERK VON V ASII.F. GOJ,DJŞ 

(Zusammenfassung) 

Der Verfasser streicht den Einfluss der Gedanken Simion Bărnuţius hervor. 
die diese auf Vasile Goldiş (1862-19:14), den bedeutenden Verfechtt•r der Vereini­
gung Siebenburgens mit Rumănien am 1. Dezember 1918 haţten. Vasile Goldi5 
wird als der FortfUhrer des Werks des revolutionăren Fi.ihrers von 1848 dargestellt. 

Unterstrichen wird dabei die TatsaC'he, dass Vasile Goldiş eine ausgeprăgtere 
urui angesehnere Persi'.nlichkei't als Simion Bărnuţiu war. In diesem Sinne war 
Vasile Goldiş in zahlreichen Hinsichten ein Schrittmacher, in anderen Făllen setzte 
er das \\'erk seines Vor!(ăngers auf eincr· hoheren Stufe fort. Er wa1· gebildett•r" 
gewandter und ein hesserer Kenner der politischen und sozialen Verhăltnisse. 
Goldiş vollendete seinen Kampf durch die Ausrufung der Vereinigung Siebenbur­
gens mit Rumănien am 1. Dezernber 1918 in Alba Iulia, was den Sinn seines Le­
bens unei Kampfes kronte. Simion Bărnuţiu war nach. der Niederwerfung det· 
Hevolution von 1848 gezwungen, nach Jassy zu flilchten, ohne daS!i sein Traum 
wahr geworden wăre, fi.ir dessen Gelingen er aber eine dauerhafte Grundlage ge­
S<'haffen hat.te. 
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