
NEOLITICUL TIMPURIU DIN BAZINUL SOMEŞAN 
ŞI LEGATURILE SALE 

Bazinul someşan cuprinde cîteva unităţi geografice; Cîmpia Transil­
vaniei, Podişul someşan şi Cîmpia Someşului. O serie de rîuri (Sălăuţa, 
Someşul Mare, Şieul, Someşul Mic, Bistriţa, Almaşul, Agrijul, Sălajul, 
Zalău, Crasna) îşi unesc apele alcătuind din Someş unul din marii 
:afluenţi ai Tisei. 

Procesul de neolitizare de aici nu este încă suficient cunoscut, aceasta 
din lipsa unor săpături sistematice în această zonă. 

ISTORICUL CERCETĂRILOR 

Inceputurile neoliticului se petrec foarte de timpuriu, fiind marcate 
prin descoperirile de la Gura Baciului, lingă Cluj-Napoca în Bazinul So­
meşului Mic (Vlassa 1965, 1967, 1968, 1972, 1972a, 1980, 1981). 

Cercetările lui N. Vlassa asupra culturii Criş (Vlassa 1966), dar mai 
„ales ultimele sale opinii (Vlassa 1972, 1972a, 1980) au adus noi şi esen­
ţiale contribuţii la înţelegerea procesului de neolitizare şi mai ales la 
precizarea momentului cronologic, a legăturilor etno-culturale cu civili­
zaţiile neolitice timpurii din Macedonia şi Tessalia. 

Prin cercetările de la Gura Baciului şi prin punerea în circuitul 
ştiinţific a acestor materiale, procesul de neolitizare din regiunea carpato­
rlunăreană a fost reactualizat prin studii şi comunicări semnate de diferiţi 
.specialişti. Părerile asupra acestor descoperiri s-au împărţit în două 
grupe; a) unii care susţin geneza neoliticului timpuriu ca rezultatul unor 
.migraţii şi difuziuni culturale, legate de complexul balcano-anatolian, 
.aducînd ca argument descoperirile de la Gura Baciului; b) alţii care 
susţin o evoluţie locală autohtonă, care s-ar petrece în Balcani iar în 
fazele evoluate ale culturii Starcevo-Criş ar sosi noi elemente sudice. 

a) Cei din prima grupă aduc drept argument descoperirile de la Gura 
Baciului pentru a demonstra caracteristicile etapei cele mai timpurii din 
c1ceastă staţiune. Părerilor susţinute de N. Vlassa (1972, 1972a, 1980, 1981) 
li s-au alăturat Vl. Dumitrescu (1970, 193; 1974, 20; 1983, 58, 88). M. Ga­
ra.Sanin (1978, 36; 1979, 104) şi Gh. Lazarovici (1977, 9, 12; 1979, s.v. 
Gura Baciului; 1984, 51-64, 70, 74-75, 77-80). Intre opiniile cercetă­
torilor de mai sus (şi ale altora) sînt deosebiri de vederi în explicarea 
rolului, a legăturilor şi a interpretării fenomenului de la Gura Baciului. 
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N. Vlassa (1980; 1981) a revenit asupra importanţei descoperirilor şi a 
locului lor, a stratigrafiei comparate cu Cîrcea şi Ocna Sibiului. Gh. La­
zarovici bazîndu-se pe descoperirile de la Gura Baciului reperiodizează 
şi defineşte faza I-a a culturii Starcevo-Criş, legînd, pe baza acestor ma­
teriale, descoperirile în ~ornâni;;t de cele ,diµ neoliticul balcanic (Laza­
rovici 1977, 31-36, 45-216;.1.979 16, 19-20, ·40, 57; 1983, · 11-13, 15, 
19, 23; 1984, 50-61). . ' 

b) Cei care susţin originea locală a neoliticului, prin dezvoltarea din 
comunităţi epipaleolitice, mezolitice din zona Clisurii (vezi critica cu 
o bogată bibliografie la Lazarovici 1983, 9-16), au încercat să interpre­
teze descoperirile de la Gura Baciului în sensul în care evoluţia, văzută 
.de ei, &-ar petrece şi, la yt.ţra ,Baciului. Faţă de acele păreri în special ale 
foi D. Strejovic (1973, 25'7-:--'2.5B) ~u .h.iat poziţie Gh. · Lazarovici (1979 
·20-21, 44; 19,83, 12), la fel şi faţă de interpretarea lui S. D,imitrijevic 
şi încadrar~a Liniar~lui A (al s~u) şi, impţicit a ,de~,coperirilor de l.? Gura 
Baciului şi Dona Branjevina (Lazarovici 1979, 19; vezi părerile sal~ faţă 
de încadrările referitoare .la Donja Branjevina, 1977, 14, 32-35; 1979, 
267, s.v. D. Branjevina). As,eme.ţ1ea ,opinii şi o int~rpretare altfel decît 
a văzut-o N. Vlassa sînt îhtîlnite la diverşi autori. M. Nica (1976, 440; 
1977, 12; 1981, 34; 1984, 54-:-!38) a susţinut legăturile între Gura Baciu­
lui I - Cîrcea I - Karanovo I .....:.._ Protosesklo, încadrîndu-se în grupa 
a de cercetători. În ultimul său studiu de sinteză tinde însă să precizeze 
o. grupă aparte: Cfrcea, ;ale 6ărui începuturi s..'.ar lega de grupa Gura 
Baciului şi Dorija Branjevina?(i..azarovici 1979, 19; vezi păreril~ sale faţă 
- de înc,adrările referitoare la Donja Branjevina, 1977, 14, 32-35; 1979, 
267.1 s.v. D. Branje>'ipq.). Asemenea opinii şi o interpretare altfel decît 
·~ văzut-:-o N. Vlassa sînt întîlnite la diverşi autori. M. Nica (1976, 440; 
1977, 12; '1981, 34; 1984, 54.:_68) a susţinut legăturile între Gura Baciu­
lui I - Cîrcea I - Karanovo I - Protosesklo', încadrînclu-se în grupa 
a) de cercetători. In ultimul său studiu de sinteză tinde însă să precizeze 
o· grupă aparte;· Cîrcea, ale târui începuturi s-ar lega de grupa Gura 
J3aciului - Cîrcea şi ar avea o evoluţie zonala, aparte'. . ' 

J. Makkay .a su~ţinut o legătură cu complexul balcono-eţnatolian pen­
tru des~operirile timp~ri,i diry. Ungaria (Makkay_1974, 148, n. )25, 152, 
n·. 154) şi cele ·de la Gura ~aciu1ui. . . . · ' ' 

S.' Karmanski (1979, n. 70-71, 11'9; 1968; 1968a; 1975) a susţinut 
legăturile intre al său D. Branjevina II ~i Gura Baciului I, contra acestor 
opinii ridicindu-se aspre critici din partea lui Oh. Lazarovici (1977 33,. 
n. 24; 1979a, 17, n. 22). · · · · j 

Sînt' şi alţi autori care au făcut referiri la descoperirile de la Gura 
'Baciului, privind legăturile şi cronologia lor (acestea au fost, însă, referiri 
'de ordi~ gyneral). . . · 

Astăzi, cei mai mulţi cercetători români socotesc fenomenele de la 
Gura Baciulu.i ca reprezentînd începutul procesului de· neolitizare. Dato­
fită aspectului monocrom al ceramicii ·ctin această staţiune, din primul 

'si cer de-al doilea' orizont'de locuire, Gura Baciului a fost':socotită a fi 
cea mai timpurie, corriparînd aceste descoperiri cu cele ci.e la Cîrcea, Ocna 
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Sibiului, Verbiţa, Valea Răii şi altele (Vlassa 1980; 1981; Lazarovici 1979, 
16, 19-24; 1984, 5,0, 52, 55-59). 

Procesul de neolitizare petrecut în Bazinul someşan este diferit de 
cel de la Ocna Sibiului, Cîrcea şi Donja Branjevina. în toate aceste sta­
ţiuni evoluţia este dinamică pe cînd la Gura Baciului se întrerup legătu­
rile cu lumea sudică sau acestea sînt foarte slabe după locuirea din ni­
velul I. 

Originea. Majoritatea cercetătorilor sînt deci pentru originea sudică, balcano­
.anatoliană a descoperirii de la Gura Baciului, ca .rezultat al unei migraţii ce a 
cuprins spaţii vaste din Balcani şi care a dat naştere unor civilizaţii înrudite; 
Protosesklo în Thessalia (Milojcic - Zumbusch 1971, vezi aici şi părerile mai vechi 
Milojcic,, 1960, 10; Vlassa 1972; 1972a; Theocharis 1973; 47; Garasariin 1978, 35; 
.Srejovic 1978, XIX); Karanovo I în Bulgaria (Georgiev 11967, 13; 1971, 26; 1972, 13; 
Kozlowski 1982, 148-149, ş. a.) şi cu~turii Starcevo-Criş în zonele centrale şi nordice 
ale ·Balcanilor (vezi mai sus bibliografia şi critica opiniilor la istoricul cercetă­
rilor). 

Evoluţia. Comunitatea de la Gura Baciului avînd ocupaţii legate de creşte­
rea oilor (Necrasov 1965, 29; Vlassa 1980, 693-694) fenomen similar petre:îndu-se 
la Roske - Ludvar (Trogmayer 1968, 12; Garasanin 1978, 42) ,a avut o mare mobi;. 
litate, dar aici era un grup restrîns. După scurtă vreme aceasta se izolează şi 
foarte probabil, a început procesul de neolitizare a comunităţilor din zonă. Urmă­
toarea etapă de locuire de la Gura Baciului arată existenţa unei comunităţi în 
care elementele sînt eterogene. Incepe însă. un proces de sedentarizare în care 
o:upaţiile de bază sînt legate de vînătoare, creşterea vitelor mari, elemente vizibile 
b materialul osteologic şi din plastică (Vlassa 1972; 1980; Necrasov 1965, 21h-29 
!a M 1), fenome:i sesizat şi la Cîrcea în groapa 1 şi 2 unde bov.inele sînt în proporţie 
de 48,30/o (Nica 1984, 43-44). Datele antropologke sînt şi ele foarte· importante 
(Vlassa - Pa'.ko 1965, 17; Vlassa 1972, 21; 1972a, 191; Necrasov 1965, 19, 25-26) 
pentru definirea şi caracteriziarea nivelului II de la Gura Baciului. 

. EVOLUŢIA CERAMICII ŞI LEGATURILE SALE 

In neoliticul timpuriu cli;i Bazinul someşan se constată trei momente impor­
ta:-ite; 1) t>erioada de început, marcată de primele două nivele de la Gura Baciu­
lui; 2) mome!'ltul marcat de influe::iţele chaJ.coliticului bal:ano-<anatolian şi 3) fina'. ul. 

Sistemul cronologic pe care îl folosim în periodizarea ceramicii este cel ela­
bo:-at de Gh. Lazarovici (1977, 31-42; 1979, 15-69) pentru neoliticul timpuriu 
din Banat, extins mai apoi neoliticului timpuriu din România (Laziarovici 1984, 
49-104). 

Faza I A (considerată ipotetică dcoare~C' la Gura Baciului sînt doar materia'.e care 
au aseme::iea 21aractedstici, nu însă şi complexe închise (locuinţe sau bordeie). Tră­
săturile materia:.ului existe:it în strat, dar mai ales în complexe arată strînse legă­
turi :::u· materialele din cele mai timpurii orizonturi din Macedonia şi Thessalia de 
Nord-Vest, de la A:hileion (Gimbutas 1974, 282; 1976, 1170-1172) şi din alte 
părţi marcate prb termenii de Frilhkeramik, MQno:::rom sau Early Neolitic (Holm­
berg 1964, 10, 12-..-13, 37; Theo:J1aris 1973, 39-40, 45-47; Milojcic 1960, 7; 1961, 
446; Theocharis 1972, 83). Predominante in descoperirile de la Gura Baciului sînt 
vasele dintr-o pastă de foarte bun;1 calitate, q,mestecată cu nisip, lustruită, de cu­
l0i3re brună (Lazarovici ,l984, 55, 91, 1/3, 5, 7-10). Asemenea ceramică apare în 
aso:iere cu ceramică pictată (la Gura Baciului) dar. lipseşte la Cîrcea de u:ide şi 
datarea mai timpurie a des:::operirilor de la Gura Baciului (Vlassa 1981, 691; Laza-
rovici 1984, 59-60). , 

Ceramica pictată din nivelul I de la Gura Baciului (Vlassa 1972, fig. 25-27; 
1972a, fig. '15-16) ia fost împărţită în două etape de Gh. Lazarovici în:::adrate în 
etapa IB (Lazarovici 1979 11/1,...-28; 1984, fig. 1) în care intră, materia!ele lui N. V!as­
sa (1972, fig. 25) şi în etapa IC (Lazarovici 1984, fig. 2, după ,Vlassa 1972, fig. 26-2, 
27; 1972a, fi.;. 15.2, 16.1). ' 
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Nivelul II de la Gura Baciului păstrează caracterul monocrom al ceram1c11. 
pictura nu mai are calităţile primei etape, a apărut pictarea cu roşu a fondului 
vasului (re::lware). Acum apar forme noi, în special vasele plate (Vl·assa - Palko-
1965, 56, 3/7; Lazarovb 1984, 61, 3/10). Acest aspect monocrom se va păstra în :'azul 
descoperirilor din Cluj - str. Fîntînele (Kalmar 1984, 392; Lazarovici 1983, G9) şi 
foarte probabil penL·u materiaiele de la Cluj - str. 30 Decembrie (Vlassa J~\G5, 17; 
1970, 531-532, M~. fig. 4; 1974, 10, n. 18; Lazarovici 1985, 69). 

Sincro:iisme cu Gura Baciului I (înţelpgfndu-se întreg materialul 1•t<Pwi ~it<1r­
cevo-Criş I şi partea IIA) au fost precizate de la început de N. Vlassa prin lcgC1turi 
cu descope:-i:-ile de tip Vrsnik I, Subotica, Protosesklo sau Fri.ihkeramik (Vlassa. 
1967, 408; 1972, 28-2!:1; 1972a, 129; 1980, 692-693, 695; M. Garasanin 1973, 106, 
119, 132-133; 1978, 36-40; Srejovic 1973, 254, 257, 259-260) urmate apoi de pre­
cizările lui Vl. Dumitrescu (1974, 20); Dimitrijevic (1974, 98, JOI); Brukner (1974. 
39; 1978, 78); Lazarovici (1975, 8; 1976, 204; 1984, 59--60); M. Nica (1976, 440) şi 
alţii (D. Garasanin 1980, 74-75; Kalicz 1980, 100; Pavuk 1980, 50-51). 

Peatru Gura Baciului II, foarte puţini cercetători şi-au pus problema să ana­
lizeze ce se petrece şi cum, care sînt caracteristicile; unde se leagă analogiile aces­
tui nivel şi care este rolul lui - fiind mai mult un dialog între N. Vlassa şi Gh. La­
zarovici. Acest orizont este însă deosebit de important pentru înţelegerea evoluţiei 
ulterioare şi chiar a vechimii nivelului I de la Gura Baciului. Astfel pentru liniile 
fără contur precis, pictate cu alb (Vlassa 1972a, 16/1, 6-8, 10-11) se pot preciza 
analogii cu materialele descope:-ite la Donja Branjevina (Karmanski 1975, 14-17 ,. 
V/5) şi Lagitenjuvo (Gaul 1948, X/20). Motivele curboliniiare în „U", în zig-zag sau 
în formă de „bastonaşe" cu a;ialogii la Nea Ni::-omedea (Rodden 1964, 28, 10/P.30). 
Podromos (Hourmouziadis 1971, 168-170, I/5-7; 2/6-7) !ii Cîrcea II (Nica 1976. 
438, 217). Toate ac-este staţiuni au fost citate ca an1alogii pentru faza IIA a culturii 
Starcevo-Criş (Lazarovici 1977, 45; 1984, 60-62). Formele de vase, la rîndul lor se 
leagă de cele de la •Cîrcea din nivelul I final şi mai ales II, sau de lia Grădbile 
(nivelul I) (compară fig. 1 cu fig. 3 la Lazarovici 1984, 91-93 pentru dife:-enţele 
cu materialele publicate de Vlassa - Palk6 1965 şi cu cele de la Nica 1981;. 
1979; 1977). 

Descoperirile ce urmează nivelului II nu mai pot fi clar încadrate cronologic. 
Ele bsă aparţin u;ior faze mijlocii ale culturii IStarcevo-Criş. Dintre acestea le 
amintim pe cele de la Buciumi (Lak6 1981, 45, nr. 15g; Lazarovici-Nemeti 1983. 
25; Lazarovici 1985, 69), Berea (CoJru?a 1963, 477; Lazarovici-Nemeti 1983, 25. fig. 
2; Kalmar 1981, nr. 22), Coldău (Vlassa 1973, 11-38; Kalmar 1981, 5). Siagurele 
materiale mai bogate sînt cele de la Homorod, dar ele nu au fost publicate (Bader 
1968; Kalmar 1981, 7; Lazarovici 1985, fig. 9; Kocs6 1972, 12) trăsăturile ceramicii 
arată o evoluţie similară celei petre::ute în vestul ariei, la zonele periferice. Barbo­
tina ca şi ia Moldova, nu este cunoscută decît în cantităţi mici. Fenomenele de la 
periferia marelui complex al neoliticului timpuriu sbt în retardare cu cel puţin 1-2 
etape de evoluţie. 

In:iadrarea descoperirilor în faza a III-a, la această oră, este dificilă dia lipsa 
unor jaloane de comparare, existenţa unor săpături cu caracter limitat sau al unor 
materiale insuficient publicate. 

Un nou avînt în evoluţia culturii este marcat de influenţa chalcoliticului bal­
cano-anatolian, cum se constată prin descoperirile de la Ţaga (Kalmar 1981, 7; 1983~ 
359-369) sau cele de la Zăuan (IJazarovici-Lak6 1981, 13-43). Trăsăturile, carac­
teristice, legăturile cronologice şi culturale precum şi ~mnificaţia lor a fost pe 
larg prezentată, nefiind cazul să insistăm asupra lor. Ele se încadrează în feno­
meaele .Starcevo-Criş IIIB (peatru Zăuan I) şi IV.A, (pentru Zăuan II şi Ţag1S) (Vezi 
şi Lazarovici 1984, 66-70; 1985, 70, 72-73 pentru fenomenele din vest). 

Sfîrşitul cultunii Starcevo-Criş în Bazinul someşan este dificil de precizat din 
lipsa unor cercetări. Există materiale care conţin elemente ce sugerează un ori­
zont foa:-te tîrziu. Sînt ;de luat în discuţie în primul rind descoperirile de la 
Coldău. F'a::tura ceramicii din această staţiune este diferită de tot ce se cunoa5te 
în aria acestei civilizaţii. Doar cîteva elemente arată că este vocba de o tradiţie 
Stracevo-Criş. Cupa cu picior este o formă caracteristică etapelor tîrzii aflate în. 
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pro:es de retardare (Vlassa 1973). Celelalte materiale au în amestec cioburi pisate 
şi mîl în asemenea proporţii incit este dificil a se preciza apartenenţa culturală. 
Un pro:es similar a în:eput la Zăuan, (în nivelul II, însă aici nu a mers aşa 
departe. 

Numercasele materiale litice de la Coldău din :olectiile vechi ale muzeului 
clujean sugerează t>xistenţa unor „ateliere" pe:1tru confecţio,narea uneltelor (Kalmar 
1981). Cit timp dăi:luies: a:este „ateliere", ::are este rolul şi semnificaţia culturală 
a materialelo:- ::are le însoţesc constituie o problemă ce ::omportă alt gen de dis­
cuţii şi o altă manierii de investigaţie. Cercetări amănunţite efe:tuate în zonă ar 
permite răspunsuri mai clare şi o prezentare mai rafinată a fenomenelor db a:::eastă 
parte a Transilva:1iei. Sigur este ::ă avem de-a fa:e, la Coldău, :u un fenomen de 
retardare culturală, de evoluţi în gen. „fund de sac". 

O situaţie apropiată este cea de la Bozieş de unde se cunos: două fragmente 
de la vase de provizii, :::are au opastă uzuală amestecată cu mil şi resturi organice. 

O problemă deosebit de jnteresa."ltă este ridioată de noile materiale des::ope:-ite 
fa toamna a:::estui an la Cluj-StăvHar (Kalmar 11986). Au fost descoperite două 
complexe, o vatră şi materiale în strat. Pasta nisipoasă, amestecată cu mîl, arderea 
slabă, ornamentaţia sără:ăcioasă formată din şiruri de linii punctate, din impre­
siuni cu unghia, cîteva buze de tip Lippenrand indică un fenomen de retardare 
culturală din faza Starcevo-Criş IIIB/IVA fără a avea elemente caracteristice pen­
tru faza IV A (elementele Chekoliticului habano-anatolian). Asemenea materiale se 
întîlnesc la Fughiu, Suplacu de Barcău (Ignat 1972; 1973; 1973a; 1977; 1978; 1979; 
1979a; 1981) şi în nord vestul Moldovei, în mai toate staţiunile (Ursules:u 1984, 
fig. 5-37) nu se poate însă preciza cit durează. 

Tot unui fenomen de retardare culturală îi aparţin şi materialele des:::operite 
în această toamnă la Iclod - pun:tul La Doroaie (Bulbuc 1986, fig. 6). Factura 
ceramicii amestecate cu mîl şi cioburi pisate, arderea slabă, lispa sau raritatea 
ornamentelor aminteşte de descoperirile de la Văşad, Berea II sau Sonkad din 
Ungaria, nefibd însă atît de evoluate ca cele din urmă (după opiniile lui Lazaro­
vici-Nemeti 1983, 38-39, fig. 1-2). 

In :oncluzie, sfîrşitul neoliticului timpuriu în Bazinul someşan este o problemă 
foarte importantă, dar a :ărei rezolvare depinde, mai ales, de· viitoarele cercetări 
şi săpături sistematice. 

CATALOGUL DESCOPERIRILOR STARCEVO-CRIŞ lN BAZINUL SOMEŞAN 

1. BACIU, :om. Baciu, jud. Cluj. La Cariera de cakar s-au efe:tuat săpături 
în anii 1960, 1968--1970, conduse de N. Vlassa. Materiale în MIC; Btbi. Vlassa 1968, 
371; 1972, 7; 172; 1972a, 7; 1976; 1980, 691; 1981; K'almar 1981, nr. 15; Lazarovici 
1984, nr. 112; 1985, 69. 

2. BEREA, com. Ciumeşti, jud. Satu-Mare. Staţiune sesizată de C. S. Ni:olă­
es:u-Plopşor în 1959. Săpături sistematice. Materiale Starcevo-Criş IV în MISM şi 
MIBM. Bibi. Păunes:::u 1964, 327; 1970; Ka:s6 1972, 12-13; Comşa 1975; Lazarovi:i 
1984, 89; Kalmar 1986. 

3. BOZIE$, corn. Chiochiş, jud. Bistriţa.:Năsăud. •ln Muzeul de Istoria din Cluj 
există 2 fragmente :erami:e de fla vase de uz comun (dnv. nr. 321, 330). Bibl. 
Kialmar 1981, nr. 33; 1986; Lazarovici 1985. 

4. BUCIUMI, jud. Sălaj. La Nord-Vest de valea Agrişului, la ::a 3,5 km de 
centrului satului, la Ritu Mare, s-ia efe:tuat un sondaj, des:::operindu-se fragmente 
cerami:::e :u miezul negricios, exterior brun-roşcat, cu pleavă to:ată în pastă, apar­
ţinînd fazei IV. Materiale Lî MIAZ. Bibi. Lak6 1981, 43; Kalmar 1981, nr. 37; 
1986; Lazarovi:i 1985, 70. 

5. CHENDREA, :::om. Bălan, jud. Sălaj. In centrul satului, casa nr. 88, la adîn­
cimea de cca 3-4 m au fost găsite fragmente :::eramice şi oase de animale, în anul 
1980. Materialele aparţin fazei tîrzii şi se găsesc în :::olecţia Şcolii Generale din 
localitate. Bibl. Lak6 1981, 26; Kalmar 1981, nr. 55; 1986; Lazarovici 198!>, 69. 

6. CJUMAFAIA, corn. Borşa, jud. Cluj. La jumătatea distanţei dintre Ciumă­
faia şi Chidea, în 1943 s-au efe:tuat cercetări arheologice. Bibl. Vlassa 1966, 11, 15; 
Kalmar 1981, nr. 62; 1986; Lazarovici 1984 114; 1985, 69. 
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7. CLUJ-NAPOCA. l) Str. 30 Decembrie. In 1961 s-a descoperit un mormînt. 
Materiale în MIC. Bibl. Vlassa 1976, 88; Kalmar 1981, nr. 65; 1986; Lazarovici 1984; 
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Neoliticul timpuriu fn bazinul someşan 

DAS FRUH NEOLITHIKUM AUS DEM SOMEŞBECKEN 
UND SEINE VERBINDUNGEN 

(Zusammenfassung) 

65 

Die Arbeit stellt die Lage des Someşbeckens zur Zeit des frilhen Neolithikums 
vor, wobei mit dem ProzeB der Neolithisierung begonnen urui mit den Erscheinun­
gen iabgeschlossen wird, die dem mittleren Neolithikum vorausgehen. 

Die Geschichte der Forschungen, wo die Meinungen der Forscher hinsichtlich 
des Ursprungs der Starcevo-Criş-Kultur unde der NeolithisierungsprozeB in diesem 
Gebiet dargestellt wurden. Je na::h ihrer Meinung wurden die Fors::her in zwei 
Gruppen eingeteilt: a) die.jenigen die behaupten, daB die Entstehung des frilhen 
Neolithikums das Ergebnis der Volkerwanderungen und der kulturellen Diffusionen 
ist und mit dem balkanis::h-anatolischen Komplex in Zusammenhang steht, wobei 
sie als Beweis die Entde::kungen von Gura Baciului bringen; b) diejenigen die 
behaupten, daB eine bodenstăndige lokale Entwi::klung im Balkan stattgefunden 
babe und daB in den entwickelten Phasen der Starcevo-Criş-Kultur neue sildliche 
Elemente hinzugekommen sind. 

Der Ursprung. Die Mehrzahl der Forscher vertreten die Meiinung des sildlichen, 
balkanisch-anatolis::hen Ursprungs der Entdeckungen von Gura Baciului, als Er­
gebnis einer Vi:ilkerwanderung, die ausgedehnte Gebiete aus dem Balkan erfiaBte 
und die zur Entstehung von verwandten Zivilisationen filhrte: Protosesklo (Thes­
salien), Karanovo I (Bulgarien) und Starcevo-Criş dn den zentralen und nordli::hen 
Gebieten des Balkans. 

Die Entwicklung der Keramik t:nd ihre Verbindungen. Im Someşbe::ken 
stellt man drei wichtige Momente fest: 1) die Anfangsperiode, dur::h die beiden 
ersten Niveaus von Gura Ba::iului angezeigt; 2) die Periode der Einflilsse des 
balkanis::h-anatolischen Chalkolithikwns und 3) das Ende der Starcevo-Criş-Kultur. 

Die Anfangsperiode wird von den Materialien aus dem Niveau I von Gura 
Ba:::iului verans::hauli::ht, wo die GefăJ3e aus einer polierten, braunen Paste von 
sehr guter Qualităt, die mit Sand vermis::ht ist, vorherrs::hen. Diese Keramik taucht 
zusammen mit der bemalten Keramik auf. Die Gemeinschaft von Gura Baciului 
hatte eine groBe Mobilităt, obwohl sie eine beschrănkte Gruppe war. Niach kurzer 
Zeit isoliert sie sich und hi:ichstwahrscheinlich beginnt der Neolithisierungsproze.B 
der Gemeinschaften aus diesem Gebiet sowie ein Phănomen der SeBhaftwerdung. 
Niveau II von Gura Ba::iului bewahrt den monochromen Charakter der Keramik, 
die Bemalung hat ni::ht mehr die Qualităt der ersten Etappe, es taucht die rate 
Bemalung des GefăBbodens iauf. Es entstehen neue Formen, vor allem platte 
GefăJ3e. Der mono::hrome Charakter der Keramik wird beibehalten, wie im Falle 
der Entde::kungen von Cluj - str. Fîntînele und ho::hstwahrs:::heinlich filr die Mate­
rialien von Cluj - str. 30 Decembrie. 

Die Entde::kungen, die nach dem Niveau II folgen, konnen chronologisch 
ni::ht mehr klar eingegliedert werden. Sie gehoren zu Mittel-und spătphasen der Kul­
tur Starcevo-Criş. Von diesen erwăhnen wir jene von Bu::iumi, Berea, Coldău und 
Homorod. Die Eigenschaften der Keramik aus diesen Stationen weisen dieselbe 
Entwicklung wie im Westen des Gebietes und in den Randzonen auf. Die Phă­
nomene von den Randzonen des groBen Komplexes des Frilhneolithikums retardie­
ren mit wenigstens 1-2 Entwi::klungsetappen. Wie man durch die Entdeckungen 
von Ţaga und Zăuan feststeHen kann, bedeutet der EinfluB des balkanisch-anato­
lischen Chalkolithikums einen Aufs::hwung filr die Entwi::klung der Kultur. 

Das Ende der Starcevo-Criş-Kultur im Someşbecken ist beim gegenwărtigen 
stand der Fors:::hung schwer anzugeben. Es gibt Materialien, die Elemente enthalten, 
wel::he einen spăten Horizont andeuten, wie jener von Coldău. Die Materialien von 
Cluj-Stăvilar und I::lod - La Doroate gehoren zu diesem Retardierungsphănomen, 
da.s in der letzten Etappe des Frilhnedldthikums bemerkt wurde Gleichzeitig erschei­
nen hier einige Elemente, die sol::he Phănomene ankiindigen, die im Mittelneolithi­
kum stattfinden. 

5 - Acta Mvsei Porolissensis - vol. XI 
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Fig. 1.~Harta descoperirilor Starcevo- Criş din Bazinul someşan. 
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Fig. 3. Cluj-Napoca - StiJvilaf' (1-10, 12-18); Dej-Cichegy (11). 
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Fig. 6. Berea (1-2. 4-8); Văşo.d (3); l'işcolt (9). 
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