
CÎTEVA CONSIDERAŢII ASUPRA LIMESULUI DACIEI 

O lucrare sintetică asupra unui subiect vast prin desfăşurarea feno­
menului studiat atît în timp cît şi în spaţiu poate fi o simplă înşirare 
a datelor, pentru a crea falsa impresie că totul este limpede şi rezolvat, 
sau poate evidenţia punctele neclare, aspectele necercetate sau incom­
plet, chiar incorect abordate. Credem că cel de al doilea mod de a în­
cerca o sintetizare a fazei de cercetare în care ne aflăm este mai util 
pentru cei interesaţi în cunoaşterea ei şi are şi un rost stimulator pentru 
cei ce sunt implicaţi în cercetare. 

In aceşti din urmă ani au apărut cîteva sintezet privind limesul 
Daciei şi pornind de la ele socotim a fi necesar să subliniem cîteva din 
concluziile şi ipotezele noastre. Plecăm de la axioma că toate conside­
raţiile pe care le facem se bazează pe date incomplete şi că ceea ce 
cunoaştem este doar o fază incipientă, amplificabilă şi rectificabilă de 
cercetare, chiar în condiţiile în care cercetările din ultima jumătate de 
secol au fost destul de însemnate. 

Ceea ce ştim despre fortifiaaţiile romane din Dacia ne lasă să observăm că 
nu au fost create d.intru început în forma pe 'care o cunoaştem 'astăzi şi că 
au suferit importante schimbări, atît de concepţie, cit şi ca aspect2• 

Imediat după războaiele da:ice extstă o repartiţie a fortifi2aţiilor din Dacia 
pe care am considerat-o ca fiind creată în cursul luptelor Şli determinind liniile 
de pătrundere ale armatei romane spre centrul regatului dac şi spre •centrele de 
rezistenţă ale dacilor3• 

Pornind de la cartarea fortificaţiilor dacice (Fig. 1)4, constatăm că ele se 
grupează geografic cu ol densitate sporită în citeva unităţi teritor.iale, care, dat 
fiind caracterul concepţiei strategice dace5, nu pot alcătui decit teritoriile uniunilor 
de triburi ma.i importante'. De existenţa a:estor centre de rezistenţă a trebuit să 

1 N. Gudea, în ANRW. II, 6, 1977, p. 851-887; idem, în Brltannia, 10, 1979, 
p. 63-87; idem In Roman Front1er Stu,d.ies BAR, 71, 1980, p. 801 sqq; Ioana Bogdan 
Cătăniciu, Evolution of the System of Defence Works in Roman Dacia, ln BAR, 
116, 1981. 

2 Opinia contrară lJa N. Gudea, ln ANRW, II, 6, p. 868; idem, ln Brltannia. 
\O, 1979, p. 66. 

a I. Bogdan Cătăniciu, op. ctt., p. 18-19. 
4 I. Glodariu, Le systeme defenrif de l'etat dace et l'etendue de la province 

Dacta, în ActaMN, 19, 1982, p. 230, fig. 1. 
s M. Chiţescu, în Memoria Anttquttatts, 3, 1971, harta de la p. 235 şi p. 217-

218. 
• H. Daicoviciu, Dacia de la Burebtm· la cucerirea romană, Cluj, 1972, p. 127-

149; I. Glodariu, op. cit. 
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ţină cont Traian atun::i ::înd a wn::eput şi organizat lupta de ::u::erire. Da::ă ln 
Literatura de specialitate s-a a::ordat o mare însemnătate cer::etării aspectelor ar­
heologi::e ale conflictului da::o-roma:i în zona capitalei Sarmizegetusa, nu a::e!aşi 
Lu::ru s-a întîmplat în ::eea ::e praveşte ::elelalte zone. Piatra Craivii identifi:xită 
cu Apulum da::i:: a fost distrusă în cursul războaielor daci::e; ac::esul roman spre 
fortificaţie dacă este marcat de lagărul de la Ighiu şi un probabil ::astru de 
marş de la Galtiu, ::are ar putea data din epoca lui Augustus, ::înd armata romană 
se aproviziona pe Marisus (Strabo, VII, 3, l:l) sau din epo::a lui Traian. Cetăţile 
din vestul Da::iei, de pe Crişuri vo;- fi distruse la în::eputul se::. IP, ceea ce de­
monstrează rolul lor în lupte lui Decebal cu Traian. Anihilată de forţă militară, 
populaţia de aici va co;itinua să se dezvolte, însă, in aşezări des::hise, sub supra­
vegherea ate;ită a armatei romane din provincie; în ve::i:i.ătatea acestei „gens" 
vor fi masate numeroase trupe5• Dislo::area a::estor trupe în fortifi::aţiile de pe 
a::est sector de nord-vest al Daciei nu este pe depiin lămurită; ştampilele a::eleiaşi 
trupe au fost des::operite în diferite ::astella, diar în condiţii stratigrafice ne::on::lu­
dente sau neglijate de descoperitori, fapt ::e nu permite o ordo;iare cronologică 
a staţionării unor vexilaţii, sau doar a participării lor la lucrările de construcţie. 
Toate aceste trupe, însă, î~i vor desfăşura activitatea, în toată epoca romană în 
a::eastă zonă. 

Spre estul Transilvaniei, u;ide sunt con::entrnte de asemenea numeroase forti­
ficaţii dacice9 s-au îndreptat, probabil, o parte din forţele conduse de Laberius 
Mlaximus prin pasurile Bran, Buzău, Oituz. La .Sărăţel, ::etatea dacică a fost 
distrusă în cursul războaielor da::ice şi, probabil zona a fost supravegheată ::u 
ajutorul a două turnuri patrulateret0. Cetatea de la Covasna-Valea Zînelorn 
a fost distrusă printr-un incendiu, pentru ::ia.re o monedă de bronz Vespasian, 
constituie un terminus post quem12• Trupele din Moesia I:iferior şi Dacia aşezate 
în caste li al~ de la Breţcu, Olteni?, Hoghiz, Inlă::eni şi Or hei ul Bistriţei în::onjoară 
zona de densitate maximă cu cetăţi daci::e. Cercetările lui Istvan Ferenczi în estul 
Transilvaniei au dus la descoperirea a două ::astre de marş în depresiunea Ciu­
cului14, probabil din timpul războaielor dacice. In cazul în ::are cercetări viitoare 
nu vor pune în evidenţă şi alte fortificaţii t!"'aiane pe graniţa de est, va trebui 

7 S. Dumitrnş:u, în Thraco-Dacica, Bucureşti, 1976, p. 25·t 
e Coh. I Ulpia Brittonum a fost atestată la Porolissum şi poate la Bologa 

(C. Daicoviciu, în: Dacia, 7-8, 1937-40, p. 330 şi respectiv N. Gudea, în: Milităr­
grenzen Roms., II, Bonn, 1977, p. 320); coh. I. Britan!'lica are ştampile la Ilişua 
(CIL III 1633, 2) şi staţionează la Căşei CIL III 821, Rev.Arch„ 1929, 1); :::oh. II 
Britto:ium sau Britanni::a tot milliaria apare !ia Poro;issum. Romita 5i Iiişua, iar 
re::ent şi la Căşei (Informaţie D. Isa::: şi comunicare la Sesiu;iea :vruzeului din 
Rîmni::u Vîl::ea, 1986); ::oh. II Hispanorum Scutata Cyrenaica are ştam;:iile la Bo­
lo;;-a, o inscripţie la Zuto;· (CIL III 843); :oh. 1. Augusta? apare pe ~tampile la 
Buci:.JrP.i şi Porclissum - este- insii de clarifi:::e.t da::-ă estP ştampila coh. I. Aug. 
Itu:-e.eorum ::i~:::i 'a::eastă trtipă va face ulterior parte cli'.l armata Da::-iei Superior, 
î:1 :::a:-e va fi în acest :az tr;insferată de Hadrian sau Antoninm Pius; coh. V Lin­
go:rnm este atestatri ia Poro'.issum ~i la Ilişua, dar şi la Potaiss.a (CIL III 7638), 
coh. VI Thra::um este atestat& la Românaşi (CIL III 8074, 24), Porolissum (CIL I lI 
8075, 23 şi la thermele de la. Romita. (N. Gudea, in ActaMP, 8, 1984, p. 219-2~:1. 

0 Z. S;-:ekely, în 1'hraco-Dac~ca, 1976, fig. 7237. 
10 N. Vlassa, St. Dănilă, în Aiateria!e, 8, 1962, p. 341-347. 
11 SCIV, 19, 1968, 4, p. 363-373. · . . 
12 Ni se pare mai degrabă că distruge!"'ea să fie anterioară epocii lui Traian 

şi <.la:t1 nu este o distrugere din motive locale, ar trebui luată în considerare 
epo~a lui Domitian şi luptele a::estµia :::u dacii; războaie~e acestuia răminînd una 
din prob:emde cel mai puţin studiate sub ;ispe:::t arheolog.ic. . 

to Coh. I Bra::araugustanon,im sa\l, c.Q~ .. I. Hispa1;1_or.un;l D .vet'era;ia la Breţcu; 
ala I Asturum la Hoghiz; coh. VIII Raetorum la Inlă:::eni; la Olteni se pre.:oni­
ze;;iză pe criterii arheologice existei;tţa 1agăf.W\li)n epoca .tra_iană. 

14 fn Acta Hargitensia, 1980, p. 28. 
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să căutăm o explicaţie pentru faptul că zona este superficial apărată în această 
epocă. La Miercurea Ciuc-Jidovin III, cetatea dacică se pare că va continua să 
funcţioneze şi în epoca romană15, fapt ce sugerează ipoteza că populaţia din această 
regiune s-<a abţinut de la o atitudine ostilă faţă de Imperiu, cu care a putut 
stabili raporturi clientelare, aşa încît zona n-a fost evacuată şi pe rle altă parte, 
sectorul de graniţă n-a fost obiectul unei atenţii deosebite• din partea comandan­
ţilor romani, pînă l·a mijlocul sec. II e.n. Harta fortificaţiilor romane din epoca 
traiană dă imaginea prelungirii stării de după război. Dislocarea unui număr de 
trupe din Dacia în 114 e.n. nu înseamnă trecerea !1a o reorganizare a apărării 
Daciei, ci este urmare a necesităţilor războiului cu p<irţii. 

Hadrian „examină atent ţinuturile şi oraşele, inspectă fortăreţele, întăriturile, 
luând hctărîrea de a muta unele din ele în loct..ri mai potrivite, mai şi desfiinţă 
citeva, pentru ca în schimb să ridice altele"lG - adică programatic, ia urmărit 
realizarea unui sistem defensiv, care să servească intenţia sa de a asigura pacea 
~i dezvoltarea provinciilor. Politica lui Hadrian este o revenire într-o fază nouă 
la principiile lui Augustus de a asigura graniţa; nu ne hazardăm, cînd considerăm 
că Hadrian va relua procesul de creere a unui sistem de graniţă din punctul unde-l 
lăsase Domitian17 • Continuînd politica de graniţă 1a lui Domitian, va subdiviza 
tel"itoriile geto-dace în unităţi strategice, capabile să asigure prompte şi adecvate 
măsuri militare. Repetăm aici observaţiile noastre anterioare că prin creerea Da­
ciei Inferior şi a Daciei Porolissensis, Hadrian crează două provincii de graniţă. 
Analizînd descoperirile epigrafice şi arheologice de pe fiecare sector, ţinînd cont 
de unităţile administrativ-teritoriale, ni se impune constatarea că pentru Hadrian 
tC'rito:-iEe nord dunăre:1e nu constituiau un tot teritorial-geografic, că în concepţia 
sa strategică lime~;ul n-a fost organizat în funcţie de configuraţia geografică18 • 

După reprimarea acţiunilor roxolano-iazyge de la începutul domniei lui 
Hadrian, ameninţa:-ea acestora va dispare pentru o perioadă. Rămîne însă iactivă 
ameninţarea din spre nord-vest a dacilor liberi şi germanilor, iar spre est cea a 
triburilor dace şi a populaţiilor nord-pontice. Armata provin::iilor nou create, 
Dacia Inferior şi Dacia Porolissensis19 va avea menirea de a răspunde acestor 
ameninţări. Ambele provincii sunt dotate cu un număr disproporţionat de mare 
de trupe20 în raport cu supr.afaţa lor, fapt care indică rolul lor' ·de scut în apărarea 
graniţei de nord a Imperiului. 

Credem că acest punct de vedere in considerarea problemei organizării şi 
dezvoltării limesului dacic este mai eficient în înţelegerea mai apropiată de reali­
tatea istorică, decît adoptarea unei subîmpărţiri de cabinet, mai mult sau mai 
puţin subiectivă21. 

Este remarcabil că în sectorul de vest al D:a:::iei Superior, Hadrian pare să 
neglijeze apărarea, lăsînd-o în grija trupelor staţionate în cele două lagăre de mari 

' 1s M. Macrea, în SCIV, 2, 1, 1951, p. 308-309. 
1s Cassius Dio, 69, 9. 
17 H. Schonberger, în JRS, 69, 1971, p. 166-167. 
1s M. Macrea, pentru care evoluţia limesului dacic a fost un proces continuu, 

a afirmat adevărul de necontestat că fortificaţiile romane folosesc condiţiile geo­
grafice specifice provinciei; această axiomă a fost preluată de N. Gudea şi trans­
formată in principiul de bază al organizării sistemului defensiv al provinciei 
(ANRW, 1977, p. 853). 

19 Etapele organizării administrative ale Daciei în vremea lui Hadrian ;au 
putut fi determinate to:mai de fazele activizării fo::arelor de război, întîi datorate 
rexolanilor şi apoi triburilor nord-dacice. 

20 Diploma din 140 trebuie că reprezintă totalitatea trupelor din Dacia Inferior 
din vremea lui Hadrian, iadică trei alae şi 8 cohorte, la care se mai adaugă doi 
numeri atestaţi epigrafie. In Da::ia Porolissensis staţionau 3 alae şi 12 cohortes 
la care se mai adaugă din ştiri epigrafi:::e NPP, NMO şi un numerus Illyri:orum. 

21 N. Gudea a adoptat un sistem de prezentare pe sectoare geografice, care 
însă pune laolaltă fortificaţii care au făcut parte din provincii diferite; acest 
sistem este folosit în toate lucrările mai sus citate. 
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dimensinui Tibiscum şi Mi:::ia, intru :::it linia Dierna-Tibis:::um22 se va înfiripa 
abia după 129, în epooa lui Antoninus Pius. Trebuie avut în vedere că atît Ti­
biscum, cit şi Micia nu sînt fortificaţii de graniţă, :::ă numai absenţa cer:::etărilor 
ne pun în situaţia de a nu cunoaşte nimic din sistemul de graniţă pînă la Tisa, 
şi greşeala poate consta în faptul că se :::aută analogii perfecte :::u ceea :::e se 
cunoaşte în interiorul arcului carpatic, fării să se fa în :::onsiderare specifi:::ul 
zonei, zonă de :::împie23. 

Din cele ce ştim astăzi, observăm că Hadrian va iniţia apărarea flancului 
de est al Da:iei Superior, semn :::ă Imperiul urmăreşte atent dezvoltarea populaţiei 
da:::e din Moldova, restabilită după distrugerile din timpul războaielor :::u De:::ebal. 

Organizarea militară a Da:::iei Superior, în care îşi avea sediul legiunea XIIJ 
Gemina se pare că serveşte mai degrabă unui scop ofens.iv fiind mai „des:::hisă" 
şi în epocile ulterioare chiar dacă Antoninus Pius s-ar [pUtea să fi dezvolt1at o 
apărare mai atentă a graniţei de vest, din Banat, probabil ca rea:::ţie la intensifi­
:area acţiunilor unor latrones. 

1n :::adrul unităţilor teritorial-istori:::e - provin:::iile - se poate :::onstata în­
chiderea tuturor a::::eselor spre interior24, dar !ii ai:i prevalează grija pentru zonele 
în :::are ve:::inătatea populaţiilor război:licc fă:ea mai probabil un ata: de p:-o­
porţii, ca Î:1 :azu'. sistemului defensiv din jurul Porolissumului şi de pe graniţa de 
e~t a Daciei Inferior. 

Din pă:ate nu cunoaştem s:himbările produse pe se:torul de sud-est pc 
grar:iţa Da:iei Inferior, unde are loc o intensă cir:::ulaţie a t:-upelor între diferite 
fortiJi:::aţii, iar pe ele altă parte o seriP de t~upe atestate ai:::i nu au în:::f1 pre:::izat 
lo:::ul de garnizoană. Nu este ele neglijat ni:::i faptul că dintre :::ele 17 fortifi:::aţii 
de pe linia transalutană au fost efectuate cercetări doar în :::ele de la Rucăr, Jidava 
şi Rîşnov şi doar sondaje la Săpata ele Jos, Urluieni, Putineiu şi Flămânda. 

Cer:::etările ele pină a:::um din Da:::ia au iavut ca obie:::t cîteva din :ele mai 
importante fortificaţii şi datorită lor putem azi trasa în linii mari evoluţia fie:::ă­
reia în parte şi a limesului da:::i:::, ca ansamblu; din păcate, pînă astăzi nu s-a 
adoptat un mod unitar de abordare a :::ercetărilor, care să asigure cunoaşterea 
sub toate aspectele ia elementelor constitutive ale sistemului defensiv. Carenţele 
în metoda de :::erecta.re şi de publi:are produ::: simplifi:::ări în sto:ul informaţional 
ce trebuie analizat în vederea studierii istoriei militare a provin:::iei. In ultimii 
ani ne-am străduit să a:1alizăm critic diatele publicate privind fortificaţiile romane 
din Da:::ia25. Avem temeiuri să tragem con::luzia că faza de lemn şi pămînt a 
castella din Da::ia nu durează îndelungă vreme fără refa::eri şi schimbări26 • Acolo 
unde fortificaţia de lemn şi .pămînt a fost pusă în lumină şi a funcţionat o 
perioadă de timp mai îndelungată, a:olo se poate constata că ea a avut cel puţin 
două faze (Bologa, Buciumi, Băneasa, Micia, Orăştioara de sus). Deşi sumar cer­
cetate, fortificaţiile de pămînt din Dacia nu sunt :::îtuşi de puţin uniforme ca 
aspect27• 

22 I. Bogdan Cătăni:iu, Evolution ... , p. 42. 
2J Numai o :::er:etare amplă, :u mijloace ştiinţifice moderne vor putea re­

zolva problema :are fa:e obiectul unor dezbateri fără o bază informaţională obiec­
tivă; se pare că în Banat, î:'l evul mediu au avut loc repetate depuneri aluvionare. 

24 Thalspere din :on:::epţia lui von Domaszewski trebuie privit în acest con­
text fiind expresia po:iti:ii de creare a unor „fixed-element in a mobil strategy 
of imperial defense" fiind o „infrastructure for offensive operation in the event 
of major attaks" (E. Luttwak, The Grand Strategy of the Roman Empire, 1976, 
p. 57 şi p. 66). 

25 Evolution. . . passiim şi Fortificaţiile romane de pămint din Dacia, ms. 
lu:rare de plan 1981-1983. 

w Pun::tul de vedere al lui N. Gudea este că faza de pămînt rezistă pină 
la începutul se::. II fără schimbări, în AIIA, Cluj, 1977, p. 84. 

27 R. Florescu, în Ilfov, File de Istorie, Bucureşti, 1978, p. 89 sqq. 
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Holz-Erde-Mauer a fost construit la castellia de alae sau pentru JIJ;ai multe 
trupe simultan, căci avea un aspect impozant şi mai multă soliditate (Porolissum, 
Pomăt, Micia, Româneşti, Orheiul Bistriţei, Băneasa - faza II, Flămânda). 

Vialum lat la bază de 9-12 m s-a pus în evidenţă la Pojejena de jos, Buciumi, 
Brîncoveneşti, Orăştioara de sus - faza I şi la Putineiu. Aggerul de această 
natură s-a construit în zonele unde există un lut cu bun coeficient de coesiune. 
Nu ştim la ni:::i una d~n a:::este forturi cum era protej1at valul de apia pluvială: 
învelişul ar fi putut fi din scînduri, dar şi din glii de iarbă. Chiar dacă nu ni 
s-au păstrat elemente in situ ale palisadei de pe coama valului, săpăturile de la 
Putineiu ne-au adus date interesante privind forma în care a fost construită din 
mănunchiuri de nuiele prinse pe un schelet de bîrne, depăşind !15 cm lăţime; 
între bîrnele verticale erau pari pe care erau împletite crengile. Totul a fost 
făţuit cu lut frămîntat :::u apă şi paie, lia incendierea finală a castellum-ului res­
turile acestui înveliş s-a prăbuşit în fossa şi pe via sagularis. 

Murus caespiti:::ius s-a construit în zonele de deal şi păşune, unde gliile de 
iarbă erau la îndemînă. Există o variantă construită în întregime din glii (Mălă­
ieşti, Rucăr şi poate la Orheiul Bistriţei). Varianta în care gliile alcătuiesc baza 
şi pantele exterioare este reprezentată cel mai interesant la Inlăceni şi, socotim 
că şi aggerul anterior zidului de in:::intă de la Ulpia Traiania era construit tot în 
aceasă manieră. 

Se pare că principiul de bază pentru alegerea sistemului de construcţie era 
determinat de materialul de construcţie la dispoziţie în mediul geografic în care 
se stabilea trupa şi apoi de caracterul acesteia. 

Cercetările au pus în evidenţă faptul că se procedează la construirea în 
piatră a lagărelor în momentul cînd se decidea rămînereia definitivă a unei trupe 
într-un anumit loc. Astfel, primul castru de piatră - cel de la Drobeta apare chiar 
după pa:::ea din 102 şi se poate presupune că la Arcidava lagărul a fost şi el de 
la bun început în piatră ::a şi cel de la Tihău din nordul provinciei. Hadrian va 
reface în piatră o serie de castella şi probabil oastrul de la Apulum. Lagărele 
datorate epocii lui Hadrian se recunosc prin forma pătrată şi prin adoptarea unui 
sistem de zid cu Wehrgang susţinut pe stîlpi de lemn, cum se pare c-a fost cel 
dP la ·Sărăţeni şi Inlf1:::C'ni sau pe contraforţi de piatră ca 1ia 'Arutela, Copă:::eni, 
Rădăcineşti, Tite<;>ti şi Căşei. Este desigur tendinţa de a folosi cit mai raţional spa­
ţiul, forma patrată fiind de asemenea o reluare a formei preferate în epoca flavă. 
Observăm că, în aforă de lagărul legiunii de la Apulum şi de lagărul pentru ala 
de la S!ăveni de formă patrată, toate lagărele de ;mari dimensiuni: ::astra sau 
castella pentru alae sau mai multe trupe simultan ;Micia, Porolissum, Flămînda etc.) 
au forma de dreptunghi mai alu!lgit. Dl'o:::amdată, suntem în măsură să conside­
răm că atît castrul de la Apulum, cit ')i cel de la Slăveni poartă pe:::etea epocii 
lui Haclrian. 

In ceea ce prive~te dislocarea trup(']or în cadrul aceleiaşi provi!lcii, în diferite 
caste'.la nu dispunem de datele nP:::esan' pent~u că în general nu s-oau efe:tuat 
săpături în suprafaţă pentru a cunoaşte dispunerea interioară şi tlimensiunile 
exacte ale bariicilor. Locul des'.'operirii stampilelor n-a fost concludent pentru 
determi;rnrea fiazei căreia-i aparţin şi pentru puţine fortificaţii s-au determinat 
modifi:::ările produse în urma schimbării trupei (Tibiscum, Bologa, Căşei şi recent 
Ilişua). Toate întrebările privind aceste schimbări ce pot defini aspecte particu­
lare ale politi::ii ele graniţă, sau a:::ţiuni militare pricinuite de evenimente locale, 
mai urmează ia fi :ercetate cu migală şi metode ştiinţifice. Apariţia aceleiaşi trupe 
în mai multe castl'lla vecine nu înseamnă neapărat că ea a avut garnizoană suc­
cesiv în fiecare; trebuie avută în vedere posibilitatea că există o singură figlina 
în oare au lu:::rat pe rînd sau simultan soldaţi din şi pentru trupele respective, 
cu garnizoane vecine. 

Trebuie avut mereu în vedere că ne lipseşte' încă cercetarea exhaustivă a 
teritoriului Daciei şi că sînt de identificat nu numai castella de scurtă durată, 
dar şi cele în care au cantonat trupele în:::ă neloaalizate. 

2a Săpături inedite 1975-1978. 
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Pînă in epoca lui Marcus Aurelius situaţia în afara Imperiului se află într-un 
echilibru relativ care a făcut ca, practic, după războaiele dacice imperiul să 
nu fi fost tulburat de a:::ţiu:1i semnifi::ative ale populaţiilor de pe graniţa nordi:::ă. 
Reorganizarea administrativă şi militară a Daciei se produce din cauză că ea va 
fi asaltată de populaţiile barbare, de-alungul tuturor sectoarelor de graniţă. Se:::­
torul nordi:::, teritoriul Da:::iei Porolisse::lsis este în continuare cel mai iafe::tat şi 
aici este adusă legiunea V Macedoni:::a, aşezată in interiorul provinciei. Exer:::itus 
Da:::iae Porolissensis nu mai există :::a entitate de sine stătătoare, trupele staţionate 
pe teritoriul provinciei la fel :a şi ::ele de pe teritoriile Da:::iei Apulensis (Supe­
ror) şi Malvensis (Inferior) vor alcătui o unitate ta:::ti:::ă sub ::omanda uni:::ă a 
unui consulciris trium Daciarum. Da:::ă luăm i;i considerare trupele enumerate in 
diploma din 17929 observăm :::ă armata Daciei nu şi-ia sporit efectivul prin adu:::erea 
şi rămînerea aici a unor trupe; se înregistrează doar participarea la lupte a unor 
trupe aduse din Hispania - legio VII Geminia„ symma::hiarii astures sau din 
orient - legio X Fratensis. 

După Marcus Aurelius se produ::: schimbări :::e 1decurg din ne::esităţile de 
adaptare ale sistemului defensiv, ajuns la o dezvoltare satisfăcătoare, la :ioi 
cerinţe tactice, considerabil altele cia urmare a transformărilor suferite de concep­
ţia strategică tot mai pronunţat defensivă adoptată de Imperiu. Epigrafie şi arheo­
logi::: s-a putut determina apogeul dezvoltării sistemului defensiv în epoca lui 
Cara:::allia3o. Este foarte dificil, în condiţiile informării noastre prezente, s[1 urmărim 
fenomenul desfăşurf1rii schimbărilor în viaţa militară a Daciei in :::ursul sec. III. 
Mult discutat în lite:·atura de ~pecialitate este momentul încetării vieţii în castrele 
din Dacia. Este :::onstatat arheologic fapul că viaţa în castella din Dacia nu a 
încetat ca urmare a unor distrugeri violente; în cele in care cercetările au fost mai 
extinse (Bu:::iwni, Rîşnov, I:llă:::eni şi Slăveni s-au constatat lucrări de întreţinere 
a fortificaţiilor databile într-o epocă tîrzie31. Este greu de precizat cînd anume 
au avut loc aceste refaceri, materialul arheologi::: descoperit in ultimul nivel este 
greu încadrabil mai exa:::t. 

Descoperirile numismatice din castella cercetate pînă ia.cum32 piar a fi ele 
natură să în::ur:::e situaţia, :::ăci emisiuni ulterioare lui Philippes Arabs lipsesc 
aproape cu desăvîrşire. In aşezările civile fluxul de monedă imperială continuă39, 
pină cel puţin in secolul IV şi în unele, cu întreruperi, pînă în secolul VI e.n. 
Intrarea monedei posterioare lui Philipp Arabul în Daciia trebuie să presupunem 
că este doar urmare a schimbului comercial, mult redus din pricina neîntrerupte­
lor atacuri barbare asupra provinciilor sud-dunărene.34 • 

In general în Imperiu se constată o abundenţă de monedă pentru a:::eastă 
epo:::ă, tocmai :::a urmare a devalorizării ei, a crizei monetare. Fires:::, trebuie să 
discutăm motivele acestei particularităţi a circulaţiei monetare din Dacia. 

29 I. Piso, D. Benea, în ZPE, 56, 1984, p. 263 sqq. 
30 M. Ma:::rea, în: SCIV, 9, 1957, p. 215, Viaţa în Dacia Romană, 1968, p. 224. 
31 I. Bogdan Cătăni::iu, Evolution .... , p. 53 . 
.:i2 Monedele descoperite in castre au akătuit doar rar obie::tul unui studiu 

detailat, ele fiind pomenite de obicei în capitolul descoperiri mărunte; în rapoar­
tele mai amp:e sau în monografiile apărute dar şi în citeva studii N. Gudea, mo­
nedele din :::astrul roman de la Mehadia, în: SCJVA, 26, 1, 1975, p. 147 sqq; E. Chi­
rilă, N. Gudea, în: ActaMP., 3, 1979, p. 139 sqq; E. Chirilă, în ActaMP. 5, 1981, 
p. 189-190; I. Wink:er, în ActaMN .. I, 1964; Gh. PopiJiian, Aspects of cu.rency 
circulation in the roman camp and settlement from lSlăveni, în SMIM, 7-8, 
1975, p. 13 sqq. Monede emise de Aurelian s-au descoperit la Boroşneu (Dacia, 
NS, 197.5, p. 322) ~i Drumul Carului (informaţie Florea Costea) . 

.:i3 Evident n-au fost descoperite în cursul săpăturilor sistematice şi ele nu 
au :::onstituit subiectul unor sinteze numismati::e în afară de cazurile: Apulum -
I. Winkler, în ActaMN., 2, 1963, p. 215-240; Ulpia Traiana - I. Winkler, în 
Sargetia, 11-12, 1974-1975, p. 131-sqq; Potaissa - I. Winkler, A. Hopîrtean, 
Moneda antică la Potaissa, Cluj 1973; Porolisswn - I. Winkler, în ActaMN„ l, 
1964, p. 220; idem, ActaMP., 1, 1977, p. 83 sqq. 

34 B. Gerov, în ANRW, II, 6, 1977, p. 110-181. 
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Ştim din Historia Augusba (Al. S. 58) că Severus Alexander va da ostaşilor 
de la graniţă păminturi spunind că „aceştia vor lupta cu îndirjire dacă-şi vor 
apăra propriile ogoare". Dacia ca provincie de graniţă, avansată în frontul barbar, 
trebuie să fi fost în primul rînd obiectul reformei lui Sever Ale:xiander, care după 
cite ştim va găsi o dezvoltare absolută în sistemul roman tirziu al limitanei-lor35. 
Nu ni se dau amănunte, dar este de la sine înţeles că are loc transformarea soldei 
în „vite şi sclavi", necesari pentru a cultiva cee,a ce primiseră. Sistemul trebuie 
să se fi iaplicat progresiv, fiind probabil preferat şi de soldaţi, din pricina deva­
lorizării monedei şi poate că este generalizat în epoca posterioară lui Philipp 
Arabul. 

In aceea~i politică de angajare subiectivă a militarilor în apărarea provin­
e-iei se înscrie şi fenomenul, la fel de caracteristic pentru Da:::ia în sec. III e.n., 
de a numi militari în magistraturile ora5elor38. 

Iniţiativa lui Severus Alexander se pare că a fost urmată cu consecvenţă37 

că:i putem observa în castella din Dacia, în ultima fază apariţia unor construcţii 
nespecifice, cu funcţionalitate nedefinită38 ; din punctul nostru de vedere, aceste 
construcţii nespecifice pentru un castellum s-ar înscrie între dovezile privind 
„ţărănizarea" armatei. Fenomenul este foarte complex şi va avea asupra vieţii 
provincialilor, mai timpuriu efectele negative pe care aplicarea generală a legării 
soldaţilor de pămînt îl Via avea asupra vieţii provinciilor de graniţă în epoca 
ul teri oară. 

IOANA BOGDAN-CATANICIU 

QUELQUES CONSIDERATIONS SUR LE LIMES DE LA DACIE 

(Resume) 

C'est a partir de que'.ques syntheses (note 1) pub!iees au cours ele ces der­
niE•:·es anr:ees que nous proposons de presenter quelques considerations 
pour mettre en evidence Ies points restes obscures, Ies aspects qui n'ont pas fait 
l'objet d'une recherche, ou qui ont fait l'objet d'une re:::herche plus ou moins 
incoherente. Ce que nous savons des fortifications romaines de la Dacie nous 
permet de constater que celles-ci n'ont pas ete des le debut dans Ies formes 
qui nous sont parvenues, rruais qu'elles ont souffert d'importantes modifications, 
tant de con:cption que d'aspect. De l'existance des centres de resistance dace 
(Fig. 1) a du tenir compte Trajan lorsqu'il a conc;u et organise sa conquete de la 
Da:ie. Les cites daces du nord-ouest de la Dacie sur les valles des Criş seront 
detrnites au debut du ne siecle (note 7), ce qui demontre leur role ractive dans 
la lutte avec Ies romaines; dans le voisinage de cette „gens" anea:itie, mais restee 
au clehors de la province ont ete stationees d'importantes forces militaire. Au 
cont;aire la zone est de la Da::-ie, ou sont concentrees ega'.Pment des :ites forti­
fi6es daces restees libres, est faiblement defendue (Breţcu, Olteni, Hoghiz, Inlăceni 
et O?·heiul Bistriţei); comme la cite dace de Miercurea Ciuc-Jigodin III semble 
avoi:· co:1tinue ~t exister pendent la periode romaine on peut supposer que la 
population de cette regione s'est abstenue de toute attitude hostile envers l'Em­
pirc de sorte que la zone n'a pas fait l'objet ni d'une eva:uation ele la population, 
ni cl'une suryeillance spccirale de la part de l'armee romaine jusqu'â la moitie 
clu ne siede. 

35 R. Grosse, Romische Militărgeschichte, 1920, p. 6:3-G5. 
·36 N. Gostar, în Studii şi Cercetări Ştiinţifice, Ia~i. 14. 2, 1963, 259 sq. 
37 în a:est sens ~i int!'rpn•tarea noastră pentru regio î;i Evolution .. „ p. 51. 
as Const,ucţii tîrzii se întind eh iar ~i peste via sagularis la Bu::iumi, Bologa 

şi R:,nov. 
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A la suite de l'analise des de:::ouvertes epigraphiques et archeologiques dans 
chaque se:::teur, compte tenu des unites territorial-administratives, la constatation 
s'impose que, pour Hadrian Ies territoires nord-danubiennes ne :::onstituaient pas 
un tout geographique. Les deux provin:::es nouvellements crees auront pour mission 
de faire fa:::e aux menaces venant du nord-ouest - des tribus da:::es libres et des 
germaines, ai:i~i que da:1s l'est - des daces, et plutât des populations du nord 
du Pont Euxin. Ce qui frape :::'est que dans le secteur ouest de la Dacie Supe­
rieurre, Hadrien semble negliger la protection, en la laissiant aux soins des troupes 
stationnees dans les deux forts de grans dimensions, Tibiscum et Micia quc 
pourtout m• cloivent pas etre considere~ des fortifi:::ations fro::italieres; seul le 
manque de recher::hes nous met dans le cas de ne rien connaître du sisteme fron­
taliere dans :::e secteur. 

Pro:::cclant â une anialyse des donnees publiees concernant la phase e:i bois 
et en terrc des forts de la Da:::ie nous avons tout lieu de tirer la con:::lusion quelle 
n'a pas durL; longtemps sans des refe:::tions et de ::hangements prcsentant une 
gamme variee de formes; meme dans ce moment de la re::herche on ~onstate quc 
Ies fortifi:::ations en bois et en terre sont loin d'etre uniformes d'aspects. 

En ce que concerne le fin des castella de .la Da::ie est demontre ar:::heologi­
quement que l'o:::cupation n'aurait pas cesse par suite des destructions violentes, 
on a constate meme des travaux d'entretien effectues dians une epoque tardive. 
Tenant :::ompte que Ies monnaics postcrieures a Philippe !'Arab sont presque 
absent dans Ies ~astellia ele la Da:-ie, mais que da:is Ies habitats civils le flux 
de monnaie imperaile continue sa;is interuption, jusqu'au IVe, parfois meme 
jusqu'au VIe sie:::'.e on peut supposer que la penetration de la monnaie posterieure 
â Philippe ·en Dacic est l'effet des e:::hanges commer:::iaux, tres faibles par suite 
des iattaques inintcrompues des BarbarPs contre Ies provin:::cs sud-da:rnbiennE's. 
Nous croyons qu'on peut envisager la possibilite que apres Sever Alexander (Hist. 
Aug, Al. S. 58), en Da:::ie le systeme cl'engagpment subjectiv des militaires da:is Ja 
defen:::e de la provin:::e par l'attribution des terres s'cst developpe progressivement 
etant prefere justement par suite da la devalorisation de la monn<iie et peut-etre 
s'est generalisee sur la frontiere au cours de l'epoque posterieure a Philippe Arabs. 
Ce phenomene :::omplex :::omportera pour la vie de la province Da:::ie, plus tot, 
les effets negatifs que la transformation „p<iysanne" de l'armt'·e aura sur la vie 
economique et :::ulturelle des provinces frontalieres da::is l'C-poque suivante. 
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