DESPRE CERAMICA PROVINCIALA LUCRATA CU MINA
DIN CASTRE.
OBSERVATII ARHEOLOGICE CU SPECIALA PRIVIRE LA CITEVA
CASTRE DIN DACIA POROLISSENSIS

Cercetarea arheologicid contemporand privind epoca romand pune un
accent ot mai mare pe prezentarea si analiza exhaustiva a materialului
arheologic provenit din sapéaturile arheologice. Aceastd orientare spre o
asa zisa etno-arheologie tinde sa elucideze, in primul rind, formele de
viatd ale populatiei, sa stabileasca nivelul culturii materiale provinciale
in raport cu nivelul general al civilizatiel romane, sad precizeze structura
acestei culturi materiale, sa surprinda principalele aspecte ale aculturatiei
romano-autohtone,

Ceramica autohtond din asezdrile romane gasite in diferite provincii
ale Imperiului Roman a fost semnalati mai demult si discutati de mai
mult timp in literatura de specialitate europeani!. In istoriografia noas-
ira prezenta ei in castre (nc referim in special la ceramica lucratd cu
mina in maniera dacicd) a fost apreciati in mod dcoscbit, constituind
unul din argumentele importante in sprijinul teoriei continuitati dacice
in provincia romana2?. Concluziile in legatura cu aceastd ceramica, me-
reu completate prin descoperirile noi, au fost tot timpul reluate si re-
petate de mai multe ori®. Din pacate, din punct de vedere tehnic si ar-
heologic, aceste concluzii au ramas la un nivel strict teoretic, demonstra-
tia stiintificA nedepasind un prag de inceputi. Faptul se datoreazd pe
de-o parte cantitdtii reduse de material ceramic lucrat cu mina publicat
in general, oscilatiilor cantitative ale acestui material de la castru la
castru (tocmai, poate, din cauza stadiului diferit al cercetdrilor), iar pe
de alta parte faptului cad foarte putine materiale ceramice lucrate cu
mina din castre au fost publicate sistematic3.

! In special a fost pusd in discutie si comentatd in arheologia moderni grr-
mand,; semnalati pentru castrele de la Faimingen (ORL, 66), Hifingen (ORL, 62a),
Stockstadt (ORL, 33), Zugmantel (ORL, 8), etc.; despre acest subiect au scris R.
von Uslar, in Saalburg Jahrbuch, 8, 1934, p. 81; D. Baatz, in Iimesforschungen 4
(Mogontiacum), 1962, p. 38; G. Milldenberger, in Saalburg Jahrbuch, 24, 1967, p. 8;
B. Beckmann, in Saalburg Jahrbuch, 27, 1971, p. 38.

2 C. Daicoviciu, La Transilvania nell”antichita, Bucarest, 1943, p. 104—105.

3 D. Protase, Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei si numis-
maticii, Bucuresti, 1966, p. 65—70.

4+ O ultima trecere in revistd a lor: D. Protase, Autohtonii in Dacia romand,
Bucuresti, 1980, p. 136—154.

5 De fapt au fost prezentate sistematic doar vasele de la: Orheiul Bistritei (D.
Protase, in Probleme de Muzeografie, 1960, p. 118—124), Bologa (N. Gudea, in
ActeMN, 6, 196, p. 503—508), Buciumi (N. Gudea, in SCIV, 21, 1970, p. 299—311;
idem, in Castrul roman de la Buciumi, Cluj, 1972, p. 37—62), Risnov (N. Gudea —
I. Pop, Castrul roman de la Risnov—Cumidava, Brasov, 1970, p. 14, 57—58; N. Gu-
dea, in Cumidava, 6, 1973, p. 23-—38). In legaturd cu ceramica provinciala lucratd
cu mina de la Risnov am dori sd facem urmatoarca mentiune: in lucrarea Autuh-
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230 N. Gudea — I. Motu

Situatia de la care am pornit este urméitoarea:

— pentru cele mai multe dintre castrele in care a aparut, prezenta
ceramicii lucrate cu mina este amintitd doar in contextul general al ma-
terialului arheologic;

— sunt rare cazurile in care a fost mentionat exact locul de desco-
perire, pozitia in stratigrafie si materialele cu care sc¢ asociazi ceramica
lucrata cu mina;

— si mai rarc sunt cazurile cind s-au gasit si (mai ales) cind s-au
publicat forme (vase) intregi sau intregite grafic, care sid permiti un
studiu al formelor si tipurilor de vase;

— si maij rare sunt cazurile cind s-au prezentat si analizat influen-
tele reciproce, inevitabile dealtfel, intre ceramica lucratd cu mina si cea
lucrata la roata;

— lipseste un studiu care sa puna in discutie cantitatea acestei ce-
ramici lucrate cu mina, raportul in care se afld fatd de ceramica lucrata
la roata, tipurile si formele de vase, raspindirea lor, raportul intre da-
tareca accstor vase si fazele generale sau mai limitate ale constructiilor
militare,

Ca urmare a acestei situatii si concluziile cu caracter istoric au ra-
mas, asa cum am vazut, relativ limitate®; a. ceramica lucrata cu mina
a apdrut aproape in toate castrele, fie ele pe granita (Vetel, Bologa, Bu-
ciumi, O. Bistritei, Brincovenesti, Inladceni, etc.), fie cele din interior (Gi-
lau, Gherla, etec)). Fig. 1. b. descoperirile de acest fel nu sunt deci nici
intimplatoare, nici izolate; ne gasim in fata unei situatii care se repeta
in chip constant; c. datarea ceramicii lucrate cu mina s-a facut la modul
general, fard nuantiri; d. semnificatia prezentei ei este importanti: ea
atestd prezenta populatiei autohtone si este una din cele mai graitoare
dovezi ale existentei ei. M. Macrea credea cd provine de la populatia

tonii in Dacia romand (Bucuresti, 1980, p. 147, nota 22), D. Protase afirma cd anu-
mile vase (despre care noi am scris cd sunt ,dacice”) dateazd de fapt din epoca
bronzului, cultura Schneckenberg, ,la ea acasd In zona- respectivd“. Trebuic sa
subliniem faptul cd nici M. Macrea, nici I. Mitrofan si nici noi (N.Gudea — I. I’op)
nu am identificat urme de locuire din epoca bronzului pe locul castrului; mate-
rialele lucrate cu mina au fost gdsite in strat nederanjat (uneori) in bastioanele
portilor, in turnurile de colt etc. Dealtfel chiar D. Protase scrie (p. 146) ,urme da-
cice preromane peste care s-ar putea sa se suprapuni castrul nu sint“. Deci, indiferent
de cit ,,ar filaea acasa“ ceramica despre care D.Protase credecd dateazd din epoca
bronzului, ea a fost aflati in strat roman (si numai roman): pe vetre, in Incéaperi,
la nivele care nu lasd sa se presupund prezenta intimplitoare a unei ceramici an-
terioare!!! Noud ni se pare cd ar fi posibil — asa cum am mai scris — ca la Ris-
nov sl existe o ceramicd dacicd cu forme si elemente de decor de aspect mai
primitiv, alaturi de formele cunoscute imitate dupd cele din Latene-ul tirziu.
Privind prin aceasti prismd, afirmatia lui D. Protase a fost pripitd. Acest lucru
nu nc mird daca ne gindim ca in anul 1980 (cind 1i apdrea cartea) el scria ca
»intreg materialul arheologic descoperit in 1939 in castrul roman de la Risnov
este inedit* c¢ind in monografia noastrd (p. 46, nota 26) se scrie clar: ,,va fi publicat
intreg materialul cunoscut ca provenind din castrul de la Risnov. Pentru mate-
rialele vechi provenind din sdpdéturile lui M. Macrea nu cunoastem exact locul
de descoperiret, Dar intre timp noi am primit de la 1. I. Russu inventarul! acestui.
material (intocmit de M. Rusu) asa cd stim exact de unde provin materialele
gasite In anul 1939,

6 Vezi mai ales D. Protase, op. cit., p. 150—154; dar acest material documentar
de exceptionald importanti este departe de a fi fost exploatat temeinic.
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dacica folositd la construirea castrelor? sau a fost adusa din mediul da-
cic’. C. Daicoviciu sustinea ci provine de la militarii daci recrutati in
trupele romane?, D. Protase se indoia de aceastd ultima posibilitate, su-
gerind provenienta ei din mediul rural dacic!9.

Situatia mai sus expusa justifici o abordare a problematicii acestei
ceramici. In cele ce urmeazi vom prezenta principalele probleme in le-
gaturd cu ceramica provinciald lucratdi cu mina din citeva castre din
provincia Dacia Porolissensis, mai bine si mai temeinic cercetate (Bologa,
Buciumi, Moigrad—Po:met, Gildu), la care vom adauga materiale lucrate
cu mina dintr-un castru din provincia Dacia Malvensis (Risnov). In cazul
acestor castre avem posibilitatea si depasim simpla semnalare a
prezentei ceramicii lucrate cu mina si sd prezentdm detalii, date mai pre-
cise in legaturd cu: a. contextul de descoperire (loc de descoperire, pozitia
in stratigrafie, raspindireca in interior); b. citeva date esentiale (calitatea
pastei, culoarea pastei, calitatea arderii); c. formele vaselor si elementele
de decor; d. datarea prin asociere a acestei ceramici; e. modificérile sur-
venite in gama de forme (de baza) si influentele primite de la ceramica
lucrata la roatd; f. provenienta vaselor lucrate cu mina.

De la bun inceput trebuie sid precizdm cd vom numi aceasti ceramica: cera-
micd provinciald lucratd cu mina In manierd dacicd. Numele acesta permite evi-
tarea oricdror confuzii In legdturd cu caracterul si datarea ei si fereste pe cer-
cetitor de orice echivoc. In cele mai multe cazuri a fost numitd numai ceramica
dacicd!!, ceea ce poate duce la confuzia cu ceramica dacicd propriu-zisd (dinainte
de cucerire) sau a fost numiti chiar ,element de culturd materiald neromana de
facturd dacicd“l?, ceea ce apare cel putin curios, dacd ne gindim la locul si epoca
in care a aparut si mai ales dacd avem in vedere procesul de aculluratie; ba mai
mult, un asemenea nume, ar putea implica o totald separare in cadrul provinciei
Dacia intre viata ,romanilor* si cea a ,autohtonilor“ ceea ce evident ar fi o gre-
seald de fond.

Nu ne-am propus sid rezolviam toate problemele legate de existenta ceramicii
provinciale lucrate cu mina. Lucrarea noastrd incearcd sa stabileasca la ce re-
zultate poate duce cercetarea detailati pentru un numir limitat de castre (bine
cercetate) si, prin urmare, ce se poate astepta de la o cercetare exhaustiva si inca
mai detailatd a subiectului in viitor. In acest scop am procedat in felul urmator:
i, pe planurile castrelor mai sus amintite (Bologa, Buciumi, Moigrad—Pomet, Gi-
liiu, Risnov) am marcat locurile unde s-a descoperit ceramicd provinciald lucrata
cu mina, Fig. 2—6; b. am marcat cu semne diferite apartenenta la nivele diferite
ale stratului de locuire; c. acolo unde am avut situatii stratigrafice foarte clare

7 M. Macrea, in SCIV, 2, 1, 1951, p. 282—295; opinii de acest fel sunt greu
de acceptat astdzi cind se stie exact modul, timpul si cine construia un castru.

8 Ibidem.

¥ C. Daicoviciu, in Istoria Romdniei. Compendiu, Bucuresti, 1970, p. 193.

10 D, Protase, op. cit.,, p. 152—153; el afirmi ca ,potrivit acestei optici mult
simplificate (a lui C. Daicoviciu) ar Insemna ca in virtutea unui presupus conser-
vitorism eXcesiv, numai soldatii daci..., dar nu si cei de altd origine etnica (his-
pani, germani...) puteau folosi vasele locale tradifionale... ceea ce este foarte
greu, dacad nu chiar imposibil de imaginat*. Pornind de la aceastd idee autorul
susiine cd vasele locale au putut fi folosite si de soldatii strdini; cd recrutarea
locala nu s-a aplicat in Dacia decit dupd mijlocul secolului II e.n.; cd ceramica
lucratd cu mina a ajuns In castre datoritd casitoriilor mixte. Toate acestea sunt
tmai ,greu de imaginat“, dacd nu chiar imposibile.

1 Chiar noi am denumit-o astfel atunci cind ne-am referit la ceea de la Bu-
ciuini, Bologa, Risnov (vezi nota 3).

12 D, Protase, op. cit., p. 137.
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am marcat acest lueru chiar in profilul unei sectiuni (pentru o mai buni intelegere
a situatiei). Fig. 7. d. am adunat si catalogat principalele forme de vase lucrate
cu mina din castre: cesti (Fig. 9), oale de diferite tipuri (Fig. 10), strachini cu fund
plat (Fig. 11); e. amn cautat sa precizdm <it mai clar variatele grupe de material
arheologic databil cu care se asociazd ceramica provinciald lucrati cu mina; f.
am cautat sd stabilim daca existd diferente in ce priveste factura (calitatea si
cuinarea pastei, calitatea arderii, etc.), formele si motivele decorative intre ce-
ramica provinciald lucratd cu mina si ceramica dacicd datind dinainte de cucerire;
g. am cdutat si stabilim in ce madasuri cele doud grupe mari ale ceramicii pro-
vinciale (lucrate la roatd si cu mina) s-au influentat reciproc; h. am ciutat si
stabilim de unde si cum a ajuns ceramica lucrati cu mina in castre,

Concluziile la care am ajuns sunt urmaitoarele:

1. contextul de descoperire (locul de descoperire, pozitia in stratigrafie, ras-
pindirea in interiorul castrelor).

— ceramica provinciala lucrati cu mina a apirut In toate zonele si cladirile
castrelor cercetate: in péartile fortificate ale incintei (turnuri de colt, turnuri de
curtind, bastioanele portilor, in si sub valul de pamint), in constructiile adminis-
trative si depozite (principia, praetorium, horrea, etc)), in baricile locuinte, des-
tinate adapostirii trupei, Fig. 2—6. Trebuie si remarcim cd cele mai numeroase
asemenca vase au apdrut, cum era si de asteptat, in baracile-locuinte;

— ceramica provinciald Jucratda cu mina este prezentid pe toata adincimea
stratului roman  de culturd; chiar si descoperirile izolate arati acest luecru. La
Risnov si Bretcu de pilda citeva vase lucrate cu mina au aparut in pozitii stra-
tigrafice legate de prima fazd de constructie (incinta din val de pamint). In cas-
trul de la Bologa vasele lucrate cu mina au apdrut in ambele nivele ale stratului
de locuire din bardci. Fig. 7. La Gilau insa, ceramica lucratd cu mina a aparut
numai in partea superioard a stratului de locuire, legat de ultima fazi de construc-
tie. Acelasi lucru s-a putut constata si la Buciumi si Moigrad unde insd sunt
fragmente de vase care apar si in nivelul intii de locuire;

— deci vasele lucrate cu mina sint raspindire pe intreaga suprafata a cas-
trelor mai sus amintite. Cantitatea acestor vase diferd de la castru la castru, fie
in strinsi legiturd cu suprafata cercetatd, fie in legdturd cu apropierea de o
asezare dacicd mai veche care a supravietuit (Moigrad, Risnov). In general ins3,
raportati la cantitatea de vase lucrate la roata, proportia intre cele doua categorii
ceramice este cam 5—95%,, poate chiar 10—90%, in unele cazuri. Numadrul vaselor
(reprezentate si de fragmente) poate fi de 40—50 la Bologa, Buciumi si de 150—200
la Gildu, Risnov, Moigrad—Pomet.

2. date tehnice in legdturd cu producerea (calitatea pastei, culoarea pastei,
calitatea arderii).

— factura vaselor este in general mai neaspectuoasd, datoritd meodeldrii cu
mina. Pasta este mai intotdeauna amestecatd cu nisip si pietricele, care joaca rol
de degresant. Din aceste motive a fost socotiti in mod frecvent ,de aspect gro-
sier®, ,,grosoland“, ,rdu framintatd“. Noi socotim cd aceastd facturd se datoreaza
manierei de fabricare, care da acest aspect si poate fi numitd pastd poroasi, acest
termen indieind o anumita calitate a pastei. I.a unele din vasele lucrate cu mina
(in special la cele imitate, dupd cele romane), se observd o Imbunatitire a ca-
litiiti pastei, in sensul cd continutul ei se imbunatiteste apropiindu-se de calitatea
pastei folosite la vasele provinciale lucrate la roatd. Aceastd constatare se aplica
la dilerite forme de vase In mai multe din castrele mentionate. Se poate deci
considera cd in mare masurd vasele lucrate cu mina se fac in chip traditional din
pastd poroasd (grosoland, impurd, etc.). Producdtorii lor insd nu se dau in laturi
de la folosirea pastei de buna calitate atunci, probabil, cind o au la indemina.

— culoarea pastei este in general (dacd nu chiar in toate cazurile) bruna ros-
catd sau chiar roscatd; existi citeva exemplare de vase care sunt din pastd cenusie,
cenusie mai inchisd §i cenusie roscatd. In cazul unor forme imitate dupa ceramica
12 roatda s-a renuntat la pasta de culoare brunéi-roscatd, utilizindu-se pastd de cu-
l.;are ciramizie sau cenusie roscatd. Folosirea celorlalte culori pare deocamdata
Intimplatoare.

— arderea vaselor lucrate cu mina, desi in cele mai multe cazuri pare incom-
pletid, nu a prejudiciat duritateca pastei sau rezistentei vasului; In general se con-
siderd cd aceste vase sunt ,rdu arse“, ,arse incomplet™ etc.; in profilul fragmenteior
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de vase este insa vizibila stratificarea pastei in functie de temperatura de ardere
(miezul cenusiu, exteriorul de culoare bruni roscati), dar arderea a fost com-
pleti (din punctul de vedere al ceramistului respectiv). Ci arderea a fost com-
pleta, cd asa zisa ,ardere rea“, ,ardere incompletd® nu a prejudiciat calitatii va-
sului o dovedeste indelungata folosire a unora din aceste vase. Ea este dovedita
de multe ori de frecventa si intensa lor afumare. In cazul unor vase din pasti de
calitate mai buna si arderea pare mai ingrijitd in sensul cad structura internda a
peretilor si culcarea apar uniforme pe toatd grosimea peretelui;

3. formele vaselor lucrate cu mina si elementele lor de decor — trecerea in
revistd a materialului ceramic lucrat cu mina din castrele mai sus amintite arata
¢i s-au utilizat urniitoarele forme de vase: ceasca; doud tipuri; fiecare cu mai
multe variante. Fig. 9; oala; de mai multe tipuri (oala-borcan, oala-sac, oala cu
pereti usor curbati); fiecare cu mai multe variante. Fig. 10 (cu baza dreaptd, cu
buza usor rasirinta, cu buza mult rasfrintd, etc.); strachina cu fund plat; un singur
tip cu mai multe variante in functie de forma si pozitia buzei. Fig. 11—12; capacul;
un singur tip mai multe variante, Fig. 13. Raspindirea tipurilor de ceascd este
deocumndatd de neexplicat. Exista castre in care s-au descoperit cesti cu toartd
{Moigrad--Pomiet, Risnov, Bretcu, Micia) dar exista castre unde s-au gisit numai
cesti fara toarti (Bologa, Buciumi, Gildu). Ceasca fira toartd este in general mai
deschisd, cu gura larga. Indltimea ei pare a scidea. Nu s-a constatat in general
perpetuarea unor forme de vase dacice lucrate cu roata. La Risnov insi am iden-
tificat si torme de vase tipice lucrate la roatd, care s-au perpetuat in epoca ro-
mand, Forma cea mai raspinditd de vas lucrat cu mina pare a fi oala cu peretii
foarte usor curbati <i buvza dreaptd sau cea cu peretii usor curbati si buza risfrintai.
Nu am insistat acum, Ir aceastd faza, asupra tipurilor si variantelor de vase,
peniru cid nu am urmarit in mod special precizarea unei tipologii. Am dorit nu-
mai si mentiondm existenta formelor principale, a variantelor foarte diverse, ca
o constatare de principiu

— cele mai multe din formele (vasele) existente sunt simple, nedecorate.
Cestile de pildd sunt in cele mai multe cazuri lipsite de orice element de decor.
Sunt insd si exceptii. La Gilau aproape toate cestile sunt decorate cu alveole la
bazi. O singurd ceascd este nedecorati. La Bologa o singurd ceascd este decorata
cu alveole la bazd., Toate celelalte sunt nedecorate. Oalele nu mai prezinti o
incdrcatura decorativd deosebitd (asa ca In epoca dacicd dinainte de cucerire de
pildd); in general oalele sunt decorate fie pe buzid (Gildu, Risnov) cu alveole, fie
sub buzd cu briu alveolar sau incizii (Buciumi, Bologa, Risnov, Moigrad-Pomet)
sau pe mijlocul vasului cu briu alveolar, briu in relief, butoni (Gildu, Risnov, Bu-
ciumi, Moigrad—Pomet, Bologa). Este dificil acum si separdm, din cauza numai-
rului mic de vase, acest fel de decorare a vaselor. Nici nu ar avea importanti in
aceastd fazd a cercetdrilor. Ceea ce este important este faptul cd toate motivele
decorative sunt mosteniri de la ceramica dacicd dinainte de cucerire. Tot atit de
important este faptul cd in general bogitia de motive s-a redus, decorul.vaselor
este mult simplificat, variatia motivelor este mult redusid. Toate acestea ar putea
sugera o apropiere de ceramica provinciald lucrati la roatid care in general nu
este decoratd. In cazul cd aceastd observatie va fi generalizati prin mai mulle
exemple se va putea spune cd aparitia unor motive decorative pe ceramica lucrata
la roatd din Dacia constituie o urmare a intluentei ceramicii dacice lucrate cu
mina sau a ceramicii dacice in general, Vasele imitate dupa cele romane nu sunt
deloc decorate, ca si modelul dupa care s-a realizat imitatia.

4, datarea prin asociere a ceramicii provinciale lucrate cu mina. Posibilitatile
de datare a ceramicii lucrate cu mina sunt mai multe: a. in primul rind poate
fi element de datare contextul de descoperire; pentru ceramica gasita, de pilda,
in valul de pdmint al castrului de la Bologa sau Risnov sau cea gdasitd in basti-
oanele de zid ale portilor la Bologa, Buciumi, Gildu, Moigrad—Pomet, locul de
descoperire constituie principalul element de datare. Aceastd datare este comple-
tati desigur de pozitia in nivelul de locuire si de materialele asociate. In cazul
bastioanelor de poarti este vorba de monete, fibule, aplice, fragmente de ceramica
de import TS. Acelasi mod de datare se poate aplica si ceramicii gasite in tur-
nurile de curtind, in turnurile de colt, in clddirile administrative ale castrelor; b.
in al doilea rind poate data numai materialul asociat; in cazul baricilor-locuinta
unde nivelele stratigrafice sunt uneori mai dificil de separat, materialele asociate,
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gasite la acelasi nivel sunt cele care indicd datarea fragmentelor lucrate cu mina.
Asa este cazul fragmentelor de vase lucrate cu mina de la Bologa care au aparut
atit in nivelul de jos al stratului de locuire din barici, cit si in cel superior. Am-
bele grupe de vase pot fi datate numai cu ajutorul materialelor asociate (frag-
mente de ceramica TS, monete, fibule). Dacd nivelul inferior de locuire dateazi
din perioada 106—150 e.n., atunci cel superior poate fi datat dupa 150, iar ultimul
strat dupd Inceputul secolului IIT e.n. Cam in aceste trei etape pot fi datate si
fragmentele lucrate cu mina. La Buciumi de pildi vase lucrate cu mina au apdrut
mai ales in bardci pe nivelul cel mai de jos al stratului de locuire alidturi de mo-
nete de la Traianus, care nu depdsesc anul 113—I114 e.n. Intr-o baracid insi (nr. 2)
o ceasci dacica a aparut exact sub stratul de tigle si olane ale acoperisului
cidzut, asociati cu moneti de la Trebonianus Gallus. In castrul de la Moigrad—
Pomet par mai numeroase vasele care apartin ultimei faze de locuire sau, in orice
caz, fazei de locuire care dateazi dupd construirea castrului cu zid de piatra (213
en.). Insd si aici am gdsit vase lucrate cu mina care dateazd din vremea consiruc-
tiillor din chirpici ale primei faze, deci imediat dupit cucerire. D. Isac sustine
cd ceramica lucrati cu mina apare la Gildu numai in faza cu zid de piatra a
castrului.

Deci, luata in general, datarea ceramicii provinciale lucrate cu mina in se-
colele II—III e.n. este indiscutabila, asa cum indiscutabild este si permanenta ei
in stratul de locuire al castrelor de la inceputul si pind la sfirsitul ocupatiei ro-
mane, In stadiul actual al cercetirilor se pune insd problema datirii mai precise
a vaselor din aceastd grupd, in mai bunid legiturd cu fazele de constructie, de
reparatie si, in general, cu evolutia internd a fortificatiilor. Acum se poate afirma
cd vasele lucrate cu mina apar in toate fazele de constructie si de reparatie ale
castrelor, in toate fazele de constructie sau extindere ale constructiilor din inte-
rior, putind fi, de la caz la caz, datate aproape pe decenii de existenti ale forti-
ficatiilor.

5. Problema cea mai dificild este aceea de a stabili iIn ce méisurd ceramica
provinciald lucratd cu mina a influentat ceramica provinciald lucratd la roatd si
invers, in ce mdasurd aceasta din urmda a influentat ceramica provinciald lucrati cu
mina. Tot ce se poate spune acum este cd influentele s-au manifestat in: a. pre-
luarea la minad a unor forme de vase tipice la roatid; b. modificiri ale formelor
traditionale dacice; c. modificdri ale unor péar{i ale vaselor; d. restringerea gamei
de motive decorative; e. transferarea unor motive tipice ceramicii lucrate cu mina
la ceramica lucrata la roata.

a. In castrele de la Bologa, Buciumi si Gildu, au fost descoperite forme de
vase din cele provinciale produse in mod obisnuit la roatd, lucrate cu mina. Cea
mai sigurd formd (in acest moment al cercetdrii) este deocamdatd strachina joasi
cu fund plat. Ea a aparut in mai multe variante (Fig. 1I) care nu se deosebesc
intre ele decit prin indltime si mai ales prin profilul buzei. Dealtfel, in afara for-
mei propriu zise, se pare ca influentele se manifestd si prin Imbunititirea calitatii
pastei, folosindu-se o pasti asemdndtoare cu cea a vaselor lucrate la roati. In
aceste cazuri apar §i modificirile In culoarea pastei. In castrul de la Gildu au fost
descoperite si capace de vase lucrate cu mina. Si in cazul acestora pasta este de
mai buna calitate decit cea obisnuitd pentru vasele lucrate cu mina.

b. formele vaselor lucrate cu mina par a deveni mai svelte, mai putin greoaie
decit cele antecucerire similare. c. In afard de aceasta apare in chip frecvent ris-
fringerea buzei, ca la vasele lucrate cu roata si chiar se poate remarca prezenta
unor buze profilate, S-ar putea, deasemenea, ca deschiderea, deci largimea gurii, la
oale si cesti si fie o urmare a influentelor primite de la ceramica cu roata.

d. despre restringerea si simplificarea motivelor decorative am discutat mai
sus. Aici am sublinia doar faptu! ci, se parc, in functie de densitatea locuirii da-
cice in provincie se pastreazd mai mult sau mai putin constatat motivul decora-
tiv. De pilda la castrele din Bologa, Buciumi, Gildu, motivele decorative sunt foarte
simple, rare si de putine ori apar combinate. In acelasi timp la Moigrad—Pomet
si la Risnov, unde dacii sunt mai aproape si probabil mai grupati in apropierea
castrelor, motivele de pe ceramica lucratdi cu mina apar mai apropiate de cele
anterioare cuceririi.
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e. o serie de molive decorative tipice ceramicii lucrate cu mina (dinainte de
cucerire): briul alveolar, alveolele, inciziile, au aparut pe vase lucrate la
roatd mai ales in castrele de la Moigrad—Pomet, Buciumi, Bologa, Risnov.

Toate acestea constatiri au caracter preliminar. Lipsind monografii ale castre-
lor, lipsind corpus-uri de ceramicid provinciald sunt greu de obtinut date mai si-
gure si mai ales sunt greu de ficut comparatii. Nu avem deci, incd, imaginea ge-
nerald si totald a formelor de vase, a elementelor de decor care s& ne permita sa
extindem, si lirgim aria observatiilor de acest fel si s@ ducd la concluzii cu va-
loare absoluta. ‘

6. provenienta vaselor lucrate cu mina. In chip teoretic pot fi acceptate ca
valabile toate ipotezele (amintite mai sus) In legaturda cu felul cum a ajuns cera-
mica lucrati cu mina in castre: de la locuitorii daci folositi la constructia castre-
lor, de la daci recrutati in armata romand, de la femei dace casdtorite cu soldati
romani, etc. Ipoteza lui D. Protase!? insd in legidturd cu posibilitatea cumpararii
ceramicii lucrate cu mina de la Dacii liberi nu este deloc acceptabili. In cazul
acesta ar trebui si admitem ca soldatii din castrele din Banat cumpdrau ceramica
sarmatad, cei din castrele de pe Olt ceramica roxoland, alani, goticd etc. etc., ceea
ce nu este deloc conform cu realitatea arheologica. Solutiile mai sus amintite sunt
dificil de demonstrat, usor de criticat si nu explica deloc nici rdspindirea, nici trans-
formérile, nici caracterul ceramicii lucrate cu mina. Pentru a da o explicatie mai
acceptabild, trebuie sd pornim de la situatia soldatului roman in general: de unde
isi procura el vasele? de unde avea ustensilele de menaj? Trebuie si presupunem
ci, asa cum isi cumpdra vasele de lux din import (TS), vasele de lux locale (TSP),
vasele din bronz, mortaria, etc.,, asa isi cumpara si vasele de uz comun, intre care
se puteau afla si vase lucrate cu mina. S-ar putea Insd ca aceste vase (in general)
si nu provinid din comert, si fortificatiile sd fi avut propriile lor cuptoare si pro-
prii lor mesteri (asa cum in mod sigur aveau pentru materialele de constructie).
In primul caz inseamnid ci produsele lucrate cu mina existau pe piata, aldturi de
celelalte produse ceramice de uz comun sau de lux, ceea ce sugereazd existenta
unor olari care produceau astfel de vase. Traditionalismul formelor, al elementelor
de decor ne lasi sa presupunem fie olari daci, fie o cerere atit de mare din partea
unor daci incit olarii (de orice neam vor fi fost) s-au vizut siliti sa produca astfel
de vase. In cazul acesta astfel de produse aveau o utilizare mai generald, datorati
probabil unor activitati speciale. In cazul ca vasele erau ficute de cdtre soldati
daci din castre si arse in cuptoarele castrelor, inseamna cad ele erau cerute datorita
unor traditii (probabil religioase). Mai existd si posibilitatea, valabild pentru am-
bele cazuri ca astfel de vase si fie produse In mod special din motive de econo-
mie. Aceastd posibilitate Insd ni se pare mai greu de acceptat pentru cd prepararea
pastei si toate lucrdrile pind la terminarea vasului erau tot atit de costisitoare
(ba chiar mai costisitoare) decit cele pentru vasele la roata.

Originea acestei ceramici este sigurd. Formele vaselor, factura, elementele de
decor au fost luate direct de la ceramica dacicid dinainte de cucerire. O analizd
recentd ficuta de I. Glodariul? a evolujiei cronologice a ceramicii dacice din secolul
I e.n, (in special din a doua jumatate a acestui secol) aratd cd s-au perpetuat in
epoca romana exact formele care au fost mai obisnuile in aceasta ultima perioada.

Noi nu am epuizat in acest studiu toate problemele in legaturda cu
ceramica provinciald lucratd cu mina. Au mai rimas numeroase aspecte
nerezolvate: a. destinatia acestor vase; dece, in conditiile unei superabun-
dente de vase lucrate cu roata, erau cerute astfel de vase; dece, in con-
ditiile aceleiasi superabundente, se imitd formele lucrate la roata; dece
nu s-a renuntat la calitatea (traditionala) pastei; etc. De fapt toate aceste
Frobleme se referd la un singur lucru: destinatia vaselor lucrate la minA.
n timp ce pentru majoritatea formelor (oale, strichini, capace) se poate
presupune o utilizare relativ generald, pentru cesti s-ar putea banui ca

B Idem, p. 151.
4 1. Glodariu, in Studii dacice, Cluj-Napoca, 1981, p. 155—162.
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erau folosite in legaturi cu anumite aspecte de cult. Este mai greu de
crezut cid aceste vase jucau rolul de opaite in conditiile cind existau pe
piatd asemenea produse fabricate in serie si in cantitdti mari.

Cea mai plauzibild ipotezi este cea emisd de C. Daicoviciu dupd
care ceramica luorati cu roata a ajuns in wcastre prin recrutii daci din
unititile respective. Ei au produs, ei au comandat, ei au cumpéirat ast-
fel de vase, probabil din traditionalism (in spatele ciruia s-ar putea ascun-
de anumite culte). Prezenta ceramicii lucrate cu mina in castrele stu-
diate de noi si in general in castrele romane este o dovadd ca populatia
dacicd era numeceroasd, ca s-a pastrat numeroasd si uniform repartizata
in provincie. Faptul ca vasele lucrate cu mina apar in castre de la ni-
velele cele mai de jos ale straturilor de locuire indicd cu exactitate fap-
tul ca recrutarile de daci au inceput in primul deceniu dupd cucerire,
dacid nu chiar imediat. Ne putem deci gindi ca recrutarea regionald (loca-
13) introdusa de impéaratul Hadrianus departe de a fi inspiratd de im-
paratul insusi a legiferat realitdti existente deja la nivelul armatelor
provinciale!s, Cantitatea mare si, oricum, prezenta constantd a vaselor
lucrate cu mina in castre de-a-lungul intregii epoci a stdpinirii romane
sugereaza existenta, prezenta permanentd a izvorului continuu de re-
cruti daci: populatia dacici. Foarte semnificativ ni se pare faptul ca
ceramica provinciald lucrati cu mina a aparut in castre care nu au in
apropiere asezari dacice nici in epoci, si in a cdror apropiere, nici nu se
cunosc astfel de asezari inainte de cucerire. Faptul constituie un ar-
gument important in favoarea recrutarii locale a dacilor si in acelasi
timp indicd orientarea acestei populatii spre noile aseziri, care au aparut
pe linga castre. Aceastid orientare ar putea, daca va fi confirmata in vi-
itor prin cercetédri, sd explice, macar partial, miscirile de populatii, dis-
paritia unor aseziri dacice dupa cucerire. Pina atunci insid ceramica pro-
vinciald lucrati cu mina constituie un document important, poate cel mai
important, al permanentei dacilor in provincia romana si in acelasi timp
al adaptarii lor la noile conditii de viata.

Ea ne dezviluie insd si aspecte mai intime, mai subtile ale procesu-
lui romanizarii, care a fost un proces deloc simpluy, ci unul de o profunda
complexitate.

NICOLAE GUDEA — IANCU MOTU

UBER DIE MIT DER HAND GEFERTIGTE PROVINZIELLE KERAMIK

AUS DEN RUMERLAGERN

Al"chz'iologische Bémerk‘ungen mit besonderer Beriicksichtigung der Romerlager aus
Dacia Porolissensis

(Zusammenfassung)

Die mit der Hand gefertigte provinzielle Keramik im Stil der dakischen Ke--
ramik (vor der romischen Eroberung) bildet eine Gruppe fiir sich der provinziellen
Keramik aus den drei dakischen Provinzen (Porolissensis, Apulensis, Malvensis).

15 K. Kraft, Zur Rekrutierung der Alen und Kohorten am Rhein und Donau,
Berna, 1951, p. 14—15. )
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Sie tauchte vor allem in den Roémerlagern, und zwar immer zusammen mit auf
der Téopferscheibe gefertigter provinzieller Keramik und anderen Gruppen rémis-
cher Materialien auf, fehlt aber auch in den anderen Siedlungstypen nicht. Die
historische Bedeutung dieser Keramikgruppe ist auBergewdhnlich groB, da ihr
Vorhandensein einen der Beweise der Kontinuitdt der dakischen Bevélkerung in
der rémischen Provinzen Dacia bildet.

Von den allgemeinen Feststellungen hinsichtlich diescr Gruppe der provin-
ziellen Keramik ausgehend bringen die Verfasser die diesbeziiglichen wichtigsten
Fragen in einigen besser und intensiver erforschten Ré&merlagern aus Dacia Poro-
lissensis (Bologa, Buciumi, Moigrad—Pomait, Gilau) und einem aus Dacia — Infe-
rior — Malvensis (Rispov) zur Sprache. Folgende Fragen werden ausfiihrlich be-
handelt: 1. der Entdeckungskontext (Fundort, Stellung in der Stratigraphie, Ver-
breitung und Menge); 2. technische Daten (Qualitdt der Paste, Farbe der Paste,
Qualitdt der Brennung, Qualitdt der Anfertigung); 3. die GefidBformen und die
Schmuckelemente; 4. Datierung durch den Fundort und durch das Assoziiren mit
anderen Materialien; 5. die eingetretenen Anderungen hinsichtlich der Machart,
der Schmuckformen und Schmuckelemente unter dem EinfluB@ der mit dem T&p-
ferscheibe gefertigten provinziellen Keramik; 6. der Ursprung der mit der Hand
gefertigten GefdBe; 7. die gegenseitige Beeinflufung der mit der Hand und der
mit der Toptenscherbe gefertigten Keramik.

Die Verfasser gelangen auf diese Weise zu einigen SchluBfolgerungen die im
Falle einer exhaustiven Forschung dieser Keramik verallgemeinert werden und
wichtige Konsequenzen fiir die einzelnen Fragen der dakischen Kontinuitdt in der
rémischen Epoche und des Romanisierungsprozesses haben kénnten.
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Fig. 2. Planul castrului de la Bologa cu locurile unde a apirut ceramicid provinciald lucrati
cu mina. Legendi: [JMl faza I; A¢pfaza II; A faza III; valabili pentru toate planurile,
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Fig. 4. Planul castrului de la Moigrad-Pomet cu locurile unde a apirut ceramici provinciald
lucratd cu mina.

16 — Acta Mvsel Porolissensis — vol. XII/1988
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Fig. 5. Planul castrului de la Giliu cu locurile unde a apirut ceramicd provinciald
lucrati cu mina.
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Fig. 6. Planul castrului de la Rignov cu locurile unde a apirut ceramicd pro-
vinciald lueratd cu mina.
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Fig. 8. Reprezentare grafici a rispindirii formelor de vase lucrate cu mina.
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Fig. 9. Tipuri §i variante de cegti dacice din castrele Daciei.
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Fig. 10. Tipuri §i variante de oale lucrate cu mina din castre.
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Fig. 71, Tipuri de strichini cu fund plat din castre.
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Fig. 12. Tipuri de strichini cu fund plat din castre.
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Fig. 13. Tipuri de capace lucrate cu mina din castrul de la Gilia
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