AGRICULTURA SALAJANA IN ANII 1929—1932

Respectind canoanele cercetirii uzuale, investigatiile intreprinse asu-
pra activitdtii economice din trecut se soldeazi, de obicei, cu descrierea,
mai mult sau mai putin aminuntitd si obiectivd, a perioadei sau feno-
menului respectiv, dupd principiul de a scrie istoria ,,asa cum a fost“.
Intrucit cercctitorul este totdecauna, vrind-nevrind, un exponent al zi-
lei de ,,azi%, el va interpreta datele culese prin prisma propriei sale ex-
periente, fard insa a recunoaste deschis concesiile pe care este obligat
sa le facid subiectivismului. Daca insd ar subordona deschis datele res-
pective, celor corespondente momentului sau perioadei sale de existenta,
ar intreprinde ceca ce am numit ,,0 cercetare retrologicd“ sau, ca si fo-
losim o alti expresic propusid de noi, ar face ,,0 cercetare istoricd utili-
tara”, prin care ar valorifica experienta trecutului, pentru a completa
experienta trditd.

Studiul pe care ni l-am propus, cu privire la agricultura sildjand
acum mai bine de o jumatate de secol, este o incercare de proportii re-
duse de combinare a metodicii istorice cu metodica retrologicd, menita
sd demonstreze posibilititile pe care ni le oferi aceasta din urmi, de-
scrisd — prin intermediul tiparului — in anul 19851

1. UNELE DATE GENERALF

Trebuie spus de la bun inceput cd intentia noastri a avut de Infruntat o
dificultate majora, si anume lipsa de corespondentd in ce priveste datele statistice.
Astfel, dupd datele Camerei de Apgricultura Silaj, suprafata totald a acestui ju-
det cra de 522281 ha?, in timp ce acelasi judet figura in evidenta Ministerului
Agriculturii si Domeniilor cu numaj 468 840 ha? In acelasi timp, chiar statistica
ministerului prezenta cifre nejustificat de inegale de la un an la altul, cu privire
la suprafetele agricole si arabile. In aceastd situatie, a trebuit si facem o optiune
peniru a asigura baza de date care si permitd analiza propusid. Drept pentru care
am optat in favoarea cifrelor prezentate de Ministerul Agriculturii si Domeniilor,
ca fiind oficiale la nivel de stat, ponderindu-le in general prin media celor 4 ani
analizati. Cit priveste diferenta de suprafati intre judeful Sdlaj de altddatd si cel
de astazi, care este mai mic cu cca 80000 ha, am ciutat si o echilibrdm prin trans-

L' E. Mewes, in Revista de istorie, 1985, 7.

®N. Fattu, Memoriu despre necesititile economice ale judetului Sdlaj, in
Foaia plugarului, 1—2, 30 ianuarie 1931.

3 Ministerul Agriculturii si Domeniilor: Statistica agricold pe anul 1930, Bu-
curesti, 1931. Incertitudinea datelor primite din teritoriu era un fenomen gene-
ral, semnfalat de Institutul de Statistici Generald al Statului care, in circulara
nr, 80 din 14 januarie 1929 atrdgea atentia tuturor prefectilor de judete asupra ne-
cesitdtii de a se completa corect registrele statistice comunale. ,Dar, faptul prin-
cipal, de care vid rugim a tine socoteald, este ca toatc datele pe care le inscrieti
in toate coloanele registrului statistic comunal si pe cari ni le trimiteti noui sa
fie absolut aceleasi cu acelea pe ‘care le comunicati si celorlalte ministere. Voim
ca toate autoritatile noastre si posede unul si acelasi fel de informatii statistice“.
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formarea cifrelor absolute in cifre relative si prin raportarea cifrelor absolute la
cifre standard, care sd permitd comparatia.

In perioada 1929-—1932, suprafata agricold reprezenta cca 60%, din suprafata
judetului, ponderea crescind in 1985 la 66¢%/, Din aceasta, suprafata arabiia cu-
prindea 809, cifrd foarte ridicatd dacd tinem seama cd actualmente ea a coborit
la numai 549, Avind in vedere ci prin rcorganizarea administrativi judetul Sa-
laj a pierdut cca 30 000 ha teren agricol, scaderea cu aproape 90000 ha a suprafe-
tei arabile nu poate fi explicata altfel decit prin schimbarca categoriei de folo-
sintd, cdci intr-adevar, desi suprafata totald a judetului s-a micsorat, suprafata
ocupati de pasuni si finete naturale s-a madrit cu aproape 70 000 ha, ea reprezen-
tind astdzi aproape 40% din suprafata agricoli. fatd de sub 120/ in perioada ana-
lizatd. Trebuie mentionat totodatd cd patrimoniul silvie a ramas practic neschim-
bat, el ocupind aproape 95000 ha, doar ponderca lui crescind de la 20 la 244y,
din suprafata totald a judetului.

2. CULTURA CEREALELOR

Desi relieful platoului Sdlaj este dominat de dealuri cu indltime superioard
judetuluji transilvan, agricultura a fost si a riamas cerealieri in ultima jumadatate
de secol, culturile de cereale ocupind in trecut 70°%, din suprafata arabild, iar as-
tazj fiind ceva mai coboritd, de cca 64%,. Dintre acestea, in anii 1929—1932, mai
mult de jumatate (52¢/,) era reprezentati de cereale panilicabile (griu plus scea-
rd) care, impreund cu celelalte pdioase (ovdzul, orzul si meiul), detineau cca 64%
din suprafata cultivatd cu cereale, ceea ce, din punct de vedere tehnic, era un
fapt pozitiv pentru conditiile de relief framintat, afectabil de eroziune, Suprafata cul-
tivata cu griu si secara a inregistrat variatii destul de mari, din motive cconomice.
Astfel, in toamna lui 1930 s-au ficut insdmintiri cu 359, mai putine decit in
1929, din cauza scaderii preturilor la produsele agricole. Cerealele prisitoare (po-
rumbul si sorgul) se cultivau pe aproape 36°, din suprafata cerealierd. In anii
din urmi insd situatia s-a schimbat, intrucit ponderea cerealelor panificabile a
sciazut la cca 379/, iar cea a prasitoarelor s-a ridicat la 509, fapt care nu poate
si nu influenteze calitatea solurilor. Extinderea culturii porumbului a fost sem-
nalatd insd din 1929, cind suprafata acestuia a sporit brusc cu 259%¢% probabil si
din cauza ierriii grele care provocase degerarea griului. Mai sint de consemnat
si alte modificdri care tin de politica economica. Astfel, orzul ocupa in 1985 peste
90/, din suprafata de cecreale, fatd de 3,79, in trecut. In schimb, odati cu micso-
rarea numdrului de cabaline, a scizut ponderea ovazului de la 831/ la 3,70..
Totodatd, este de semnalat disparitia completd a meiului, care nici In trecut nu
avea mare importanti in economia furajelor, precum si a sorgului care se cultiva
si mai putin decit meiul.

In ce priveste randamentele obtinute, elc erau substantiai mai mici in anii
19290—1932, Astfel, la griu + secard productia s-a situat intre 732—1 252 kg/ha,
media fiind de cca 1000 kg/ha, In timp ce in anul 1985 a fost de 2030 kg.

Orzul a produs intre 790—1 290 kg/ha, cu o medie de 1107 kg/ha, fata de
1941 kg In anul 1985, La oviz produciia s-a situat intre aceleasi limite, media fi-
ind de 1075 kg/ha, adicid practic acecasi ca in 1985 (1017 kg/ha). In slirsit, po-
rumbul a dat o productie medie de 1293 kg'ha, cu variatii intre 1020—1600 kg/ha,
in timp ce in anul 1985 s-a obtinut 3587 kg/ha. Aceste cresteri importante e
randament isi au explicatia in schimbdirile survenite In tehnica si tehnologiile
utilizate, devenite posibile datoritd transformiirilor csentiale de ordin social si
economic petrecute in Romania.

Pentru cadrele tchnice, deficientele in accasti directie erau cunoscute incd
din acea vreme. Organul de presid al Camerci de Agricultura din judetul Salaj
atragea atentia ca ameliorarea productiei la griu, de exemplu, nu trcbuia si sc
faca prin sporirea suprafetei ocupate de aceastit culturd, ci prin intensificarea
productiei la unitatea de suprafatd si sporirea productiei la hectar, insistindu-se

4 Foaia plugarului, 4—>5, 10 iunie 1929,
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asupra aplicdrii unei tehnologii corecte compusa din urmaditoarele verigi: cunoas-
terea conditiilor de sol si clima&; executarea ardturilor adinci; folosirea semintelor
selectionate; rotatia corectd a culturilor; practicarea unor asolamente cu legumi-
noase, in locul vechii metode prin care se cultivau douid sole si a treia raminea
pirloagd; executarea dezmiristitului; aplicarea gunoiului de grajd la planta pre-
mergatoare;. semanatul mecanic, la timpul potrivit; sporirea cantititii de saminti
la hectar pe masura intirzierii semanatului; grapatul -culturilor primavara; com-
baterea chimicd a buruienilor; plivitul buruienilor; seceratul in pirga’. De altfel,
pe aceasta linie, in anul 1930 Ministerul Agriculturii si Domeniilor acordase ju-
detului Silaj) o subventie de 800000 lei, pentru imbunitatirea calitdtii semintei®.
Dar chiar cu un an inainte, la ferma Mirsid se experimenteaza 13 soiuri de griu
in parcele egale, corespunzitoare aplicirii a 80 kg de samintd pentru fiecare: Hat-
van 1212, Hatvan 1206, Hatvan 1201, Rusesc (de Macristea), Sacaci (de Cojocna),
B.Z. 7 (de Cenad), Odvos 103 (de Cenad), Odvos 54 (de Cenad), Odvos 37 (de Ce-
nad), Odvos 3 (de Cenad), Hatvan 1140, Hatvan 121 si Hatvan 1153. Dintre aces-
tea, soiul Odvos 121 a dat o productie de 3800 kg/ha.pe o suprafatd de 7 ha, so-
iul Hatvan 121 a produs intre 3100—3500 kgha, iar soiul Hatvan 1153 a dat cca
3500 kg/ha’. Pentru raspindirea semintelor de soi, Camera de Agricultura distri-
buise, pe credit, cantitdti importante in comunele judetului. Astfel, In anul 1928
se distribuiserd 35 tone seminte de griu in localitatea Ortelec, Mirsid, Firminis, Un-
guras, Mdieristea, Doh, Giurtelce, Sarmisag si Sici8. In anul 1929 s-au distribuit se-
minte de cereale pentru semdinaturile de primdavara locuitorilor din Zaldu, Agrij,
Aghires, Diosod, Panie, Girceiu, Fetindia, Nadis si Jac®. Pentru semaniturile de
toamna s-a distribuit griu selectionat la Aghires 2000 kg si la Bozna 2600 kg. In
atara acestora s-au mai distribuit 7200 kg porumb de soi si 5000 kg ovaz!l®, Pen-
iru sdminta de griu se acordase o reducere de pret de 10% suportati de Camera
de Agriculturd!, La slirsitul anului 1930, Camera avea in stoc pentru vinzare 20
tone orzoaici de primivara, 10 tone oviz si 10,6 tone porumb de diferite soiuri,
necesare insdmintdrilor din primdavara lui 1931!2, O probleméa foarte importanta
era trecerea la utilizarea unor soiuri de porumb mai timpurii, pentru a se putea
asigura coacerea la timp si pregitirea terenului in vederea insamintarilor din toam-
nd. In general, pe paminturile marilor proprietari, la fermele statului si ale Came-
rei de Agriculturd, se cultivau soiuri bune de cereale, pe cind tdranii ramaseseri
la soiurile vechi si rusticeld, De aceea, tdranii erau Indemnafi sd-si schimbe si-
minta de porumb cu cea procurati de Camera de Agriculturd din soiurile Cincan-
tin, Portocaliu, Oarzen, Regele Ferdinand, Glick s.a. De altfel, la ferma Chiesd,
apartinind Camerei de Agriculturi, in anul 1929 sc cultivau pe un lot demonstrativ
7 parcele cu soiuri timpurii $i 7 cu soiuri tirzii de porumb!4. In afard de trecerea
la utilizarea unor soiuri ameliorate de cereale, tot atit de important era sd se asi-
gure semdnatul cu o simintd curatd, fird buruieni si alte corpuri striine. In anul
1930 functionau 13 cenire pentru selectarea semintelor in localitdtile Buciumi, Lu-
poaia, Zaldu, Surduc, Bogdana, Galpiia, Soimus, Creaca, Bdilan, Chichisa, Singeor-

5N. Fattu, Cultura rationald a griului, in Foaia plugarului, 1—2, 20 fe-
bruarie 1930.

Y Procesul verbal al sedintei Comitetului de directie al Camerei de Agricul-
furd, din 3 septembrie 1930, in Foaia plugarului nr. 11—12, 22 noiembrie 1930.

7 Insamintarile de varietdti de grine nobilitate la ferma Mirsid, in Foaia plu-
garului, 6—7, 22 iulie 1929.

8 Proces verbal incheiat de C. Bdicoianu da 30 aprilie 1929, In Foaia plu-
garului, 4—5, 10 iunie 1929.

9 Foaia plugarului, 3, 27 aprilie 1929.

10 Dare de seami despre activitatea Camerei de Agriculturi a judetului Sa-
laj pe anul 1929, in Foaia plugarului, 7—8—9—10, 15 septembrie 1930.

1 proces verbal incheiat de Al, Stefinescu la 4—11 noiembrie 1930, in
Foaia plugarului, 11—12, 22 noiembrie 1930.

12 Foaia plugarului, 13—14, 20 decembrie 1930.

13 N. Fattu, Comercializarea agriculturii in directia cererii si ofertei, 1in
Foaia plugarului, 3—4, 28 februarie 1931.

M Proces verbal incheiat de G. Popescu la 24 iunie 1929, In Foaia pluga-
rului, 6—7, 22 iulie 1929,
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giul de Meses, Chiesd si Réstolt15 Pentru operatia de selectat se plitea in natu-
ri cu 1%, din produsele curatate Sumele incasate se depuneau intr-un cont spe-
cial, pentru a fi folosite in vederea achizitiondrii unor alte masini de curitat se-
minte“‘.

Tinind seama de necesitatea imbunatatirii tehnologiilor de culturd a cerea-
lelor, in judet era organizatd experimentarea a diferite metode de lucru, fie pen-
tru introducerea lor in practici, fie pentru eliminarea lor. Astfel, la ferma Chiesd,
pe o suprafati de 1 iugdr se montase o experientd privind cultura prasiti a griu-
lui, metodd care mai tirziu, prin anii '70, a fost incercata prin alte parti cu ace-
lasi succes, Tot atunci s-a incercat §i cultivarea griului in cuiburil”. Alte expe-
riente s-au referit la metodele de ingrisare a plantelor. De exemplu, in anul 1928,
pe cimpul experimental al Camerei de Agricultura, de la griul neingrisat s-a ob-
tinut 1200 kg/ha, in timp ce atunci cind s-a aplicat 200 kg cianamidid s-a obtinut
aproape 1600 kg'a, cu 250 kg cianamida peste 1700 kg/ha, iar cu 350 kg cianamida
aproape 3100 kg/ha. La porumb, cu 250 kg superfosfat s-a obt{inut o productie de
1200 kg/ha, iar dacd s-a addugat si 150 kg sare potasicd productia a fost de
1400 kg/ha, Parcelele experimentale au fost arate toamna, apoi din nou primava-
ra. Semaéanatul s-a ficut cu masina, iar prasitul cu prasitoarea de 3 ori. Rezulta-
tul obtinut pare mic in comparatie cu media generald a judetului, dar daca {inem
seama ca in cultura tiridneasca invecinatd, in acel an nu s-a obtinut aproape ni-
mic, experienta a fost foarte concludenti!s, In anul 1929, la ferma Chiesd a fost
organizat un lot demonstrativ pe 3 ha de ovidz ingrisat cu 200 kg/ha superfosfat,
comparativ cu 1 hectar neingrisat. Cimpul experimental de la aceeasi ferma avea
in curs o experientd cu diferite Ingrdsaminte aplicate la orzoaici pe 34 parcele,
dupa indicatiile I.C.A.R.19, La porumb, in afara experientelor cu soiuri, un accent
deosebit s-a pus pe lucrdrile de intretinere a solului. Avind In vedere practica ris-
pinditd pe ogoarele tiranesti de a musuroi porumbul cu sapa sau cu rarita, direc-
torul Camerei de Agriculturd {inea sa atragd atentia taranilor: ,Productia la hec-
tar, dupa cum s-a constatat in cimpurile de experientd ale Camerei noastre, cum
si in alte parti, e mult mai mare acolo unde nu s-a ingropat de loc. De asemenea,
productia e mult mai mare acolo nu se practicdi musuroitul, cum s-a constatat ia-
rdsi din diferite experiente ficute si, In fine, ea e mai mare acolo unde s-a dat
cu sapa 4 si chiar 5 prasile“. El mentiona in continuare cd in anul 1929, cu o sin-
gurd prasild datd la porumb, se obtinuse doar 500 kg/ha, in timp ce cu 3 prasile
productia crescuse la aproape 1600 kg/ha?t. Cu un an inainte, -dupd o prasild pro-
ductia de porumb fusese de 130 kg/ha, pe cind aplicarea a 3 prasile ridicase pro-
ductia la 1200 kg/ha, in conditiile unui an secetos. ,,Dc altfel — se spunea in ofi-
ciosul Camerei de Agriculturi — o {i fost bun rdaritatul porumbului la mosiile
mari, unde proprietarii si arendasii de pe vremuri, din lipsé@ de brate indeajuns,
nu puteau si facd prdsiturile cu sapa, doborind cu rarita balura, mohorul si ce-
lelalte buruijeni, faria si le dea prin gind insid cd in schimb, din cauza saniurilor
deschise de raritd, sa ajuti grozav de mult esirea udelii din pamint, prezentin-
du-se o suprafatd de evaporare mai mare. ITar in ce priveste musuroitul, tiranii
neavind rarite, vrind sa imite si ei pe boieri au ndscocit musuroitul imprejurul
firelor de porumb, crezind ci poate le va servi si de proptd la cazuri de bitae de
vinturi tari, uitind cd intepenirea adevirati a porumbului in pdmint se obtine
numai cu aratura adinca si afinati de toamna, caci pot radécinile lui patrunde
usor si adinc in el, mai uitind apoi cd, intocmai ca la raritat, din cauza musuro-
itului, udeala iasd tot asa de mult din pdmint, fiinded se prezinti iardsi o supra-
fati de evaporare mare“, Ca pregitire a tercnului pentru semdinat, se recomanda
gripatul timpuriu primdvara, presupunind cd se ficuse aritura de toamnd, apoi

13 Apel cdtre plugarii din judetul Sdlaj, in Foaia plugarului, 10—11, 25 iulie
1931.

16 Proces verbal incheiat de A, Morariu la 12—14 iunic 1931. in Foaia plu-
garului, 7—8-—9, 25 iunie 1931.

17 Idem, nota 14.

18 Experiment cu ingrdsdminte chimice aplicate si in aplicare, in Foaia plu-
garului, 3, 27 aprilie 1929.

19 Tdem, nota 14.

® N. Fattu, Cultura porumbului, in Foaia plugarului, 5—6, 15 iunie 1930,
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aratul superficial si ingropatul semintelor sub brazdd sau cu masina in rinduri
rare, Se insista chiar ,,s4 nu se uite vorba din baitrini: rarul umple carul%, ceea
ce nu trebuie interpretat ad literam, ci ca o recomandare in vederea combaterii
cxagerarilor cu densitatea. Perioada de seminat, in conditiile "anului 1929, era
apreciati a se situa intre 20 aprilie si 5 mai?!, Mentiondm ci actualmente terme-
nul limita este de 30 aprilie pentru zona de nord.

In ce priveste pregitirea de bazi a solului, se recomanda ca dupi recoltarea
culturilor de vard si se treacd imediat la aratul superficial al miristilor, urmat mai
lirziu de o ardatura adinecd, cu care ocazie se ingropa si gunoiul carat intre timp
la cimp. Semanatul toamna trebuia executat intr-o noua aratura superficiala. Fie-
care ardaturd trebuia concomitent si fie grdpatd, cu exceptia celei pentru culturile
de primdvard, care se ldsa in brazdd cruda. Cei mai mul{i dintre micii cultiva-
tori nu stiau sd faca aceste lucrari, din care cauza se multumeau doar sa scor-
moneascd putin pamintul, pentru a acoperi siminta, conform credintei fataliste
ca ,dacd o da Dumnezeu, o sa se faca“. Dar, ,pentru ca Dumnezeu sa dea, se spu-
nea in organul de presd al Camerei de Agriculturd, omul trebuie sa munceasca
si sa dea dovad3 de pricepere*®,

Vorbind de cultura cerealelor in anii 1929—1932, nu putem trece cu vederea
ci acea perioadd a afectat puternic economia multor tari, printre care si Roma-
nia, a cdrei economie se baza In principal pe agriculturd. De efectele crizei nu a
scapat nici agricultura Silajului. Daca in anul 1929 situatia era inca multumitoare,
anul urmator a surprins-o, asa cum s-a intimplat cu intreaga tara, total nepre-
gatitd. De altfel, este semnificativ titlul unui articol redactional din publicatia Ca-
merej de Agricultura. ,Pentru in plin razboi“ si in care se arita cit de grava era
situatia producatorilor agricoli din tarile nedezvoltate industrial??, ,Criza este mare
si completd* se spunea in alt articol?®. Abordind acest subiect, directorul Camerei
de Agricullurd mentiona drept cauze ale crizei contradictia de interese dintre sta-
tele noi si cele vechi, extinderea suprafetelor cultivate cu cercale in America si
Australia in timpul razboiului, lipsa de capital in Romania, absenta unui credit
stimulativ s$i neuzurar®, micsorarea productiei de cereale la hectar si scdderea
preturilor pe pietele mondiale si in tari?, In anul 1931 situatia se agravase si mai
mult, fiind chiar calificati drept ,anul sacrificiilor“??, ,Facem o greseald mare
astdzi — declara directorul Camerei de Agricultura — sa vindem peste hotare cu
preturi de batjocurd, fird nici un cistig, bucatele, cerealele noastre, sub forma de
graunte“, Si completa sententios: ,,S-a constatat suficient cad daca agricultura merge
prost, totul merge prost“® In memoriul trimis Ministerului Agriculturii si Dome-
niilor se ardta ca, din punctul de vedere ‘al factorilor responsabili cu agricultura
judetului Silaj, nu se vedea ,,0 esire din aceastd crizd, decit ca sd luam toate ma-
surile si intensificim prin toate mijloacele productia la unitatea de suprafati, ca
prin marirea productiei sa reducem paguba care loveste agricultura aproape de
faliment“®, Agricultura judetului trebuia dirijatd spre ,o0 culturd rationald din
tot punctul de vedere, astfel ca, cu cit mai putine cheltuieli de exploatare, sd ob-
tinem recolta superioari care sd reamplaseze pierderea veniturilor provenite din

21 Cultura porumbului, in Foaia plugarului, 3, 27 aprilie 1929.

*2 Cultura plantelor agricole. Araturile: Ibidem; N. Fattu, Plugari sdldjeni,
arati (intoarceti) miristile de orz, ovdz, in Foaia plugarului, 6—7, 22 iulie
1929. V. Pop, Sd& ardm miristile indatd dupd secerat, in Foaia plugarului, 8—9, 10
septembrie 1929.

23 Foaia plugarului, 5—6, 15 iunie 1930.

2% N. Fdttu, Problemele actuale ale agriculturii romdne, in Foaia plugarului,
7—8—9—10, 25 septembrie 1930,

25 Idem.

2% N. Fattu, Mijloacele de a spori productia agricold, in Foaia plugarului,
3—4, 1 mai 1930,

27 N. Fattu, Criza economicd si sociald, in Foaia plugarului, 1—2, 30 ianua-
rie 1931,

% N. Fattu, Cresterea si imbundtitirea animalelor, in Foaia plugarului,
3—4, 28 februarie 1931. o

® Memorii despre necesititile economice ale judetului Silaj, in Foaia pluga-
rului, 1—2, 30 ianuarie 1931.
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devalorizarea cerealelor“’®, Intr-o analizi mai ampld a cauzelor si efectelor crizei,
N. Fattu arata ca inainte de reforma agrara din 1919—1921, cerealele se cultivau
in mod extensiv, dar cu mijloace potrivite, pe marile proprietd{i agrare. Produc-
tia obtinutd era de cca 1200 kg/ha. Dupa reformd, procductia a scizut sub 900 kg/ha.
Totusi, reforma a avut un efect salutar asupra factorului uman de productie: ta-
ranul. Sistemul de cultivare a solului s-a imbunitatit, prin diversificarea produc-
tiei, taranul cultivind pentru nevoile sale si alte plante. Apoi a inceput si deprin-
da utilizarea ingrasamintelor naturale si chimice si sda se intereseze de rasele mai
bune de animale si de semintele de soi. In general, se putea afirma cd tiranii au
capitat posibilitatea de a trdi mai bine si de a se hrani mai bine, mai ales ca
in alimentatia lor a pdtruns piinca. Modul de cultivare a cerealelor s-a imbuniti-
tit prin alternarea lor cu plante furajere (trifoi, lucerna, borceag). In acelasi timp,
o serie de cauze au contribuit la micsorarea productiei agricole: ardtura de slaba
calitate; imburuienarea culturilor, datoritd insdmintdrii intr-o singurd ardturi;
netralarea semintelor contra bolilor si ddundtorilor; neaplicarea ingrasdmintelor
pe masura necesititilor; lipsa inventarului agricol modern; atacurile puternice de
boli si daundtori; lipsa cunostintelor profesionale elementare; absenta institutii-
lor de credit; absenta asigurarii bunurilor agricole; lipsa cooperatiei agricole; lipsa
pietelor de desfacere pentru produsele agricole; lipsa unei institutii comerciale de
stat pentru exportul produselor; lipsa unei legislatii economice corespunzatoare;
neindustrializarea produselor agricole; lacunele  aplicdrii reformei agrare. Autorul
recomanda, in concluzie, adaptarea unor masuri de remediere: intensificarea pro-
pagandei tehnice agricole prin conferinte, expozitii si premii; predarea obligatorie
a agriculturii in scolile elementare; subventionarea de catre stat a procurarii in-
strumentelor si masinilor agricole noi, a semintelor de «calitate superioard, a re-
producatorilor de rasi; introducerea muncii obligatorii pe timp de 10 ani pentru
a incuraja pe agricultorii harnici si pedepsirea celor care nu vor si lucreze cum
trebuie; infiintarea creditului agricol prin intermediul Bdncii Nationale; organi-
zarea sindicatelor pentru exportul produselor agricole; infiintarea birourilor de
plasare a muncitorilor agricoli si a birourilor de desfacere a produselor agricole,
pe lingd camerele de agricultura; acordarea de ingrasdminte pe credit si cu redu-
cere de 509,; aplicarea legii standardizirii cerealelor; infiintarea serviciilor sta-
tistice agricole judetene; infiintarea serviciului de comercializare a produselor agri-
cole si anexe; suprimarea taxelor de export; extinderea cultivirii plantelor mai
rentabile, ca de ex. inul, macul, rapita, sfecla de zahir, plantele medicinale; in-
fiintarea silozurilor de cereale.,

Referitor 1a cele mai Inainte mentionate, trebuie spus e¢i inecd din toamna
lui 1929 preturile la cereale scizuserd mult, chiar daci productia se micsorase si
ea substanfial ca urmare a timpului ploios care provocase ciiderea piioaselor: cca
900 kg/ha griu in zona de ses si, 1200 kg/ha in zona de deal. Griul tidrdnesc se
vindea cu 500—550 lei/q cind avea 8-—199/, corpuri strdine, cel cu 3—5¢/, se vindea
cu 600—650 lei/q iar ,cel de samintd cu 700 lei/q. Pretul orzului era de 350—
400 lei/q®. Mai elocvént este urmatorul tablou comparativ al preturilor la cereale
la Braila si Zalau in primdvara lui 1929, 1930 si 1931%.

martie 1929 martie 1930 aprilie 1931
la Briila la Briila la Zalin
Griu 880 lei/q 530 lei/q 290 leifq
Orz 590 255 250 ,,
Oviz 640 ,, 225 280
Porumb 775 290 ,, 220

30 Idem, nota 27.
A N. Fattu, Criza in agriculturd, cauze si remedii, in Foaia plugarului, 5—6,
15 iunie 1930.

¥ Pretul in scddere al cerealelor, in Foaia plugarului, 8—9, 10 septembrie
1929

‘u Pretul cerealelor la Brdila, in Foaia Plugarului, 3—4, 1 mai 1930 Preful ce-
realelor la Zaldu, in Foaia Plugarulut, 5—6, 30 martie 1931.
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O asemenea cddere a preturilor ficuse ca acestea sd se situieze mult sub
costul - productiei, din care eauza numerosi tdrani nu mai puteau sa-si .achite .da-
toriile contractate, care se ridicau uneori la 5000 lei/ha si pentru care pliteau in
medie .dobinda de 209, La Camera de Agriculturi datoriile contractate de agri-
cultori se ridicau in 1930 la suma de 3 milicane lei pentru seminte, animale. si
instrumente agricole, nefiind achitate nici cele din anul 19283, Preturile erau sci-
zule si datoriti faptului cd avind datorii mari, producéatorii erau obligati si vinda
in orice conditii, ceea ce ducea la o saturatie a pietii.

Tnfluenta crizei asupra economiei agricole sdldjene isi are explicatia si 1in
faptul cd judetul era exportator de cereale. Calculatd la necesitdtile populatiei,
productia agricold disponibild pentru export a fost in 1930 de 23947 t cereale, din
care 6060 tone griu, 7205 tone secard, 1773 tone orz, 187 tone ovaz si 8 735 tone po-
rumb,: iar pentru 1931 era evaluati la cca 34 000 tone cereale®.

Fatd de situatia in care se gisea agricultura, se aprecia cd ,produsele brute
ale agriculturii, mai ‘ales cerealele... trebuiesc transformate in alte produse mai
rentabile prin industrializarea agriculturii“.

4. CULTURA PLANTELOR ALIMENTARE

Din aceastd grupd fac parte fasolea, mazirea, cartofii, dovlecii, pepenii si le-
gumele. In ansamblu, ele ocupau in perioada analizatd In jur de 49, fati de peste
111/, in anul 1985, fapt care relevd o importanti imbunétitire in alimentatia popu-
latiei.  Fasolea era prezentd cu 5,299, din suprafata cultivatd cu plante alimentare,
dar.in gzilele noastre ea define peste ,12%,. Trebuie, totusi, spus cé in trecut o foar-
te mare parte din suprafata cultivatd cu porumb si anume cca un sfert, era culti-

vatid in acelasi timp cu fasole, dn timp ce acum ea nu ocupi decit cca 0,59, deci
de 50 de ori mai putin, ceea ce si explicd absenta fasolei de pe piata.

Mazirea, care prezinti importanti nu numai alimentari, dar si agrotehnici,
ea contribuind la imbundtatirea struecturii solului, ocupa altddatd doar 5,78%/, din
suprafata culturilor alimentare si 0,23/, din suprafata arabild. Ea a ajuns si re-
prezinte 14,49/, din aceste culturi si 1,69/, din arabil, ceea ce este totusi incd prea
putin: Cartofii detineau si detin incd cea mai mare parte din suprafata cultivata
cu plante- alimentare, si anume 53%, In perioada 1929—1932 si 499/, in anul 1985.
In arabil ei si-au dublat insi prezenta, crescind de la 2,679 la 5,46%4. In schimb,
de unde in trecut se cultivau pe cca 69/, din suprafata ocupatd cu porumb, astizi
ei au dispirut din aceastd cultura. Dovlecii care, prin cele citeva sute de hectare,
detineau 6,350/, din suprafata cu plante alimentare, au fost cultivati doar pe 100
hectare in 1985, adicd pe 1,33%/, din suprafata plantelor alimentare. Si aceastd cul-
tura, care era intercalatd de tdrani pe aproape 149/, din suprafata porumbului, as-
tazi .a disparut complet, afectind astfel baza furajeria. Desigur, explicatia funda-
mentald a disparitiei culturilor intercalate este mecanizarea, dar productia res-
pectivd nu a putut fi compensatd corespunzator nici prin cresterea suprafetei cul-
tivate in ogor propriu si nici prin cresterea randamentelor la hectar. Pepenii. o
importanta culturd alimentard si' comerciald, reprezentau 8,20/, din cele alimentare
dar, prin reorganizarea administrativa, judetul Sidlaj a ajuns.sd nu-i mai cultive
decit pe un singur hectar, fatid de cele 730 hectare cit era media anilor 1929—
1932, Merita subliniatd cresterea atit in suprafatd cit si in pondere a culturilor
de legume, de la 1871 hectare dupd vechea organizare administrativa, la 3718
heetare, ceea ce inseamna 21t/ si respectiv peste 24¢/, din suprafata detinuti de
culturile alimentare si 0,820/, respectiv 2,794 din suprafata arabila a judetului, adica o
crestere de 3,3 ori. Dintre culturile de legume, ceapa se cultivd pe o suprafatd spo-
ritd;- trecind de la 626 hectare la aproape 700 hectare, desi ponderea ei in total
legume a scazut de la o freime la sub 199, De altfel, presa vremii consemna ca

"3 Foaia agricultorului, 5—6, 15 iunie 1930 si 7—10, 15 septembrie 1930.
» N. Fattu, Mijloacele necesare sd fie luate pentru a impiedica exodul ru-
ral, in Foaia plugaruluz 10—11, 25 iulie 1931
. % Idem, nota 28.

41 — Acta Mvsei Porolissensis ~~ vol. XII/1988
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In primdvara anului 1929 tiranii din comunele notariatului Crasna aveau multd
ceapd de vinzare, cu 4—5 lei/kg. Se cultivd insd mai putind varzi cu aproape 200/,
iar ponderea ei in total legume reprezinta 12,59/, fatda de 30,50/, in trecut. Restul
culturilor legumicole se intinde pe o suprafatd de 3,8 ori bnai mare, din care nu-
mai tomatele reprezinti aproape o cincime, ponderea acestei categorii (alte legu-
me) fiind de aproape 699/, fatd de 36¢/, in trecut.

5. CULTURA PLANTELOR INDUSTRIALE

Comparind datele din perioada 1929—1932 cu situatia din 1985, se observa
o substantiala reducere a suprafetei cultivate cu plante industriale, nu numai in
cifre absolute, ceea ce s-ar explica prin reorganizarea administrativi a judetelor,
ci si Iin cifre relative. Daca in trecut aceste culturi reprezentau cca 4%, din supra-
fata arabil3, ponderea lor a scdzut sub 39/, Scdderea cea mai importanti a inre-
gistrat-o cultura cinepei, care ocupa altidata aproape 2000 ha (21,6% din supra-
fata cu plante industriale) si care a .ajuns si fie cultivati doar pe ceva mai mult
de 200 ha, ponderea ei fiind 5,49/. De asemenea, floarea-soarelui a scizut de la
cca 609, la cca 500/, din total plante industriale, dar si-a pdastrat aproape neschim-
bata ponderea in suprafata arabild (2,729). In schimb, sfecla de zahar, care alti-
datd era aproape inexistentd si doar in .1932 se cultivase pe 73 ha, a ajuns la peste
2000 ha in 1985, fiind deci la acelasi nivel cu floarea-soarelui (peste 509% din su-
prafata cultivata cu plante industriale i 2,39/ din suprafata arabild). O culturd cu
mare importanid economica in trecut era tutunul, care reprezenta 14°/, din plan-
tele industriale; astdzi insd el nu mai figureazd in evidenta statisticd a judetului
Sadlaj. O altd plantd «care nu se mai cultivd in judet este macul, a cirei suprafati
crescuse continuu de la 43 ha in 1929, la 205 ha in 1932,

6. CULTURA PLANTELOR FURAJERE

Plantele furajere au fost cultivate pe 9,79, din suprafata arabild a judetului
si, In timp, desi ponderea lor a crescut la 13,3%, suprafata este doar cu putin mai
micd astdzi decit in trecut, ele ocupind 18 351 hectare. Faptul isi giseste explica-
tia In schimbarea sistemului de crestere a animalelor si in sporirea numarului
acestora, asa cum se va vedea mai departe. Schimbarea care a survenit s-a petre-
cut in structura culturilor. Astfel, lucerna nu mai ocupid astdzi decit cca un sfert
din suprafata cultivata in trecut, ponderea ei scdzind de asemenea de la 14,1% la
3,9/, in totalul culturilor furajere. Ea a fost inlocuitd de trifoi, plantad mai potri-
vitd pentru conditiile din Transilvania, care reprezintd astdzi peste 600, fatd de
420/, in trecut, si de riddacinoase, a cdror pondere a crescut cu peste 549/, (de la
7,24% la 11,199/).

In jpericada analizatd, administratia agricold s-a preocupat de imbundtiti-
rea bazei furajere cultivate, executind chiar unele experiente fitotehnice, cum au
fost cele privind cultura ascunsd de lucerni si de trifoi in orzoaicd?’. Pdsunile si
finetele naturale ocupau in trecut peste 140000 ha dupa .datele Camerei de Agri-
cultura®, dar numai cca 33000 ha dupd statistica Ministerului Agriculturii si Do-
meniilor, Avind in vedere cid actualmente gle se intind pe cca 100 000 ha, inclindm
si consideram mai reale datele judetului. Nu toate comunele dispuneau insid de
izlazuri, desi prin reforma agrara fuseseri identificate 25000 hectare, repartizate
pentru uzul locuitorilor. Dupid reformd, rdmadaseserd 29 comune fiard izlaz. Situatia
izlazurilor, in special a celor comunale, era insd foarte proastd, datoritd intreti-~
nerii necorespunzatoare. Remarcind lipsa de grijia in aceastd directie si faptul ca
izlazurile erau pline de buruieni, din care cauzi ,,au ajuns vitele noastré ca niste
aratari“®, cd ,,aproape jumdétate nu sint curatite de maracini, nu se gripeazd pen-

37 Idem, nota 14.
3 Jdem, nota 35. Vezi si Monitorul judetului Sdlaj, nr. 52, 27 noiembrie 1930.
® Despre plantele de nuiret, In Foaia plugarului, 4—5, 10 iunie 1929.
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tru a distruge muschiul si a odrisli cu putere iarba“®, specialistii din judet atri-
geau atentia cd trebuie trecut cu toatd hotadrirea la cultivarea plantelor de nutret:
lucerna, trifoiul, borceagul, porumbul, sorgul si sfedla furajera*!, transformind iz-
lazurile slab productive in pasuni artificiale'?, In afara culturilor simple, se reco-
manda si semanarca amestecurilor de plante perene cu anuale (de ex. trifoi 159/,
plus plante anuale) sau numai de plante anuale in diferite proportii stabilite ex-
perimental (de ex. ovdz + mazariche 1:2, lupin + hriscd 1:1, lupin galben 4+ ma-
zariche 4:1, lupin 4+ porumb 4:1, mei + hrised 1:1, maziriche + orz + ovaz
4:2:1 sau secara - rapita 6:1)49,

7. CULTURA POMILOR SI ARBUSTILOR FRUCTIFERI

Conditiile prielnice de climi si sol au fiacut ca In decursul timpului popu-
latia si se indeletniceascd si cu pomicultura, cdreia i-a fost rezervatd o buna parte
din suprafata agricold. In perioada andlizati, vechiul judet Salaj cultiva pomii sé
arbustii fructiferi pe o suprafati medie de peste 18 000 ha, adica cca 6,49/, din te-
renul agricol. .Actualmente pomicultura se face pe 4,4%, din terenul agricol, echi-
valenti \cu 11200 ha, din care o parte sint livezi intensive. In structura speciilor
cultivate, se constati ca ponderea prunului a crescut de la 16,6°, la 37,4%, adica
de 2,2 ori, paralel insd si cu sporirea_‘suprafetei celorlalte specii pomicole, de la
21,99/, la aproape 589/, printre care mentionam, in afard de .pruni care dau aproape
2/3 din productia totald de fructe, merii care dau aproape 309/, din productie, perii,
piersicii, ciresii, visinii, caisii si nucii.

Avind in vedere caracterul deluros al reliefului judetului, o preocupare con-
secventd a cadrelor tehnice agricole a fost aceea de a dezvolta pomicultura pe
terenurile improprii altor culturi agricole, rezervind acestora locurile mai plane,
mai uniforme si mai bogate. Mentiondm in acest sens recomandarea directorului
Scolii de Agriculturd din Simleu de a se planta pomi pe terenurile slabe de pe
coaste, in locul asa-ziselor pédsuni, care erau slab productive. El preciza totodati
cad aceste terenuri, in general afectate de eroziune, trebuie mai intii bine pregiti-
te, in special prin executarea unor lucriri de nivelare si de umplere a ripelor,
dupd 'care plantarea trebuia ficutd in functie de specie .si in general la distante
mai mari. Aceastd ultima recomandare reflecta optica de atunci, care insia cu tim-
pul a fost corectatd, in concordanti cu principiile pomiculturii intensive.

Pentru a veni In sprijinul gospodariilor — Camera de Agriculturd distribuia
gratuit material sdditor. Astfel, in anul 1930 au fost distribuiti 1788 puieti altoiti
de meri si neri. In acelasi an, pe soseaua Cehul Silvaniei — Girdani au fost plan-
tati 685 meri't. Material sdditor punea la dispozitie si Scoala de Agriculturd din
Simleu care, in anul 1929, vindeau puietii cu 50—60 lei’buc, oferindu-se si reduca
pretul cu 10 lei/buc. in cazul in care cumpardtorul solicita o cantitate mai mare

de 50 bucati's. o
AT

8. CULTURA VITEIL DE VIE

In privinta vitei de vie situatia statistici este incerti, intrucit si aici se con-
statd nepotriviri intre datele Camerei de .Agriculturd (2 065 ha in 1930 dar 6 259 ha
in 1931%) si cele ale Ministerului Agriculturii si Domeniilor (aproape 6000 ha in

10 Jdem, nota 29.

41 Jdem, nota 39.

42 Camera de Agricultura a jud. Silaj, in Foaia plugarului, 1—2, 21 martie
1929.

49 Livezi permanente, in Foaia plugarului, 4—5, 10 iunie 1929,

44 Idem, nota 16.

# ], Agirbiceanu, Plantati pomi toamna, in Foaia plugarului, 6—7, 22
iulie 1929.

46 Jdem, nota 29.

17 Idem, nota 35.
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1930 si 5908 ha in 1931). Media anilor 1929—1932, dupd datele ministerului, a fost
de 5443 ha, reprezentind 199% din suprafata ‘agricold. .In anul 1985 ponderea ei
scazuse la 1,5/, adicd 3313 ha. Din totalul suprafetei ocupate de vita de vie, si
in trecut si astdzi cea.mai mare parte a fost si este plantati cu vitd altoitd si viti
indigend, care reprezintd impreund cca 86°, Productia de vin era apreciatd:in
anul 1930 la peste 500 vagoane®, revenind in medie numai 14 litri 1a un locuitor,
ceea ce face explicabil locul detinut de prun in structura speciilor pomicole. -

9. TEHNICA SI TEHNOLOGIILE DE CULTURA

Produciiile medii destul de scizute, care se obtineau la inceputul deceniului
al patrulea, Isi au explicatia fireascd in situatia necorespunzitoare atit a verigi-
lor. tehnice cit si a modului de organizare a productiei agricole. Acest lucru- se
vede c:ar din recomandairile pe care le ficea in anul 1929 taranilor reprezentantii
Camerei de Agriculturad si care sintetizau in 10 puncte directiile in care trebuiau
indreptate eforturile:

1. folosirea ingrasidmintelor; 2. executarea aridturilor adinci de toamnd, ‘in-
clusiv pentru culturile de primdvara; 3. rotatia corecti a culturilor; 4. selectarea
materialului de sdminti; 5. tratarea semintelor inainte de semdinat; 6. extinderea
utilizdrii masinilor si instrumentelor agricole perfectionate; 7. furajarea si iIntre-
tinerea corespunzatoare a animalelor de muncd si de prasild; B. conditionarea se-
mintelor pentru comercializare; 9. dezvoltarea multilaterald a productiei agricole;
10. trecerea la forme cooperatiste de organizare a productiei cidci ,cooperatia este
secretul bogatiei si fericirii unui popor“#, ,

- Pentru a avea o imagine mai clard a rolului pe care l-a jucat si Il joaca
agricultura in economia judetului Salaj, am alcatuit un tabel care reprezinti ra-
portul dintre numdrul locuitorilor si suprafata ocupatd de culturile agricole ali-
mentare (tabelul 1).

Tabelul 1
Numiirul locuitorilor la 1 ha culturi alimentare
0,
Cultura 1929—1934% |  1985%* 1985 %
1929—1934 - -
Cereale 2,16 3,04 1,41 — 29
— griu 5,19 8,18 1,57 — 37
— porumb 6,04 8,36 1,38 — 27
Fasole 732,00 144,42 0,20 400 -
Mazire 670,76 121,44 0,18 450 Lo
Cartofi 72,81 135,63 1,86 — 46
Legume 184,27 71,86 0,39 150 —
Floarea-soarelui 62,04 133,58 2,15 — 53
Sfecli de zahir 17238,60 132,00 0,087 — —
Pomi fructiferi 49,51 23,85 0,48 107 —
Vie pe rod 72,75 69,50 0,95 5 -

* Calculat la vechiul teritoriu,
- *#% Calculat la actualul teritoriu.

* Ibidem.
4% Foaia plugarului, 10—11, 1 decembrie 1929,
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In ce priveste capacitatea terenului agricol de a asigura hrana populatiei si
de a avea un disponibil pentru acoperirea celorlalte necesitiati ale tdrii, ea rczulta
din datele de mai jos (tabelul .2).

Tabelul 2
Produetia agricolii Ia un locultor (kyg)

1985
Cultura 1929 --1934 1985
1929 —1934

Cereale 561 908 1,62
— grin 226 248 1,10
— porumb 214 589 2,75
Fasole 43* 4 0,09
Mazire 2 3 . 1,5
Cartofi 94 443 4,7
Legume 12 180 15,0
I'loarea-soarelui 17 5 0,3
Sfecld de zahir ' 1 156 156,0
Fructe e 132 P
Struguri 30 35 1,16

#* Inclusiv cullurz intercalata.
¢ Fara cultura intercalata.

In vederea cunoasterii de cétre micii agricultori in special a Ingrdsdmintelor
chimice, Camera de Agriculturd a difuzat o serie de materiale prin care se aritau
necesitdtile calitalive ‘ale plantelor «e culturd in diferite elemcente chimice pre-
cum si efectele negative ale carentei in aceste elemente. Totodatd se descriau prin-
cipalele ingrdsaminte chimice si modul de aplicare a acestora®. In paralel cu pro-
paganda scrisd, au fost distribuite unele cantitdti de Ingrdsdminte. Astfel, in anul
1929 au fost livrate 11 tone superfosfat si 6,8 tone cianamidi de calciu, cu o re-
ducere de 509, a pretului®l, iar in anul 1930 incd 15 tone superfosfat si 5 tone cia-
namida, livrate pe credit si cu 209/, reducere. Cantitédtile acestea erau fira indoiala
extrem de mici, dar trebuie tinut seama cd o parte din tdrani isi procurau direct
ingrasamintele de care aveau nevoie, asa cum s-a intimplat in 1930, cind au fost
achizitionate pe aceastd cale 300 tone ingriasaminte chimices

O problema imporiantd pentru agricultura sdlidjand era folosirea deplind si
rationala a fondului funciar ragricol. Datele Camerei de Agriculturd . mentionau
ca teritoriul sterp ocupa o suprafatd de 58 270 hectare, fapt care aducea o mare
paguba judctului si de aceea trebuiau cultivate cu plante furajere®, Chiar' daca
luam in consideratie numai suprafata de 27 703 hectare, cit reprezintid media ani-
lor 1929—1932 in statistica Ministerului Agriculturii si Domeniilor, rezulld ca
aproape 129% din teritoriul agricol rdminea anual necultivat! Trebuie totusi spus
cd si in anul 1985 nu au fost cuitivate 1690 ha, adicd 1,23¢/, din terenul agricol.

Un alt aspect care aducea prejudicii progresului agriculturii era modul de
utilizare a arabilului. Suprafata arabild era numai in proportie de 50°/, comasati,
pe ea practicindu-se asolamentul de 4 ani (leguminoase, cereale de toamni, pri-
sitoare, cereale de primavard). In rest se practica sistemul in trei hotare: cereale,
prasitoare, ogor ncgru. Pe terenurile comasate se folosea gunoiul de grajd, iar prin

 N. Fattu, Intrebuintarea ingrdsimintelor chimice in agriculturd, pentru
a mdri productia la diferite culturi, Ibidem; N. Fittu, Ingrdsdmintele in agricul-
turd, in Foaia plugarului, 3—4, 1 mai 1930.

51 Idem, nota 10.

52 Idem, nota 11. . _ . o

% Jdem, nota 29, Vezi si N. Fattu, Plugari sdldjeni, curdtiti (intoarcefi) miris-
tele de orz, ovdz si griu, In Foaia plugarului, 6—7, 22 julie 1929.
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cultivarea leguminoaselor se obtinea un nutret de calitate superioard, ceea ce in-
fluenta favorabil starea animalelor. Productia la hectar era de asemenea mai mare
si de calitate mai bund. In consecinta, tdranii erau mai instariti si — fapt demn
de relevat — exodul rural practic inexistent, in timp ce in comunele cu teren ne-
comasat exodul afecta 159, din populatia siteasci. Dupd aprecierea organelor
agricole locale, situatia nu se putea ameliora decit cu conditia ca sd se incheie
lucrarile de reforma agrard care, dupa cum 'se vede, nici in :anul 1931 nu se ter-
minaserd’. In paralel insd, se considera ci o parte din rdspundere revenea chiar
taranului care nu-si rconcentra eforturile in directia practicarii unei agriculturi
rationale’,

Un factor esential pentru intensificarea si rationalizarea agriculturii era con-
siderat a fi dctarea gospoddiriilor cu mijloace tehnice, o analizd din anul 1929
relevind situatia necorespunzitoare din acest punct de vedere. In judet se ficea
sim{itd o mare lipsi de pluguri de fier, grape, seminditori si trioare. Mai toate
plugurile tirdnesti erau din lemn, avind numai fierul lat din metals, fn 1931, dupi
datele Camerei de Agriculturd, in judet erau luate in evidentd 10381 pluguri de
fier monobridzdare, de diferile sisteme; 4937 pluguri de fier Resita; 20087 plu-
guri de lerman; 100 pluguri de fier polibrazdare; 350 rarite de fier; 165 rarite de
lemn; 4500 grape de fier; 12488 grape de lemn; 510 semdindtori; 261 masini de tre-
ierat cereale; 15 secerdtori; 345 vinturdtori; 376 trioare; 23 masini de batut po-
rumbul; 12 greble mecanice; 12 tocitori de nutret; 10 tocdtori pentru sfecld’’. In
ce priveste forta de tractiune motorizatd, agricultura dispunea de numai 45 trac-
toare®, revenind 5116 ha la un tractor, in timp ce in 1985 reveneau doar 49 ha.
Mai trebuie avut in vedere ¢d, in plus, in agricultura silijanid de astdzi sint utili-
zate masini mult mai productive si de o varietate mai mare, ca de exemplu cul-
tivatoare, masini pentru ¥mprastiat ingrisaminte, masini de stropit si prafuit, com-
bine .autopropulsate pentru cereale pdioase, combine tractate pentru porumb si
furaje, prese de balotat s.a. Pentru a populariza instrumentele agricole perfectio-
nate, organele agricole locale, in colaborare cu intreprinderile producitoare, orga-
nizau demonstratii practice. O asemenea actiune s-a desfdsurat in ziua de 18 mai
1930, in prezent{a unei comisii judetene si a reprezentaniilor Societdtii de Masini
Agricole ,,Socomet* din Resita, cu care ocazie au fost -incercate 5 tipuri de plu-
guri de coastd mono si bibrazdare, acestea dovedindu-se toate de constructie so-
lidi si cu bune rezultate in lucru®. In wurma demonstratiei respective, Consiliul
Camerei de Agriculturd a aprobat .cumpérarea a 30 pluguri, printre care cele 5 de
la ,Socomet* si alte 25 de la fabrica Ghitea din Oradea®. In anul urmator. Ca-
mera de Agriculturd a mai cumpdirat 50 pluguri orddene si 30 pluguri resitenc,
precum si alte masini gi instrumente agricole: 15 grape, 50 batoze pentru porumb
si '15 tocdtoare de nutret. Din acestea, in prima jumatate a anului 1931 fuseserd
vindute la sdteni doar 13 pluguri, 1 grapd, 1 préisitoare, ;1 tocidtoare de nutret si
2 batoze pentru porumb, Camera suportind 259, din costul acestora. Pentru in-
curajare, tot atunci s-au dat gratuit 3 pluguri Scolii de Agriculturd din Simleu si
alte 2 pluguri la 2 tdrani sdraci. Camera a mai procurat 9 stropitori portative de
mind si 2 masini pe roate pentru combaterea diundtorilor, care au fost puse la

54 Jdem, nota 35. Lucririle de improprietirire mergeau greu, ele aplicindu-se
la sfirsitul anului 1930 doar in 91 comune, pe o suprafa{d de cca 50.000 ha. Exis-
tau incd 261 mosii la care trebuiau fdcute masurdtorile si celelalte lucrari. Ac-
tiunea se desfisura greu si din lipsd de bani pentru accelerarea madsuratorilor.
Desi Ministerul Agriculturii permisese efectuarea mdsuratorilor prin contributia
taranilor interesati, acestia insi nu aveau bani, datoritd crizei financiare (Monito-
rul judetului Sdlaj, nr. 52, 27 noiembrie 1930).

% Restul Camerelor de Agriculturd, dupd noua lege de organizare, in Foaia
plugarului, 13—14, 20 decembrie 1930.

5% Conferinte de indrumare agricold in Sdlaj, in Foaia plugarului, 1-—2, 20
martie 1929,

51 Idem, nota 35.

58 Jdem, nota 29,

¥ Proces verbal, 18 mai 1930, in Fogia plugarului, 5—6, 15 iunie 1930,

% Pproces verbal, 3 septembrie 1930, sedinta Comitetelor de directie, in Foaia
plugarului, 11—12, 22 noiembrie 1930,
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dispozitia pomicultorilor gratuit, pentru preparatele chimice consumate facindu-se
o reducere de 25%%!, Desi conditiile de vinzare a instrumentelor si masinilor agri-
cole erau -destul de favorabile, cumpéritorii beneficiind nu numai de reducerea
de 250, dar si de creditare pe termen lung (2—3 ani), nu se gdscau prea multi
amatori, astfel ca la sfirsitul anului 1930 Camera de Agriculturd avea inci in stoc
12 trioare, 8 semandtori cu 12 rinduri, 6 vinturitori si peste 100 pluguri®. Alte
instrumente date pe credit incd din anul 1928 nu puteau fi insd achitate in ritmul
contractelor, datoritd degradirii rapide a situatiei economice®,

Dupa cum se observa, tendinta spre progres tehnic a fost .puternic frinatd de
conditiile social-economice specifice perioadei analizate, cu toate eforturile facute
de cadrele si organismele tehnice responsabile cu .indrumarea agriculturii.

10. CRESTEREA ANIMALELOR

Ca si in domeniul culturii plantelor, statistica animalelor din anii 1929—1932
nu ne ofera suficienti certitudine, intrucit datele .organelor agricole locale difera
de ale celor centrale. De exemplu, pentru anul 1931 Camera de Agriculturd con-
semneaza 47 118 capete porcine, iar Ministerul Agriculturii si Domeniilor 61 173
capete. Optind ca si mai inainte pentru datele ministerului de specialitate si ra-
portindu-le la suta de hectare teren agricol, rezultd ¢d@ in trecut revenecau 7,05 ca-
baline, 37,31 bovine, 43,94 ovine - caprine si 18,52 porcine, in timp ce in anul
1985 erau inregistrate 2,99 cabaline, 52,14 bovine, 127,94 ovine + caprine si 52,89
porcine, adicd numdirul cabalinelor s-a redus la 429,; in schimb a crescut sub-
stantial la celelalte specii: cu 409, la bovine, cu 226 9/, la ovine 4 caprine si cu
156 % la porcine.

O problema importanti pentru zootehnia judetului Silaj era imbunitdtirea
raselor, sarcini care revenea Camerei de Agriculturd. In acest scop, in primidvara
lui 1929 au fost cumpéarati 6 tauri Simmental de la Medias pentru localitidtile
Simleu si Zaldu®, in anul 1930 au fost cumpdérati 24 tdurasi din .aceeasi rasi, de
la Tirgu Mures i care au fost de asemenea distribuiti in diferite comune®, iar
in anul urmator, tot de la Tirgu Mures au mai fost procurati 21 tauri Simmental
care au fost vinduti pe credit si cu 15/, reducere de prei®. Documentele vremu
consemneaza §i alte vinzari de animale de rasi, efectuate de Camera de Agricul-
tura: 15 taurasi Simmental si Podolici si 6 vieri Mangalita in 1929; 6 tauri in
acelasi an, vinduti de administratia fermei Chiesd, apartinind Camerei de Agri-
culturdf”’; 30 tauri Simmental in primdvara lui 19308, Dati fiind ponderea cabali-
nelor, in judet existau 21 statiuni de monti cu 44 armasari, monta plitindu-se
cu 100—150 lei®®, Paralel cu actiunile de imbunititire a raselor, au existat preo-
cupari si pentru apdrarea sdnatatii animalelor. Astfel, in 1929 au fost distribuite
cu pret redus medicamente veterinare pentru combaterea bolilor la ovine si tau-
rine™ jar in 1931, pentru vaccinarea vitelor contra antraxului. Camera de Agri-
culturi cumpaéarase vaccinuri in valoare de 150000 lei. Eforturile acestea erau ex-
plicabile, intrucit incd din anul 1929 se constatase aparitia antraxului (dalacului)
care provocase imbolndvirea nu numai a animalelor ¢i si a locuitorilor. In unele
comune se semnalase si aparitia febrei aftoase, .dupad o absenta de 5 ani. Situatia
era serjoasd, deoarece judetul Silaj era exportator de animale,

61 Idem, nota 19.

02 Jdem, nota 55.

% Jdem, nota 24.

% Jdem, nota 8.

6 Idem, nota 11.

% Jdem, nota 16.

“7 Idem, nota 8.

%8 Foaia plugarului, 5—6, 15 iunie 1930,
%9 Idem, nota 16.

7 Jdem, nola 8.

1 Idem, nota 16, Vezi si Monitorul judetului Sdlaj, nr. 1 din 3 ianuarie 1929,

nr. 15 din 4 aprilie 1929, nr. 23 din 30 mai, nr. 24 din 6 iunie 1929 si nr. 52 din 27
noiembrie 1930.
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Pentra stimularea celor mai buni crescdtori de animale se organizau expo-
2ifii -zootehnice. Doud asemenea expozitii au fost organizate in luna octombrie a
anului 1931 la Jibou si Simleu, distribuindu-se participantilor 16 dlplome de onoa-
re, 2 medalii deaur si 3 de bronz; al{i 83 crescitori au primit premii in bani in
valoare de 50 000 lei”2. Dar lucrarﬂe nu se prezentau satisfdcator sub toate as-
peétele,.. Dacs, din punct de vedere al preocupdrilor pentru ameliorarea septelului,
exista p corespondenté intre eforturile organelor agricole si interesele taranilor,
se puteau constata, in acelasi timp, mari déficiente In ce prlveqte adéposturile,
astfel cd din cauza lipsei de grajduri, in multe gospodaru vacile si scroafele fiatau
in tinda caselor™,

.

11. CONDUCEREA $1 INDRUMAREA AGRICULTURII

Conform legislatiei din acea vreme, indrumarea tehnicd a agriculturii la ni-
vel judetean revenea camerelor de agriculturd. Camera de Agriculturi a judetului
‘Salaj era COmpusa din membri de drept si membri alecsi. Calitatea acestora. ne
poate da o imagine asupra competentei lor de a asigura realizare€a sarcinii prin-
cipale care revenea Camerei, Astf«=, din acest organism in anul 1931 fdceau parte
11 avocati, 10 preoti, 3 mari -proprietari funciari, 1 bancher, 1 pensionar, 5 membri
cu studii liceale, 4 ingineri -agronomi, 3 tehnicieni agronomi, 1 medic veterinar si
1 inginer silvic?™. Dar, in afari de componenta necorespunzitoare si care tinea
seama In primul rind de interesele politice si numai in subsidiar de cele tehnico-
economice, indrumarea agriculturii- pdcdtuia si prin faptul cd era Incredintatd de
fapt la trei organisme: Consilieratul .Agricol, Camera de Agriculturd si Serviciul
economic judetean, sistem care nu putea sd nu prejudicieze prin suprapuncri,
imixtiuni, concurentd i frinare reciprocd. Pe bund dreptate, Airectorul Camerei
atrdgea atentia cd organismele technice competente ar trebui sa fie lisate sa ac-
tioneze conform statutului lor profesional, fard amestccul dictatorial al altor or-
gane din fruntea judetului sau, ca si folosim propriile sale cuvinte: ,Cei care se
1mpun astdzi in fruntea judetelor, ca singuri indrumaitori cu pretentii dictatoriale,
in “interesul progresului obstesc profesmnal agricol si faca bine a ceda d1rect1a
organelor profesionale de drept, cari nu urmiresc nici un interes egoist propriu,
decit binele judetului Silaj, progresul si bundstarea agriculturii...“,

Camera de Agriculturd, care luase fiinta in anul 1925, functiona intr-un imo-
bil . ploprlu incepind din 19"7 achizitionat cu suma de 1,5 mil. lei si pentru care
mai cheltuise 500 000 lei pentrq reparatii. In teritoriu, Camera avea o ferma e
120 jugdre (70 ha) in comuna Chiesd. Tot acolo se gdsca si statiunea centrald de
reproducitori care erau pusi la dispozitia populatlel cu pret redus. Suprafata era
ocupatd cu culturi de cimp, culturi furaJere si finete naturale. Productiile obtinute
la aceasti ferma erau urmétoarele: la griu intre 1644—1965 kg/ha, la orz intre
888—1 635 kg/ha, la orzoaica intre 2 541—2 851 kg/ha, la oviz intre 1478—1 816 kg/ha,
la porumb intre 870—1225 kg'ha, la sfecla furajerd peste 10 t/ha, 1a borceag intre
1741—2 000 kg/ha’e, Pemonalul ferme1 Chiesd era compus dintr-un tchnician sef
de culturi, absolvent al Scolii din Alexandria si p muncitori platiti cu cite 250 leti
lunar, 100 -kg griu/an si 1 iugdr pentru cultivat™.

Camera mai poseda 50 iugdre (cca 29 ha) in comuna Criseni, teren preluat
in anul 1929, Acolo exista o pepinierd de vite americane portaltol, o pepinierid de
pomi din seminte si o plantatie de 6 000 puieti sadlbateci de meri si peri. Pe res-
tul terenului sc cultivau ccreale si furaje perene, de la care se obtinuserd uUrma-

72 Jdem, nota 11.

73 ]dem, nota 56.

™ Foaia plugarului, 1—2, 30 ianuarie 1931. .

® N. Fattu, Rolul agronomului in agricultura socéiald, in Foaia plugarului,
13 ~14, 20 decembrie 1930. o C '

¢ Idem, nota 8, 10, 11, 16

T ]dcm nota 14.

- Idem notele 8, 11, 16, 29.
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toarele productii medii: 1463 kgfha griu; 1661 kg/ha orzoaica, 1562 kg/ha oviz,
2 713 kg/ha porumb, 898 kg/ha borceag si 1 800 kg/ha fin de lucerna’,

Camera de Agriculturd edita un organ de presd oficial, intitulat ,,Foaia plu-
garului“, care se tipdrea intr-un tiraj modest de 1000 exemplare difuzate gratuit
la toate scolile din judet, la diferite alte institutii si la cite doi gospodari din fie-
care comuna®. In paralel, se difuzau diferite alte tiparituri, asa cum s-a facut in
anul 1929, cind au fost distribuite 1000 brosuri, dintre care 400 de popularizare,
300 exemplare din ,Cartea satenilor plugari“ si alte 300 exemplare din ,Istoricul
agrar cu explicatii la reforma agrard“, ambele scrise de dlrectorul Camerei de
Agriculturas?,

Un rol important In propagarea noului revenea specialistilor din agricultura
care erau solicitati si faca expuneri in fata tdranilor. In anul 1929, de exemplu,
23 de conferinte fuseserd prezentate de directorul Camerei de Agricultura si alte
15 de profesorii de la Scoala de Agriculturd Simleul Silvaniei®l. Cu ocazia con-
ferintelor, vorbitorii trebuiau si constate si lipsurile economice ale tdranilor, pen-
tru a-i putea ajuta prin intermediul Camerei de Agriculturd®, In planul de pro-
pagandi al Camerei figura chiar cerinta ca fiecare inginer agronom sa tina lunar
cite 2 conferinte pentru ridicarea nivelului de rcunostinte profesionale al sateni-
lor$3, De .asemenea, se cerea ca fiecare specialist sd ‘contribuie la realizarea Pla-
nului de indrumare (propagandd) agricold pe cale experimentald, pentru intensi-
ficarea productiei®, In acest scop, fiecare inginer agronom ar fi trebuit sid cultive
intensiv o suprafatd de cca 5 hectare 'pentru a contribui la educatia profesionald
a agricultorilor din judet® Tot iIn scop demonstrativ se luase initiativa ca
sd se aleagd doui gospodirii tardnesti din plasele Jibou si Zaldu, care si fie spri-
jinite in aplicarea unei tehnologii superioare, prin completarea inventarului, pro-
curarea de ingrasaminte chimice si instruirea profesionald, pentru a putea com-
para rezultatele cu cele ‘ale altor tarani, obtinute pe aceeasi suprafata®. Instruirea
profesionala a agricultorilor trebuia decci sd se faca pe baza exemplelor practice
si prin forme de invitamint ambulant pentru adulti, organizat de Camera de
Agricultura®,

P’entru ta ‘aceastd cerintd sd devina mai usor de realizat, ar fi fost insi ne-
cesar si& dea agronomilor din rezerva de stat, cu arenda, cite o parceli de 15
hectare, pe timp de 25 ani, unde sa-si demonstreze capacitatea pe bazd de cointe-
resare materiald si stabilitate in timp. Din picate, se spunea in organul de presd
al Camerei de Agricultura, pe agronom ,toti au drept a-l critica si oropsi, toti
i1 dispretuiesc si nimenea nu cautd a-i alinia suferinta si indulci o viati amai-
riti de functionar pribelag, zic pribeag cdci la cea mai micd reclamd este mutat
din Ardeal in Moldova sau aiurea“$8, Acelasi autor, care nu era altul decit insusi
directorul Camerei de Agriculturd, sublinia cu alti ocazie, cd doctrina agronomiei
sociale, lansata in acea vreme, reclama nu numai aspectele tehnice si tehnologice
ci si cele relationale. 'In acest context, ,mai ales agronomul trebuie si fie apos-
tolul de raspindire a bunelor cunostinte printre sitenii plugari, pentru a cultiva
si educa oamenii, sufletul lor, cunostinta si vointa lor, spre o culturd rationald @
timpului actual. Oamenii sint principalul factor care aplici tehnica agricolda prin
metode mai rationale cu tot angrenajul auxiliar in dependentd, pidmint de cultu-
rd, vite, masini si unelte agricole, asolament (rotatie in culturi), ingrisiminte chi-
mice, bdlegarul etc.“. Agronomul trebuie sd contribuie la perfectionarea cunostin-
telor sdatenilor pentru a-i ridica peste nivelul rutinei si pentru a intensifica pro-

™ Idem, nota 11.
80 Jdem, nota 8.
81 Jdem, nota 8.
8 N. Fattu, Programul de propagandd agricold, in Foaia plugarului, 5—6,
15 iunie 1931.
Idem, nota 35.
& Foaia plugarului, 1—2, 20 februarie 1930.
8 Jdem, nota 82.
8 Idem, nota 84.
8 Ibidem.
N. Fattu, Agronomii si reforma agrard, in Foaia plugarului, 3—4, 28 fe-
bruarie 1931.
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ductia pe unitatea de suprafatd. In ce priveste indrumdrile date, acestea trebuie
diferentiate In functie de conditiile locale (relief, sol s.a.) si sd tind seama 'de prac-
ticile existente. De exemplu, in zonele de deal si munte trebuie sd se renunte la
soiurile de porumb tardive, care pericliteazi productia gritlui care urmeaza. Se-
minatul trebuie ficut numai cu samint{id aleasd. Trebuie renuntat la soiurile de-
pasite si trecut la utilizarea soiurilor noi mai productive, cel putin o datd la 5
ani, Cultivarea pamintului trebuie sa {ind seama si de cerintele pietii, deci de po-
sibilitdtile de sporire a eficientei, Executarea lucrdrilor este necesar si se facd
de preferintd cu masinile perfectionate, pentru a asigura obtinerea unei calitati
corespunzditoare. Agronomul trebuie si urmdreascd in actiunea de indrumare a
sdtenilor urmaitoarele: 1, organizarea unor gospodarii agricole individuale, inde-
pendente din punct de vedere economic, pentru a obtine stimularea interesului
propriu; 2. rationalizarea folosirii terenului agricol pe teritoriul fiecirei comune,
pentru a asigura conservarea si ‘ridicarea fertilitatii solului si cresterea rentabi-
litatii; 3. dezvoltarea culturii plantelor furajere, pirghie importantd in sporirea
eficientei agriculturii prin dezvoltarea zootehniei; 4. organizarea wcooperativelor de
credit, de produciie si de desfacere in toale comunele judetului®.

:?pn rol important in propaganda agricold era rezervat scolilor de agricullura,
care trebuiau sd fie adevarate pepiniere agricole iar profesorii pionieri ai agricul-
turii practice, adevarati profesori ai sdtenilor®®, Acesta era insd un deziderat, pen-
tru ci in realitate absolventii scolii de agriculturd in cea mai mare parte nu mai
se Intorceau in agriculturi ci alegeau alte ocupatii mai usocare sau mai rentabile.
Pentru a impiedica exodul acestor absolventi se formulase propunerea ca insti-
tutia sd fic transformatd intr-o unitate practicd, cuprinzind o ferma si o scoald
demonstrativd, la care si se primeascd elevii ca ucenici agricoli, acestia bucu-
rindu-se apoi de avantajul serviciului militar redus, astfel ca :dupad terminarea
acestuia, ei sa se poati inapoia la gospodadria parinteascad’l. Atentia care se acorda
invatamintului agricol se vede si din faptul cd in anul 1930 Camera de Agricul-
tura acordase ajutoare de studii in valoare de 5000 lei la 6 studentif®.

Camera a manifestat multa intelegere si pentru incurajarea cercetirilor sti-
intifice, ea contribuind in anul 1930 cu o subventie de 80000 lci la construirea
cladirii Institutului de Cercetdri AAgronomice al Romaniei, gest in care recunoas-
tem si influenta prestigiului de care se bucura profesorul Gheorghe Ionescu-Si-
sesti, fondatorul 1.C.A R.-ului®.

. O altd maisuri cconomicd, de incurajare -a productiei agricole a judetului,
a fost adoptati de Camera de Agriculturi prin participarea la expozitiile interna-
tionale agricole, Astfel, in anul 1929, judetul Silaj a fost reprezentat la expozi-
tia de la Praga cu 756 probe de cereale, 32 probe de vinuri si 2 lizi de fructe®.
Pentru o altd participare, la expozifia de la Varsovia, presedintele Uniunii Came-
relor de, Agriculturd a considerat de datoria sa sa sublinieze contributia judctului
Salaj la succesul produselor romdnesti. In scrisoarea din 1 februarie 1930. trans-
misd Camerei de Agriculturd, se spunea: .,,Avem onoarea a va aduce wnultumiri
cilduroase pentru fructele si vinurile ce ne-ati trimis, spre a fi prezentate la cx-
pozitia de la Varsovia si sperdm cd in urma acestei expozitii, sd se intensifice
mult exportul fructelor noastre in Polonia*. Din probele de vinuri trimise, au
‘fost apreciate In mod deosebit vinurile Otonel si Rolander®.

Tot printre initiativele propagandistice meritd sd fie retinutd preocuparea
conducerii Camerei de Agriculturd de .a incepe sid adunc materiale pentru orga-
nizarea in localul propriu a unui muzeu agricolf,

8 Idem, nota 75.
9% Idem, nota 42.
M Idem, nota 35.
¥2 Jdem, nota 11.
93 rbidem.

9 Ibidem, nota 8.
9 Jdem, nola 84.
% Jdem, nota 11.
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12. INCHEIERE

Concluzia generald care se desprinde este ci agricultura judetului
Salaj a reprezentat in trecut un sector deosebit de - important in econo-
mia judetului, pozitie mentinutd si azi prin jprogresele inregistrate. ,

Nivelul atins in perioada analizatd a reflectat stadiul in care se ga-
sea economia nationala. Se observa in acelasi timp eforturile de depasi-
re depuse in special de cadrele care asigurau conducerea tehnici a agri-
culturii si aceasta in ciuda dificultitilor intimpinate. Principalele impe-
dimente in calea unui progres mai rapid au fost sprijinul insuficient .al
statului, puterea economicd redusd a micilor gospodarii tarédnesti, absen-
ta unui sistem de creditare stimulativ, redusele cunostinte profesionale
avansate ale celor ce practicau agricultura, dotarea tehnici insuficienta,
numarul mic de cadre tehnice \pentru indrumare si influenta crizei eco-
nomice mondiale.

Schimbarile survenite dupa 1944, odatia cu reinstaurarea adminis-
tratiei romanesti si intrarea farii pe calea puterii populare, s-au mate-
rializat in cresterea productivitdtii muncii agricole si inscrierea agricul-
turii pe orbita modernizirii neintrerupte. In mod evident, problemele
aparute, pe masura ce se parcurge aceastda noua cale, au conditii jncom-
parabil mai bune pentru rezolvarea lor, decit in trecut.

EUGEN MEWES

L’AGRICULTURE DU DEPARTEMENT DE SALAJ DANS LES ANNEES 1929—1932

(Résumsé)

Cette étude est une tentative de proportion restreinte de combiner la métho-
dique historique proprement dite avec la méthodique rétrologique, vouée i prou-
ver les possibilités que nous offre la derniére. (Dans la conception de l'auteur,
la rétrologie — a la différence de l'histoire — s'okcupe avec 1'étude de V'expérience
accumnulée par la société humaine, dans le but d’appuyer quelques actions ou atti-
tudes concernant les problemes actuelles ou de perspective).

La recherche se refére tant aux aspects téchnologiques, qu'a celles économi-
ques et administratives qui présentent importance gu point de vue des intéréts
du preésent. Ainsi, en dehors de quelques données générales, sont analysées com-
parativement les données concernant la 'culture des céréales, la «culture des plantes
alimentaires, la culture des plantes industrielles, la culture des plantes fourragé-
res, la culture de la vigne, la culture des arbres et des arbustes fruitiers et 1’éle-
vage. En outre, sont présentées les conditions téchniques et téchnologiques utilisées,
de méme que la maniére de conduire et de diriger 1'agriculture.

De données commentées, résulte que la surface cultivée avec des céréales
binées (le mais) s'est élevée de 369, a 5094, celle de l'orge 3,7% a 9%, parallé-
lement avec la diminution du poids de l"avoine de 8,39/, & 3,7%. La production
moyenne de bié s’est doublée, celle de l'orge a augmenté avec 809, et celle du
mails de 2,5 fois. C'est accrue en méme temps le poids des légumes, haricots, pe-
tits pois, pommes de terre et des autres, de 4%, a 119, mais s'est réduit beaucoup
la cultivation intercalce de ces plantes parmis le mais. Des importantes change-
ments ont survenus en ce qui concerne les plantes industrielles (chanvre, tourne-
sol, tabac etc.), en diminuant beaucoup leur surface, phénomeéne qui a été com-
pensé par la crue spectaculaire de la betterave a sucre. Dans le cadre des cul-
tures fourragéres se sont operés tant des changements quantitatifs (l’augmentation
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de la surface), que des changements qualitatifs (l’extension du tréfle a la place
de 1a luzerne). La surface occupée par les arbres et les arbustes fruitiers a dimi-
nue, se développant en échange leur cultivation a l'aide des méthodes intensives.

Sont ynentionnés les efforts de 1'administration il y a un ‘demi siécle, pour
la promotion du progrés téchnique dans la production, de méme que les expé-
riences scientifiques organisées et effectuées dans la zone (sorts, engrais, travail
du sol, entretiens (des cultures, lutte contre les mauvais herbes, les maladies et
les insectes nuisibles etc.).

Dans lc  secteur zootcchmque les données montrent une augmentation sub-
stanticlle du nombre des.animaux par cent hectares (40% chez les jovins, 2%%
chez les ovins et 1539, chez les porcins).

. La conclusion générale qm en reésulte est que Llagnculture du département
Sdlaj a representé dans le passé un secleur extremement important dans son €co-
nomic, position maintente méme aujourd’hui par les progrés enregistres.,

Le niveau atteint pendant la période analysée a réfléchi le: stade lequel
se trouvait l'é¢conomie nationale. On peut observer en 'méme temps les efforts de
dépasscment faites spécialement par les cadres qui assuraient la direction téch-
nique de l’agrlculture et ¢a en dépit des difficultés accueillies. Les principaux
difficultes sur la voie du progrés plus rapide ont ¢té l'appui 1nsuff15ant de l'état,
le pouvoir économique réduit des petites exploatations paysannes, l’absence dun
systtme de crédit’ stimulatif,” les reduités connaissances professionneles avancées
par ccux qui pratiquaient lagr‘lcu'ltme la dotation: téchnique insuffisante, le petit
nombie des cadres - techmques consemlants el lmtluence de la crise économigue
mondiale..

Les changements survenus aprés 1944, quand a été restaurée l'administra-
tion roumaine ct le pays. est entré sur la voie du pouvoir populaire, se sont rha- -
terialises dans l'augmentation de la lpl‘O(lUCth.ltL du travail agricole et l'inscrip-
tion de T’agriculture sur lorbite de la modernisation. Lvidemment, les problémes
parus a4 la mesure qu'on parcourt cette nouvelle voie, ont des conditions incom-
parablement meilleures pour leur solution, que dans le passé.
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