LIMFS-UL DACI#. SECTORUL DE PE SOMESUL (UNIT)'

ELEMENTELE DE APARARE PE SUBSECTORUL CASEI—ILEANDA

Intr-o lucrare apiruti nu demult — pe baza.rezultatelor unor
cercetiri repetate, dar cu toate acestea rimase incid incomplete, din motive
obiective — am cdutat si prezentim. cit se poate de cuprinzitor aripa
de vest a sectorului limes-ului de nord al provinciei Dacia intre localita-
fille actuale Hleanda—Tih&ul. Cunostinfele referitoare la aceastd zoni -de
apirare a provinciei au fost extrem de lacunare. Conform conceptiei expri-
mate din prima — si din nefericire pind in momentul de fatd si ultima —
sintezd a lui C Christescu? despre istoria militard a Daciei, scriind la
modul general, a precizat urmitoarele:: ,,... Noua provincie ficea parte
dintr-un tinut geograficeste omogen dacic. Hotarele ramdiserd incd nede-

finite ..."” Cu aproape un deceniu in urmi, Em. Panaitescu intr-o incer-
care de smteza intocmitd fird o pricepere speciald, fird o documentatie
adecvati, fard investigatfii asidue pe terem, legate — eventual — si de

sipiturile efectuate in cursul anilor 1928 si 1929, pe nedrept, a avansat
ideea unui limes fluviatil®. Bazindu-se pe rezultatele investigatiilor execu-
tate in amnii 1968, 1971 si 1972 de autorul acestor r1indum, profesorul
genovez G. Forni are deja o privire de ansamblu de cu totul alti natura,
situajia reald formulind-o in felul urmitor: ,,... Parimenti dinnanzi alla
linea degli accapamenti Tih&u—Casei—Ilisua, a nord e a evest del corso
del Somesu Mare,esisteva una fascia profonda 10—25 km, con circa 36
torii e burgl in pietra e in legno, disposti secondo la conformazione
del terreno*...”

A. Radnoti a fost primul cercetitor care a privit cu totul altfel lucrurile®. Conform
pérerii acestui arheolog maghiar, care a vizitat in repetate rinduri §i castrul roman de la Cigei,
studiind la fata locului situatia, care si-a dat perfect seama ci teoria binecunoscuti §i mult citat3
a savantului german Alfred von Domaszewski nu mai poate s3 rimini in picioare, nepotrivin-
du-se realit3tii. Iatd ce scria textual acest cercetitor: ,,... I Domaszewski epigrafo che in
base alla nuova lezione di un'inscrizione ha negato esistanza del lémes della Dacia [CIL IIT
7633], ha formato sull’occupazione e sulla difesa della frontiera della Dacia una teoria molto
speciosa, Rheinisches Museum, 48, 1893, 240 e segg. — Contro questa teoria v. C. Palsch,
Der Kampf um den Donauraum unter Domitian und Trajan (Beitrige zur Volkerkunde von
Siidosteuropa V/2) 1937, 144. Secondo questa nel mezzo della provincia nuovamente occu-

1 Vezi, in ActaM P, 12, 1988, p. 251 —289.

* JseMii, p. 41, 117—121.

3 In BSH, 15, 1929, p. 88, scrie despre o linie mténta fluviali de pe cursu! Somesului
(unit). (,,... C'est la partie du limes fluvial, constitué par la riviére fortifice de Somes,
sur une distarc~ de 60 km ...”") In legiturd cu acensti chestiume, cf. §i C. Daicoviciu, La
Transylvanie dans I'Antiquité®, Bucarest, 1945, p. 106; Ist. Ferenczi, in Omagiu Kelemen,
p- 292.

4 S.v. Limes, in Dizionario Epigrafico di Antichitsa Romane, 1V, fasc. 40—41, Roma,
1982, p. 1283.

* %1n ArchEyt, series III, 5—6, 1944—1945 p. 153—154,
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pata era situato 'accapamento della legione, (Apulum = Gyulafehérvir) intorno alquale,
all'ingresso delle vallate dei fiumi verso il bacino transilvano, accapamenti minori sbarravano
i punti nevralgici della provincia. Prescindendo dal fatto che tale cerchio di accapamenti
resta tuttora aperto, e appunto verso la regione aurifera della Dacia A4. v. Domaszewski,
l.c. 242, n. 4; C. Daicoviciu, ACMI 1930—31, 3 e seg. AIdStCl 2, 1933—1935, 256. A
Verespatak (= Rosia Montani) §i presume la sede di un accapamento. Cir. CLI III 7821; V.
Christescu, 1.c. 117; C. Daicoviciu, La Transylvanie dans I'antiquité 1938, 46). un siffatto
sistema di difesa si sarebbe dimostrato troppo debole senza un collegamento fra i diversi
accapamenti mediante un sistema di valli continuati davanti agli accapamenti stessi o per lo
meno una serie di torri di vedetta et fortilizi. Dopo ricognizioni fatte sul luogo circa I'ubicazione
degli accapamenti, l'insostenibilitd della teoria si dimostra con evidenza. Vorrei referirmi sol-
tanto al sito di due accapamenti, riguardo ai quali sono stato in grado di convincerni di nuovo
del fatto che le ipotesi topografiche formate senza adeguate conoscenze del terrano sono da
accogliersi son sommu cautela.

L’accapamento di Alsékosily = Cigsei & situato sul terreno di alluvione del fiunc
Szamos = Somes (E. Panaitescu, Académie Roumaine. Bull. de la sect. hist. 15, 1929,
7 e segg; ACMI 1929, 323 e segg.) . Il fiume scorse e scotre anche attualmentea sud-o ves
dell’accapamento, cioé verso l'interno della provincia. La vallata del fiume, larga e ben prac-
ticabile, & chiusa a nord della giogaia del monte Ilosvai = Culmea Brezei ; dirimpetto al
campo una minore valle laterale, 1a valle del fiumicello Kosdly = Silitruc, offre facile
accesso al monte stesso. E indubbio che la linea di difesa, rappresentata in questa caso
dall’accapanento, era orientata verso nord, rispettivamente nord-est, per assicurare I'in-
terno della provincia da aggressioni provenienti da quelle direzioni.

Fin qui non disponiano di alcuna notizia certa secondo cio sul monte Ilosvai = Culmea
Brezei il confine sarebbe stato difeso di unsistema di valli o di torri di vedetta, eppure i
confini dell’Impero potevano essere segnati unicamente da questa catena di monti. [Il solo
dato a nostra disposizione una specula ritrovata ai confini di Néger-falva (= Negrilesti, jud.
Bistrita-Nisiud), vicina ad Als6-Ilosva (= Ilisua), é ricordata da C. Daicoviciu (Dacia 7—8,
1941, 322)]. Il fiume [Szamos] = Somes quale confine non costituisce un ostacolo naturale
serio e sarebbe erroneo considerare il tratto in esane della difesa della frontiera nella Dacia
come un limes fluviale. E. Panaitescu, Arch. Inst. d. deutsch. R. Bericht iiber die Hundert-
jahrfeier 1930, 302. Tale concezione ¢ stata adottata ed anche recentemente ribadita da C.
Daicoviciu (Siebenbiirgen im Altertum, 1943, 98). Essa ¢ in netto contrasto con l'esistenza
della specula di Négerfalva (= Negrilesti) . Tale concezione é confutata dalla situazione dell’-
accapamento di Kosaly [= Cdgei] e anche dalla notizia, degna si fede, secondo cui, nel corso
delle costruzioni del ponte della strada pubblica Dés-Zsibé [= Dej— Jibou], immediamente
ad ovest di Dés, sono stati ritrovati i pilatri del ponte romano. Grazie alla cortese mediazione
di Gabriele Findly de Kend, possiedo una dissertazione inedita di J. Marfian. Spero che questa
dissertazioncella che contiene importante osservazioni in materia, potrd essere pubblicata
in breve sulle colonne di Kozlemények. — Lo studioso scomparso poco tempo fa, dotate di
fine osservazione, scoperse, in occasione delle costruzioni della strada pubblica, nel 1903,
pilastri del ponte romano ncl letto del fiume Szamos (= Somesg). Egli ha fissato il luogo del
poute essattamente anche sulla carte geografica. [Quindi la strada romana verso Alsésko-
sdly [= Cdgei] attraversava il Szamos [= Somes] e, seguendo la rivadestra del fiume, si,
dirigeva verso occidente. Il fiume non avrebbe frapposto serio ostacolo all'invasione del nemico
anzi, scorrendo dietro gli accapamenti romani, non faceva che impedire le comunicazioni
con le parti interne della provincia. Nel caso che la montana che costituiva il confine setten-
trionale della valle, fosse stata sguernita di una difesa organizzata, 1'accapamento di Als6-
kosaly =: Cisei sarebbe stato situato nel punto strategicamente piii svantaggioso. La strada
di collegamento con gli altri accapamenti passa verso il nemico, mentre di dietro il fiume e la
valle aperta quasi invitano i nemici. Questi facendone agevolmente il giro e accerchiandolo,
avrebbero trovato l'accesso, attraverso la larga valle di Szamos [= Somes], all'interno
della provincia. La situazione cambia inveca se la valle era difesa da un limes disteso sul crinaie
dei monti. In questo caso i valli sharrovano l'accesso alle vallate, le valli laterali erano pre-
sidiate da accapanenti (quale appunto quello di Alsokosily [= Cisei]) [Forse un siffatto campo
“era situato ad ovest di Alsokosdly (= Casei), a Semesnye (= $imisna), dove somno ritornati
alla luce molti oggetti di epoca romana, ma non @& stata ancora eseguita alcun’indagine archeo-
logica]. e la valle del Szamos [= Somes] costituiva la base di operazione dei romani, di dove,
eseguendo agevolmente le mosse necessarie, potevano inviare rinforzi ai punti eventualmente

minacciati. [T.a specula di Négerfalva (- Negrilesti) dovra essere appartenuta alla difesa di
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frontiera sul monte Ilosvai (= Culme a Brezei), fin qui ancora manchevolmente studia ta. V
Dacia 7—8, 1941, 322 ..." .

Deysi luarea de pozifie a lui A. Radnéti nu s-a dovedit a fi exactd intocmai, linia de tur-
nuri de veghe §i de semnalizare nefiind amplasati pe coama ,,Culmei Brezei” — foarte proba-
bil din cauza distanjelor prea mari fati de linia de bazi de apirare, fatd de locul castrului
de la Samum (Cisei), precum §i fati de valea Somesului (unit) — in principiu a judecat totusi
just lucrurile.

- A-trecut o buni bucati de vreme, dar nimeni nu s-a mai ocupat cu acest sector la limes-
ului Daciei. D. Tudor in a. 1968 era Inci de pidrere® cid ,,... de la castrul Tihdn, pind cel
de la Cigei, intilnim o zond destul de intins3, lipsitd de fortificatiile ficute cu griji ca cele
de la sud-vest de Porolissum. Este probabil c# intre Tih3u §i Cisei, granita urma cursul Some-
sului, dar cum se apira aceastd regiune, nu putem §ti precis...”

Intimplarea a ficut ci chiar in anul aparitiei cirtii lui D. Tudor, s-a ficut o descoperire
importanti care a deschis posibilitdti noi in privinta investigirii problemei limes-ului in acest
sector pind atunci nmecunoscut.

Cercetdrilor demult necesare le-a dat un impuls descoperirea cu totul intimplitoare a unor
vestigii arheologice ficute de citiva elevi entuziasmati din localitatea C3pilnea pe Somes (com.
Gilgiu, jud. Silaj) dintre care unul, §i anume Traian Muregan s-a deplasat imediat la Muzeul
din Dej cu scopul de l3udat de a anunta — in mod exemplar-conducerea acestei institujii
de culturi asupra celor observate pe teren, aritind citeva obiecte aflate la punctul ,,Casa uriegi-
lor’’, punct care ulterior s-a dovedit a fi ruinele unui turn de pazi si de semnalizare roman.

Indiferenta directorului de muzeu de atunci de la Dej uu l-a descurajat insi pe elevul
sensibil la mdirturiile trecutului strivechi. Materialul 1-a prezentat (pe atunci) cercetitorului
principal D. Protase de la Institutul de istorie si arheologie de la Cluj (actualmente conferen-
tiar la Universitatea ,,,Babes-Bolyai”), iar pe urmad si directorului Institutului, respectiv Muzeu-
lui de istorie al Transilvaniei, acad. prof. C. Daicoviciu. Persoanele in discutie, dindu-si
seama de importanta descoperirilor, dar mai ales al locului de descoperire, imediat au luat
misuri ca si se deplaseze cineva la fata locului, in vederea intocmirii unui raport detailat asupra
situatiei, intrucit autorul acestor rinduri s-a ocupat cu problema sistémului de apirare al provin-
ciei incd din anul 1939, conf. univ. D. Protase, dupi efectuarea umei vizite scurte a renunfat
de a face investigatii mai ample la fata locului in favoarea semnatarului acestei lucriri,
care — din incredintarea §i cu sprijinul moral si finamciar al prof. C. Daicoviciu a §i inceput
efectuarea unor cercetiri pe teren pentru a detecta elementele constitutive presupuse
unei linii de turnuri, deocamdati ipotetice, controlatd in anumite locuri §i prin sondaje de
verificare. Astfel s-au inceput primele investigatii din anul 1968 intr-o atmosferd
politici duyminoasid fa{i de orice activitate similari, avindu-se in vedere invadarea
Cehoslovaciei de cdtre trupele aliantei de la Vargovia §i situatia incordatd din fard.
(Subsemnatul in repetate rinduri a fost suspectat ca spion, ba §i ca , parasutist inamic”,
nu odati ajungind intr-o situatie periculoasi). Cercetirile intrerupte pe acest sector au fost
reluate in toamna anului 1971 in conditii de investigatie relativ mai ugoare. In cele ce urmeazi
dorim si publicim rezultatele mai importante ale acestei cercetiri. -

Inainte de a trece la prezentarea dispozitivului defensiv trebuje si aruncim o privire
si asupra mediului de geografie fizici fird cunoasterea acestuia fiind cu totul imposibil de a
infelege amplasarea si folosirea de odinioara a celor mai diferite elemente ale sistemului defen-
siv dezvoltat de romani pe subsectorul Casei (jud. Cluj) §i Ileanda (jud. Silaj).

Zona geografici situati la nord-est fati de sectorul Somesului (unit) cuprins intre locali-
titile Dej—Ileanda (respectiv Bizuga-Bii), in intregime aparfine aga-zisului Podi§ Somegan’.
Acea subdiviziune a acestui district geografic, care ne intereseazd momentan, la rindul s3u se
compartimenteazi in trei subunititi distincte: 1) Podisul Boiului, 2) Culmea Brezei si 3)
Depresiunea Lipusului. S3 le prezentim pe scurt pe baza datelor preluate din literatura de
specialitate si in ordinea inversa. '

1) Depresiunea Tirgu Lapus (,Tara Lipusului”)® corespunde,
aproape in intregime, bazinului hidrografic al riului L3pus, l3rgit considerabil [aproximativ

$OTS, p. 256.

7 CE. Al Savu, Podisul Somesan, Studiu geomorfologic, Cluj, 1967, lucrare de dizertatie
péstrati la biblioteca facultdtii de geologie-geografie, sectia de geografie; idem, Podisul So-
mesan, in Geografia Romdniei, III, Carpatit Romdnesti 5¢ Deprestunea Transilvaniei, Buca-~
resti, 1987, p. 507—540, dar mai ales p. 515—523.

8 Cf. B. Bulla, S. Ling, Geomorfoldgiai tanulmdnyok a Lapbsvidéken, in Folirajzs noz-
lemények, LXX, 1944; Vint. Mihidilescu, Geografie fizicd a Romdnies, curs universitar, Bucu-
regti, 1947; Gr. Posea, Tara Ldpusului. Monogratie geografici, Bucuregti, 1962.
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25 km pe directie est-vest, respectiv peste 15 km nord-sud (in amonte de defileul intortocheat
Rizoare-Remecioara)] , adincit in cristalinul Masivului (pitic) Preluca. (Problema a fost tratats
mai pe larg in partea ,,gemend’’ a acestei lucriri®.) | .

Morfotectonic, ea face parte din largul culoar depresipnar Baja Mare — Copalnic —
Mandstur—Tirgu Lapu§ (care facilita pitrunderea; origirei armate inaintind dinspre Cimpia
Somesului spre Podisul Somesan, asadar spre interiorul provinciei Dacia, atacind.din flanc,
dinspre nord-est prin ,,poarta” ce se deschide intre Masivul Preluca, pe de o parte si Culmea
Brezei, pe de altil parte linia de turnuri amplasati pe cursul Somesului (unit) dintre Casei si
Tihdu. Depresiunea Lipusului se individualizeazd insi ca o, subdiviziune bine comturati cu
trasiturile de ansamblu ale peisajului mai apropiate celor din Podisul Somesgan, céiruia i se
integreazd, cel pujin la aparentd, tocmai pe acest considerent. Se delimiteazi clar, fiind domi-
natd cu 200—300 m— local mai 1sult — de Muntii Tiblesului §i ai Viraticului (Muntii Lapu-
sului}!®, spre nord, Culmea Brezei spre sud si Masjvul Preluca spre Vest. Este mai slab eviden-
tiatd limita de nord-vest, citre mica Depresiune Copalnic— Maindstur, reprezentatd prin inter--
fluviul dintre riurile Lipus §i Cavnic, cu o curmituri modelati pe sedimentar eocen, intre
insulele de cristalin ale masivelor Preluca si Pietris, singura, de altfel, prin care se
asiguri si actualmente ocirculatierutierd mai lesnicioasd spre
Depresiunea-golf al Zazarului (Baia Mare). O situafie similard se constati
$i in est unde delimitarea fati de Dealurile Nasiudului se face pe culmea ingustd (600— 750 m
altitudine absoluti) cu acelasi rol de cumpind de ape, intre Lipus i bazinul superior al Some-
sului Mare, §itot cu o singurd curmaturd (sub altitudine absoluti de 600 m), asigurind legitura
dintre localit3file actuale Larga (din Depresiunea Lipusului) §i Suplai (din Dealurile Nasindu-
ui).

In spatiul astfel delimitat, Depresiunea Lapusului este opera eroziunii selective a viilor
ce alcituiesc bazinul superior al Lipusului: Dobric, Libotin, Lipus, Suciu, Rohia, inmi-
nuncheate in perimetrul ariei de convergenti hidrografici de la Tirgu Lapus.

Orientarea ei generali este dependenti insi si de influénta unor linii tectonice, in funetie
de care se prezintd cu un compartiment scufundat, fati de zonele mai ridicate dinspre nord
§i sudd, )

Esalonarea, pe doui trepte principale, a reliefului din cuprinsul depresiunii, aproape
de loc necercetatd din punct de vedere arheologic!?, se transmite §i in peisaj.

Treapta periferici, deluroasi, cu altitudine absoluti generald de 500— 550 m, corespunde,
dupid Gr. Posea!® etapei initiale de modelare a depresiunii pe seama formatiunilor cutate
oligocene §i a stratelor de Hida (din miocenul mijlociu: helvefian), retezate pe acelasi plan.
Principalele cursuri de apé an segmentat-o adinc §i au transformat-o intr-o asociere de inter-
fluvii secundare, care se ingusteazi treptat, pierzind §i din inil{ime §i converg sub forma de
gruiuri, spre aria de cea mai joasi altitudine a depresiunii (Tirgu Lipus— Rizoare, 330—315
m). Totodatd se inregistreazi §i tendinja de desprindere, tot prin eroziune, fatid de unititile
periferice de muncei (Munceii Lapugului) sau de culmi inalte (Culmea Brezei, interfluviul
Prehica— Pietris— Satra Pintii), prin mici depresiuni inlintuite, singurele din aceastd treapti
in care s-an cantonat ageziri actuale omenesti.

In seria acestor dealuri periferice inalte Gr. Posea' include: culmile Dobricului, pre-
lungit de sub piemontul Satrei Pintii §i actionate de afluentii, bine alimnentati din acelasi
piemont, de pe dreapta viii Dobricului; interfluviul Dobric—Libotin; interfluviul Libotin—
Lipug; Dealul Muncel — dintre Lipus si valea Suciului-, largul interfluviu dintre viile
Suciului §i Rohiei, cu denumirea generici de Platforma Muscelelor §i suprafata structurall
,,Virtoapele’”’, un promontoriu denivelat, modelat pe calcare ecocene, prelungit ¢in Podisul
Boiului, dar inclus ia Depresiunea Lipusului.

® Vezi Ist. Ferenczi, in ActaM P, 12, 1988, p. 252.

10 Gr. Posea, ibidem.

11 Gr. Posea, thidem.

1t In campania anului 1971 am ficut recunoagteri arheologice foarte sumare in micul
Masiv cristalin Preluca (Vf. Florii 811 m), apoi la Copalnic—Mindstur, Ciocotiy, micul masiv
vulcanic ,,Satra Pintii"”’ (1 041 m), pe la Damdicuseni, Rohia, Rizoare, Peteritca, Vima Micd
etc.) fird mici un rezultat demn de amintit. In viitor si in aceasti subdiviziune geagraficd
vor fi necesare cercetiri de teren arheologice sistematice, atotcuprinzitoare.

13 Ibidem.

¢ Ibidem.
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Beneficiind de cantitd{i apreciabile de precipitatii’(700—800 mm §i chiar peste aceste
valori), dealurile periferice formeazi un domeniu al padurilor (predominanta aproape absoluti
a fagului), mai compacte in suprafata Muscelelor §i in culmile Dobricului, precum §i pe inter-
fluviul Lipuy—Cavnic.

Cea de a doua treaptd, modelati intr-o etapi mult mai recent3, pleistoce-holocend, pe
seama celei dintii, a pus in evidenti o serie de culoare de vii, insotite de terase care se unesc-
intr-un adevirat ses aluvionar, intre D&m3cugeni §i Rizoare, cu doud arii dezvoltate: pri-
ma intre Rogoz §i Dimicugeni, corespunzitoare convergenfei viile Lipusului, Suciului i
Libotinalui, iar a2 doua avale de Tirgu Lipus, in sectoru!l convergentei L#pus— Rohia—Dobric.

Cel mai reprezentativ intre aceste culoare, traseazi, in vatra depresiunii, o adevirati
axi medoriand, de directie est-vest, urmirind cursul viii Suciului, a vale de Suciu de Sus §i,
in continuare pe acela al Lipugului, intre Damicugeni §i Rizoare. Alte doud culoare, de
aceeayi orientare est-vest, se inscriu pe valea Lipusului, avale de localitateafLapus, si Rohiei,
intre Boiereni si Rohia. Celelalte sectoare de culoar se orienteazi nord-sud, conform cu cide-
rea reliefului, dinspre rama muntoasd spre zona centrald a depresiunii. Intra in aceasti cate-
gorie viile: Suciuluj (intre Grosii Tiblesului $i Suciu de Sus), Lipusului (amonte de Lapus),
Libotinului, Dobricului, cu o singuri situatie inversid (importanti pentru tema in discutie) —
Valea Mare, coboriti de sub Culmea Brezei, mai exact din Saua Coruienilor), cu cea mai soli-
citatd artezd rutierd de leg3tur3 spre sud, prin Culmea Brezei. Pe lingi luncile largi si fer-
tile, local cu exces de umiditate, culoarele includ §i succesiunea treptelor de terasi (sase la
numir, dupid Gr. Posea, in afara celei de lunci, de 2 — 3), esalonate intre 5 i 7 m alti-
tudine relativi, pentru.terasa intii §i 105—110 m, pentru terasa a gasea). Cele mai extinse $i
mai bine conservate sint terasele a2 dona (30—35 m) si a treia (50—55 m).

Ca o reflectare a adaptirii 1a o structuri a refelei hdrografice si a prezentei unor arli de
subsident3 locali, distributia spatialid a teraselor este, in majoritatea cazurilor, monolaterali
cu alternante pe diferitele vii, ceea ce accentueazi pronuntata asimetrie a acestora, in profil
transversal.

2) ,Culmea Brezei” se desfijoari pe aproximativ 30 km lungime, pe directia
est-vestica, intre izvoarele , Vaii_Cdprioara” si acelea ale ,,Viii Ilenzii”. Spre nord un
abrupt pronuntat, de circa 260 m, oindividualizeazi net fati de Depresiunea
Lipusului. Valea cu traseu longitudinal, aproape paraleld cu axul longitudinal al culmei, ce se
prelungeste spre nord de ea, pune §i mai mult in evidentd demivelarea reliefului, prin fap-
tul ci s-a adincit in veche trend de glacis, detagind-o de culme; rezultd de aici §i caracterul de
vale de contact al Rohiei. Fenomenul inceteazi dupa ce Piriul Rohia igi schimbd brusc cursul
spre nord, atrasi de Lipuy, dupd toate aparentele, printr-o captare.

..Culmea Brezei”” delimiteazi Depresiunea Lapusului spre sud si corespunde unui sinclinal
suspendat, modelat pe conglomerate §i gresii (stratele de Hida) mai rezistente la eroziune.
Se impune prin altitudinea sa absolutd gi relativd (776, respectiv 783 m in ,,Dealul’ sau
Magura Vimii”, 788 m in dealul ,,Aruncasu’’, 803 in in ,,Dealul Artirisului”, 874 min
. Virful Alunigului” $i 974 m in virful ,,Breaza’), element transmis §i particularititilor bio-
pedoclimatice (800—900 mm precipitatii medii anuale, pidduri masive de fag, pe soluri brune
eu-mezobazice, brune $i brune luvice), tridsidturi care ar justifica trecerea ei in categoria mun-
tilor. (In literatura de specialitate mai veche figureazi chiar sub denumirile de Muntii
Laipusului saucei ai Ilisueil)

Se prezintid, pe toatd lungimeaei, ca oculme unitari, greu
accesibili, doar douid curmituri permitind circulafia transversali: cea de la Corvenl,
coboriti la numai 428 m §i utilizatd de soseauau judeteani Tirgu Lipus— Gilgiu (pe Somes
jud. Silaj) si, Curmitura Popii’’, mult mai inalti (632 m), prin care se face legitura, pe valea
Sdlitrucului, intre localititile Rohia (jud. Maramures) §i Cdsei (jud. Cluj).

Orizontul masiv de conglomerate, slab cimentate (stratele de Hida), alimentat prin
procese gravitationale, trenele extinse de glacis piemontan de pe ambele laturi ale culmii, cu
bogate rezerve de ape subterane care alimenteazi viile de pe flancul nordic (Boiereni, Rohia,
Vilenii Lipusului, Peteritea, Vima Mic3) §i in cazul de pe flancul de sud (Vima Mare, Coruieni,
Dealu Mare, Migoaja, Strimbu, Breaza). Cele doui culoare laterale scot §i mai bine in evi-
denti masivitatea culmei, cu deosebire la est de Curmitura Corusienilor. Spre nord, valea de
flanc a Rohiei detaseazd glacisul piemontan, inscriind in relief unul din cele trei culoare
longitudinale din Depresiunea Lapugului. Spre sud, micile depresiuni de eroziune diferen-
tiald, dintre localitdtile Coruieni §i Breaza (Ambrisiu), jaloneazi limita fati de , Dealurile
Ciceulul”. Spre sud, ,,Culmea Brezei’”’ este limitatd de ulucul depresionar Drighia—Dealu
Mare — Migoaja— Strimbu— Huta— Ambrigiu (Breaza).
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Valea Mare, tributarul riului Mpus la Ri¥zoare, a stribitut transversal culmea, izolind,

in extremitatea sa de vest,, masivul insular ,,Dealul’ sau ,,Migura Vimii” (776, 783 ni) al carui

orizont conglomeratic, deschis, generezd i in prezent acumuldri de panti.

Compartimentul de vest al Culmei Brezei (,,Dealul” sau ,,Migura Vimii’"), actualmenté
mai despiddurit, domina, ‘printr-un abrupt structural de aproximativ 100 m, extmsa arie
periferica de glacis, incd nedetagati de masivul care a favorizat formarea ei.

3) Podisul Purcdret — BoiuMare— _]ugéstrenx a fost mentlonat pen-
tru prima oard in literatura de geografie de cidtre Vint. Mih&ilescu'® sub denumirea de Podi-
sul Boiului, dar cu un areal mai restrins decit cel preconizat de Al. Savu'®, motiv pentru care
se propune denumirea de Podisnl Purciret— Boiu Maré— Jugistreni. El se intinde sub forma
unei fisii alungite, pe dreapta Somesului (unit), avind ca laturd de nord interfluviul dintre
Somes, pe de o parte si Birsiul (de nord) — Lipug, pe de alta, scos in relief de seria cueste-

lor eocene sau’oligocene, festonate sau chlar compartimentate, de afluentii Birsiului si in
deosebi de ai Lipusului.

Spre sud-vest se termind printr-un unghi ascufit in zona Ciocmani-Poenita, iar spre nord-
est pitrunde — asa cum s-a mentionat mai sus —, pe ia nord de ,,Culmea Vima-Breaza',
flancind malul sting al Lipusului, pind jn valea Rohiei. Asadar, el se desfisoard pe direc-
tie est-vest, incadrindu-se intre douid culoare de vale, bjne conturate. Spre nord, Culoarul
Lipusului pidstreazi acest caracter numai in plan superior, unde atinge o largime de 3—4 km,
transformindu-se insi intr-un defileu foarte ingust §i puternic meandrat (dovadi a caracterului
s3u epigenetic) dupi ce intersecteazd Masivul pltlc de cristalin al Prelucii intre Razoare si
Remecioara. In continuare, spre vest sectorul cuprins intre cele doui horsturi cristaline (Pre-
luca §i Dealu Mare) este mult mai complex. Cu aceasti chestiune nu ne ocupim insi momentan,
ea fiind tratat3 mai pe larg in legdturi cu prezentarea subsectorului de limes Tihiu—Ileanda??,

Culoarul Somesului, mult mai bine exprimat in relief si in peisaj decit cel al Lapusului,
flancheazd unitatea de podis spre sud, pe o distan{i de peste 50 km.

In est unde platoul calcaros este placat de formatiunile miocene ale , M3igurii Vima’
de extinsul glacis piemontan al acestuia, Podisul Purcire{— Boiu Mare— Jugistreni se prelun-
geste prin doui intrinduri, atit la nord cit §i la sud de ,,Dealul Vimii”.

La nord, sectorul cuprins intre valea Peteritei §i Valea Mare, denivelat cu aproximativ
500 m, se integreazi Depresiunii Lipusului, ca o snbdiviziune marginald distincti, in functie
de caracterul siu tipic structural. Gr. Poseal® sesizeazi acest caracter, propunindu-i depumi-
rea de , Platforma structurald Virtoapele”.

La sud de ,,Migura Vimii”, intrindul dintre , Vdile Ileanda’” si ,,Poienii”’ este mult
mai larg, modelat pe formatiuni miocene, de sub care a fost ,,exhumat” par{ial anticlinalul
Dibiceni — Baba— Drighia, cu unele implicatii specifice in relief, motiv pentru care Al. Savul®
il individualizeaz3 ca pe o a doua subdiviziune a Podisulul Purcire{— Boiu Mare— Jugistreni
sub denumirea de ,,Culmea D3biceni— Baba—Drighia”.

Daci limita morfostructurali c#tre risirit a Podisului Purciret — Boiu Mare — Jugi-
streni urmiregte ,,Valea Poienii’’ (intre Gilg3u si Poiana Blenchii, jud. Silaj), continuindu-se
pe afluentul siu, Valea Gostilei, cea impusi de aspectele generale ale peisajului trebuie tra-
satd pe valea Silitruculuui, intre localitifile Magoaja i Cligei. Se ataseazi astfel, ca ultima
subdiviziune risiriteand a podisului, masivul deluros al ,Muncelului”®,
un adevirat nod orografic local, foarte Insemnat §i din punct de vedere al siste-
mului de apirare din toatd regiunea de miazinoapte a provinciei Dacia Porolissensis,” mult mai
impéidurit incd §i astizi decit celelalte subdiviziuni §i mult mai slab populat chiar si actual-
mente, cu doar citeva sate mici in interior (Filcusa, Muncel). Este, de fapt, o subdiviziune de
tranzitie citre ,,Dealurile Ciceului”, fatd de care prezint3 mai multe afinitii.

Podisul Purciret— Boiu Mare— Jugistreni este modelat pe formatiuni sedimentare de
virstd eocend, care inclind dinspre miaziinoapte (unde au acoperit initial, transgresiv si discor-

s In BSGR, 56, 1937.

18 Dizertapie, Savu

7 Cf., in ActaM P, 12, 1988, p. 254—255.
18 Op. cit.

1 Dizertatie Savu.

20 Vezi §i Titus Cristureann, Dealurile Ciceului. Observetli geomorfologice, lucrare de
diplom3, Cluj, 1966, p. 6.
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dant, resturile pediplenel carpatice din masivele cristaline Preluca $i Dealn Mare) spre miazizi
afunidindu-se treptat mai intii sub depozite oligocene §i apoi sub cele miocene.

" In desfisurarea sd de la Hord spre sud, Podisul Purciret—Boiu Mare— Jugistreni pre-
zint3 doud sectoare distincte : unul nordic, maiindlt. i mai intens fragmentat si unul sudic, mai
cobhorit §i mult mai unitar. b '

a) Sectorul de miazinoapte, atacat de afluentii vigurosi ai Lipusului, Birsiului (de nord)
§i Somesului (uait), a fost transformat intr-un aliniament de martori structurali si de eroziune,
modelati aproape in exclusivitate in calcare priaboniene (din cocenul superior) si separati
intre ei, fie prin curmaturi utilizate de drumuri locale (la apus de ,,Valea Prislopului”’), fie
de adevirate defilee de 1—3 km lungime, rezultate in urma intersectdrii, de ciitre vii, a
cristalinulvi din Masivial Preluca, la rasirit'de ,,Valea Prislopului’”’. Si-au tdiat asemnenea defi-
lee tofi afluentii absecventi (fatd de cuvertura de sedimentar eocen) ai Lipusului, viile Prislo-
pului, Boiulul, Gidelui, Silnitei, Petetitei, cu rupturi de panti in profilul longitudinal, neechi-
librat fati de colectorul principal, ceea ce-i face inaccesibili atit asezirilor ome-
nesti contemporane, cit §i cdilor de comunicatie (chiar celor de interes
local, cu exceptia potecilor). Martorii structurali $i de eroziune se inlintuie de la
sud-vest spre nord-est incepind cu Virful Poienitei (508 1) si continuind cu Piatra Cozlei (589 m),
Dealul Cozlei (543 m), Prisnel (651 m), Dealul Chicera (571 m), Virful Cetenat (579 m), Piatra
Toporului (610 m), Piciorul Stinii (517 m), Dealul Romanestilor (507 m), Virful Podului (539 m)
si Dealul Silnitii (454 m). Citre risirit, platforma structurali , Virtoapele”. incadrati Depre-
siunii Lépugului, pistreazi accleagi caractere, dar coboara, in general, sub 450 m altitudine
absolutd. Abrupturile de cuestd care ii flancheazi spre nord au generat prin fenomene de
recul, deosebit de active in pleistocen (in cazul Culmei Prisnel reculul este activ §iin prezent!),
trene tipice de glacisuri.

Dimensiunile restrinse, dar mai ales lipsa de apd (orizontul freatic fiind foarte
profund) nu au favorizat in trecutul mai indepirtat sau mai apropiat amplasarea asezirilor
omenesti nici micar sub forma gospodiriilor risipite! Pddurile care l-au acoperit initial au
fost nerational si nemilos defrisate de timpuriu, pentru obtinerea de pisuni sau de terenuri
agricole, in prezent abandonate, neutilizate, mai bine zis neutilizabile la nimic, datorita
foarte slabei lor productivititi. In cazul Culmei Prisnel, chiar §i actualele pisuni sint foarte
degradate, datorit3 spilirii cuverturilor subtiri de soluri rendzinice, astfel incit si covorul vege-
tal a fost in mare parte distrus. Compartimentele mai extinse $i mai slab inclinate (Dealul
Cozlii, Piatra Toporului, Piciorul Stinii, Virful Podului, Dealul Silnitii) sint ,,ciuruite” de
doline, in care se pierd apele din precipitatii, pentru a alimenta, ins#, izbucuri utilizate in
agezdrile periferice (Boiu Mare, Frincenii Bolului, Silnita de Sus, Silnita de Jos, Peteritea)-

b) Sectorul de sud, denivelat fatid de primul cu 50— 100 m, prezinti o mai mare diversi=
tate de relief, legati si de litologie, dar side ofoarte deasd retea de fracturi tectonice locale.

Lilotologic, calcarele priaboniene subliniazi cel mai pregnant caracterul structural mono-
clinal al Podigului §i genereazi un carst de platou cu numeroase doline si inciitusiri de vii §i ca
frecvente aparitii de izvoare descendente sau izbucuri, pe linia de contact cu argilele rosii
eocen inferioare. Spre est de o linie aproximativd Prislop— Perii Vadului (Curtuiug) se genera-
lizeazid formatiunile miocenului inferior (alternante de nisipuri, gresii §i argile, ale stratelor
de Buzas $i Vima), pe cind la apus de acesti linie, calcarele priaboniene sint acoperite cu o
cuverturd de depozite oligicene, intr-o succesiune de de marne, argile si calcare (stratele de
Cuciulat), marne calcaroase (stratele de Bizusga) §i sisturi argiloase-bituminoase (strate de Ilean-
da).

Uniformitatea relativi a podisului, la mivelul interfluviilor (predominarea suprafetelor
structurale, mai putin tipice ca acelea de pe calcarecle priabomniene), prezinti o muit mai mare
diversitate a reliefului de detaliu, in urma fragmentdirii de ciitre viile care se dirijeazd spre
colectorul principal al teritoriului in discutie, spre Somesul (unit), conform cu inclinarea gene-
rald a stratelor, sau citre Lipus (cele mai viguroase fiind viile Boiului §i Gidelui, care au pi-
truns regresiv, depisind linia marilor inil{imi). In procesul lor de adincire, viile organizate
pe depozitele oligocene au intersectat calcarele bazale (priaboniene), in care si-au taiat scurte
sectoare de chei, pierzindu-§i in acelasi timp, apele, pe trasee subterane §i alimentind, in ci-
teva cazuri izbucuri cu debite apreciabile [de ex. cel de la Toplifa (com. Letca, jud. Silaj)
constituie singura sursi de api pentru intregul sat]. De altfel, hidronimele Valea Seacd
Ristoci i Perii Vadului) sau Secitura (Luminisu) trideazi tocmai acest fenomen de pierdere
a apelor in subteran.

Insusi Somesul s-a adincit in aceleasi calcare in sectorul Ristoci, ingustindu-si albia
minor?. pind la numai cifiva metri. Acelagi fenomen se intilreste si in aria depozitclor miocen
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inferioare, unde ,,Valea Ileauszii”, cu un bazin foarte ramificat, a intersectat gisturile bitumi-
noase oligocene, in care s-a lirgit considerabil, creind micile bazine depresionare Mileni si
Dolheni. O situatie mai dcosebiti o prezinti ,,Valea Frincenilor’” gi mai ales ,,Valea Poienii”,
care au sectionat transversal anticlinalul Didbiceni-Baba-Drighia, prin sectoare de chei (cele
ale Babei, de pe ,,Valea Poienii’, deosebit de spectaculoase). Pe ambele flancuri ale anticlina-
lului ,,Valea Poienii” g§i afluentii sii laterali, erodind in formatiuni mai friabile, au sculptat
culoarcle depresionare Baba - Drighia — Dealu Mare (de sud), pe flancul de nord, respectiv
Poiana Blenchii — Gostila pe cel sudic.

Deschiderca largd spre nord-vest dintre Culmea Mesesului §i Dealu Mare (de nord), dar
mai degrabi Masivul Preluca gi ,,Culmea Brezei”’, permite patrunderea maselor de aer umede,
oceanice, astfel cd Podisul Purciret — Boiu Mare — Jugistreni primegte cantititi apreciabile
de precipitatii medii anuale : 610 mm la Mesteacdn (in intervalul 1970—1979), dar §i valori mult
mai ridicate (820 mm in 1974, 599 mm la Purcidret, 801 mm la Bolu Mare (1007 mm in 1974),
ca, de altfel, gi Culoarul Somesului, orientat pe aceeagi direcfie (717 mm la Rus). Temperatu-
rile medii anuale se mentin intre 7,5 §i 8°C, fiind ceva mai scizute in Culmea Prisnel — Cornu
Ples.

4) In sfirgit, foarte pe scurt, trebuie si aruncidm o privire §i asupra Culoarului Some-
swlui (unit). Atita vreme cit zonele geografice prezentate foarte succint in partile anterioare
au format un fel de ,,vorland’’ destul de greu de pitruns pentru orice inamic din cauza ob-
stacolelor de geografie fizicd de cele mai diferite tipuri, care nu mai necesiti — sperim —
explicatii mai detailate, valea Somesului a ficut posibili o legituri relativ lesnicioasi nu
numai intre diferitele posturi de veghe $i de semnalizare amplasate pe virfurile si promontoriile
marginale ale platoului calcaros Purciret — Boiu Mare — Jugistreni ce se inal{d din dreapta,
la distan{e mai mici sau mai mari fatd de albia riului, dar chiar §i intre cele doui cetiti-
cazirmi (castra) de la Samum (Cisei) $i Tihdau, avind un rol foarte important din punct de
vedere al traficului intre cele douid fortificatii pomenite.

Portiunea viii Somegului, aferenti Podisului calcaros Purciret — Boiu Mare — Jugi-
streni (intre localitifile Vad si Jibou) prezintd unele trisituri prin care se deosebeste de ace-
lea ale Somesului Mare $i Somesului Mic, rezultate, mai ales, dincaracterul sdu trans-
versal si nu perifevic fati de Podisul Someyan. Aceasta intersecteazd, succesiv
formatiunile miocenului, oligocenului §i eocenului monoclinale ale acestui platou, in cea
mai mare parte obsecvent, fapt ce pare a se reflecta intr-o oarecare misuri, in
accentuarea pantei longitudinale, fatd de cea a Somegului Mic mai ales, desi in mod normal
ar trebui si se reducd progresiv in aval. Dupd cit se pare, isi adapteazi profilul transversal
al vaii in functie de particularititile litologice ale acestora. Dacd in plan superior, la nivelul
interfluviilor, culoarul este larg, variind intre 2 i 6—7 km, in plan inferior este mult mai in-
gust, inregistrind citeva sectoare de veritabil defileu : intre Cipilnea si Dobrocina (com. Gilgau,
jud. Silaj), intre Birsdu Mare 5i Fodora, intre Chizeni §i Glod (partea apuseani a hotarului
localitdtii), la Rus-Buzag, unde stribate anticlinalul Dibiceni — Baba — Drighia; in peri-
metrul Rédstoci - Cormenis, unde se adincegte in calcare eocene §i, in sfirgit, in sectorul Var —
Rona unde ingustarea viii este conditionati de rezistenta de eroziune a calcarelor din Dealul
Dumbrava (deasupra ordgelului Jibou), care vin in contact cu Valea Somesului prin peretele
de stincd perpendicular de la Var §i pintenul de gresii din ,,Dealul lui Racoti’’ (pe malul
opus al riului).

Pe intregul parcurs, Culoarul Somegului este insotit de noud terase?!, incepind cu terasa
de luncd (2—3 m) care — in mod curios — cregte in altitudine spre aval (4—5 m) i terminind
cu terasa a noua, de 160— 200 m. Sint bine exprimate in relief terasele de 8—12 §i 18—22 m.
Pe ,,podurile”” acestora s-au agsezat o serie de localiti{i medievale-moderne si coustituiau, pro-
babil, in acelasi timp §i treptele de relief cele mai intens valorificate pentru trasarea ,,drumului
de rond’” roman (= limes-ul in cel mai strict al cuvintului) pe distanta Samwum (Cagei) —
Ileanda, pe malul drept al riului. (Trebuie si recunoagtem cd urmele acestui drum, foarte gren
sesizabile, de altfel, nu au fost urmirite aga cum ar fi fost de cuviinti!). Intre Vad si Ileanda,
stribitind formatiunile miocen-inferioare, Culoarul Somegaului este mult mai ingust §i, toto-
dati, mai intortocheat, neputind fi cuprinse cu privirea decit portiuni relativ foarte scurte.
Terasele in aceste porfiuni sint mai slab conservate (cu excepiia celor doud trepte de 8—12
§i 18 —22 m, prielnice in anumite porfiuni pentru trasarea ,, drumului de rond’’). In aval de
Ileanda, pitrunzind in arealul depozitelor oligocene, valea se largeste mult si, odatd cu ea,

2L Cf., Al. Savu, Dizertatie, p. 65.
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si terasele, cu deosebire in stinga riului, in zona Rogna — Negreni = ‘Podisw, pentru ca, odati
cu intersectarea formatiunilor calcaroase ale eocenului, incepind ‘de-la-. Rastocl si se ingus-
teze din nou, iar terasele s#-si restringd arealele. -

"In partea intii a acestei lucriri?® am urmirit elementele dispozitivulii defensiv infiintat
pe distanta Tihiu — Jleanda {mai exact Tih3u — Podisu). In cele ce irmeazi continuim pre-
zentarea liniei turnurilor de veghe §i deé semnalizare desfisurati intre Ileanda si, Muncelul
Siliscdi”’, respectiv ,,Tigla” de la Filcusa (709 m). Ruinele pichetelor se ingiri intr-o linie (un
semicerc imperfect) si zicem ,,paraleld” cu valea Somesului (unit), desi aceasti afirmatie nu
corespunde intocmai realitdfii. Este mai potrivit sd stabilim ci linia este paraleld
cu axul general al viii, dar nu §i cu cotiturile ei, in formi de zig-zag, determinate,
in buni parte, de factorii tectonici si litologici ai zonei cu pricina.

Porfiunea intortocheati a viii Somegului dintre Vad gi Iicanda nu oferi posibilitatea
cuprinderii §i a controlului relativ ugor §i eficace pe distanta respectivid. La aceasta — asa cum
s-a mentionat in rindurile de mai sus — se mai adaugd $i ingustimea viii fatd de volumul
de apd — pe distania amintiti Somesul are un debit mediu anua] de aproximativ 72—73
m3fsec!. — Existenia pe unele portiuni (de ex. la Capilnea, la Chizeni, la Rus) a unor sec-
toare de defileu a ingreunat §i mai mult organizarea sistemului de apirare roman pe aceastd
portiune !

Trebuie si tinem cont apoi de faptul cii orice coami principald sau chiar secundard
impdduriti a Platoului calcaros Purciret — Boiu Mare — Jugéstreni ce se ,.ramifici” in apa-
rentd din Culmea zimtatd a Brezei spre vest, sud-vest si sud, oferea oricirui dusman posibili-
tatea inaintirii nedescoperite dinspre Depresiunca Zazarului (Baia Mare) prin ulucul Cav-
nic — Copalnic-Mindgtur — ,,Tara Lipusului” spre acea arterd principali de comunicatie ce
lega castrele de la Cigei si Tih#u. Inamicul, ajungind la marginile inaintate, in formi de pro-
montorii inalte, dominante, situate tocmai deasupra viii principale, inguste, ar fi avut — fird
indoiald — o pozitie strategicd si chiar tactici mult superioare fati de slabele forte militare
romane dispersate in turnurile de veghe §i de semnalizare, daci toate acestea ar fi fost ampla-
sate pe o distantd de circa 34 km in lunca viii Somesului! Dupid cum reiese din cele aritate
mai sus, din punct de vedere strategic si tactic porfiunea vaii Somegului intre Cifciu-Vad si
lleanda-Podisu era total necorespunzitoare pentru organizarea aici, in acest culoar a liniei
de apirare. Din aceastd cauzd castrametatorii romani au fost siliti si ageze-pichetele in unele
virfuri dominante ale marginei de sud-vest §i de vest a Platoului calcaros Purciire} — Boin
Mare — Jugistreni, respectiv terminatia apuseand a , Migurii Vimii" (7).

Valea Somesului, in schimb, a fost foarte prielnicd pentru jalonarea drumului
principal militar, construit, de obicei, la o distanti mai mic3d sau mai mare in spa-
tele primei linii de apdrare. (Mentionim in legiturd de aceasti problemi ci pentru scurtarea
drumului, respectiv pentru a tiia cotul mare a viii Somesului dintre localitiitile Glod si Ileanda,
toti acei care veneau cu vitele de la tirgurile din Ileanda spre satele situate in amonte, nu se
duceau pe lingi Rus, pe malul opus al Somesului, ci se urcau pe o ramificatie coborindi a ma-
sivului ,,Toaca Glodului” ce se ridici deasupra viii intre Dibiceni §i Glcd.) Deocamdatii nu
am putut observa mimic in acest sens, dar nu se poate exclude totalmente presupunerea ci si
romanii au folosit aceastd scurtituri de drum, mai ales ci inil{imea dominanti denumiti
..,Toaca Glodului” (620 m) are in virf urme de turnuri romane !

Dati fiind aceast3 situatie, s-a pus intrebarea: unde a fost fixatd totusilinia, inaintat®’”
de pichete sau, cu alte cuvinte, unde a fost trasati granita ,,politicd” $i militard a Imperiului
tn subsectorul dintre Cigei §i Ileanda?

Inainte de a trece la prezentarea elementelor ce alciituiesc prima linie continud, ampla-
sate pe primele inil{imi dominante ale Platoului Purcuref — Boiu Mare — Jugistreni din
dreapta viii Somesului trebuie si atragem atenfia asupra unui punct suspect, situat cu mult
in fata liniei proprin-zise a pichetelor.

A/1) La capitul superior al ,,V&ii llenzii"’, deasupra satului Vima Mare se ridica com-
partimentul vestic al,,Culmei Brezei”, despirtit de restul culmei prin curmitvra joasi (428 m)
de la Coruieni, ce se inal{d pind la altitudinea absoluti maximid de 783 m. Nu in acest virf
ci pe cel vecin, situat ]a apus de acesta, denumit tot ,,Dealul” saun , Migrvia Vimii” (776 m),
chiar in virf, inconjurat de abrupturi structurale de-a dreptul amcjitozre, cu aproximativ
100 m diferentd de altitudine relativi, se observd un segment de calotid sfcricd cu un dia-
metru de circa 8 m. Mica foimatiune antropogend (?) de teren — fpoate yi din ciurza sclului

22 Vezi in ActaM P, 12, 1988, p. 251 —289.
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stincos i din cauza foarte timpurii a defrigirii de pddure — este relativ greu obse rvabild
dar, avind in vedere pozitia .ei excelenti, dominanti (din virful tuguiat se deschide o pri-
veliste in mai toate dircctiile pe distantd de zeci de km — intre altele se poate controla
cea mai mare parte a ,Tirii Lipusului”, precum §i intreg Platoul calcaros Purcireti —
Boiu Mare — Jugistreni) foarte probabil ascunde rimigitele unui post de veghe §i de semna-
lizare cu constructie de lemn®. Cu ocazia executdrii unui mic sondaj nu auiesit la iveald decit
buciti mirunte de cirbune de lemn. Aceasti terminatie culminant3, vestici a Culmei Brezei
se poate apropia din namai doui directii: 1) fie dinspre Gilgiu, prin ,,Valea Poienii’’, trecind
pe lingi localit3tile actuale Poiana Blenchii—Baba—Drighina—Coruieni; 2) fie dinspre Ilean-
da—Dolheni—Vima Mare, distania intre valea Somesului §i virful cu pricina in acest ultim
caz nedepagind 14 km. Personal traversind ambele posibilititi amintite nou3 ni se pare ma
acceptabili aceasti ultimi ipotezd ,mai cu seami daci ludm in considerare §i existenta pre-
supusi a unei fortificatii de dimensiuni mai mari pe malul opus al Somesului, in vatra satu-
lui Podisu (com. Ileanda)®, De la Podisu (sau de la Ileanda) s-ar fi putut face relativ usor
schimbul efectivului din turnul ipotetic de pe ,,Dealul Vimii"” (folosit, poate, numai temporar,
in caz de rizboi’ ?), pe cind de la Gilgiu accesul era mult mai anevoios nu numai din cauza
departirii mult mai mari, dar §i din pricina lipsei unei intirituri mai mari amplasate la
confluenta ,,Viii Poienii” cu Somesul ... In caz ci in virful de vest, terminal al ,,Magurii
Vimii” intr-adevir existase un post inaintat de observatie (lucru ce mumai cu ajutorul efec-
tuirii unui sondaj atent s-ar putca verifica) si daci acesta intr-adevir avusese garnizoana la
presupusa fortificatie de la Podisu, atunci soldatii trimigi in acest punct indepirtat, izolat,
foarte probabil apartinuseri garnizoanei castrului de la Tib3u: Cohkors I Cannanefatium?.

B) Acum si trecem in revisti pichetele apropiate, ingirate intr-o linie putin curbati,
distantati fati de valea® Somesului (unit).

2 Cu ocazia primei vizite in acest virf culminant in enul 1969, mi-am notat urmiitoa-
rele: ,,... Nu este exlcus ca pe virful ,Migura Vimii"” (776 m) cu ocazia ridicirii, in repe-
tate rinduri, a unor construc{ii de lemn (borne pentru semnele de triangulatie), si fi fost
distruse rimaisitele unui turn-avanpost iniilfat pe vremuri din birne. Urme concludente nu
am gisit ..."”" Cf. Ist. Ferenczi, in File de Istorie, 4, 1976, p. 115. Daci ne ocupidm de ,,Cul-
mea Brezei’, poate este util si amintim ci ,,... la o departare de circa 1 km est in linie
dreaptd de la punctul culminant al drumului judetean Cisei—Tirgu Ldpuy, la nord—nord-est
de satul Migeaja (com. Chiuesti, jud. Cluj), pe un virf de deal se vede un ,,val” de formi
circulari cu un diametru de 9 m, suspect de a fi urmele unui pichet roman.

La aproximativ 3,8 km est de punctul cel mai inalt al drumului judetean pomecnit
$i la 3,6 km sud—sud-vest de biserica satului Boiereni situat in bazinul hidro-
grafic al piriului Rohiei, de pe panta de nord a ,bCulmei Brezei’” dar
tot pe teritoriul satului Migoaja, la un punct secundar de triangulatie (803 m) se vid urmele
unei intdrituri neobignuite, inconjurati de val §i san{ [ ... ] cu plan trapezoidal, avind urini-
toarele dimensiuni (misurate in exterior): latura estici 20 m, latura nordici 18,5 m, cea
vesticd 12 m §i cea sudica 21 m. Coltul de nord-vest are un iesind, asemdnitor unui ,,turn’
mic cu plan cvasi semicircular. Diferenta de nivel intre fundul jantului §i coroana valului
in anumite portiuni se poate aprecia la 1,60—1,70 m. In coltul de nord—vest ar putea fi
o groapd de ciutidtori de comori. Cu ocazia sondirii terenului, in mai multe locuri am gisit
doar buciti de mortar. $i fragmente de cidrimizi moderne. Dupi afirmatia localnicilor aici a
existat in cursul cclui de-al doilea rizboi mondial un post de observatle antiaeriani. Cu toate
acestea nu ar strica si se faci pe acest loc o sdpiturd mai ampld de verificare, pentru a
controla dacd nu a fost in acest loc §i o intdriturd romand, [aga cum s-a observat pe limes-ul
de est al Daciei Apulensis, pe dealul ,,Silag” (964 m) de la Piuleni (com. Lupeni, jud. Har-
ghita) unde s-a constatat un caz aseminitor]. Numai investigarea aminuntiti a crestei
,,Culmei Brezei”” va decide daci nu cumva acelasi sistem (?) va fi existat si aici ca pe Cul-
mea Prisnelului, tot din dreapta Somesului (unit, in sensul cel mai larg posibil al cuvintului)
ce se intinde de la satul Rona (de lingd ordyelul Jibou) §i pini aproape de terminafia de vest
a ,,Culmei Brezei” ..."” .

2 Vezi: I. Bajusz—D. Tamba, in ActeM P, 12, 1988, p. 92; I. Farenczi, in Actad P,
12, 1988, p. 269--270. ’

25 Cf. in ActaM P, 12, 1988, ». 26Y, cu nota 38, p. 271, cu nota 44. Desi turnurile —
tot presupuse — de la Ileanda, partile de hotar ,Ciuha” (383 m) sl ,,L.a Cisoi”, se situeazd
5i ele pe malul drept al Somesului, de astd datd nu ne ocupdm de ele, fiind ele amintite mai
pe larg in lucrarea ,,gemend’; vezi: ActaM P, 12, 1988, p. 260 pct. 8—9.
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1) 'Tleanda. Primul element se afli pe o porfiune relativ dominanti a ramificatiei de
nord-vest a dealului inalt ,,Toaca Glodului” numitad ,,Coama Pietrar’, orientati drept spre
vadul riului de la Podisu (com Ileanda, jud. Silaj). Ea pierde treptat din inil{ime, cobo-
rind in lunca Somesului. Obiectivul se prezinti in forma umnei ruine inelare cu un diametru de
circa 9 m, indl{imea relativd atingind 0,80—0,90 m. Are un contact vizual spre nord-vest cu
pichetele de la Podisu (vatra satului?), Rogna — , La Bontau#”’, Negreni — ,,Podireu” —
,,Dealul Secdturii”, ,,Dealul Hoancelor” de la Cormenis®*®, precum §i cele doui puncte din
preajma localititii Ileanda: ,,Ciuha” §i ,,.La Cisoi”.

2) Asa cum s-a mentionat la punctul precedent, urmitorul post de veghe si de semna-
lizare a fost depistat pe un umir de deal, apusean al impozantului virf ,,Toaca Glodului'”
(620 m) care face parte integranti din anticlinalul Rus—Baba—Drighia. Din acest virf domi~
nant se deschide iar3si o priveliste atotcuprinzitoare, avind un rol — desigur — deosebit
de ,,telecomunicatie” in aceastd parte a subsectorului de limes. Turnul de formi inelari cu
un diametru de aproximativ 10 m §i cu o in3l{ime relativid de 0,90—1 m, avusese legituri
vizuale nu numai cu posturile pomenite adineauri §i cu cel urmitor de pe ,,Dealul Birsiu-
Iui”’, dar si cu cele mai proeminente inil{imi ale zonei ,,Dealurilor $imisna— Girbou’#’, cum
sint, de exemplu: ,,Migura Dejului” (606 m), ,, Nadis"’ (645 m), ,,Cimpeanu” (545 m) etc.
Prin intercalarea uneia (sau unora?) dintre ele s-ar fi putut realiza un contact viznal aproape-
nemijlocit cu principalele fortificatii de la Porolissum, amplasate pe ,,Pomit” (, Bisericuta’,
502 m) §i pe ,Citera” (502 m). (Verificarea acestor posibilitdti, acestei ipoteze de lucru mai
are nevoie insi de controale riguroase prin cercetarea intregei zone a ,,Dealurilor $imisna—
Girbou”, precum §i de efectuarea unor sipituri la punctele suspecte !)

3) Nu este imposibil dimpotriv3 este foarte probabil cd si in punctul culminant al mi--
cului masiv calcaros ,,Toaca Glodulul’ existase incd un turn, dar acest lucru nu l-am putut
controla din cauza hitisului (un fel de- macchia) de mare intindere care ocupid suprafata
carstici dupid defrijarea contrar ratiunii in trecutul indepirtat "a pidurii §i dupid spilarea.
colului fertil de precipitatiile atmosferice. De altfel, virful dealului, un platou cu dimensiuni.
reduse, este larg vilurit, cu lapiezuri §i cu o diferen{d de altitudine relativd de 400 m!

4) Birsiu Mare. In continuare, la aproximativ 4 km spre sud—sud-est peste ,,Valea
(adinc3 a) Frincenilor’’ (care curge dinspre mord, dinspre localitdtile Birsiuta— Frincenii de
Piatrd §i se varsi in dreptul localitdfii Glod in Somes) primul turn (sau un grup de dou#
turnuri) este plasat pe terminatia de nord-est a ,,Dealului Birsdului” (456 m) spre situcul de
munte Migura, la punctul numit ,,Cetate’’.

Virful de deal cu pricina, cu pante destul de abrupte situat la intilnirea hotarelor loca-
litstilor Glod, Birsiu Mare s§i Gilgiu este acoperit de pidure de fag si de carpen. In acest
loc sint vizibile urmele inelare a doui turnuri?. Cel dinspre sud-est are un plan aseminitor
unei potcoave, din cauzi ci un segment al ,,valului” circular a fost aplatizat cindva de citre:
localnicii pentru asigurarea trecerii, pe aceastid coami ingustd, a drumului de care actual.
El are un diametru de 6,5 m (socotit pe coroana ,,valului”), iar inil{imea relativii in partea
de miazinoapte atinge 1—1,20 m. In interiorul lui, cu ocazia efectuirii unui sondaj mic am
gisit fragmente de vase romane si fragmente de oase de animale.

La numai 14 m depirtare spre nord-est de aceastd ruind, se contureazd riimisitele unut
alt turn, de astd dat3 avind o form3 de calotd sferici. Are un diametru de 13 m, fiind in-
conjurat de un ,,san{’ prea putin adinc. inéltimea lui relativd atinge de 1,20—1,30 m. Cu
ocazia executdrii a unei mici sdpituri, din mantaua colinei au iesit la iveald fragmente de-
lipiturd arsid (chirpic).

Posturile de pe acest virf care precis nu au fost coexistente puteau fiin legituri
vizuald auditivd numai cu un turn ipotetic de pe marginea de sud-est a platoului dealului

28 Pentru toate acestea, cf. in AdctaMP, 12, 1988, p. 266—269, nr. 12—15.

*"Vezi, Al. Savu, Dizeriatie, p. 73—75.

28 Resturile de aici au fost semnalate inc3 de 1a inceputul veacului nostru. Cf. J. Kadar,.
Szolnok-Doboka vdrmegye monographidja, vol. III, Dées, 1900, p. 512. ,,... 1882-ben Torma
Kéroly a Szamosvolgyén kutatva, e kozség hatdrdn, hol a sosmezdi, borszdi és galgdi hatir-
részek taldlkoznak, [ ... ] magas hegytetdn, honnan Désre is jol lehet latni, allitélag rémai
vagy barbdrkori vdrmak alapfalait taldlta meg ..."” De altfel {inem s3 mulfumim §i pe aceastd
cale pentru amabilitatea deosebitid a prof. Margareta Lar si sotului ei, directorul scoli gene-
rale in 1968, Vasile Lar din Gilgdu care au binevoit si ne atragi atentia asupra acestor
vestigii §i si ne conducd chiar pini la fata locului, asistind la executarea unui mic sondaj
cn caracter informativ.
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o Toaca Glodului’ cu ocazia cercetirilor noastre repetate, din anii 1969 §i 1971 acoperit de
o adeviratd jungld de tufe cu spini, absolut improductiv. In directia opusi, spre Gilgiu,
in schimb, legiturile vizuale si auditive au fost asigurate foarte departe, pina la turnul de
pe virful , Tigla” de la Filcusa sau , Muncelul Siligcii”. Altminteri, ele puteau s3 controleze
foarte bine ,,Valea importanti a Frincenilor’” ce izvoriste din apropierea capitului de apus
al ,,Culmei Brezei”, adicid dinspre , Mizura Vimii”’ (783, 776 m), din cauza ugoarei posibi-
litati de trecere care exista, folosindu-se ,,poarta” dintre terminatia dinspre apus a ,,Culmei
Brezei” i capitul de rdsdrit al Masivului cristalin al Prelucdi, intre Vina Micid §i Rizoare.
Pe de altd parte, din pricina unor conditii geomnorfologice gi hidrologice favorabile (aceast3
portiune a viii Somesului, orientatd sud-est—nord-vest fiind relativ dreapt), nu este mai
putin adevirat cd de aici se poate vedea dintr-o singurid privire chiar in vreme de vizibi-
litate mediocrd pind la Dej (distanta in linie dreaptd este de aproximativ 24 km!) i, deci
cu atit mai mult, pini la castrul de la Sanum (Cidgei) plasat pe terasa holoceni veche a Some-
sului, respectiv pe marginea de miazdzi a conului de dejectie al Silitrucului. Acest lucru
inseanmnd cd (dacd presupunerea noastrd vicind existenta micar a unui singur ,,ochi” de
apirare in virful platoului calcaros ,, Toaca Glodului’’ se va dovedi a fi justi) orice informa-
tie sau ordin trimisi din preajma localitit{ii Ileanda, prin unul dintre punctele culminante
ale aaticlinalului Rus--Baba—Drighia au putut si fie transmiyi intr-un timp foarte scurt,
folosind numai doud sau maximum trei verigi de legiturd pentru semnalizare!

3) Gilgdu. Proximul elem:nt de apirare cunoscut noud, plasat la o distantd mai mare
de aproximativ 4200 m, strdjuieste deja latura de sud-est a deschiziturii Viii foarte insemnate
din punct de vedere strategic a Poienii®®.

Virful ,,Pojana-" sau ,,Casa popii”’ este terminatia extrem nord-vesticd a unui gir de
culmi cu altitudini absolute aproape identice (565, 562, 615 m) un fel de platou prelung
ce se ridicd deasupra ulucului depresionar Poiana Blenchii (com. Gilgdu, jud. Silaj)— Sper-
mezeu (jud. Bistrifa-Nisiud), formind int:rfluviul dintre valea Somegului (unit) §i Valea
Pilcusidi. Sirul acesta de culmi, de fapt, este o porfiune organici a marginei de miazinoapte,
ciopirtiti, a Podisului Somesan. Sirul de culmi in sud-est incepe intre Cisei §i Rugiyesti,
deci de la valea Silitrucului, si se coantinui, fird intrerupere, pini la d=alul cu pricina
situati deasupra comunei Gilgiu. Cam pz la mijlocul acestei formatiuni gzomorfologice se
fnalta , piramida’ asimetricid a punctului culminant: ,,martorul de eroziune” al , Tiglei’ de
la Filcuga (com. Gilgdu, jud. Silaj) sau ,, Mancelul Siligcdi’” (709 m, sat Silisca, com. Citciu,
jud. Cluj), formind o parte a limitei dintre cele doui judete. [Notim ci numai jumitatea
de nord—nord-vest a acestei culmi a fost inclusi in sistemul de apirare roman (intre ,,Casa
Mi” §i ,, Muncelul Siligcii”), p2 jumitatea de sud-ast ce cads namijlozit in fata castrului
de la Cégei nereugind si depistin nici cea mai mici urmi arheologici).

Rimisitele inelare ale turnului de p= platoul ,,Casa popii” cu un diam:tru de 12 m
(misurat la bazd), inalte de 1—1,20 m, nu se gisesc chiar la capitul spre Gilgdu al inilfimii
retezate, ci cu citeva zeci d= m:tri mii spre sul-est. Cu toate azestea, prin p»>:itia lui stra-
tesici exceplionald, turnul de aici avea poiibilitatea de a controla o bunid parte (sactoru®
inferior) a JVaii Poienii despre insemndtatea militard a clreia am scris mai sus.

¥ Valea Poleuii’” izvorijte din apropierea curiniturii joase (de numai 428 m inil{ime
absolutd) de la Coruieni, care despicd in doui jumitatea apuseanid a ,,Culmei Brezei’, spre
risirit 1ndlyindu-se ,,Gruiul rotund” (734 m), iar spre apus ,Migura Vimii" (776, respectiv
783 ). ,,Valea Poienii"” curge apoi prin lozalititile Coruieni, Drighia, Baba, Poiana Blenchii
(intre Baba gi aceasta din urm* prin dafileul pitoresc al Babei), virsindu-se in Somes la Gilgiu.
Mentionim cd in pofida investigatiilor noastre repstate efectuate in porfiunea inferioard a
‘viii intre Poiana Blanchii $i varsarea ,,Viii Polenii” in Somsy, desi era cumva de asteptat
:aga ceva, nzscipind din vedere importaita sirategicd a acestei posibilititi de acces din ,,Tara
TApusulai’” spre interiorul proviaciei Dacia, nu am reugit si depistim nimic. Tot aici este
demn de remarcat cd acel uluc depresionar, care a jucat, fir3 indoiald, un rol deosebit in
organizarea continuirii spre sud-cst, aposi spre est (cf. Ist. Fereaczi, in Sargetia, 10, 1973,
p. 81—86; idem. in Dasie, N.S., XXII, 1973, p. 261—265) pini in imprejurimile lozalitafi-
lor actuale S»ermcazeu §i Zagra (jud. Bistrifa-N4dsiud, situate la nord-est de castrul de la
Iligua) si care, totolatd form=az4 limita de mm‘azinoapte a Polignlui So>mzgan §i a ,,Dzalurilor
Ciceului”, vine aici in conta~t cu valea d= eroziune, observati a Som:sului (cf. T. Cristureanu,
op. cit., p. §5).
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Pe cit ne-a fost posibil din canza piddurii dese, tinere, 1-am dezvelit partial, constatind
urmitoarele : avea parter construit din piatr3, in maniera opus incertum, ridicat din materjal
litic local de constructie. Planul ii este aproape perfect pitrat, diferenta dintre laturile lui
interioare (5,25 si 5,13 m) fiind infim3, de numai 12 cm; grosimea zidului este, in medie,
de 1,14 m. Ne-am adincit sipitura pe jumitatea suprafetei in interior pinid la vatra de cil-
care (un strat de pimint bitucit), marcatd de un strat de ciirbune de lemn §i cenusd. Dede-
subtul acestei vetre am observat un strat de lespezi nefasonate, scoase din roca locald de gre-
sie (ardezie) din imprejurimi si agezate fird griji deosebita.

Cu ocazia lucrdrilor de dezvelire au iegit la iveald din abudenti fragmente ceramice
romane, negisind, in schimb, nici un obiect de metal.

6) Turnul de la ,,Casa uriesilor’”’, care intri deja in hotarul satului Cipflnea (com.
Gilg3u, jud. Silaj), este plasat pe un punct retras, relativ pujin dominant fati de culmea
propriu-zisi, (daci nu presupunem ci avea doui etaje) fird vreo posibilitate de control
vizual spre nord.-est, spre ,,Valea Filcusei”. El se giseste, de fapt, pe o ramificatie a platou-
lui, care pleaci din indl{imea denumitd ,, Timbulic” (565 m) si se termnind brusc, cu pante
abrupte, imediat deasupra satului Capilnea. Cu ocazia primei noastre vizite ruinele au avut
un aspect dezastruos, fiind rascolite de ciutitori de comori®®. Dimensiunile nu i s-au mai
putut stabili, deoarece peretii i-au fost scosi pind la temelie in vederea ,,refolosirii’” mate-
rialului -de construcfie cu ocazia clidirii caselor {irinesti sitnate numai la citeva sute de
metri distant{i din curmitura ,,Timbulicalui”.

De aici am recoltat multe fragmente de ceramici, obiecte de fier (intre care si un pilum),
obiecte de bronz (intre care §i o fibuld din secolul al II-lea) §i de os (cum ar fi niste plici
subtiri cu scurte texte in limba latin#®!), precum si mai multe monede (denari de argint
romani, in cea mai mare parte foarte tocite), ajunse in Cabinetul numismatic al Institutului
de istorie §i arheologie din Cluj, dintre care una, determinabili mai ugor, este a impiratu-
lui L. Septimius Geta (209—212).

7) Pe cind intre turnurile de pe platoul ,,Casa popii” §i ,,Casa uriegilor” distania este
de aproximativ 1,3 km (in linie dreapt3), intre ultimul si proximul turn, cel de pe ,,Hotroapa’,
tot din hotarul localitidtii Cipllnea agezat pe un promontoriu inalt, ingust, impidurit, cuprins
intre viigoarele ,, Piriul Hotroapei” §i,,Valea Maotii’’3?, se poate aprecia la numai 600—700 m,
socotit in linie dreapta. ’

Tnainte de inceperea sipiturii arheologice efectuate pe acest loc, turnul era o ruini
puternici, circulari, cu un diametru de 12 m (mdisurat la bhazd) si 6,40 m misurat pe coroa-

na ,,valului' inelar. Dupi sectionarea ruinei s-a verificat cil este vorba de parterul zidit in
maniera opus incertum, cu plan pitrat, avind litimea (5i lungimea egali) de 5,80 m, grosimea
peretilor atingind, in medie, numai 0,95 m.

30 Primele objecte ajumse intr-o colectie muzeald au fost adunate in primivara anului
1968 de citre (pe atunci) elevii Traian Muresan si Ion Pop din localitate; ele au fost prezen-
tate directorului (pe atunci) I. Gavrilescu din Dej, care nu le-a acordat insd atentia cuveniti.
Pe urmd a fost anuntatd, tot de persoanele amintite direcf{iunea Institutului de istorie
arheologie din Cluj al Academiei R. S. Roménia. Ca rezultat al acestui aviz, D. Protase,
in acea vreme sef de sector la acest institut) s-a deplasat la fata locului §i a apreciat situatia,
dindu-5i seama imediat ci aici, in zona aceasta deluroas3, neobignuitid pentru viata civila
romand, relativ indepirtati de valea minoasi a Somesului (unit), nu poate fi vorba deua
obiectiv singuratic, izolat, ci cd el trebuie si facd parte dintr-un lant de vestigii similare.
Cu ocazia investigatiilor noastre ulterioare pidrerea d-lui s-a dovedit a fi pe deplin justa.
Autorul lucrdrii de fatd nu le-a vizitat aceste urme decit in toamna anului 1968. De altfel,
in literatura de specialitate ruinele scormonite de la , Casa uriesilor” sint mentionate prima
datd intr-un articol redactat de D. Protase si $t. Dinild (in SCIV, 17, 3, 1968, p. 539,
fig. 7). Multumim si de data aceasta pentru amabilitatea conf. univ. D. Protase care a renun-
tat la cercetarea acestui obiectiv in favoarea noastrai.

3 Multe dintre aceste obiecte au fost salvate de citre elevul Traian Muresan care le-a
donat Muzeului de istorie al Transilvaniei, mai precis acad. prof. C. Daicoviciu. De atunci
vu mai §tim de soarta lor.

32 Valea Cipilnitei’”’, care curge prin sat, primeste din dreapta, in cursul ei superior,
un mic afluent format din trei vai mici: ,,Piriul Ciregului”, ,,Valea Maotii” §i ,,Piriul Hotroa-

pei”, fiind denumit, in continuare ,,Valea Maotii’.
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Cu ocazia lucririlor s-au descoperit multe fragmente ceramice romane de culoare cenusie,
fragmente de lame de cujite-de fier, multe obiecte cioplite din' 6s §i buciti de lut ars (chir-
pic) cu amprenta grinzilor de fag sau de carpen, dovedind c3 golurile dintre grinzile schele-
tului (de la etaj ?) au fost astupaté cu lut. Din pudct de vedere stratigrafic s-a putut constata
ci obiectivul arheologic' in cauzi avea doud faze de construcfie. Al doilea turn in otfdinea
cronologicd, clidit pe urmele aplatizate ale- primului pichet, distrus, a fost §i el incendiat.
In stratul de arsuri, care aparfine fazei a'doua de constructie (marcat cu bucifi mai mari
sau mai mici de cirbune, precum §i- de un strat de pimint sfé,tim.lclos ars pina la rogu,
s-a gisit i un denar de argint a lui L. beptlm\us Geta.

8) Veriga urméitoare a liniei de apirare se afld pe ,,Dimbul lui Golag” (tot din hotarul
satului Giapfinea). El se inaltd indriznet dincolo (spre sud) de ,,Valea Maotii”, deasupra , vaii
Ciresii”’. Este un con de deal izolat, oferind posibiliti{i excelente pentru plasarea unui pichet.
Pe suprafata de micd intindere (ap,latxzata ?) a virfului,,Dimbu lul Golag). se ziresc intr-adevir
contururile unei raine de turn, de form4 inélard cu un diametru de 12 m (m#surat la.bazi),
,.valul” inelar avind o iniliime relativi de aproximativ 1 m. Ruina este incimsi de ,,santul”
obisnuit, patin adinc. Turnul — ca si cel de pe ,,Hotroapé' — a fost ,,orb”’ (dacd nu-i
presupunea o constructie cu cel putin doui etaje) sgre nord-est, spre Filcuga, mai bine zis
spre ,,Valea Falcusei” din cauza culmei principale. In schimb, se vede bine de aici pind la
turnurile de la ,,Casa popii”, ,,Casa uriegilor”’, natural §i pind la pichetul de pe ,,Hotroapad",
iar spre sud avea legiturd vizuali nemijlocitid (printr-o ugoari curmditurd a dealului vecin)
pind la urmitorul turn situat la punctul numit ,,Cirimid4’’, care cade la 400—500 m sud—

sud-vest de cota 562 (ce se ridici dinspre vest—nord-vest deasupra vetrei satului Filcusa).
Aceastd posibilitate de legiturd este doar presupusi de noi, dat fiind piddurea deasi, care
a impiedicat vérificarea pe teren.

9) Pe ramificatia principali a platoului prelung amintit (562 m), ce coboard usor spre
satul Muncel (comn. CijcH#u, jud. Cluj), adici pe coama principald inalti, interfluviu, ce des-
parte hotarul satului Cépilnea de teritoriul localititii Filcusa, la locul numit ,,Cérdmidd’” se
observd rimigitele unui alt post, de asti datd cu o formad de calotd sferici, inconjurat, si
acesta, de un ,,sanfulet”’, cu un diametru de 12 m (socotit la bazi). Colina are suprafata
acoperitd cu piatrd locald. Cu ocazia executirii unui mic sondaj de verificare am dat de frag-
meiite de ceramici romani, precum si fragmente de lipiturd arsi (chirpic). Turnul acesta,
desigur, avea. legéturi vizuald §i auditivd cu cel precedent de pe ,,Dealul lui Golas”, chiar
$i cu cele mai'indepirtate de pe platoul prelung, dar de pe acest punct se vid si cele doua
turnuri care urmeazi spre sud, pind la ,,Tigla” de la Filcusa.

Cum am remarcat in fraza anterioard, pini la turnul punct-cheie de pe ,,Tigla” mai existi
incd doud, respectiv trei elemente de apirare, la relativ micd distantd unul de celdlalt, suge-
rind oarecum importanta strategica si, totodatd, gi tactici a geii relativ joase, care face posi-
bila o trecere mai ugoard din bazinul hidrografic al ,,Viii Poienii”, respectiv din ,,Valea Fil-
cugei” (si nu unitdm insemnitatea acestora, discutati mai inainte!) spre actualele localit#ti
Citecsiu, Coplean §i de acolo direct la castrul de la Samum (Casei), aflat in apropiere.

70) Primul obiectiv este amplasat la poalele de vest ale dealului ,,Dumbrivita’” (ce se
itd nemijlocit la nord de satul Muneel), pe un teren relativ neted, numit ,,Comorifa’.

ici, cam pe la mijlocul unui platou restrins ca intindere, existi o movili{d antropogena,
ascunzind rim3sitele unui turn. Sondind colina, am dat de fragmente de ceramicd romani,
precum §i buc#ti de lipiturd arsi (chirpic). Avem impresia ci materialul de constructie al
acestui turn a fost scos in intregime de locuitorii satului vecin, Muncel.

77) Al doilea loc de interes arheologic este o portiune pufin mai ridicati a curmiturii
joase dintre cota 562 si virful dominant al ,,Tiglei”, §i anume locul numit ,,Muchia poienii
lupului”, situat la numai 500—600m fa{i de obiectivul precedent. Aici se observid doui
coline antropogene, in formi de calotd sfericd, ambele inconjurate de cite um ,,5ant” prea
putin adine, in care cregte papuri. Cel de sud-vest are o suprafatd pietroasi. Pare a fi destul
de slab conservat i mai vechi. Celdlalt, cu un diametru de 12 m (socotit la bazd) este mult
mai bine pistrat §i pare sd reprezinte urinele unei construcf{ii mai noi.

72) In sfirsit, in coltul cel mai de sud-est al actualului judet Silaj, pe iniltimea impo-
zantd, dominantd a ,,Tizlei de 1a Filcusa” sau ,,Muncelul Siliscai” (709 m), acoperitd in cea
mai mare parte de pidure de fag gi de carpen, mai putin cu p3guni bogate, se afli ultimul
post, cunoscut noud pini in momentul de fatdi pe linia Somegului (unit) intre Cigei §i Jibou.
Virful ,,Tiglei’” este, de fapt, un platou intins, format de un plan de strat mai rezistent, o
suprafatd structurald, o pirticicd infimi a Podisului Somesan, inclinat foarte lin spre sud.
La capitul de nord, chiar deasupra abruptului de miazdnoapte sint citeva gropi regulate, de
dimensiuni apreciabile, pozitii de artilerie sipate cu ocazia celui de-al doilea r&zboi mondial
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La aproximativ 100 m depittare de acestea spre sud, acoperit de fag1 bitrini, sint u;or
observabile ruinele unui tfurn de pazi §i de semnalizare.’,, Valul” inelar al obiectivului, de o
inilfime relativi de 50 -60 cm este construit, in aparent{i, din blocuri de piatr3 locald nefa-
sonate. Cu ocazia sectionirii gropii interioare a turnului au iesit la iveald fragmente de cera-
‘rmcl romand, dovedind — fird doar s poate — caracterul militar, roman a}.acestui post
singuratic.

De pe,Tigld" sau,Muncel” se vede in] orice d.u'ectxe la’ depirtiri foarte mari. Aga, de
pild3, in vreme de vizibilitate buni se zireste pe orizontul de vest—sud-vest Masivul cristalin
al Gil#ului cu Muntele. Mare (1 827 m), Masivul vulcanic al Vladesii (1 836 m), apoi spre vest—
nord-vest aproape toatd culmea prelungi, ondulati a Muntilor Mese;ulm, inilfimile mai im-
portante ale Podisului Soinesan [in rindul acestora amintim doar numai pe citeva: ,Migura
Dejului” (606 m)¥, ,,Ripa $imignei’’ (612 m), ,,Nadisul” (654 m), ,,Dealu Babdii’’ (Bobilna,
695 m) etc.].; Podigul carstic Purciret—Boiu Mare— Jugistreni, Masivul cristalin Preluca
(811 m), inclu;;iv toati figia de teren, scu,lptati, fragmentati a ulucului depresionar care se
intinde in linii mari in directie est— vest §i care se intercaleazid intre limita de miazinoapte
a Pod1$u.1u1 Somesan, $i a Dealurilor Ciceului pe de o parte, §i Culmea Brezei, pe de alti parte
(chiar in zilele noastre inci putin locuiti), Masivul vulcanic inalt al lelesulm (1842 m),
capitul apusean al Masivului Rodnei, zona dealurilor inalte, sculptate ale Suplaiului, Culmea
vulcanici, scundd, apropiatd a Ciceului (779 m), Mun{ii Birgiului, Muntii Cilimani (2 102 -m),
precum §i suprafetele sculptate ale colfului de nord-vest al Cimpiei Transilvaniei, cu o bund
parte a viii Somesulul Mi¢ (pini dincolo de locul castrului de la Gherla, precum $ia viii
Somesului (unit) pind in dreptul localitdtilor Valea Grogilor (com. Vad, ]ud Cluj) si Dobro-
cina (com. Gilgiu, jud. Salaj). Etajul turnului a avut legituri vizmald directd cu castrul de
la Samwum (Cisei), plasat pe terasa aluvionald (holoceni veche; T)) a Somesului (unit), res-
pectiv cu pichetele de legiturid §i de semnalizare (presupuse numai pe baza observatiilor unor
investigatii de teren) deasupra Viilor Dejului (in virful ,,Dealul Huhului”, 485 m) §i deasupra
satului Cetan (cota 476), situat la o depirtare de aproximativ 2 km vest—sud-vest de biserica
satului pomenit.

Pozitia exceptionald a obiectivului de pe ,,Tigla” sau ,,Muncel” este o dovadid elocventd
a mentalititii circumspecte a castrametatorilor, fiind extraordinar de bine aleasi din punct
de vedere strategic, aflindu-se pe un platou intr-adevir dominant, de unde se poate controla
cu vederea, in caz de vizibilitate buni, o zoni foarte largd, care atinge in adincime mai multi
zeci de kilometri, ficind posibile — foarte probabil — legituri indirecte, dar totusi foarte
repezi, operative, prin folosirea unui sau maximum doud puncte intermediare care fac parte
din piscurile ale Podigului Somgean, chiar cu cartierdl general de la Porolissum. Este de subli-
niat c3 acest loc, cu asemenea conditii extraordinare, era .n vecinitatea castrului de la
Sanum (Cisei)! Luind in considerare toatd gama aceasta de imprejuriri favorabile, putem
afirma ci postul de pe ,,Tigla” sau ,,Muncel”, fiind plasat, pe deasupra, pe un loc greu ata-
cabil, impreuni cu omologul s3u din curmitura inaltd ,,Ponita” (formajiune geomorfologici
din cadrul Masivului pitic vulcanic al Ciceului®) a fost colectorul tuturor informatiilor sosite
dinspre nord-vest §i est, un fel de ,,centrald de telecomunicafii’” cum am numi astizi.

in paginile de mai sus am trecut in revistd, foarte succint si fugitiv,
elementele de apdrare dintr-o fiyie mai mult sau mai pufin largi, care
includea Iintreaga vale a Somesului (unit) pe distanta de aproximativ
34 km Iintre Cigei (Cifcdu-Vad) si Ileanda. Desi sintem inci departe de
situafia care ne-ar permite si tragem concluzii definitive gi in legtdturid
cu acest subsector al lmes-ului provinciei Dacia, totugi se cer incd de pe

acum citeva preciziri §i ridicarea unor probleme majore care se vor pune
in fata cercetirilor viitoare,

In subsectorul Filcusa (,,Tigla” sau ,,Muncel’”’) — Ileanda nu se
cunoaste in momentul de fa{d decit o singurd linie de turnuri. Investi-
gatiile noastre efectuate in acest subsector, intr-o fisie situati pe malul

33 Cf, cele mentionate de Ist. Ferenczi, in ActaMN, 24, 1987, p. (sub tipar).
34 Vezi: Ist. Ferenczi, in File de Istorie, 1971, p. 81—82.
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sting al Somesului la punctele: ,,Cetiteaua” (506 m) de la Vad®, ,,Co-
moara’’%, , Cetidtele’’3? si ,,Gradini”’, dealuri de pe teritoriul satului Do-
brocina (com. Gilgiu, jud. Silaj), ,,Virfu Cetatii’’ (489 m), ,,Chelmenescu’’
sau ,,Cilminescu’’, Fata cea Brudireasci” lingd satul Fodora3®, ,,Ceti-
tele’” (600 m) de la Simisna®, conul singuratic, curios al ,, Tucluiului Si-
misnei”’4? si, in sfirsit, ,,Cetatea Pintii*® de la Buzag (ca si nu socotim
alte multe puncte) s-au dovedit a fi zadarnice.

" Se constatd vidita intenfie a castrametatorilor 'romani de a scurta
distanfele, precum si de a ocoli sectoarele greu controlabile cu caracter
de defileu. (,, ... Cauendum etiam, ne mons sit vicinus aut collis altior,
qui ab adversartis captus possit officere ...”’) Linia turnurilor nu
urmireste deci, in mod fidel, toate schimbdérile
mai mult sau mai putin bruste ale directiei viaii
Somesului, ci formeazid unfelde semicercimperfect
ale cirui capete se ,sprijind” in nord-vestpeip o-
teticulburgus sau castellum de la Podisu, iar in sud-est pe turnul de
pe ,,Tigla” sau ,,Muncel” de la Falcusa.

T Trebuie si avem in vedere si urmitoarele situatii: @) in primul rind
distanta de circa 65 km intre castrele de la Ciagei si Tihau; 4) in al doilea
rind ci linia turnurilor (pe distanja Tihdu—Podisu fiind vorba de linia
interioari?) traverseazi albia Somesului (unit) undeva intre Rogna—Po-
disu — Bizusa—Ileanda la aproape jumdtate distan{a dintre Ciagei si
Tihdu (in favoarea ultimului castru cu vreo S km!); ¢) in al treilea rind
cd pe cind castrul de la Tihau, apidrat de Cohors I Cannancfatiumi este
asezat pe malul sting al riului, castrul de la Samwum (Cidsei), dimpotriva
a fost plasat pe malul drept al Somesului; d) in al patrulea rind, tinind
cont ci pentru puternica garnizoanid care stafiona timp Iindelungat in
castrul din vecinitatea actualului municipiu Dej, si anume Cokors I Bri-
tannica (= Britannorum) wmilliaria civium Romanorum equitata®® supra-
vegherea unui sector de apidrare care dupid ce coteste spre est fatd de
iniltimea impozantid a ,,Tigldi” — ,,Muncelului” peste deschizaturii largi
a vail Salatrucului se intindea, probabil, pini la creasta principald a,,Dea-
lurilor Ciceului” (propriu-zise) cu cifiva km mai lung (mai ales cd avea
si o subunitate de cdldreti), nu insemna, desigur, un efort deosebit.

=3

% Cf. Roska Rep, p. 237—238, nr. 32; Ist. Ferenczi, in ActaMN, 13, 1976, p. 38— 40.
3 Asupra acestei iniltimi cu nume promititor, ne-a atras atenfia Tr. Muresan.
37 Vezi RoskaRep, p. 69, nr. 63.
38 J. K4ddr, op. cit., 111, p. 438, 460; RoskaRep, p. 207, n1. 16.
# J. Kadar, op. cit., VI, p. 87; RoskaRep, nr. 244, nr. 45.
40 Sind doud piscuri (,,gemene’) izolate din virful cdrora se deschide o panorami pito-
reascd atit spre Muntii Gildului, spre Masivul Vlddeasa cit §i spre interiorul Podisului So-
mesan, cu indl{imi mai importante, cum ar fi de ex.: ,,Toaca Glodului”, ,,Culmea Brezei”,
,, Figla’’ —, Muncelu”, ,,Dealurile Ciceului’ etc. .

41 Ist. Ferenczi, in ActaMN, 13, 1976, p. 42.

43 Referitor la aceastd unitate militard auxiliari, vezi recenzia lui I. I. Russu, in Dacia,
N. S, 1, 1957, p. 361; idem, in SCIV, 23, 1, 1972, p. 70, nr. 32; Ist. Ferenczi, in Omagiu
Kelemen, p. 283 ; C. Daicoviciu—D. Protase, in JRS, 51, 1961, p. 63—70; idem, in dctaMN,
I, 1964, p. 170; V. Wollmann— Gh. Bot, in vol. In memoriam Constantini Daicoviciu, Cluj,
1974, p. 431—434; V. Wollmann, in Germania, 52, 1974, p. 150—153; N. Gudea, in ActaM P
1, 1977, p. 110, nr. 27; G. Forni, s.v., Limes, in Dizionario Epigrafico ..., p. 1285—1286-
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Nu putem exclude totalmente posibilitatea, cel pufin in pnnc1p1u
<i apropierea zonei de contact a acestor doud subsectoare de apirare,
pe intinsele terase fluviatile amintite in partea cu caracter geomorfologic
a acestui studiu, care se lirgesc pe malul sting (cel interior, concav) al
Somesului intre Podisu (Ciumani) si Cormeniy (Cudmenis) sau, eventual
dincolo, pe malul opus al riului, in preajma localitdfii Ileanda, si fi exi-
stat o fortificatie de dimensiuni mijlocii (castellum, burgus?), pe care noi,
cu toati striduinta, nu am putut-o insi depistatt.

Desimea turnurilor creste, evident, in aripa de sud-est a subsectoru-
lui Cisei — Ileanda, mai precis intre Gilgiu si Filcusa, la sud de anti-
clinalul Rus—Baba—Drighia, reprezentat de masivul semet de calcare
al dealului inalt ,,Toaca Glodului”. Aceasti situatie pare fireasci daci
ne gindim la faptul ci ,,Valea Poienii”, care curge dinspre curmitura
scundid de la Coruieni, incepind de la actunala localitate Poiana Blenchii
are ,,contmuare directd” spre sud-est in amonte (este vorba de prelungl—
rea imaginari in d1rect1a mentionati a axului 10ng1tud111a1 al ,,Vaii Poienii”
in ,,Valea Filcuget”’). Iar din partea superioari a ,,Vaii Filcusei”, pe
saua lati, relativ joasd, ce se ridici dinspre miazinoapte deasupra sétucu-
lui Muncel, orice inamic cu usurintd ar fi putut cobori la Cifcau, respec-
tiv ar fi putut inainta pind la castrul de la Samum (Cédgsei). Acesta era
accesul cel mai drept si, poate, si cel mai lesnicios de a patrunde dinspre
nord, din ,,Tara Lipusului” pe sesul aluvional al Somesului (unit) din
imprejurimile municipiului Dej.

Nu este de mirare deci dacd turnurile amplasate pe platoul prelung
situat la nord-vest de inilfimea dominanti a ,,Tiglii” — ,,Muncelului”
sint agezate pe distanfe relativ mici care nu depisesc, de multe ori 600
—700 m! Pe distanti si mai redusd, si anume intre ,,Casa popii” de la
Gilgdu si ,,Cirimida” de la Cipilnea pichetele — in mod foarte curios
— nu urmiresc coama principali cu o vizibilitate largi si asupra ,,Viii
Filcugei” ci sint oarecum retrase spre valea Somesului, pe porfiuni de
suprafete pufin mai joase ale platoului. Tinind seama de acest fapt

43 Cu privire la aceasti trupi auxiliari trimitem la: A. Buday, Rdmai felirattan, Kolozs-
vir, 1914, p. 276; V. Christeseu, IstMil, p. 136 §i urm.; W. Wagner, Die Dislokation der
Auxiliarformationen in den Provinzen Novicum, Pannonien, Moesien und Dakien von Augustus
bis Gallienus, Berlin, 1938, p. 104—105; C. Daicoviciu, in Dacia, 7—8, 1937—1940, p. 332;
K. Kraft, Zur Rekrutierung der Alen und Kohovien am Rhein und Donaw, Bern, 1951; J.
8zildgyi, A daciai errddrendszer helydrségei és a kalonai téglabélyegek. Die Besatzungen des
Verteidigungssystems von Dacien und ihre Ziegelstempel, in Diss Pann, ser. II, nr. 21, Buda-
pest, 1946, p. 14— 15 (citeste gresit stampilele de la Samum (Cdsei; CIB=Cohors 1 Brittonum)
in loc de C(ohors) I B(ritannica) sau B(ritannorum); 1. 1. Russu, in Materiale, 11, 1956,
p- 708—710; idem, in SCIV, 23, 1, 1972, p. 69—69 ([scrie despre C(ohors) I B(ritannica)
¢.R.] ; idem, Dacia §i Pannonia Inferior in lumina diplomei militave din anul 123, Bucuresti,
1973, p. 35; G. Forni, in Athenaeum ! 36— 1958, p. 32—33 (extras); idem, in Dizionario Epi-
grafico ..., p. 1286; C. Daicoviciu—D. Protase, in JRS, LI, 1961, p. 65, 66; idem, in
ActaMN, 1, 1964, p. 168—169; N. Gudea, in ActaM P, 1, 1977, p. 111, nx. 28, 120. Pe
lingd aceastid mare unitate auxiliarid, se pare ci au stationat concomitent, poate numai tem-~
porar, §i alte unitifi mai mici. In privinta unititii ecvestre Ala Electorum, cf. I. I. Russu,
tn ActaMuz, 2, 1965, p. 130—131 (admite ci este vorba de schimbarea numelui unei unitifi
de trupd in curs de un secol); G. Forni, in Dizionario Epigrafico ..., p. 1286.

4 Cf. Ist. Bajusz—D. Tamba, in ActaMP, 12, 1988, p. 92, nr. 2b; Ist. Ferenczi, in
ActaMP, 12, 1588, p. 269—270.
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ciudat, am putea emite cu titlu de ipotezd de lucru, ci ele. aveau mai
mult un 1ol de semnalizare (?) decit de control militar propriu-zis [in
caz cid nu cumva turnurile aveau mai multe etaje (?), presupunere greu
controlabili cu metode arheologice]. In alti ordine de idei, densitatea
celorlalte posturi de veghe si de semnalizare din acest sector pare si ne
sugereze cresterea pericolului agteptat pe aceastd scurti porjiune de linie,
dinspre pasul scund al,,Culmei Brezei“ de la Coruieni (inalt de numai
428 m) prin ,,Valea Poienii” si in continuarea ei, in susul apei, pe ,,Valea
Filcusei” spre situcul Muncel, respectiv Cifciu ... Exista, de asemenea,
o posibilitate relativ usoard de atac dinspre Depresiunea (,,Tara”) Lapusu-
lui atit prin deschizdtura largd a ,,Viii Poienii” la Gilgdu, cit si prin
valea Somesului insasi. '

In privinta unor posibilititi de semnalizare pe distante mult mai
mari trebuie notat faptul ci de la piscurile cele mai inalte ale Podisului
Somesan, cu o pozitie deosebitd, mentionate la locul potrivit, aflate in-
tre porfiunile vaii Somegului dintre Cisei—Ileanda, Ileanda—Tihdu, pe
de o parte si bazinele hidrografice ingeminate Almas—Agrij, pe de altd
parte, din unul §i acelasi punct se pot vedea atit
indltimile castrelor de pe ,Pomit” si ,Oitera’” de
la Porolissum cit si ,Tigla” —,Muncel” de la Fi)-
cusa (cu alti denumire ,,Muncelul Siliscai”)! In principiu deci s-ar
fi putut transmite in timp util semnale vizuale de pe piscul ,,Bisericuta”
apartinind dealului ,,Pomit” (502 m) de la Moigradul de astdzi si pina
la Samum (Cisel) prin intercalarea a numai maximum doud-trei puncte
intermediare (,,1eleuri” in limbajul actual). Evident, ar fi fost un avantaj

~extraordinar pentru coordonarea operatiunilor militare a intregului mare
sector de limes din toati jumaitatea nordicid a provinciei Dacia Porolis-
semsis. Se pune intrebarea: conducerea supremd, comandamentul militar
al provinciei Dacia Porolissensis si-a dat seama oare de aceastd posibili-
tate strategici deosebiti? Cu ocazia investigatiilor sistematice (din cauzid
de lipsd de fonduri banesti si de lipsi de timp) nu am ‘avut posibilitatea
de a vizita decit trei virfuri dintre toate acelea care ar putea si fie luate
in considerajie, §i anume ,,Cetdtelele”, ,,Tuclului Simisnei” si ,,Migura
Dejului”’. Trebuie si recunoastem insi ci cu ocazia unor simple vizite,
fugitive pe toate acestea nu am reusit si descoperim vestigiile unor ast-
fel de posturi de semnalizare, de ,,telecomunicatie”. Si in aceastd privinti
numai cercetiirile pe teren mult mai temeinice, detailate, exhaustive, apli-
cind si recunoasteri aeriene, combinate cu sdpaturi arheologice sistematice
ne vor putea da un rispuns mulfumitor®!

45 Pasul scund de la Coruijeni este luat la mijloc dinspre vest de ,,Dealul” sau , Migura
Vimii"” (776, 783 m), iar dinspre est de ,,Gruiul rotund” (737 m). )

46 Notim aici c3 intr-o vale laterali din stinga Somesului (care se varsi intre Chizeni
§i Rus in riul principal), pe teritoriul localitdtii Simisna, s-ar fi gisit mai multe obiecte, care
ar justifica necesitatea unor cercetdri asupra existentei unei fortificatii romane ipotetice in
lunca viii (?). Vezi, A. Radnéti, in ArchExrt, ser. 111, 5—6, 1944—1945, p. 140, 155 cu nota
21; J. Szilagyi, in DissPann, ser. 1I, nr. 21, Budapest, 1946, p. 75, addenda la nota 66/a;
D. Protase, in SCIV, 19, 3, 1968, p. 539, fig. 7; TIR, L 34, p. 102 (,,ROmische Siediung
oder Befestigung”). Noi, din cauze obiective, nu am avut posibilitatea de a efectua cercetéri
in vatra acestui sat.
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Constatarea ci majoritatea covirsitoare (in afara citorva — foarte
putme — exceplii, cum ar fi cazul turnwlui de pe ,,Coama Pietrar” din
apropierea Ilenzii) este plasati pe 1na1t1m1 apreciabile, pe linga _agezarea
acestora cu un scop evident strategic, i5i giseste exphcatm si in faptul
cd in anumite anotimpuri, in cursul noptilor cu cer senin, in valea So-
mesului se formeazd o cea$d groasi (de citeva zeci sau chiar peste o suti
de metri) care pitrunde in amonte adinc si in valea afluentilor sii si per-
sistd, de multe ori nu numai in zorile zilei ci g§i in cursul diminetii!
Aceastd ceatd, natural, ,,orbea’ totalmente santinelele de serviciu, dind
ocazie inamicului si treacd pe ascuns linia pichetelor de veghe si le atace
pe ,neasteptate”. Asa se explici faptul ci si in nemijlocita vecinitate
a castrului de la Samwum (Cisei) — la Cetan §i Viile Dejului — ,,Dealul
Huhui” ? (ambele localitdti in jud. Cluj) — existau unul sau mai multe
turnuri de semnalizare. Toate dealurile in discutie, inidl{indu-se deasupra
mirii de ceati de dimineatd, puteau receptiona toate informatiile pri-
mite pe cale vizuali (din cauza distanfelor prea mari mai putin pro-
babil auditivid) de la cele mai apropiate posturi de semnalizare de pe inil-
fimi, care rimineau deasupra mirii de ceas, le ,traduceau’ si le trans-
miteau apoi in formi de semnale acustice pini la castrele din vecini-
E;e.

Tot in cadrul problemei comunicatiilor trebuie si pomenim, mdicar
in treacidt, o altdi observatie important3, si anume cd (ori de cite ori
era posibil din capul locului) peste tot se poate constata o intentie vi-
ditd in privinta plasirii si aranjirii posturilor de veghe si de semnali-
zare. Pe cit era posibil, au cdutat ca fiecare turn aparte si aiba legi-
turd cu mai multe elemente similare atit din dreapta cit si din stinga
lui, pe de o parte, pentru a asigura, probabil, exactitatea, precizia in-
formatiilor ce trebuiau transmise, pe de altd parte pentru a garanta con-
tinuitatea in spatiu a semnalizirii, mai explicit ca informatiile transmise
sid a]unga la locul de destmape si atunci cind in acest sistem atit de in-
genios s-ar fi produs niste brese, lacune mici nedorite din cauza unor ata-
curi inamice sau calamitdti de altd naturd. Aceastd straduintd se adevia-
reste mai elocvent, cel pufin la aparentd, in aripa de sud-est a subsectcru-
lui Tleanda—TFalcusa, exprimindiinteresele, poate, vitale ce lega coman-
damentul garnizoanei romane?de%la Samwum (Cigei) de aceasti portiune
a apararii. Exceptie fac, doargdoud cazuri: in momentul de fa{d nu se
stie Incd cum au fost barate¥apirate deschiziturile (gurile) ,,Vaii Frin-
cenilor” si ,,Viii Poienii”’, deoarece intre turnul depistat in virful dealu-
lui inalt ,,Toaca Glodului” si cel vizitat pe ,, Dealul Birsaului”, la punctul
,,Cetate”, existi o distanti de 4,2 km (socotitd in linie dreaptd, iar intre
acest ultim element si ,,Casa popii” de la Gilgiu o distanf{a putin si mai
mare : de 4,6 km.

Eventualele atacurif venite dinspre ,,Tara Lipusului” prin ,,Valea

Poienii”’, prin vatra’ actua1e1 comune,Gllgau au fost parate, poate, prin
desfa§urarea fortelor disponibile in strimtura vaii Somesului la Ca-
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pilnea-Dobrocina. Aceastd presupunere, deocamdatd, nu este atestati insi
de nici o observatie cu caracter:arheologic, fiind numai o simpld ipotezd
de lucru ...

Judecind pe baza faptului ci in anumite puncte, $i anume la ,,Ce-
tatea” de la Birsiu Mare, precum si pe ,,Muchia’ poienii lupului”’ de la
Filcusa-Muncel sint doud ruine de turnuri (una lingad cealaltd), ca si in
alte sectoare ale apéririi romane din Dacia intracarpatici??, si in legidturd
cu acest subsector al sistemului de apirare roman, putem presupune micar
doua faze principale de intirire, de completare. Aceastd ipotezd, la prima
vedere, poate, subredi, pare si fie confirmati si de observatiile strati-
grafice ficute in legitura cu sectionarea turnului de la Capilnea —,,Hotroapi”.
Dupda cum am semnalat la locul cuvenit, al doilea turn de aici a fost
cladit pe ruinele aplatizate ale primului pichet distrus. In conexiune cu
aceste probleme de cronologle trebuie si ne mai oprim la o descoperlre
in aparentd, de micid insemnitate. Poate nu se datoreste insi voiei in-
timplarii faptul ca atit in turnul Capilnea—,,Casa uriesilor” cit si in cel
vecin de pe , Hotroapd” au iegit la iveald cite o monedi de la L Septi-
mius Geta (denarul de argint de la ultimul turn a fos® aflat pe vatra
de cilcare aparfinitoare la constructia din faza a ."-al). 33 fie aceastd
densitate mai mare a pichetelor dintre Gilgiu--,,Casa popii” si ,,7Tigla”
—,Muncel” o urmare a unor masuri militare de completare, reintirire a
pozijiilor luate cu ocazia vizitei personale a impdratului Caracalla in a.
213 sau 21448 in nordul provinciei Dacia? Este o intrebare la care vom
putea rdspunde cu mai multd precizie abia dupi efectuarea unor cercetiri
si sapdturi sistematice mult mai ample si ficute cu toati acribia §i acu-
ratetea necesara.

Ipoteza nu este insd cu totul absurdi, mai ales dacd luim in con-
siderare ca oricit de mare ar fi fost solicitudinea pentru trupele de la
Porolissum §i oricit de importante ar fi fost misurile luate pentru in-
tarirea granifei provinciei in marele sector mesegan, ele nu s-au limitat,
probabil, numai la zona Porolissum, ci s-au extins §i asupra altor porti-
uni ale fruntariilor de nord-vest §i de nord ale Daciei, dupd cum rezultd
din mai multe mirturii epigrafice cunoscute mai demult® sau din inscrip-
fii iesite la iveald in deceniile mai recente. O asemenea ipotezid pare acum
a fi foarte plauzibili de ex. pentru castrul de la Bologa (? Resculum),
unde, cu ocazia sdpaturilor din a. 1936, s-a constatat cd poarta de est
(porta principalis dextra, de altfel singura dezvelitd atunci) a avut tur-
nuri cu ilesind semicircular in afara zidului de incint3%9, element de arhi-

47 Ist. Ferenczi, in ErdMuz, 46, 1941, p. 194—195; idem, in Dacia, N.S. XI, 1967,
p. 159—160; in ActaMN, 5, 1968, p. 89—91; G. Ferenczi—Ist. Ferenczi, in Studii §i mate-
viale — Tirgu Mures, 2, 1967, p. 55—56; M. Macrea, M. Rusu, I. Mitrofan, in Materiale,
8, 1962, p. 492—495 etc.

“Cf bundoard, C. Daicoviciu, in StCI, 7, 1965, p. 238—241 (cu bibl.); idem, Dacica,
p- 371—375 Fr. Altheim, Die Soldatenkaiser, Frankfurt am Main, 1939, p. 80. Data de 214
sustinuse M. Macrea, in SCIV, VIII, 1—4, 1957, p. 241—242) gi alfii.

4 Tn legiturd cu CHsei, cf. de ex.: Em. Panaitescu, in ACMIT, 2, 1929, p. 320; idem,
in HSH, 15, 1929, p. 79—80; D. Alicu, in ActaMN, 10, 1973, p. 114, pl. III, nr. 89,

50 Cf, M. Macrea, in ACMIT, 4, 1932—1938, p. 215—216, 231—233; idem, in SCIV,
8, 1—4, 1957, p. 328—239; etc.; N. Gudea, in Adpvivm, 10, 1972, p. 127—128, 132, 148;
D. Alicu, in ActaMN, 11, 1973, p. 112—113, nr. 21, cu plansa IIIL, nr. 5—7.
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tecturd gisit in Dacia Porolissensts (in afara cazului de la Bologa) numa
la castrele de piatrd de la Buciumi si Cigei (adicd totin nordu

acestei provincii), datind, se pare, tot din timpul imparatului
Caracalla®l, Dupi cit se vede deci, Caracalla si-a indreptat atentia mai
ales spre granifele de nord-vest, nord si de nord-est ale Dacier Porolis-
semsis, ceea ce concordd intru totul cu stirile autorilor antici privitoare
la reglementarea raporturilor cu dacii liberi, cu vandalii si cu alte popoare
barbare, care sdlidsluiau ceva mai departe ...

Dupd cum putem si ne dim seama, de la ,Tigla” sau , Muncel” si
pind la fortificatia de mirime mijlocie (?) de la Podisu (com. Ileanda)
situafia este cu totul alta fatd de circumstanta de pe subsectorul Tihiu
—Podisu, in sensul ci in cazul tratat in cadrul prezentel lucriri (valea
Somesului ficind posibili o circulatie relativ usoard), se afld nuin
fata ci in spatele liniei turnurilor insirate intr-o ,fisie”
imaginard a cirei distan{d fatd de albia riului principal] oscileaza intre
1—6 km (socotitd in linie dreaptd), Valea insisi nu este usor controlabili
din cauza coturilor determinate mai ales de faliile locale tectonice, precum
si de eroziunea selectivi. Romanii erau, probabil, familiariza$i cu zona
fragmentatd, mai pregnant deluroasi fa$i de realitifile geomorfologice
din subsectorul Tihiu—Podisu care este o zoni mult mai deschisi, mai
prielnicd pentru a cuprinde cu privirea.

Cercetidrile cit mai exhaustive (limitate totusi in buni misuri de
fondurile financiare ce ne-au stat la dispozitie, in pofida cdrora mai existi
o gamai intreagi de probleme nerezolvate!) efectuate in vederea depistirii
elementelor dispozitivului de aparare au adus un rezultat palpabil. Pentru
amplasarea posturilor de veghe si de semnalizare castrametatorii romani
au marcat locurile potrivite ale anticlinalului Rus— Baba—Drighia, apoi
cumpéna de apd (= ,Dealul Birsiului’) dintre ,,Valea Frincenilor” si
,,Valea Poienii” cu o terminatie mai bombatéd, mai ridicata, fatd de con-
tinuarea spre nord a interfluviului si, in sfirsit, platoul relativ larg, cu
o altitudine medie de 550 in, fragmentat totusi de micii afluenti din dreapta
ai Somesului dintre ,,Valea Poienii” si ,,Tigla”-—, Muncel” (709 m).

Judecind pe baza experienfelor noastre cistigate pe diferitele por-
fiuni ale limes-ului Daciei, avem impresia cd sectorul de apirare al gar-
nizoanei castrului de la Samum (Cisei) era mai putin asimetric fatd de
cel al castrului de la Tihdu, deoarece in afara portiunii prezentate in lucra-
rea de fatd ce cade pe teritoriul judetului Silaj, in nodu! orografic ,,Tigla”
—,,Muncel” (ficind o cotiturd cu unghi de aproape 909, ea s-a continuat
prin cele doud turnuri de la intilnirea hotarelor celor trei localititi: Guga,
Rugisesti si Chiuesti pind la postul de dimensiuni mari, amplasat in curina-
tura denumitd ,,Ponita” de la Ciceu-Corabia®, insumind o distanti de
aproximativ 16 + 10 = 26 km (misurati in linie dreaptd) la care trebuie

—

51 Pentru Buciumi, cf. M. Macrea—E. Chirili— N. Gudea— V. Lucicel--C. Pop, in ActaM N,
6, 1979, p. 150—151; E. Chirila, N. Gudea, V. Lucicel, C. Pop, Castrul roman de la Buciwmi,
Contributii la cercetarea limesului Daciei Porolissensis, Cluj, 1972, p. 18—19; D. Alicu, in
AdctaMN, 10, 1973, p. 109, nr. 9, pl. III, nr. 1—3.

52 In privinta acestor elemente, cf. Ist. Ferenczi, in File de Istorie, 1971, p. 81—82;
fig. 3; idem, in Sargetia, X, 1973, p. 88—90, fig. 6; idem, in Pacia, 22, 1978, p. 260, fig.
1, p. 266—267, fig. 5.
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si mai adiugim distanfa mdiritd, cauzati de cotiturile portiunii respec-
tive a vaii riului principal. Distanta dintre Cisei i Ileanda este de circa
‘34 km, putind fi parcursi chiar in curul zilei cele mai scurte de iarnd
(viteza de mars fiind socotiti 4 km/h). Si nu uitim ci trupa auxiliarid
de la Samum (Casei) era o cohors equitata! ' o

Drumul de granitd (adici limes-ul in sensul strict, originar-al cuvintu-
lui) ducea, foarte probabil, pe' valea intortocheati a Somesului (unit),
la poalele de sud-vest si sud ale dealurilor din dreapta riului, pe lunca
actuald sau pe terasele lui de 8—12 si 18—22 m; mai ales in ‘sectorul
Capilnea—Dobtocina a viii, ciutind si folesind orice posibilitate ca tur-
nurile de -observatie si de serinalizare si fie cit mai usor accesibile chiar
in conditiile unor ierni mai grele sau unor vremuri ploioase. Posturile
de pe platoul aflate intre ,,Valea Poienii” si ,,Tigla"—, Muncel” au fost
accesibile din valea Somesului de la: Citciu prin ,,Valea Cifciului”’, prin
",,Valea Muncelului” si prin Valea Cipilnitei’’, dceastd ultima trifurcati in
partea el superioari. Pichetul de.pe ,,Dealul Birsiului” — ,,Cetate” era
accesibil dinspre Gilgiu, cu ajutorul unei ingeudri relativ joase care leagi
gura ,,Viii Poienii”” cu ,,Valea Frincenilor”, coborind, pe urmi, la ulti-
mele case ale capitului superior al localititii Gold. La turnul (turnurile ?)
amplasate pe virful inalt ,,Toaca Glodului”’, s-a oferit posibilitatea mai
lesnicioasid de a se urca cam de la mijlocul drumului ce lega in trecutul
mai apropiat sau mai indepirtat Glodul de Dibiceni, tdind astfel o bucld
mare a vdii Somesului ca un fel de ipotenuzi. De la Dibiceni, in aval
pe lunca riului, nu mai este o depirtare prea mare pini la Ileanda, res-
pectiv pind la turnul agezat pe ,,Coama Pietrar” ...

Dacid emitem ipoteza ci in fiecare pichet au ficut serviciu conco-
mitent cite 10 ostasi, comandati de un subofifer sau un gradat® si daci
aceastd cifrd o inmulfim cu numirul de turnuri sigure cunmoscute actual-
mente in acest subsector (12 4 2 — 4 pe distanta ,,Tigla” — ,,Muncel”’
— ,,Curmitura Poenita”) intre Ileanda §i Ciceu-Corabia, ajungem la un
efectiv total de numai 140—160 luptitori ...

In contrast cu realitifile subsectorului Tihiu — Podisu, in subsec-
torul Cigei — Ileanda, in caz de vreme de rizboitrebuiau si fi fost inchise,
barate patru deschizdturi de vii, si anume a ,,Viii Ilenzii”’, a ,,Viii Frin-

cenilor”, a ,,Viii Poienii” gi, in sfirsit, a , Viii Silitrucului” care toate
se coboard dinspre ,,Tara Lipugului”, respectiv dinspre Depresiunea Zazaru-
lui (Baia Mare). Primele doud vai curg spre valea riului principal din faa
acelei mari deschizdturi de teren ce se afli intre Masivul (pitic al Pre-
lucdi si terminatia de vest, abrupti a ,,Culmei Brezei”, iar celelalte doui
pornind de pe pantele de miazizi a unor curmituri importante ale ,,Cul-
mei Brezei”, ce se afli in nemijlocita apropiere a localititilor Qoruieni,
respectiv Migoaja ...

Subunitatea de cilire}i a trupei auxiliare Cokors I Britaninca (= Bri-
tannorum) c.R., precum $i Ala Electrowm, au avut, probabil, tocmai acea
misiunea de a patrula, de a controla viile largi amintite, iar in caz de
primejdie si se deplaseze departe in amonte in toate aceste vii, in in-

83 Ci. A Buday, op. cit., p. 291; L. L. Russu, Dacia si Pannonia inferior ..., p. 32,
y
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timpinarea din timp a inamicului. Acesté unitdfi aveau, probabil; rostul
principal .sd apere nordul Daciei Porolissensis impotriva apropierii dinspre
»Tara Lipusului” a duymanului ce ar fi indriznit si atace prin flanc in-
teriorul provinciei, pe valea Somesului (unit), mai departe pe cea a So-
mesulul Mic, putind inainta chiar spre orasul Napoca. Prezenfa in castrul
de la Cisei a unor trupe combinate se explica tocmai prin complexi-
tatea geomorfologica a zomei in discujie compuse la inceput dintr-o vale
largi aluvionari, dar si din terenuri accidentate imprejmuitoare. :

Si, in sfirsit, inca o problemi. In caz cd am face o sectiune imaginari
pe ,,verticald”, ar rezulta o linie destul de uniformi in sensul ci, incepind
cu ,Tigla de la Filcusa” sau ,Muncelul Siligcai”. (709 m), ea coboarda
pe platoul cu o altitudine absoluti medie de aproximativ 550 m ce se
intinde pind deasupra ,,Viii Poienii”. Aici, la deschiderea ,,Véii Poienii”’
se Intrerupe uniformitatea altitudinii. Urmeaza’ capatul mai ridicat al
interfluviului dintre ,,Valea Poienii”’ si ,,Valea Frincenilor”, iar dupi acea-
std ultimi vale vine iardsi o iniltime semeati: ., Toaca Glodului’, dupid
care linia coboard pe ,,Coama Pietrar’”, o ramificatie nordici a dealului
amintit, pini la lunca Somesului, respectiv pini la Podisu (loc de tre-
cere obligatorie} de unde incepea, probahbil, sectorul de apirare al garni-
zcanel castrului de la Tihdu,

Complexul prezentat in rindurile de mai sus, conceput foarte inge-
nios, adaptat in mod aminuntit la conditiile variate geomorfologice, coe-
rent, bine conceput si sistematic, adici o linie de grani{d intaritd, con-

stituia o parte organicid a acelui lémes Daciae existenta ciruia — cu totul
pe nedrept — a fost contestati de unii cercetitori mai vechi, dar §i mai
noi.

ISTVAN FERENCZI

DER LIMES DAZIENS, DER SEKTOR AM (GEEINIGTEN) SOMES — FLUS

WEHRELEMENTE AM UNTER SEKTOR CASEI—ILEANDA

(Zusammeniassung)

Nach dem kurzen Vorstellen der IForschungen, skizziert der Verfasser in grofen Ziigen
die physikalisch-geographischen Bedingungen. Dann wird das romische Wehrsystem auf der,
im Titel erwiilinten Strecke behandelt. Unter den von Verfasser gezogenen Schluffolgerungen
kann man folgende wichtigere erwihnen: im Subsektor Cigei (Kreis Cluj)—Ileanda (Kreis
Silaj), auf einer Strecke von 34 km, ist gegenwirtig biof eine einzige Turmlinie bekannt.
Es lafit sich dic offenbare Absicht der rémischen Kastrametatores feststellen, die Abstinde
zu verkiirzen, wie auch die schwer iberpriifbaren. Défilésektoren zu vermeiden. Die Linie der
Beobachtungs- und Signalgebungstiirme folgt also nicht treu alle mehr oder weniger plotzli-
chen Veranderungen der Richtungen des Somes—Tals, sie bilden, vielmehr einem unvollkom-
menein Halbkreis, deren Enden sich nord-westlich auf den hypothetischen burgus oder castelium
in Podis stiitzen, und in Siid-Esten auf dem sehr wichtigen Turm auf dem ,,Tigla”-Gipfel
von Filcusa, anders benannt ,, Muncelul Siliscdi’”" (709 m), der sich in der Ndhe des Castrums
von Samwum (Cisei) erhebt.

Im siid-estlichen Fliigel des Subsektors Ciyei—Ileanda wichst die Dichtheit der Tiirme,
amnd zwar zwischen den Ortschaften Gilgdu und Filcusa, siid-estlich vom Antiklinal Rus—
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Baba—Drighia, der vom kleinen beeindruckenden Kalksteinmassiv des hohen Hiigels ,,Toaca
Glodului’’ (620 m) vertreten ist. Die Lage scheint selbstverstindlich zu sein, wenn wir an die
Tatsache denken, daB Valea Poienii (das Poiana—Tal), das von der Richtung des niedrigen
Sattels von Coruieni (ein obligatorischer Durchgang durch Culmea Brezei (die Breaza-Hbobe)
herstammt, angefangen von der gegenwirtigen Ortschaft Poiana Blenchii eine unmittelbare
Fortsetzung des Tals aufwirts hat (es ist die Rede von der Verlingerung in die genannte
Richtung der longitudinalen Axe von Valea Poienii in Valea Filcugei (das Filcusa-Tal).
Von der oberen Seite von Valea I‘ilcugei auf einem breiten Sattel, der sich voin Norden
iiber das Dorf Muncel erhebt, hiitte jeder Feind leicht in das (geeinigten) Somes-Tal hinun-
tersteigen, bzw. bis zum Castrum von Samumn (=Cisei) vorwirtsdringen konnen. Das war
der unmittelbarste Zugang, und, vielleicht auch der einfachste, um vom Norden einzudringen,
vom Li3pug-Becken (das extra fines provinciae, gefallen ist) auf der alluvialen Ebene des
Somes-Flusses.

Die Garnison des Castrwm von Samum (Clsei) wurde iibrigens von zwei auxiliaren
Truppen gebildet, und zwar Cohkors I Britannica (= Britannorum milliaria civium  Roma-
norum equitata, wie auch Ala Electorum).

Im Gegensatz zu den Wirklichkeiten des Subsektors Tihdu— Podisu (was bereits in einer
anderen Abhandlung erdrtert worden ist; cf. in Acta Musei Porolissensis, XII, 1988, S.
251—289) mubten im Subsektor Ciyei— Ileanda zur Zeit der Kriege vier Taloffnungen geschlos-
sen werden, und zwar des Ileanda-Tals, des Frincenii-Tals, des Poieni-Tals, und, schlieBlicle
des Silitruc-Tals, die alle von der Richtung des Lipus-Beckens, bzw. des Zazaru-Beckens
(Baia Mare) heruntergestiegen sind, die beiden ersten flieBen gegen das Somes-Tal von der
Vorderseite desjenigen (geomorphologischen) ,, Tores”, das sich zwischen dem Preluca-Massiv
und dem estlichen, steilen Ende Culmea Brezei (Breaza-Hohe) befindet, die beiden anderen
gehen von der siidlichen Seite einiger wichtigen Sattel de Culmea Brezei aus, die sich im
der unmittelbaren Nahe der Ortschaften Coruieni und Migoaja hefinden.

Die Reiteruntereinheit der auxiliaren Truppe Cohors I Britannica, wie auch Ala Electo-
rum, hatten wahrscheinlich geradern denjenigen Auftrag, durch die oben benannten langen
Taéler zu patrullieren, sie zu beaufsichtigen, und im Falle einer Gefahr sich weit diesen Tilern
aufwirts zu begeben, dem Feinde rechtzeitig entgegenzugehen. Diese Einheiten hatten ver-
miitlich die Hauptrolle, den nordlichen Teil der Provinz Dacia Porolissensis gegen dem Vor-
dringen von der Richtung der Lipus-Niederung des I'eindes zu verteidigen, sollte der Feind
sich gewagt haben, durch den inneren Fliigel der Provinz dem (geeinigten) Somes-Tal entlang
anzugreifen, weiterhin dem Somesu Mic entlang, so konute er sogar in die Richtung der
Stadt Napoca vorwirtsdingen. Die Gegenwart einiger kombinierten Truppen im Castrum
von Samum erkliart sich eben durch die geomorphologische Vielfalt der behandelten Zone,
die von den langen alluvialen Tilern, aber auch von holpig-unebenen Griinden der Umge-
bung besteht. Laut der Beobachtungen und der Ergebnissen einiger archeologischem Aus-
grabungen informativen Charakters und im Zusammenhang mit diesem Untersektor des 16-
mischen Wehrsystems kann man mindestens zwei Hauptwehrphasen vermuten, Erginzugs-
wehrphasen, die zweitc sollte, sehr wahrscheinlich, mit dem Besuch des Kaisers Caracalla
in J. 213 oder 214 im Norden den Provinz Dacien.

Der defensive Komplex, der in der gegenwiirtigzen Arbeit vorgestellt worden ist, ist
sehr einfallsreich aufgebaut worden, sind den vielfiltigen geomorphologischen Bedingungen
angepaBt worden, er war vorziiglich zusammenhingend, wohl durchgedacht und systematisch
aufgebaut, er war also eine bestiirkte Grenzlinie, und stellte ein organisches Teil jenes limes
Daciae dar, dessen Existenz vollig umgerechterweise von einigen élteren und neueren Forsc-
chern bezweifelt worden ist.
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Schija-hartd a sectorului de limes dintre Samum (Csei) si Tihiu. Elementele de apirare dintre ,Tigla” de la Fil-
cuga (sau ,,Muncelul Saligcai”, 709 m) sint nvmerotate in ordinea prezentirii lor de la 1/B pind la 12/B. Obiectivele
ipotetice de re ,Cuimea Brezei’ sint maicate de la 1/A la 2/A. Nrmerele 16/B—20/B marcheazi pichetele verificate
sau presujuse dintie vitiul , Jigla' Ce la Falcosa, 1espectiv  Fonifa” de Ja Ciccu— Givgesti (jud. Bistrifa-Nasiud).
Legenca: 1 twn sigrs; 2, tmn resipur; 3, lwgus sigur; 4, lugus nesigur; 5, castru de granitd (de trupe au-

xilicre); 6, ‘ni’e pickebili a doud scetceie de apdrate aperfinitoare gainizoanelor castrelor de la Tihdu §i Cagei.
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