
, PAGINI DE ISTORIE CONTEMPORANA ROMANEASCĂ 

În istoria mai veche sau mai recentă a umanităţii sînt numeroase 
neamurile care au fost mereu persuadate, obsedate de timpul prezent, 
trăind intens, cu voluptatea irepetabilităţii sale. Alte neamuri, în condiţii 
istorice modelatoare, dovedesc printr-o filosofie de masă, obsesia trecutului 
al unui anume trecut-moment marcat ori condiţionat al traiectul evolu~ 
ţiei lor ulterioare. Din cea de a doua categorie face pa'rte şi neamul româ
nesc, încercat în lunga sa istorie de multe feluri de potrivnicii şi factori 
negativi. Decurg din asemenea concepţie un declarat gust şi aplicare pentru 
istorie, încercarea de a o cunoaşte şi explica, de a-i folosi învăţămintele. 
Acestea toate, pentru a scruta mai încrezător ziua de mîine, viitorul. 

Obsesia pentru istorie la români comportă însă în contemporaneitate 
şi explicaţia aparte, ce decurge din adversităţile declarate, adeseori lipsite 
·de cel mai elementar suport justificativ, din negarea unor realităţi de 
ordin arheologic, documentar, etnografic, lingvistic etc. Într-o vreme a 
tendinţei spre înţelegere mutuală, a unificării cultural-informaţionale, 
respectului reciproc ce se acordă celor mai mari sau mai mici şi încer
cărilor de atenuare a prejudecăţilor, pe seama istoriei românilor apar 
idei, „ teze", lucrări defăimătoare. O înţelegere a „nevoii de istorie" este, 
deci, mai mult ca necesară, în acest sens - prin exemple - ca devenind 
explicitară. 

Un cunoscut ziarist din primele decenii ale acestui veac, din Bucureşti, Ion Grecu, 
scria în ziarul „Adevărul" la 29 ianuarie 1915: „Chestiunea teritoriilor locuite de românii 
din statul ungar n-a fost niciodată de o actualitate atit de necontestată ca-n zilele noastre, 
cind dezlănţuirea marelui război european - aşteptat cu teamă, de toată lumea - a pus 
la ordinea zilei rezolvarea într-un fel sau altul a problemei naţionalităţilor. Ororile acestui 
război fără seamăn în istorie, pierderile enorme de vieţi şi dezideratele economice ce vor 
rezulta pe urma lui probabil vor face cu neputinţă ca într-un viitor mai apropiat să se 
mai poată dezlănţui o asemenea furtună. Pacea care se va încheia va fi, pruin urmare, o 
pace încheiată pentru una sau mai multe generaţii şi popoarele interesate, direct sau indirect, 
în acest război vor trebui să se resemneze decenii întregi la ciştigurile ce le vor putea dobîndi 
în acest război. Toată truda noastră, a genem/iei de azi, trebuie să tindă ca t'ezolvarea proble
mei naţionalităţilor să se facă cit mai în conglăsuire cu aspiraţiile noastre naţionale : să nw 
Mai rămînă nici un rest cat'e să poată provoca în viitor mari sforţări t'ăzboinice"(subl. n.) 

O astfel de realitate surprindea şi cunoscutul geograf francez. Emm de )fartone, ce 
îndeplinise în timpul lucrărilor Conferinţei de pace de la Paris (1919/1920) funcţia de secre
tar al Comitetului de studii, fiind concomitent un avizat cunoscător al situaţiei din sud
~stul Europei. El aprecia într-un studiu intitulat Transilvania la 17 august 1918: „Transilva
nia, Banatul şi Oltenia formează reduta unde se păstrează populaţia dacă romanizată ... 
Există în afara Regatului României o masă compactă de aproape 5 milioane de români, 
care populează o regiune de munţi şi de coline ce formează un gen de bastion dominînd 
cirnpiile Dunării de jos şi mijlocie. Această masă este absolut pură in jurul munţilor, mai 
rnult sau mai puţin amestecată cu ungurii şi germanii în clmpiile şi bazinele inferioare. Ea 
reprezintă incontestabil elementul cel mai vechi şi cel mai viabil al populaţiei, care creşte 
mai repede decît celelalte şi trebuie în mod firesc să le absorbă"1 . 

1 Vezi alături şi de alte puncte de vedere identice ale unor diplomaţi, oameni politici, 
mihtari, ziarişti etc. din străinătate, în seria Documente 1918 la t'Oniâ.ni, I-IV Bucureşti, 
1984, 1986. 
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Rezultatul pe plan naţional, în ceea ce-i priveşte pe români, la încheierea primei con
flagraţii mondiale - consfinţit de altfel prin tratatele de pace semnate de marile puteri _ 
este cunoscut: recunoaşterea unificării depline a principalelor provincii româneşti, a româ
nilor din Basarabia, Bucovina, Transilvania şi Banat cu Ţara mamă şi realizarea României 
Mari. 

Ne interesează acum şi cum anume a evoluat stăruinţa statală în epoca interbelică 
pentru a desAvîrşi sub raport economic, politic, social, cultural acest proces finalizat ln 
1918. PînA la criza economică devastatoare din anii 1929/33, cu excepţia unor cancanuri 
de presă, problema naţională, graniţele României, nu apare ca o obişnuinţă prezenţă, nici 
chiar în cercurile ungare cele mai revendicative. Odată însă cu respectiva criză, ea devine, 
treptat, o evidentă realitate, care masca abil, pătu.rilor. lucr~toare, realităţile economice şi 
politice dezastruoase cu care se confrunta Ungaria (ş1 desigur nu numai ea), abătindu-le 
atenţia într-o altă direcţie, considerată obsesivă. 

De pildă, în 1929, în Magyar Szemle (voi. VII, p. 136-145) Sulica Szilard semna arti
colul Magyarorszăg szerepe a roman szinhazi kultura fejlOdeseben, iar filologul, de origini 
slavll dar maghiarizat L. Treml, în „La nouvelle Revue de Hongrie" (dec. 1932) scria 
„L'âme roumain et la Transylvanie", prin care introducea în largă circulaţie publică idei 
false despre aşa-zisa apartenenţă maghiară a unor artişti din România ca Hefner, Flechten
macher, Wachmann de. 

La acea vreme în România atacurile exterioare, ce deveneau tot mai concertate, erau 
privite cu detaşare, dar cu atenţie. 

Totuşi, într-un ziar ca „Universul" (4 iunie 1933) apărea articolul Graniţa noasl•ă de 
vest, semnat de istoricul Al. Lapedatu, afirmîndu-se: „Este, evident, şi aceasta 0 psihoză 
ca toate psihozele prin care a trecut şi va mai trece societatea omenească, ln vremuri 
turburi şi nesigure ca cele de faţă. Căci ori de cite ori lumea s-a găsit în impasuri grele şi 
fn neputinţa de a ieşi din ele, ea a căutat şi a aflat cauze imaginare acolo unde ele nu 
slnt şi nu pot fi cele reale, crezînd în ele ca într-un talisman. Căci de buna seamă, dacă 
n-ar fi venit catastrofala criză economică şi financiară, din alte cauze, fireşte, decit cele 
preconizate de revizionişti, dupll cum de un deceniu de la aşezarea păcii, nu s-a pus ches
tiunea revizuirii tratatelor, ea nu se punea nici azi". Cunoscutul academician sesiza - întă
rind cu noi argumente - că: „Poziţia noastră etnică pe graniţa de vest este tnult mai 
tare ca ea să poată fi clătinată. Ea stă la adăpostul impresionant de puternic al românimei, 
care stăplneşte nedisputat, de aproape 2000 de ani, ambele versante ale Munţilor Apuseni 
ai Transilvaniei, de la Mureş pînll la Tisa". Iar pe de altă parte, că „mişcarea antirevizio
nistă a cuprins întreaga ţară. Sentimentul şi voinţa ei s-au manifestat cu tărie şi hotărire 
de zile mari. încă odată s-a făcut dovadă că poporul român înţelege să-şi apere şi păstreze 
cu orice chip drepturile şi poziţia sa ciştigate cu uriaşe jertfe de sînge şi suferinţă"•. 

în ciuda unor reale şi largi drepturi acordate minoritarilor - adeseori revoltînd cercu
rile româneşti ce acuzau o prea mare toleranţă. - , locuri în Parlament şi Cameră pentru 
conducătorii partidelor acestora, mai ales a celor maghiare, în mod abil unii din liderii lor, 
stimulaţi de cercurile externe, ciştigă prozeliţi (intre care şi pe generalul american Ilanholtz), 
lărgind astfel mişcarea revizionistă. Li se răspunde, dar nu prin totale măsuri. Astfel, adresa 
pentru răspunsul la mesaj, în Cameră, preciza (cum notează „Viitorul" din 17 decembrie 
1934): „Cu toate acestea, constatăm că, după 15 ani, de cînd maghiarii participă la viaţa 
politică a României, vin ei înşişi, acum, să ne ceară să scoatem situaţia lor din legiuirile 
acestea internaţionale şi să o privim în sine, izolată, aci acasă, în România, adică <lupă 
formula lui Ion I. C. :Brătianu, formula pe care o repetă şi mult regretatul Duca, <le cite 
ori stătea de vorbă cu maghiarii: nu la Geneva, la Bucureşti se rezolvă problema dv. Nu 
peste hotare, ci aici in Ţară, de comun acord şi în bună înţelegere, putem să rezolvăm 

1 Al. Lapedatu (1876-1950), istoric, profesor universitar, director al Institutului de 
istorie naţională din Cluj (cu I. Lupaş), preşedinte al Comisiunii Monumentelor Istorice
secţia Transilvania (din 1921) şi al celei Centrale (din 1940-1947), de patru ori mini.stru 
al cultelor şi artelor, ministru al Ardealului, preşedinte (1936-38) şi secretar general al 
Academiei Române, susţine conferinţa Problema graniţelor noasf1'e în cadrul Astrei, la L\ceul 
Andrei Şaguna din Braşov, la 17 februarie 1932, în aceeaşi lună vorbind la Radio Bucureşti 
(6) despre !nsem11ătatea istorică a Ardealului, iar la 13 decembrie la Fundaţia Carol, în cadrul 
VniversiU.ţii libere, despi-e Abolirea protectoratului rusesc 711 ţtfrile române. Despre figura lui, 
vezi în Alexandru Lopedatti, Scrieri alese, Cluj-Napoca, 1985, ediţie îngrijită, note, cuvînt 
înainte de I. Opriş. 
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neînţelegerile şi nemulţumit;ile dv., născute in urme situaţiunii în care vă ~ăsiţi şi din etltee 
î111prejurări mai puţin favorabile". 

De altfel, virfurile politice romA.neşti dovedesc unanimitate în a urma o politică unitară 
şi con&ecventă în ce priveşte problema naţională. în acest ~ens senatorul I. Botez, raportor 
la citatul mesaj din 17 decembrie 1934 cndea potrivit să afirme: „Politica noastră externll -
şi trebuie să r'ecunoaştem că noi nu avem decit o singură politică externă indiferent de partidele 
cat"e sunt la guvern (sub!. n) - urmează de la război incoace linia ei firească. dictată de tradi
ţie, de legături istorice şi de afinităţi etnice. Ţa1a noastră e pivotul celor două sisteme 
politice, Mica 1nţelege1e şi înţelegerea Balcanică, care constituie o garanţie de pace în Europa 
centrală şi orientală". El accentua: „Hotarele noastre sunt definitive şi indiscutabile. Ele 
sunt consfinţite prin tratate şi prin forţa morală care rezultă din drepturile noastre milenare 
şi din jertfele marelui război" („Viitorul", 17 decembrie 1934). 

Ca o reacţie fireas:ă faţă de campania revizionistă declanşată de cercurile ungare - şi 
sprijinită abil de citeva mari puteri - , o serie de intelectuali rnmâni explică mecanismele, 
scopul ei. Luînd poziţie Nicolae Iorga - în Contra duşmăniei dintre naţii, români şi ungwl'i 
sau în Cum apărăm noi At"dealul - sp1ijinind organizarea, în 1937, a expoziţiei de artă 
populară secuiască în sala Ligii culturale de la Bucureşti - , scria: „ Ura este numai ln 
straturile de sus, hrănită de ziare, de cărţi, cultivată prin şcoli. Jos, oamenii care depun 
aceeaşi muncă se pot înţelege intre <linşii. ŢAranul român şi tăranul ungur, locuind acelaşi 
pămînt, cind sint lăsaţi în seama lor, fără aţîţări, duc buna casă de odinioară". Iar cu 
ocazie 1etipăririi Neamului l'omânesc în Ardeal şi Ţal'a românească (1939), savantul explica 
nevoia retipăririi „ca o întărire, necesară, e sufletelor într-un ceas de mare primejdie, care 
nu se combate cu teama şi descurajarea". 

Ca stegar al unei concepţii naţionale, N. Iorga observa cu cunoscuta-i ironie: „tn 
timpurile din urmă s-au ivit tot felul de teorii: că istoria Românilor ar trebui scrisă obiectiv, 
ca să nu se supere nici vecinii din dreapta, nici vecinii din stînga, nici toţi adversarii noştri, 
care ei ne supără pe noi, dar noi nu avem dreptul să-i supă1ăm măcar spunînd adevărul 
despre noi înşine". 

Alături de un asemenea savant stau toţi istoricii generaţiei mature interbelice, şi nu 
numai ei I li găsim pe R. Vulpe, Gr. Florescu, Se. Lambrino, C. Daicoviciu, Şt. Mete~. 
S. Dragomir, Gh. Brătianu, Al. Lapedetu, etc. care susţin, cer măsuri concrete de la auto
rităţi. Pe de altă parte, Academia Română, Institutul social român, Institutele de istorie, 
muzeele, conducătorii arhivelor, universitarii susţin şi încurajează, prin premiile academice, 
prin larga publicare a izvoarelor, cercetările de teren de toate tipurile, un curent naţional 
prin care oamenii să cunoască adevărul. Acum vor apere numeroase monografii arheologice, 
istorice, sociologice etc. 

într-un memoriu adresat ministrului culturii naţionale de către C. Daicoviciu şi D. M. 
Teodorescu (1938) sînt inserate critici la adresa lipsei de mijloace materiale suficiente pe 
seama cercetărilor arheologice şi a publicaţiilor ele istorie, autorii dorind să convingă că „ln 
domeniul muncii ştiinţifice şi mai ales al muncii arheologice avem nevoie, absolută nevoie, 
de o continuitate şi de o riguroasă regularitate" (Apud I. Opriş, Pl'otejarea marturiilor cul
tural-artistice din Transilvania şi Banat după Marea Unil'e, Ducureşti, 1988)•. 

Evenimentele au evoluat - cum se cunoaşte - în defavoarea României, silit1!. să 
cedeze în citeve luni din fatidicul an 1940 o seamă de teritorii'. Mei ales arbitrajul de la 
Viena, dictat de reprezentanţii Germaniei şi Italiei la 30 august, din 1aţiuni de ordin politico
stratgic şi militar, la presiunea Ungariei, a declanşat o violentă reacţie românească. Luările 
de cuvint reclamator şi-n sens reparator au constituit pînă la revenirea Transilvaniei de 
nord la trupul ţării în 1944/45. 

Fostul ministru al Ardealului, Al. Lapedatu, se exprima astfel într-un mem~i~ 
tulat O gl'aniţă imposibilă: „Graniţa impusă prin arbitrajul de la Viena pentru delimitarea 

1 Continuînd să propună măsuri de îmbunătăţire şi după dictatul de la Viena, cind o 
misiune ungară reluase săpăturile de le Porolissum, publicind informaţii deformate, C. Dia
coviciu scria (1943) Ministerului Propagandei Naţionale: „Propagandei ungureşti în jurul 
castrului de la Pornlissum noi îi vom putea răspunde cu cerceta1ea metodică şi obiectivă 
e castrului legionar de la Turda, a castrelor mari şi mici de la Mici a, Hoghiz etc., ele la 
aşezările dacice şi romane ce se află în Ardealul nostru", cf. Ioan Opriş, Protejarea martu
riilor cultural-artistice din Transilvania şi Banat după marea Unire, Bucureşti, 1988. 

• Detalii la M. Muşat, Ardeleanu, România duţ<i li-Jana Unire, II, partea II, 1933-1940, 
Bucureşti, 1989. 
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dominaţiunei ungare şi române în Transilvania este, din oricare punct el<: ndere ar fi privită 
•i examinată, o imposibilitate - imposibilitate istorivă-geografică, imposibilitate etnică-poli
tică, imposibilitate socială-economică'', căci „graniţa româno-ungar[1 de la Yiena trebuie 
socotită ca o graniţă de oportunitate politică şi războinică, aşadar temporară. Cflci cei ce 
au impus-o ştiu prea bine că problema Transilvaniei nu este o chestiune ele graniţe înlăun- ' 
trul acestei provincii, ci de dominaţiune integrală a ci, printr-unul din cele două neamuri -
români şi unguri - prinse în cca mai înverşunată luptă pentru clobîmlirea acestei clomina
ţiuni". Lucid, istoricul considera că luptele vor continua "piuă cînd unii sau alţii \'or fi 
răpuşi. Iar aceştia nu vor fi, desigur, stăpînii <le fapt ai Transilvaniei, prin autohtonia, 
numărul şi drepturile lor imprescriptibile şi nici cei ce au dovedit o mai mare putere de 
rezistenţă şi vitalitate vreme de două mii de ani, de cînd îndur:\, aci, acasă la ei, cu tena
citate şi eroism într-adevăr uimitoare, cele mai grele încercări ale soartei şi năpraznice lovi
turi ale istoriei, Nu vom fi aceia noi, românii. Să avem deci toată încrederea şi nădejdea 
că aceea ce s-a petrecut în timpul din urmă, într-un timp aşa. de tragic şi într-un tempo atît 
de fulgerător - raşluirea din nou a Dasarabiei şi Ducovinei de nord şi cedarea silită a 
jumătăţii de nord-est a Transilvaniei - nu este şi nu poate rămîne definitiv. România între
gită se va reface"•. tn l\Jemoriul Transilva11iei şi Banatului către marea opinie publicâ euro
peană şi mondială, trimis în numeroase cercuri oficiale din străinătate imediat după consfă
tuirile de la Salzburg şi Roma, pregătitoare ale raportului teritorial, se ariita: „Transilvania 
şi Banatul trăiesc clipe de îngrijorare şi de adîncă durere sufletească" ; căci „unirea lor cu 
România, înfăptuită dup[1 primul război mondial, ca rod al unor lupte de veacuri pentru 
libertatea naţionalii, a fost cel mai strălucit triumf al principiului naţionalităţilor, realizat 
ln secolul al 20 !ea. Astăzi ele se văd însă iarăşi ameninţate de puterile întunecate ale tre
cutului susţinute de o propagandă tenace şi temerară, lipsită de temeiul adevărului, propa
gandă cunoscută sub numele de „revizionism maghiar". Autorii memoriului argumentau: 
Pe acest teritoriu de vest, atît de imprudent revendicat, neamul nostru trăieşte compact. 
de veacuri, mai sensibil şi mai dîrz pentru apărarea libertriţii dobîndite, decît toţi ceilalţi 
români. dîrz şi oţelit, prin trecutul de suferinţi şi revoluţii, a căror simplă amintire ne înfi
oară. Unirea Transilvaniei şi Banatului a putut ieşi din războiul mondial, dar n-a fost 
rezultanta lui direC"tă, rezultanta unui simplu fapt de arme. Ea este rezultanta logică şi 
firească a unei situaţii geografice, a unei evoluţiuni sociale, politice şi psihologice, care cu 
fatalitatea unei legi naturale, a trebuit să ducă la concluzia întemeierii statului român, 
<'uprinzînd toate provinciile locuite în majoritate de români". Autorii lui conchideau: „Ni
meni nu se poate legăna cu iluzia deşartă că neamul românesc compus din peste 16 milioane 
suflete, aşernt în continuitate geografică, în o unitate culturală desăvîrşită şi cu conştiinţa 
naţională netăgăduită, va suferi în linişte dezmembrarea sa, după ce a cucerit şi a înfăptuit 
odată unitatea sa naţională, care este ţinta şi singura condiţie de desăvîrşire a tuturor popoa
relor civilizate. Ximeni nu va putea crede c~\ poporul românesc se va resemna şi va suferi 
ln linişte ca peste 4 milioane de suflete româneşti să fie indepărtate din trupul naţiunii şi 

zeci de mii de km. pătraţi să fie rupţi din teritoriul naţional. Este în interesul Europei 
lntregi ca la gurile Dunării şi în puternica fortăreaţă a Carpaţilor de est să stăpînească un 
popor vrednic şi numeros şi să fie realizat prin el un regim consolidat, capabil să susţinll 
pacea şi linştea" •. 

Dar Istoria este ... istorie ! În ciuda raţiunii, cesiunile pe seama României s-au făcut. 
?mpotriva lor, însă, poporul român - prin cele mai diverse mijloace - a protestat fără 
odihnă, înfăţişîn<l judecăţii şi logicii drepturile sale legitime. 

Sărb:\torind 22 de ani de la unirea declarată de 1 decembrie la Alba Iulia, în 1940 
presa arăta: „Astăzi spre Alba Iulia aleargi1 conştiinţa unităţii neamulai întreg si"1 se adape 
din cel mai pur românism. să-şi plece capul pe altarul care sintetizează toate unirile noastre, 
să se lnfioare ele chemarea celor cc din negura anilor şi din tărimuri nevăzute au .dreptul 
!!li ne ceară socoteala". Căci „Românismul însîngerat se întoarce spre un: trecut de epopeică 
suferinţă a cărei văpaie a străfulgerat inimi şi a presărat in lungul şi în latul ţării, salba 
de morminte scumpe. În răsunet funebru de clopot şi vuiet jalnic de buciuin, ne îndreptăm 
fiinţa din cetatea de scaun a Bucureştilor către Alba Iulia, cetatea istorică a răstignirii şi 
lnvierii naţionale" 7 • Asemenea sentimente, de loc de cedare sau de resemnare, animau toate 

1 }lemoriu adresat prof. Gr. T. Popa, in Biblioteca Academiei R.S.România, Secţia 
manuscrise, (în continuare BARSR), Fond Al. Lapedatu, VIII, mss. 20. 

1 Memoriu dactilografiat, 20 p., în BARSR, fond. cit., XIX, varia 23. 
' „Universul", an 57, nr. 333,3 decembrie 19-40, articolul Alba Julia, un simbol şi " 

1orw1tctJ. 
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conştiinţele. Iuliu Maniu, de pildă, cuvinta, în acest sens la RncHo Bucureşti în seara anului 
noo 1941: „Urez neamului românesc ca zguduitoarele tragedii din anul care trece sll cuttt
more conştiinţa fiecărui român. pentru a o ridica la înălţimi nednice de marile tradiţii ole 
gintei noastre latine. Crez poporului românesc să-i fie sufletul stăpfnit, în anul care vine, 
de un adevărat fanatism naţional, capabil să reînfăptuiască cel mai mare bun pămintesc: 
unitatea naţionalii"'. Şi, tot el, preciza: „Urez îndeosebi fraţilor despărţiţi de noi în anul 
care a trecut, credinţă tare şi iubire desăvirşită şi încredere deplină în voinţa noastră de a-i 
ajuta şi în hotărîrea nrnL<;tr;i de a nu-i lrL<;a răsfiraţi. ci de a-i aduna iarăşi în acela7i 
mlmunchiu, c-are a fost risipit - nu <lin vina neamului nostru, d din laşitatea şi nevred
nicia acelora care au avut în mină îndrumnrea soartei noastre"•. 

Din toate păturile sociale, 1lin mijlocul cdor mai diverse categorii profesionale, prin 
asociaţii ori individual, vin proteste, se reclamau conducerii statului situaţii ce priveau lupta 
pentru refacen"' unit•lţii naţionale. Oameni de cele mai diferite formaţii şi crezuri, tint~.ri 
ori bătrîni îşi ofereau serviciile. Printre cele mai active organisme a fost Comitetul ce11,rr1l 
•I asociaţiei românilor refugiaţi şi .:xp11l=aţi dfo A rdeal11l cedat, organizat în toamna anului 
1940 la Bucureşti.•. Într-un memoriu adresat generalului Ion Antonescu, respectiva asocia
ţie afirma: „O fri<Îttură de neam, lovitii cum nu se poate mai crunt de destin, cu conştiinţa 
prezenţei lui Dumnezeu în sufrrinţa ei, cerc să fie integrată armonios în viaţa statului spre 
n participa cu ener;.!'ia braţelor şi puterea sufletului lor la opera de reclădire şi reîntregire 
a neamului". Aceasta pentru e:i „1'J"oi am trecut Carpaţii în 'fară cu credinţa tare cit munţii 
că drumurile pribegi<'i noastre sunt drumurile reîntoarcerilor izbăvitoare ale neamului. .:-.:oi 
am trecut Carpaţii şi am venit în 'fară pentru a ne integra vremelnic dar mesianic în sufletu{ 
comprimat al 'fării, care va trebui s-o reaşezăm în hotarele vechi ale Daciei Traiane .... 
Noi am trecut Carpaţii pentru a ne întoarce victorioşi la pămlntul desmoştenit care ne vor
beşte inimii noastre într-un ,graiu dulce ce ne este nouă înţeles mai mult decit stăpînitori
lor vremelnici, căci în el trăieşte duhul istoriei noastre şi tradiţia marilor jertfe ce le-am 
făcut pentru apărarea şi întregirea lui". în numele tuturor ardelenilor ei cereau conducll
torulni statului român: „Chemaţi la muncă şi la viaţă pe toţi acei care scot şi aduc Ia fo
mină, din adincul veacurilor, singura taină astăruinţii şi vitalităţii noastre :TAINA UNIRII"'". 

în Transilvania cedată, unde se petreceau fapte crude îndreptate contra romAnilor, 
aceştia stăruie, prin mijloacele lor, a se opune tratamentului aplicat de regimul hortist. El 
!ie adresau, într-un manifest, difuzat clin Cluj la 2 noiembrie 1941, „De acolo de unde sU
rnie şi pulsează viaţa românească cu aceea.'}i intensitate şi cu aceeaşi trează conştiinţă ~·ă 

trimitem vouă fraţilor liberi ace5t stăruitor mesaj, ieşit din cea mai sfîntă conştiinţă româ
nească. Înţelegeţi-ne ultima fărîmă de a.,teptare ! Un an de grele suferinţe s-a scurs. Pe 
plaiurile strămoşilor noştri au amuţit doinele ... Nu 11itaţi de Trăsnea, Ip. Huedin, Bobot:i. 
:W:ida, Aghireş. Gîrba şi Cluj. ~u uitaţi mormîntul lui Simion Bămuţiu de la Bocşa, al lui 
Octavian Goga de la Ciucea, nu uitaţi Hordoul lui Gh. Coşbuc. Aduceti-vă aminte de m•.•· 
cenicul sfintelor noastre oprimări din coasta delurilor de la Şieşti, leul Vasile J,ucaciu. Pre:i 
mult am suferit, prea multe vieţi s-au stins, prea mult amar s-a strfns în suflete. Îndu
raţi-vă de calvarul pe care ii ducem cu toată mucenicia . . . Iubiţi fraţi ! Durerea noaste! 
este nesfîrşită, amărăciunea ne sngrumă, Mareşalul vostru şi al nostru este aşteptat în fie
care cătun românesc din ţinutul Mureşului superior, de pe Valea Some,ului, Nllsăudului etc . 
. . . Fraţilor, nu uitaţi! Ungurii vor să ne sugrume legea şi graiul romA.nesc. Vă aşteptăm. !"11 

In serviciul susţinerii refacerii unităţii naţionale au lucrat, în ciuda grelelor obstacole, 
11umeroşi factori. Cîteva exemple sînt edificatoare cit priveşte radioul şi presa romAneascl:l. 
I.a Radio Bucureşti, emisiunea din 23 octombrie 1940 insera în cadrul ciclului Mome-r.t11 
'ulminanle ale graniţe/o„ „omâneşli, la ora 18 şi 10 conferinţa Dacia lui l~1ihai Viteazul de 
.Al. Lapedatu. Acelaşi istoric trebuia să vorbească la radio la 22 iunie 1941, orele 20 şi 45' 

1 BARSR, fond. cit., XVIII, varia 6,5. 
' A:mciaţia, cu sediul în str. Vasile Boerescu 3, reprezenta cei peste 150.000 ele re

fugiaţi, în 1941 delegaţii ei depunînd un me111.oriu generalului Ion Antonescu cnre şi primea 
în audienţă delegaţia formată din dr. Seb. Bornemir:a, dr. Leon Scridon, dr. Laurian Gaoor 
(fost primar al Clujului), dr. Dtru :Sacu (fost prefect şi deputat de Sălaj), protopop Aurd 
Ghilea (fost deputat de Sălaj). rlr. Iulian Domşa (fost prefect şi deputat de Sălaj), tlr. 
Ramul Fernigan, prof. Leonid C. Popa, protopop Valer Roşca şi dr. Anton I. ~lurcş1u:u. 

19 Memoriu, 12 p., semnat de Dtru Nacu pentru preşedinte şi Anton I. Murl'şea1~u 
ca secretar general, în BARSR, foud. cit., XIX, varia 25. 

11 Manifest dactilogra.fiat, luc, cit., supra, XIX, v11.1ia 22. 
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d·espre Cetăţile de margine ale 11-foldovei''. Revista enciclopedică lunar:"t „Conferin\a" puhlica 
prima din ·conferinţele istoricului în numărul său din noiembrie 1941, iar· )!itropolia Olteniei, 
Rîmnicului şi Severinului pregătea, tot acum, numărul special al revistei „Renaşterea" în
chinat Basarabiei. O altă revistă cea a refugiaţilor ardeleni „Ardealul" pregătea în 19-ll 
tipărirea a trei nuinere speciale închinate sărbătoririi zilei de 3/15 mai 1848, deci „Blajuh.1i 
Şi""generaţiei de la 1848 de pe întreg cuprinsul românismului, indiferent de graniţele trecă·
toare ale ·acelor vremuri", Ardealului şi eroilor. Căci, afirma directorul publicaţiei dr. Anton 
Ionel Mureşeanu: „Înţelegînd să luptăm prin toate mijloacele pentru triumful dreptăţii şi 
refacerii României în hotarele ei etnice şi fireşti, edităm în capitală săptămînalul Ardealul: 
organ de presă prin care difuzăm nu numai viguroasa noastră protestare contra tratamentu
lui barbar, care se aplică fraţilor noştri rămaşi sub stăpînire străină, dar suntem o tribună 
de informare şi documentare pentru toate problemele ardelene legate de fiinţa noastră na
ţională"13. Săptămîhalul sibian „Transilvania" socotea la 8 aprilie 1941, prin redactorul său 
Ion Breazu, ·că ASTRA „a decis să-şi concentreze toate puterile spre o singură ţintă: re
cucerirea ·Transilvaniei rohite. Purtaţi de acest gînd-care suntem siguri stăpîneşte toate con• 
ştiinţele româneşti-am hotărît să transformăm Transilvania; revista instituţiei noastre, care 
iritra acum în al 72-lea an de existenţă, în organ de luptă pentru reîntregirea Transilvaniei 
intre hotarele statului român, aşa cum această provincie a decis prin libera ei voinţă la 
I· decembrie 1918""· 

Sub egida Societăţii „Transilvania" - fondată în 1867 - , în anul 1941 se programa
seră în vederea largii cunoaşteti a realităţilor româneşti publicarea unor lucrări de popub
rizare ca: Geografia Tl'ansiluaniei, Istoria Transilvaniei, Demografia Ti·ansilvaniei, Continuilr.
tea romdnilor în Dacia, Drepturile l'omânilor asupra Transilvaniei, Secuii, Luptele românit< r 
din Tf'ansilvania şi Banat, Bogăţiile Transilvaniei, Reforma agrară în Transilvania şi Banat, 
Cum respectd Ungaria arbitrajul de la Viena ş.a. 15 • . 

Pe plan guvernamental - mai ales după larga răspîndire a volumului editat în Ungaria·, 
bi limba germana, Siehenbt'irgen - s-a luat măsura înfiinţării Institutului român din Ger
mania, ln fruntea căruia a fost numit cunoscutul filolog Sextil Puşcariu, iar în cadrul Acade' 
:ri:dei Române ministrul propagandei, Kichifor Crainic, anunţa la 11 aprilie 1941 intenţia 
gu..-ernului de a crea un: Institut perinanent pentru studiul românilor de peste hotare11• 

. în anul 19-13, la finele său, Cercul juridic transilvan din BraşoY, organizat pe llngă 
<:;urtea de apel judeţean, cu dr. I. ?>Iateiu preşedinte şi dr. Em. ~~icu secretar, dădea publici
tăţii ştirea despre pregătirea volumului închinat semicentenarului Memoradumulul : „inspi~ 
rîrldu-se din couiaudame.ntele permanente ale vieţii noastre naţionale, în faţa milenarului 
proces purtat cu dureroase sac'rificii, dar cu neatinsă mîndrie, de întreaga naţiune româneascl 

11 Cf. BARSR, fond. cit„ XYlll, -varia 2, 16,. 34, -17. 
n Ibidem, varia 2, 32. Adresa clin 5 martie 1941, nr. 149 către Secretarul general al 

Aeademiei Române. 
"·' " Ibidem, varia 2; · 33. Revista avea' în comitetul de conducere pe C. Daicoviciu, S. 

Dragomir, S. Opreanu, Ionel Pop, I. Muşlea, Şt.· Manciulea, P. Râmneanţu. 
u 'Ibidem, varia 2; :30 a. Societatea cuprindea în conditcerea ei personalităţi ca G. Popa 

Lisseanu, -C. ·Tăslăuanti etc. 
18 Ibidem, varia 8,8. în acest sens se creează un grup de publicaţii in cunoscuta serie 

Bib!iot"'ca Res Transylvanae. editate la Sibiu. între ele figurînd de exemplu. Trans)•lutmi4 
da11$'l antiquite, de C. Daicoviciu. în mod direct activitate11 editorială a fost îndreptatll 
spfe ex.plicarea. situaţiei istorice de· -fapt a diverselor prov.incii :româneşti, vremelnic cedate, 
fiind urmărită la nivel Îl~alt de către Mihai Antonescu şi avizată de. generalul Ion Antonescu. 
Concomitent, sub egida ~Iinisterului Propagandei Naţionale sînt editate lucrări ca: V.O. 
Hommenau, ;'ifadjarisches Allzwntdjarisches, L. Someşan, Alter und E11twicklw1g der ru-
111<i11ischm Landwirtschaft iii Siebenburgen", I. ~foga, Siebenburgcn in dem Wil'tsdlilftsor
ganismus .... , Z. Pîclişanu, Der Aus„ottimgskampf .Unganb gegen seine nazionale 1'1inder
heitcn, G. Vâlsan, Siebenbiirgen ... Z. Piclişanu, Was he~sst ungarische Natfonalitat?, G. 
Br·!itianu, Die 'geschictliche Mission Ungartts, G. Vâlsan, Die Karpaten wiege de„ riimitnentums, 
I: I,upaş, Siebenburgen ... , S. Mehedinţi, Die geopolitische Lage Rumanieiis şi, tot de el, Ha:. 
miinien an der Ostgrenze Europas, S. Dragomir, Die Siebenbwgische Frage~ S. ::'IIanuilă, ·DiB 
Volkspolitischen Folgen der Teilung Siebenbiirgens, Gr. Antipa, Die Donau, Al. Marcu, Il · Ri~ 
nascimente Rommo e l' Jtal~a in cerea delta latinita dei Romeni, G. Brătianu, ·Italia "e la Ro
mania nella realizzazione deliei loro ttnila nazionale, Em. Bucuţa, ll 1Jamibio Rome>w, I-. Conca, 
L'uiii!ri geopolitica delia sf,ito m1iieno .a., în total 22 lnc·rări. 
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pentru cauza sfintă a dreptăţii Transilvaniei". întrucît în luna mai 1944 urmau să se des
faşoare serbările : , , Pentru a putea preamări aşa cum se cuvine, jertfa acelor martiri ai 
neamului şi convinşi că nici o jertfă nu este prea mare pentru împlinirea singurei raţiuni 
de existenţă a generaţiei noastre : refacerea României Mari ... " 17• 

în acelaşi an Institutul de istorie naţională din Cluj, aflat vremelnic la Sibiu, în re· 
fugiu, publica sub egida sa şi a Astrei, un volum dedicat istoriografiei române între anii 
1918-1943. 

Asociaţiile culturale n-au stat nici ele mai prejos : Astra înscria în programul aclunării 
generale din 24 noiembri 1940 (ce fusese amînată din cauza dictatului de pe data de 8-9 
septembrie) conferinţele lui Ioan Lupaş - Problema transilvană în timpul domniei regelui 
Carol I - şi Olimpiu Boitoş, Progresul cultural al Transilvanie~ după l'nire. Liga pentru 
unitatea culturală a tuturor românilor deschidea şedinţa de inaugurare din 12 mai 1941 
anunţînd conferinţele: 15 mai 1848 (la sala Ateneului român) şi Expansiunea românilor în 
Evul mediu in dreapta Dunării. Societatea pentru ajutorul studenţilor şi elevilor 
meseriaşi români „Transilvania'', din Bucureşti, invita la 27 aprilie 1942 la a 75 adunare 
generală a membrilor ei, pe cei interesaţi, în localul din str. Sf. Ecaterina 2, menţionlnd 
„De bună seama. că s-ar cuveni să sărbătorim aniversarea - de trei sferturi de veac -
lntr-un cadru solemn", dar „ne vedem siliţi a amina desfăşurarea unei festivitaţi solemne, 
piuă ce o pace înţelegătoare între neamuri se va stabili şi pe aceasta planetă bîntuitrt de tot 
felul de cutremure". Preşedintele ei I. Chioreanu cerea prezenţa membrilor „în vederea unei 
consultări frăţeşti profitînd de momentul întîlnirii şi întru comemorarea veneraţilor noştri 
înaintaşi"l•. 

Uneori colective, alteori pe cont personal, luările de poziţie vădesc o uimitoare hotă
rîre şi încredere, totodată, în viitorul României. Ne amintim acum - în argumentarea celor 
afirmate - scrisoarea generalului N. Rădescu, în urma căreia acesta a fost internat în lagăr 
la Tîrgu Jiu, către ambasadorul german Killinger. Ea venea ca răspuns la cuvlntarea 
acestuia din urmă ţinută în faţa coloniei germane din Bucureşti la sala „Aro'', în 1943, şi 
ln emirul căreia au fost proferate o serie de invective la adresa poporului român. Generalul 
Rădescu acuza direct: „Ceea ce se desprinde din cuvîntarea Dv., este impresia care rămîne 
că, in limbajul Dv., cuvintele au altă semnificaţie decît în mintea celorlalţi. Altfel nu s-ar 
putea explica cum unei înşiruiri de ofense i s-a dat titlul de omagiu. Ceea ce s-a publicat 
ln ziare, dacă este vorba să se pună în concordanţă titlul cu conţinutul, ar fi trebuit să 
fie întitulat insulta României, iar nu Omagiul României. O alta constatare de făcut este 
că D\·. aţi reuşit să stabiliţi un record neatins în lumea diplomatică. În adevăr, nu se cu
noaşte nici un caz dnd un reprezentant al unei ţări străine să-şi îngăduie insulta în masă 
a cetăţenilor ţării pe lingă care este acreditat. Mai mult încă: faptul să rămînă fără ur
mări. Dv. aţi avut curajul să o faceţi, săvîrşind astfel o strălucită performanţă, de care cel 
puţin tleocamdată, puteţi fi mîndru". Generalul român arăta în continuare: l>-!e ministru, 
am a\·ut credinţa că multe din nenorocirile care s-au abătut asupra ace!'tei ţări, sunt 
toate 1iatorate amestecului străin, suportat de voie sau de nevoie în treburile noastre", 
el subliniind că „Nu poate fi ticălos patriotul român care cu inima sîngerîndă de ne
norocirile ce i-au copleşit ţara, încearcă să-şi exprime gîndul asupra ceea ce crede că ar fi 
bine de făcut pentru a fi înlăturate o parte cel puţin din suferinţele (ei). Ticălos este, dle. 
ministru, străinul căruia neconvenindu-i atitudinea patriotului, profitînd de situaţia privi
legiată ce deţine şi nesocotind cea mai elementară îndatorire ce i-o impune ospitalitatea 
de care se bucură, nu se mulţumeşte să-i smulgă pînea de la gură, spre aşi potoli el foamea, 
dar ii acoperă apoi de injurii şi ameninţări, încercînd astfel să-l înfricoşeze şi să facă să 
amuţească glasul care grăieşte adevărul". în final, autorul protestului profeţea: , ,Vă credeţi, 
puternic şi abuzaţi, depăşind orice măsură, de această putere trecătoare. Dar n-ar strica 
poate să vă amintiţi că tot puterea lui Dzeu rămîne cea mai mare, iar pe acei ce i-o în
fruntfL nu-i lasă fără răsplată. Ca bun cunoscător al istoriei, ştiţi apoi, dL domnia celor 
trufaşi n-a fost niciodată de prea lungă durată, ASTFEL că s-ar putea întîmpla ca într-o 
zi şi trufia dY. :;ă fie înfrîntă. Ziua aceasta dle ministru, va fi ziua răzbm;1ării tuturor ace
lora pe care i-aţi apasat şi batjocorit. Iată răspunsul pe care m-am simţit dator să-l dau 
cuvintarei dv."10• 

11 Ibidem. varia 2,94. 
18 Ibidem, varia 2,74. 
10 Ibidem, varia 16,6. 
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Adunînd într-un mănunchi idei şi atituidini ca acestea, nevoia de 
istorie, de cunoaştere şi înţelegere a ei, adînc resimţite de poporul român, 
se poate uşor observa. Deopotrivă, fără să alunece în naţionalism ori şovi
nism, preocupările de luminare a trecutului istoric, specifice istoriografiei 
naţionale şi pe măsura interesului public, pot fi mai bine percepute, ele 
sprijinindu-se pe raţiuni adînci ce decurg din înşişi acest trecut istoric. 

Ca neam şi ţară, fixaţi în cadrele geografice determinatoare ale bazinu
lui dunărean, cununii carpatice şi zonelor nord-pontice, românii/România 
deci, probează o vădită vitalitate, fiind prin istoria lor un punct de refe
rinţă în sud-estul european. Ele reprezintă un element de o profundă 
stabilitate, progresist în respectiva zona. 

IOAN OPRIŞ 

SEITEN DEH ZEITGEJ\;OSJSCHEN R°OMANJSCHEN GESCHICBTE 

(Z u s a m m e n I a s s u 11 11) 

Unser Artikel vereinigt im Rahmen der Idee der Behauptung der rumanischen natio
nalen Einheit unveroffentliche Archivdokumente sowie Pressenachrichten aus der Zwichen
kriegszeit und den Jahren der zweiten Weltkrieges. Verbănde, Organisationen und Institu
tionen nehmen hier Stellung, zahlreiche PersOnnlichkeiten unterstiitzen und verteidigen in 
der 6ffentlichkeit die Notwendigkeit des fortdauernden Kampfes fiir die Sicherung der ver
teidignug und fiir die weitere Entwicklung Rumaniens. 
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