SEMNE IN FORMA DE CRUCE PE VASE ROMANE DE LA
POROLISSUM. DESFRE SEMNELE IN FORMA DE CRUCE INCIZATE
SAU ZGIRIATE PE OBIECTE DE UZ COMUN IN EPOCA
PRECONSTANTIANA

I. Raspindirea crestinismului si formele lui de manifestare inainte
de anul 313 d.Chr. constituie Incd probleme ale arheologiei crestine.
Posibilitatile de cercetare sunt restrdnse din cauza sdrdciei izvoarelor
scrise si mai ales a celor arheologice. Nu a. fost incd determinat si nu
se cunoaste un ,mod de viati crestind“, deci nu au fost precizate din
punct de vedere etno-arheologic formele de exprimare ale crestinismu-
luit. Nici nu stiu dacid vreodati va putea fi facutd, arheologic, o dife-
rentiere clard intre modul de viati pagan si crestin in aceastd perioada.
Materialele crestine, atidtea cite sunt admise, sunt extrem de diverse,
nu au putut fi inca subliniate caracteristicile lor comune. Descoperirile
de pind acum sunt nesigure si oricum surnjt privite incd cu neincre-
dere?.

! Trebuie sd mirturisesc ¢ am primit curajul necesar sd abordez subiect din
doui directii. Prima a fost o fraza a lui F. W. Deichmann din a sa Einfilhrung in
die christliche Archaeologie (Darmstadt, 1983, p. 1): ,,Die christliche Archiologie
befindet sich, {iberspritzt ausgedruckt in folgender Situation: es gibt so viele
christliche Archiiologien wie christliche Archaologen und diese Reden auserdem
nicht selten in Grundsiizlichen aneinander vorbei“. Cea de a doua directie au fost
importantele concluzii ale serialului lui J. F., Délger (Beitrdge zur Geschichte des
Kreuzzeichens, in JfAC, 1, 1961—10, 1967)

2 Este extrem de interesant de urmarit atitudinea arheologilor fatd de desco-
peririle crestine: a) in diversele studi#i, mai mici sau mai mari, referitozre la
relisia din diferite provincii romanc in secolele I—III d.Chr., existenta, intr-o
provincie, a unei singure inscriptii, a unui singur relief, a unei singure statuete
reprezentind o zeitate pagdna oarecare, ii face pe toti, fird exceptie, s admitd
existenta cultuluj respectivei zeitidti in provincia respectivd; in schimb, existenta
informatiilor scrise referitoare la crestinism si a unor dovezi arheologice in ace-
lasi sens nu ii face s4 admitd raspindirea si existenta crestinismului. De exemplu:
B. Ciémmerer, Rémische Religion, in Die ROmer in Badenwiirtenberg, Stuttgart,
1976, p. 163—200 (Germania Superior); E. Kiinzl, Religion und Kunst, in Die Rémer
in Hessen, Stuttgart, 1972, p. 157—203 (Germania Superior); H. G. Horn, Die
rémische Staatsreligion. Die einheimischer Gétter, Die orientalistischen Kulte. Das
frithe Christentum, in Die Romer in Nordrhein-Westphalen, Stuttgart, p. 265—294
(Germania Inferior); A. Mobcsy, Pannonia and Upper Moesis, A history of the
Middle Danube Provinces of the Roman Empire, London, 1974, p. 259—260; 180—182
(Moesia Superior si cele doud Pannonii); Dorit Schn, Orientalische Kulte im ré-
mischen Osterreich, Wien, 1988 (Noricum-Pannonia Superior).

Nici chiar autorii care se ocupa direct cu crestinismul timpuriu nu acorda
prea mare credit nici izvoarelor literare, nici celor arheologice: H. von Petrikovits,
Rheinische Geschichte, I, Diisseldorf, 1976, p. 252—253 (Germania Inferior); J. Well,
Christian evidences in the Roman period. The northern countries) in Archaeologia
Aeliana, 43, 1965, p. 201—224; 44, 1986, p. 143—164; E. B. Thomas, Das friihe
Christentum in Pannonien im Lichte der archiologischen Funde, in Severin. Zwi-
schen Rémerzeit und Volkerwanderung, Enns, 1982, p. 255—293 (Pannonia Superior
si Inferior); D. 1. Pallas, Investigation sur monuments chrétiens de Grece avant
Constantin, in Cahiers archéologiques, 24, 1975, p. 1—19.
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In anul 1988 am publicat o carte In legdturd cu crestinismul la
daco-romani3. Printre dovezile arheologice folosite pentru demonstrarea
inceputurilor lui, incd din timpul provinciei romane (Dacia), am intro-
dus si semnele in forma de cruce zgiriate sau incizate pe obiecte de
uz comun din ceramicd, metal si os. Bineinteles cd aceste dovezi au tre-
zit, pe langd un interes deosebit si multe semne de intrebare.

Descoperirile de acest fel din provinciile dacice si problemele care
s-au ridicat m-au indemnat si intreprind o cercetare mai ampld asu-
pra semnelor in formi de cruce de pe obiectele de uz comun. Am adu-
nat dovezi de acest fel din mai multe provincii ale Imperiului Roman,
ceea ce mi-a permis si tratez probleme legate de grupele de obiecte
marcate astfel, de raspindirea semnelor, de tipologie §i datare a semne-
lor cruciforme, desigur, si de semnificatia lor.

II. Am abordat acest studiu arheologic pornind de la doua pre-
tise:

I1.1. Existd un mare numadr (relativ) de izvoare scrise care se referd
fie la aria de propovaduire a Evangheliei, fie la rispindirea crestinis-
mului in secolele I—III d. Chr.4. a) unele izvoare se referi la teritoriu in
general (In toatd lumea, In lumea intreagd, in tot Imperiul Roman, cen-
trul lumii, pdnd la capatul lumii, pdna la marginea pdmantului); b) alte
izvoare enumera provinciile unde crestinismul a prins radicini (din leru-
salim pdnd la Roma, din lIerusalim pdni in Illyricum, Germaniile, Spa-
niile, Orientul, Egiptul, Lybis etc.); c) alte izvoare enumera etniile cres-
tinate (Mezi, Parti, Elamiti, locuitori din Mesopotamia, din Iudeea, din
Cappadochia, Asia, Pont, din Egypt, Libia, Cirene; romani, iudei, cretani;
toate popoarele, toatd fiaptura, toate natiunile, circumecisi si necircum-
cisi).

I1.2. Existd un numir mare de izvoare, contemporane cu primele,
care aratd ca semnul crucii marcat pe obiecte si pictat pe persoane,
facut asupra lucrurilor si vietuitoarelor devenise o practicd curentd in
viata de zi cu zi a crestinilor’. In chip practic de la botez, cind i se
desena (picta) semnul crucii pe frunte, in toate Imprejurarile din viata
— chiar si cele mai putin importante — p{ind la moarte cind i se punea
monument cu semnul crucii, crestinul, din acele vremuri, trdia sub
influenta acestui semn.

ITI. Aceste date din izvoarele scrise, crestine in special, si datand din
epoca de la Noul Testament pand la Parintii Bisericii din sec. IV d. Chr,,
nu sunt peste tot confirmate de dovezi arheologice. Drept urmare unii

3 N. Gudea — I. Ghiurco, Din istoria crestinismului la romdni. Mdrturii ar-
heologice, Oradea, 1988, p. 45—46, 49—51.

* Cea maj mare parte a izvoarelor scrise privind raspindirea crestinismului
in primele trei secole au fost adunate si comentate de Ursula Maiburg, ,Und bis
an die Grenze der Erde“. Die Ausbreitung des Christentums in der Linderlisten
und deren Verwendungen in Antike und Christentum, in JfAC, 26, 1983, p. 38—53

5 Despre mentionarea crucii in izvoarele scrise si semnificatia ei in‘ epoca
cea mai timpurie a crestinismului (secolele I—II d.Chr.) s-a ocupat J. F. Dolger
(vezi Dolger T — Dolger II). Texte de baza in acest sens sunt Tertulianus (cor. milit.,
3, 4), Origenes (comment. in Math. 12, 24), Irinaeus (adv. haer. II, 24, 4), Hieronymus
{(comm. in Ez, 3, 9) :
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istorici se indoiesc de existenta unor astfel de dovezi sau, mai exact
spus, se indoiesc de datarea timpurie a unor dovezi arheologice® atunci
cidnd ele exista.

Pornind de la aceastd situatie m-am gandit cd una din posibilititile
de acum de a verifica valoarea acestor izvoare scrise ar i studierea sem-
nelor in formda de cruce incizate sau zgdriate pe obiecte de uz comun si
databile in perioada de care ne ocupam.

Pentru a demonstra acesl lucru am procedat astfel: a) am inregis-
{rat semne in formd de cruce marcate pe obiecte de uz comun din lite-
ratura arheologicd la care am avut acces, privitoare la mai multe pro-
vincii ale Imperiului in secolele II—III d. Chr.; b) am urmdrit rdspandi-
rea obiectelor marcate precum si felul in care se repartizeazii semnele
cruciforme pe obiectele de uz comun; ¢) am grupat tipologic semnele
cruciforme de pe aceste obiecte; d) am raportat cifra obiectelor mar-
cate astfel cu cifra absolutd a descoperirilor; e) am ,,cercetat¢ cu atentie
pdrerile arheologilor privind semnificatia acestor semne.

Rezultatele la care am ajuns, chiar dacd nu rezolva incd problema,
sunt incurajatoare.

IV. Constatdri de naturd arheologicd

IV.1. Grupele de obiecte de uz comun marcate cu semne cruci-
fcrme sunt urmitoarele: a) vase de uz casnic din ceramicid (vase de
lux; vase de gitit méancare: oale, strachini, pahare), vase de provizii
{chiupuri); vase pentru preparat hrana (mortaria); b) vase pentru trans-
port alimente (amfore); c) piese pentru iluminat (opaite) si tipare pen-
tru opaite; d) piese de joc (milites) din lut, os; e) podoabe de bronz
(aplice); f) alte obiecte din lut, bronz, os. Tabel I = Fig. 1.

I1V.2. Numdrul obiectelor de uz comun marcate cu semne cruciforme
este relativ mic, atidt in raport cu numarul total de descoperiri dintr-o
asezare, cat si luat in general. Citeva exemple in cazul vaselor de uz
casnic ‘arald urmatoarele: a) pe asezdri numdrul lor este mic; la Poro-
lissum (Dacia Por.) din 1300 vase sunt marcate 57; la Carnuntum (Panno-
nia Sup.) din 1400 obiecte — 48%; la Augusta Raurica (Raetia) din 121

6 Cel dintai care a incercat sa analizeze sistematic acest raport a fost M, Sulz-
berger (Sulzberger 1925). Desi admitea raspandirea crucii ca simbol crestin incd
din secolul I d.Chr., autorul afirmd ca nici un document arheologic nu sustine
aceasta constatare; toate dovezile arheologice dateaza dupd Constantinus. Parerea
lui M. Sulzberger a influentat si mai influenteazi incad multi cercetdtori din do-
meniul arbeologiei crestine, cf. H. J. Ubl, Friihchristliches Osterrcich, in Severin.
Zwischen Rimerzeit und Vélkerwanderung, Enns, 1982, p. 295—336 (295)

7 N.Gudea — 1. Ghiurco, op. cit., p. 192—195

8 M. Grinewald, Die Gefdsskeramik des Legionalager von Carnuntum, Gra-
bungen 1968—1974 (Die romische Limes in Osterreich, Heft, XXIX), Wien, 1979,
p. 65, Taf. 60.
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vase — 49 la Lauriacum (Noricum) din 714 vase — 119 la Robelmont
(Belgica) din 220 vase — 2!!; la Heidelberg (Germania Sup.) din 504
vase — 1!2; la Emona (Pannonia Inferior) din 1500 — 113; la Conim-

brica (Baetlca) din 1075 vase — 4!4; la York (Britannia Inﬂ.) din 325
vase — 1!5; b) sunt insi localitdti care fac exceptii si unde numairul este
mare: la- Graufsenque (Gallia Narb) din 1500 vase TS — 40'%; la Dura
Europos (Syria) din 7500 vase si alte obiecte de lut (28!7; c) in-acelasi
timp sunt foarte multe asezari in care, in ciuda publicirii unui mare
numdir de vase sau obiecte in general nu au apidrut astfel de semne:
Aquitania (Gallia) 600 vase; Brigetio (Pannonia Inf.) 850 vase TS; Novae-
sium (Raetia) 1200 vasels.

Numarul objectelor marcate cu semne cruciforme mi se pare potri-
vit. El nu este mici prea mare, ca si poatd fi interpretate ca semne de
producitor sau proprietar si nici prea mic ca sid nu poati fi deloc inter-
pretat. Dacd urmirim evolutia acestui numar din punct de vedere cro-
nologic constatim o crestere lentd a numarului de piese marcate cu
semne cruciforme incepdnd de la mijlocul secolului II d. Chr.

IV.3. Rdspindirea obiectelor marcate cu semne cruciforme: a) este,
se poate spune, generald. Tabel II = Fig. 2. b) densitatea descoperirilor
este insd diferita de la provincie la provincie si diferd chiar in interio-
rul provinciei!®; ¢) se poate constata cd majoritatea obiectelor marcate
au aparut la orase; mai rar apar in fortificatii si foarte rar in mediul

% St. Martin — Kilker, Die rémischen Amphoren aus Augst und Kaiseraugst,
1. Die siidspanischen Olamphoren (Gruppe 1), August, 1987, p. 152—158,

1o P. Karnitsch, Die verzierte Sigillate von Lauriacum (Lorch-Enns), Linz,
1955.

1 G. Repsaet, La ceramique en terre sigillée de la ville belgo-romaine de
Robelmont, Bruxelles, 1974. Campagnes 1968—1971

12 B. Heukemes, Rémische Keramik aus Heidelberg, Bonn, 1964

13 1., Plesnidar — Gek, Keramika emonskih nekropol, Ljubljana, 19777

4 J. de Alarcéao, Fouilles de Conimbrica. Le ceramique locale ct régionale,
Pans 19775 (din 1075 vase, 4 cu cruce si 3 cu peshe)

5 J. P. Gillam, Types of coarse pottery in northern Britain, London, 1980,
P. 189 nr. 307.

6 R Marichal, Les graphites de la Graufsenque, Paris, 1988, (= Gallia. Suppl.
47), p. 95

17 R. Mesnil du Buisson, Inscriptions sur jarres de Doura-Europos, in Me-
langes de Université Saint Joseph, 36, 1959, p. 1—47.

18 Vezi si P. Karnitsch, Die Kastelle von Lentia (Linz), 1972; W. Czyzs
und Mittarb.,, Die rémische Keramik cus dem Vicus Wimpfen im Tell, Stuttgart,
1981; H. H. Marie-Helene et Jaques Santrot, Ceramique commune gallo-romaine
d’Aquitanie, Paris, 1979; Gy. Juhdsz, A Brigetioi terra sigiallatik, Budapest, 1938;
E. Etlmger Die italisehe Sigillata von Nowvaesium, Berlin, 1983; P. Filtzinger, Die
romische Keramilk aus dem Militdirberecich von Novaesmm Berlin, 1972

19 Aceasta densitate este acum determinati pe de o parte de stadiul foarte
diferit al cercetarilor iar pe de alti parte de caracterul preliminar al cercetdrilor
noastre. Dar cam aceeasi densitate o aratd si altfel ce descoperiri cre<tine. De
pilda A. Audin—Y. Burnand, Alla riccerca delle trace di cristianesimo sulle tombe
di Leone prima della pace della chiese, in RIAC, 35, 1959, . 51—70, remarca ci
din 170 de morminte cercetate in cimitirul de la Leon (tispania), datind pe la
200 d.Chr, — numai 7 au putut fi determinate drept crestine. La Emona (Pannonia
Inferior) in cimitirul din secolele II—IIT d.Chr. au fost identificate numai doui
morminte sigur crestine din totalul de 2000 cercetate (L. Plesniéar-Gek, op. cit,
pl. LX, 1) '
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rural; d) pornind de la tipologia semnelor (Tabel III = Fig. 3) se poate
afirma ca cel mai raspandit tip de cruce este crucea Sf. Andrei; urmeaza
apoi crucea greaca si cea latina; mult mai putin raspandite sunt tipu-
rile de cruce monogramatica, chrismonul si crucea lui Jacob.

IV.4. Tipologia semnelor cruciforme de pe obiectele de uz comun
am alcdtuit-o prin gruparea tuturor semnelor (Tabel III = Fig. 3) dupa
ua model dat®”: a) pot fi formate sase tipuri de semne cruciforme: A.
crux graeca = quadrata; B. crux latina = imissa = capitata; C. crux
S. Andrei; D. crux monogramatica; E. crux Jacobi; F. chrismon. b) fie-
care tip (grupd) prezintd variante fie in functie de corectitudinea exe-
cutiei, fie de conditiile de executie, fie de combinatiile intre tipuri.

IV 5. Modul de marcare nu a fost urmirit suficient de atent de
cdtre cercetitorii care au publicat materialele, Pornind de la cazurile
sigure pot afirma urmaitoarele: a) majoritatea semnelor cruciforme pe
obiectele de uz comun au fost zgiriate dupd producerea lor; b) un
numdr foarte mic de semne au fost incizate inainte de ardere; este cazul
obiectelor de la Dura Europos; c) de obicei pe un obiect a fost marcat
un singur semn (Fig. 5—6); d) uneori semnele cruciforme sunt insotite
de nume, litere singulare sau texte nedescifrate; c) alteori semnele cruci-
forme sunt insotite de alte simboluri crestine (Fig. 7) (pestele, copacul
vietii, etc.) sau se combini intre ele.

IV.6. Locul unde a fost marcat semnul cruciform prezinti o impor-
tantd decosebitd: a) in cazul vaselor de lut semnele au fost marcate in
propriic covirsitoare pe fund, in partea exterioari; b) foarte rare sunt
cazurile cind au apdrut pe partile laterale ale vaselor; ¢) capacele sunt
intotdeauna marcate pe maner; d) discurile de joc sunt marcate de
obicei pe o parte, dar avem cazuri cand sunt marcate ambele parti;
e) aplicele de bronz sunt marcate pe fata vizibila.

As vrea sd subliniez cd marcarea in acest fel indicd predilectia de
a incadra semnele cruciforme intr-un cerc. Cand cercul nu existi (repre-
zentat de fund, maner, disc etc.) atunci el este zgiriat sau incizat.

IV.7. Datarea semnelor cruciforme pe care le-am inregistrat nu este
deloc dificila. Pe baza istoriei asezarilor, a contextului de descoperire, a
asocierii cu alte obiecte toate pot fi datate fara greutate intre sfarsitul
secolului I d.Chr. si sfarsitul secolului III. In cadrul acestei datari,
general valabile, se pot face preciziri cronologice pentru cateva loca-
litiati. Orasul Dura Europos, de pilda, a fost distrus la anul 253 si nu a
mai fost locuit; deci toate semnele cruciforme dateazi inainte de aceasta
dati?l. Fig. 4 = Tabel IV. Romula a fost distrusa si ea pe la 24522, deci
"semnele crestine timpurii dateazd pand atunci. Centrul ceramic de la
La Graufaenque a incetat sd functioneze :ia t{impul domniei lui Traianus,
deci semnele cruciforme dateazd numai pana la inceputul secolului II

2 Ordinea tipurilor am imprumutat-o de la modele din secolul IV. Vezi
nota 41 )

2t R. du Mesnil du Buisson, in RAC, 23, 1947, p. 313; idem, in Melanges de
PUniversité Saint Joseph, 36, 1959, p. 5 sqq.

2 D. Tudor, Oltenia romand, Bucuresti, 1978 (edilia a IV-a), p. 38—40
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.d. Chr,»..In aseziri ca Roma, Porolissum,. Augusta Treverorum, Carnun-
tum etc. avem obiecte marcate cu cruce datand in dlfente faze ale isto-
riei oraselor,

IV.8. Despre semnificatia scmnelor in formd de cruce

a) semne In forma de cruce si, in special, in formd de cruce greacs,
vunt cunoscute ca elemente de decor, pe ceramicid mai ales, in diferite
vulturi preistorice atat in Asia ‘Mica cat si in Europa. Uneori au fost
wensideratée si semne de olar, simboluri solare sau semne magice?4.

b) pentru semnele cruciforme incizate sau zgiriate pe obiecte de
uz comun romane, in secolele I-—III d. Chr., s-au emis mai multe ipo-
teze: 1) cd sunt semne de olar?; ci nu pot fi semne de olar?®. Mie
p2rsonal mi se pare putin probabll ca toti olarii dintr-o provzncae sau
¢nti olarii din mai multe provmcu sd aiba unul si acelasi semn de mar-
~are; crucea! (de care lumea pigdna se ferea). Si dacd totusi am admite
za olarii au ficut acest semn pe vase, raméne foarte greu de explicat
prezenta lui pe discurile de os, pe obiectele de bronz contemporane cu
vasele etc.; 2) s-a presupus ca sunt semne «de supervizare in ateliere
ceramice?”, Supervizarea implicd insd o anumitd regularitate si o anu-
mitd identitate a semnelor, care nu pot fi constatate in cazurile noastre.
Tot curios ar apare, desigur, ca toti supervizorii din Imperiu, sa folo-
seascd unul si acelasi semn: crucea; 3) s-a emis parerea ca sunt semne
de proprietar?>. Revine aceeasi intrebare: oare toti proprietarii din
Imperiu  isi marcau vasele cu cruce? dacid nu s-a gisit atunci Intr-o
locuinti intreg materialul unui proprietar marcat astfel? sau mdicar anu-
mite vase, Ma indoiesc deci cd toate semnele cruciforme au fost facute
de proprietar; 4) s-a presupus cd sunt semne ale analfabetilor®. S-ar
putea admite acest lucru in cazuri izolate. Dar si aici apare curios fap-
tul cd toti analfabetii din Imperiu sd foloseascd tocmai crucea! Iar pen-
tru multele cazuri de semne cruciforme insotite de inscriptii sau litere,
ipoteza cade; 5) s-a propus ca semnul cruciform (X) sa fie interpretat
ca numdir3® Nici aceastd posibilitate nu poate fi impdértasitd in ansam-

2 J, Garbsch. Terra sigillata. Ein Weltreich im Spicgel seines Luvusgeschirres,
Minchen, 1582, p. 41—49

24 Sulzberger 1925, p. 369—370; Ddélger II, 3, p. 15—20: 5. p. 22—29

25 B. Cunlife, The excavations at Fishbourne 1961—1962. T.ondon. 1971, p. 227—
237; J. Monagham, Upchurch and Thameside Roman pottery, Oxford, 1967 (BAR,
British Series 173), p. 146—149; I. Barnea, la N. Gudea — I. Ghiurco. op. cit,, p. 49,

nota 38
% M, Griinewald, op. cit,, p. 65; N. Gudea — 1. Ghiurco, op. cit, p. 45—50
27 R. Marichal, op. cit.. p. 95
8 B, QGalsterer, Die Graphiti auf der romischen Gefisekeramik aus Haltern,
Miinster, 1283, p. 15; Andrea Faber, Das Kastell Regensburg-Kumpfmithl, Miinchen,

f.a, p. 159
20 F. Drexel, Das Kastell Stockstadp. ORL Sonderdruck. Heidelberg, 1910,
p. 108

3 Y, Jacobi, in Saalburg Jakrbuch, 7, 1930. ». 335—356: R. Ecger, Die 4us-
grabungen auf dem Magdalensberg 1960 ‘lm(’ 1961, Klarenfurt 1963, n. 100 (Zenrer-
zeichen): idem. Die Ausgrabungen cuf dem Magdalcasberg 1955 und 1957, Klagen-
furt, 1959, p. 134—135 (Rechensmarken)
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blu, pentru cd nu au fost marcate-in. aceeasi: cantitate alte numere (I,
V, XV etc). In cazul semnelor insotite de litere posibilitatea este de
asemenea exclusd; 6) s-a presupus-ca reprezinta pretul wasului sau al
obiectului3!, ceea ce nu corespunde cu realitatea in mdsura in care se
cunoaste pretul vaselor; 7) s-a crezut €d semnul ar putea repreznta capa-
citatea vasului®?, dar s-a dovedit prin calcul, acolo unde s-a putut pre-
ciza capacitatea vasului, ca datele nu corespund; 8) unii au mers pini a
le considera elemente de decor3, lucru care nu se potriveste unei zgariie-
turi simple sau cu faptul cd multe au semnul marcat intr-un loc putin
sau deloc vizibil; 9) au fost eonsiderate semne magice3, fird insi a
se explica continutul termenului ,,magic*; 10) tot mai mul{i autori suge-
reaza cd aceste semne sunt sau pot fi simboluri crestine®. Aceastd inter-
pretare ar corespunde cu multiplele posibilititi de utilizare ale semnu-
lui crucii, asa cum le-a identificat si interpretat J. F. Dolgerse.

V. Observatii finale

V.1. Personal m-am intrebat descori, pe parcursul acestei cercetari,
dacd nu cumva intimplarea a putut juca un rol in procesul acesta de
marcare a obiectelor de uz comun cu semne cruciforme, dacd nu cumva
astfel de semne au apdrut traditional®’. Eu insumi am gasit insi obiec-
{ii la o astfel de interpretare: a) semnele nu sunt prea numeroase, nu
apar cu caracter regulat ca sa fie traditionale; b) au apirut pe obiecte

3 Backer 1975, p. 51. neaga posibilitatea propusa de R. LEgger, (in Provincia-
lia. Festschrift R. Lau1 Belart, Basel-Stuttgart, 1960, p. 270), dupa care semnul
reprezenta un numar sau-un volum

92 Backer 1975, p. 51 )

3 Sulzberger 1925, p. 396 propune trei posibilitdti de interpretare pentru cru-
cea monogramaticd: Iisus Christos, ornament sau semn pentru denar!

¥ G. Popilian, Ceramica romand din Oltenia, Craiova, 1976, p. 131. Mkntio-
neazi ca acelasi semn apere pe mai multe exemplare de vase ceea cc exclude
{prin locul de descoperire) interpretarea ca semn de proprietar; Stephanie Martin
— Killzer, op. cit., p. 158

35 J. Boube, La terra sigillata hispanique en Mauretania Tingitaine, Rabat,
1965, n, 91. 321; fig. 35, 6; 36, 1; C. Bradford Welles, The exravations at Dura
Europos, Final raport VIII part TI. Christian bui ldmg New York, 1967, p. 107—
108, 109, 112 (desi ezitant, acceptd); V. Naidenova, op. cit,, 49—51; R. Mesnil du
Buisson, op. cit.,, p. 39

Dacid am admite, chiar pentru o clina, cd semnele cruciforme constituie semne
ale analfabetilor, olarilor sau proprietarilor am ajunge la situatia paradoxald de
a avea o unitate de semnare a acestor trei categorii socizle, in intrez Imperiul.
In acest caz apare cu mult maj valabild ipoteza noastrd dupd care semnele sunt
crestine, ipoteza care ar justifica aceastd unitate

Intr-o recenzie fdcuti lucrarii lui Bruno Leoni (La. croce e il suo segno, Ve-
rona, 1968), in RAC, 42, 1971, p, 151—155 referindu-se la datarea timpurie a unor
semne in forma de cruce, V, Saxer afirma (p. 153): ,.caracterul crestin mai ales
la exemplarele vechi nu poate rezulta decit din context sigur crestin“. Ma intreb
insi daca un asemnea context poate fi sau a putut fi determinat -undeva in Im-
periu pentru secolele 1II—III d.Chr.

37 Cind spun traditional, ra gandesc la eventualele p051b1L mosteniri din
culturile preistorice: Sulzberger 1925, p. 369—370; Dolger II, 3, p. 15—20; 2, p. 22—29.
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foarte diferite, dar mereu aceleasi peste tot; c¢) au fost marcate in acelasi
fel si aproximativ in aceleasi locuri; d) apar prea des asociate cu inscrip-
tii (nume) sau alte simboluri crestine asa cum apar in catacombe romane
si In mediu crestin sigur.

V.2. Cred, deci, ca in proportie covirsitoare, marcarea obiectelor de
uz comun cu semne cruciforme a fost o actiune sistematica si deliberata
a primilor crestini ‘si constituie o ilustrare arheologici a dagelor din
izvoarele scrise.

V.3. Acest fapt nu ar fi un lucru iesit din comun; izvoarele scrise
aratd cd semnul crucii era foarte rispindit in epocd; era simbolul lui
Christos si desemna un crestin activ; el constituia In acelasi timp un
semn de recunoastere intre crestini, un talisman cu puteri protectoare
si apotropaice pentru trup si suflet?s.

V.4. Folosirea intensd a simbolului cruciform in viata de toate zilele
a fost determinatd desigur de folosirea lui in timpul serviciului reli-
pios?s,

V. 5. Tipurile de cruce intilnite pe obiectele de uz-comun sunt cu-
rente in epocd, coexistd de multe ori in aceeasi asezare. Ele prezintd o
remarcabila unitate si uniformitate in reprezentarea pe spatii intinse din
Imperiu. Sunt acum aseziri in care se intilnesc toate tipurile, aseziri in
care sunt mai multe tipuri si asezari in care existi cite un singur tip de
reprezentare cruciformd Dar existi foarte numeroase aseziri in care nu
existd deloc semne cruciforme.

V. 6. Gruparea tipologici si datarea generala sau particulara a tipu-
rilor de cruce de pe obiectele de uz comun, ar putea modifica in viitor,
fn completarea acestor date, datédrile pentru anumite tipuri mai putin
cunoscute si datatet?.

V. 7. Modul de marcare al obicctelor de uz comun, ca si semnele
cruciforme marcate se vor repeta exact in perioada de dupid 313 d.Chr.
Acest lucru inseamnd cd cregtinarea obiectelor de uz comun prin aceste
semne a devenit deja o traditie crestind. Numeroasc cazuri descoperite
in asezdri romane tirzii probeazi acest lucru#.

3 Interpretare pe care toti scriitorii crestini timpurii o dau semnului ecrucii:
cf. Délger II, p. 19; 111, 6, p. 5—14; 7, p. 14—16; VI, 11, p. 7—18: V, 8, p. 517

» Dolger I, p. 8—13, cf. Minucius Felix, 9, 2 (= CSEL, 2, 13); 31, 8 (= CSEL,

2, 45)
10 Sulzberger 1925, p. 345 (apostolul Paulus fondatorul cultului crucii), p. 350
(parintii din rasarit ai bisericii au acordat crucii un rol important), p. 353 (la sfar-
situ] secoluluj I, in Orient, semnul crucii era un semn distinct al crtsstinilor, dar
nu e atestat arheologic), p. 371 (refuza sa admita datarea crucilor mai devreme
da secolul IV, indiferent de tipul lor)

41 Pentru monumente si vase vezi N. Duval, Recherches archéologiques @ Hai-
dra. 1. Les inscriptiones chrétiennes, Roma, 1975, p. 329—346; Francoise Prévot, Re-
cherches archéologiques franco-tunesiennes a Mactar. Les inscriptions chrétiennes,
Roma, 1984, p. 168—177; pentru piese de joc (milites) vezi: P. Stein, Romische
Brettspiel und Spielgerdte aus Trier, in Saalburg Jahrbuch, 9, 1939, p. 34—45;
A. Alfoldi, Heiden und Christien am Spleltisch, in JFAC, 18, 1975, p. 19—21; Chris-
tian und Claudia Holliger, Romische Spielsteine und Brettspiele, in Geselschaft pro
Vindonissa, Jahresbericht 1983, p. 5—24

2 E, L. Sukenik, The earliest record of Christianity, in American Journal of
Archeology, 51, 1947, p. 351—365; P. Bagatti, in RAC, 26, 19550, p. 117—131
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V. 8. Din punct de vedere cronologic tipurile de cruce de pe obiec-
tele de uz comun au evoluat paralel cu cele pictate sau ‘sculptate de
diverse monumente?2. . ]

V. 9. Intr-o prima fazi a fost mai raspinditd crucea simpla, fie sub
forma crucii sfintului Andrei, fie a crucii grecesti sau latinesti. Cu
timpul au aparut crucile monogramatice §i apoi chrismonul. Ultimele
doua tipuri de cruce pot fi datate totusi cu mult inainte de 313 d.Chr.4.

V. 10. Din cauza diferentelor mari (cantitative si calitative) in cerce-
tarea acestui domeniu in diferitele provincii, nu se poate acum inca pre-
ciza directia din care s-a rdspandit semnul crucii. Se poate insd accepta
ipoteza ci ea a urmat calea generald de raspindire a crestinismului*4, iar
in cazul de la Dura Europos acum, constituie un argument pentru calea
de raspdndire de la est la vest.

V. 11, Procesul de crestinare al obiectelor de uz comun prin semnul
crucii poate fi considerat o urmare a prozelitismului primar initial, care
s-a generalizat pe calea misiunii celei mai simple. El a inglobat in aceasta
actiune si eventualele semne cruciforme, folosite anterior, aducindu-le la
acelasi numitor: simbol al lui Isus Christos.

VI. Despre cruce ca simbol crestin initial (foarte pe scurt).

In istoriografia privind epoca crestini timpurie existd in prezent
doua teorii in legdtura cu semnul crucii:

VII. 1. Prima, si cea mai veche, pare cea impusi de M. Sulzberger®.
El susfinea ca pini in secolul IV, crucea, cu rare exceptii, nu a fost re-
prezentata decit disimulat; ea a aparut in Orient ca ,inventie* a gnosti-
cilor si a fost adusd in Occident de Iustinus. Valabilitatea acestei ,,teorii“
a durat multi ani si ea are si astiizi adepti‘s.

VL. 2. Cea de a doua teorie, mai recentd, a fost lansati de J. F. Dbl-
gert’ de J. Danielou®$ si, foarte curios, de cercetitorii ,,materialisti* ai
Bibliei din grupul lui G. Ory%. Se sustine cd crucea a aparut ca simbol
incd in timpul vietii lui Christos; era un semn de aderare la credinta
crestind §i reprezinti numele lui Christos; semnul crucii trebuia purtat
permanent avind si caracter apotropaic; el era garantia nemuririi, sim-
boliza gloria lui Christos; era crucea vietii si a victoriei.

Arheologia crestind a confirmat si pare si confirme, in chip lent,
valabilitatea acestei de a doua teorii.

Lucrarea de fatd a incercat s sustind arheologic aceasti a doua teo-
rie. Exemplele pe care le-am dat reprezintd numai o parte din realitatea

4 Asa sunt datate in chip sigur la Dura Europos (cf. R. Mesnil de Buisson,
op. cit,, p. 39—47); tot astfel le datleaza si J. Danielou (Danielou 1961, p. 150—151)

¥ M. Sulzberger (Sulzberger 1925, p. 362) afirmi ca la origine semnul crucii
este gnostic, deci a pornit dinspre Orient spre Occident

5 Sulzberger 1925, p. 447—448. .

6 B. Leoni, op. cit.,, p. 107—120 sustine ca pana la moartea imparatului Con-
stantinus (338) venerarea crucii a fost o chestiune privati; numai dupa aceasta
datd a devenit cult public; acestei ipoteze i se raliazd si V. Saxer (op. cit., p. 153)

47 Dolger I—IX

48 Danielou 1961, p. 143. 146 .

4 J. Ory, Originile crestinismului. Eseuri critice, Bucuresti, 1981, p. 334—201
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arheologici.’Un studiu exhaustiv al acestei probleme ar cere cifiva ani de
cercetari. Nu stiu in ce masura am reusit sd demonstrez ceea ce am dorit
si cit de convingitoare au fost exemplele date. Ceea ce cred este cd am
reusit si atrag atentia asupra arestei grupe de material arheologic si sa
invit cercetitorii la o solutionare mai buna.
NICOLAE GUDEA

KREUZFURMIGE ZEICHEN AUF RUMISCIIEN GEFASSE VON POROLISSUM.
UBER DIiE KREUZFORMIGE ZEICIIEN AUF GEGENSTANDER FUR DEN
ALLTAGLICHEN GEBRAUCH IN VERSCHIEDENEN PROVINZEN
DES ROMISCHEN REICHS UND DIE VERBREITUNG
DES CHRISTENTUMS IM 1.—3. JI. N.Cii.

(Zusammen£assung)

Der Verfasser geht von zwei Vorausetzungen aus: a) die literarischen Quel-
len, die die Verbreitung des Christentums oder das Gebiet innerhalb des Romi-
scAen Reichs angeben, in dem das Evangelium im 1.—3. Jh. verkiindet wurde;
b) die literarischen Quellen, die erwihnen, daf3 das Kreuzzeichen ins alitigliche
Leben der Christen von iiberall in derselben Zeitspanne eingedrungen war.

1. In einem Repertoire wurden alle Gegenstidnde fiir den alltdglichen Gebrauch
(TongefiBe zum Kochen, Auftragen, Aufbewahren der Lebensmittel; Unschlitilam.
pen und Formen f{iir die Herstellung dersalben; Spieldiskusse aus Ton und Kno-
chen; Bronzeschmuck und andere Gegenstinde, die mit kreuzférmigen Zeichen
versehen wurden, zusammengetragen, Sie stammen aus zahlreichen Provinzen des
Roémischen Reichs (Syria, Moesia Inferior, Pannronia Inferior, Dacia Porolissensis,
Pannonia Superior, Foetia, Noricum, Germania Superior, Germania Inferior, His-
pania, Britannia) unde dateren alle aus dem 1.—3. Jh.n.Ch.

2. Der Verfasser bespricht Fragen im Zusammengang mit folgenden: die Grup-
pen von Gegenstinden, die mit kreuzférmigen Zeichen versehen sind; ihre Zahl;
ihre Dichte in den verschiedenen Siedlungen; die typologie der kreuzférmigen
Zeichen und die Verbreitung der Typen; Art und Stelle ihrer Markicrung; Datie-
rung der kreuzfrmigen Zeichen; ihre Bedeutung.

3. Der Verfasder stellt folgendes fest: a) Es gibt eine relativ grofle Anzahl
von Gegensténden, die mit kreuzfdrmigen Zeichen markiert sind; b) es herrscht
eine bemerkenswerte Konstante in der Art wie nud der Stelle an der die meisten
dieser Gefife bezeichnet sind; c¢) die kreuzformigen Zeichen weissen eine aufer-
ordentliche Einheitlichkeit in den verschiedenen Provinzen auf; d) die Typolorgie
dieser Zeichen reicht sich in die alggemeine Typologie der Epoche ein; e) der
Brauch, daf dieselbe Gruppe von Gegenstinden mit derselben Methode mit den-
selben Zeichien markiert wurde, ist auch nach 313 n.Ch. fortgesetzt worden.

4. Am SchluB gelangt der Verfasser zu folgenden Feststellungen: a) die kreuz-
férmigen Zeichen, die in Gegenstinde fir den alltdglichen Gebrauch im 1.—3. Jh,
in verschiedenen Provinzen des Reiche einseritzt wurden, kdnnte die in schrift-
lichen Quellen enthaltenen Angaben hinsichtlich der Verallgemeinerung des Kreu-
zes als christliches Zeichen bestitigen; b) demnach widerspiegeln sie miteinbe-
friffenerweise die Verbreituns des primitiven Christentums; c) die Einheitlichkeit
der Zeichen auf einem ausgedehnten Gebiet, die Konstanz hinsichtliche der Art
und Stelle der Markieruns verweist auf die Moglichkeit, daB sie dunch Vélker-
bewegungen, genauer durch christliche Mission stattfanden.
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Fig. 1. RispAndirea pe proviucii a obiectelor de uz casnic cu semuc cru.iforme (grafic) (tabel I).
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Fig. 2. Rispandirea pe provincil a tipurilor primitive de cruce (grafic) (tabel TI).
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varia lectio
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Typus | Nomina SPEC!

A crux graeca=guadrata

crux lating
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crux S Andrei X
crux monogramatica >K
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crux Jacobi
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Fig. 3. Tabel cuprinzand principalele tipuri de cruce pe obiectele (e nz casnic §i variantele
lor (tabel I1I),

Typus| Nomina SPECIES 3 5 VTG dlect.neo 7 :{
A crux graeca el badl(€D)
B crux latina + T FIT T
C crux S Andrei X XTI X } jf
D crux monogramatica | K I X | ¥c | K¢ ){ /Y\)[ | J",
E crux Jacobi S (X4 | j(
F chrisma )E’ )’é , | J{
G | Vsvastico tH —‘-E\ JI

Fig. 4. Tabel cu tipurile de cruce incizate sau zgiriate pe vasele de la Dura Europas (seco—
lul II1-—-250).
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Fig. 5. Tabel cu s2mne ia formi de cruc: incizate sau zgiriate p: vase de uz comun. Cruce
greacd: 1. Dura Fuaropos (S); 2. Dura Europos (2); 3. Locusteni (DM); 4. Porolissumm (DP);
5. Intercisa (PI); 6. Gorsium (PI); 7. Augsburg (R); 8. Westendorf (R); 9. Saalburg (GS);
10. Wimpfen (G3); 11. Alger (MT); 12. Conimbrica (H); 13. Conimbrica (H); 14. Dura
Buropos (S); 15. La Graufszaque (GN); 13—17. La Graufsenque (GN); 18. Oberstimm (GS).
Crucea S Andrei. 19. Dura Europos (S); 20. Porolissum (DP); 21. Go:zium (PI); 22.
Intercisa (PI); 23. Ara [Flaviae (PI); 24. Wala (No); 24. Alger (MT); 26. Haltern (GI);
27. Bellhein (GI); 28. Miinchen (R); 29. Conimbrica (H); 30. Intercisa (PI). Cruce mono-
gramaticd. 31. Dura Buropos (S); 32. Porolissum (DP); 33. Carnuntum (PS); 34. Regens-
burg (R); 35. Walace (No); 36. La Graufsenque (GN); Chrismon: 37. Dura Europos (S);
38. Dura Europos (S); 39. Intercisa (PI); 40. Porolissum (DP); 41. Intercisa (PI). Chris-
mon dublu: 42. Dura Europos (S); 34. Roma (I); 44. Saalburg (GS); 45. Speyer (GI);
46. Conimbrica (H); 4/. Banasa (MT); 49. La Graufsenque (GN); 50. Dura Europos (S);51.
La Graufsenaue (GN). Svgstica: = crucea germand; 52. Dura Furopos (S); 53. Saalburg (GS)
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Fig. 6. Tabel cu semme in form3 de cruce incizate sau zgiriate pe capace de vase: Cruce
greacd : 1. Dura Kuropas (8); 2. Micia (DA); 3. Ulpia Tralana Sarmizegetusa (DA); 4. Porc-
lissum (DP); 5. Yertorakos (Pl); 6. Carnuntum (PS); ;. Magdalensberg (No).

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



L3

34 35
Fig. 7. Tabel cu semne in formd de cruce incizate sau zgériate pe discuri de joc (milites).
Cruce greacd : 1. Porolissum (DP); 2. Ulpia Traiana Sarmizegetusa (DA); 3. Bierlingen (R);
4, Windisch (R); 5. Augusta Treverorum (GB); 6. Verulamium (B); 7. Torre Liander (H);
8. Augusta Treverornm (GB); 9. Wiesbaden (GS); 10. La Graufsenque (GN). Cruce greacd
dubld sau insotitd de alt semn crestin : 11. Windisch (R); 12. Magdalensberg (No); 13. Augusta
Treverorum (GB); 14. Magdalensberg (No); 15. Magalensberg (No); 16. Augusta Treverorum
(GB); 17. Magdalensberg (No). Crucea Sf. Andrei: 18. Porolissum (DP); 19. Ulpia Traiana
Sarmizegetusa (DA); 20. Gorsium (PI); 21. Magdalensberg (No); 22. Windisch (R); 23.
Neuaesium (R); 24. Banasa (MT); 25. Volubilis (MT), Marcate pe ambele fefe cu crucea Sf.
Andrei; 26. Magdalensberg (No). Crucea monogramaticd ;: 27. Carnuntum (PS); 28. Augusta
Treverorum (GB). Cruce monogramaticd pe ambele pdrpi: 29. Magadlensberg (No); 30. Veru-
lamium (B), Chrismon simplu : 31. Windisch (R); 32. Augusta Treverorum (GB); 33. Schat-
zen am Gebirge (GS); 34. Augusta Treverorum (GB); 35. Augusta Treverormmn (GB).
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