
FILE DIN ISTORICUL SATULUI ROMANAŞI PANA LA FORMAREA 
ROMÂNIEI MARI* 

INTRODUCERE 

1. Aşezare, date despre relief şi climă 

Obiectul acestui articol priveşte istoria aşezării de la sfârşitul seco­
lului al XVIII-iea, până la 1918. 

Vorbind despre aşezarea geografică, o fac mai ales pentru a putea 
face trimitere la câteva surse bibliografice, care-i vor fi de folos, aceluia 
care, mai devreme sau mai târziu, va scrie o adevărată monografie a 
acestei străvechi vetre de locuire românească. In acelaşi sens vor fi şi 
cele câteva referinţe la istoria veche şi medievală a localităţii. 

Satul Românaşi &e găseşte în depresiunea Agriş, la poalele Munţilor 
Meseş, <iproape de extremitatea vestică a Podişului Transilvaniei. Este 
aşezat pe cursul râului Agriş, care-l străbate de la sud la nord. Hotarul 
satului cuprinde lunca râului Agriş, platforma din partea de nord-vest 
a satului, numită „Cetate" şi dealurile ce-l înconjoarii.1. 

Hotarul satului cuprindea în anul 1963 - 2.15G,441 ha, împărţite 
astfel: 

- teren agricol 
- păduri 
- pepiniere silvice 
- ape curgătoare 
- ape stătătoare 

1.355, 614 ha 
595, 7004 ha 

3,8997 ha 
39,7594 ha 
0,1654 ha 

• In anii 1962 şi 1963 am efectuat cercetări de teren şi in arhive la Cluj, 
Zalău şi Românaşi, pentru a scrie monografia acestei aşezări. Lucrarea de faţă 
poartă deci şi amprenta începuturilor activităţii mele ştiinţifice. Pe lângă stu­
diile din arhive (consemnate în bibliografia lucrării) am avut iniţiativa de a apela 
i;;i la memoria locuitorilor din sat. Nu aveam atunci idei precise în legătură cu 
rostul. unor anchete, dar l-am intuit. Am adunat astfel peste 100 de pagini de 
amintiri ale unor locuitori ai aşezării şi împreună cu alte documente le-am îndo­
sariat. Am realizat astfel trei exemplare de documente in legătură cu satul. Unul 
l-am predat Sectorului din Cluj al Institutului de Istorie a P.M.R. (ali~s P.C.R.), 
un al doilea l-am predat la Sectorul de Istorie modemă şi contemporană al Insti­
twtului de Istorie din Cluj al A.cademiei (unde funcţionam pe atunci în calitate 
de cercetător ştiinţific). Al treilea exemplar l-am predat prin anul 1980 directo­
rului Şcolii din comuna Românaşi. 

Intre cel cu care am stat de vorbă s-a remarcat un autodidact cu totul extra­
ordinar, ţăranul Oprea Crăciun, în vârstă de 55-60 ani (pe alunei), puţin handi­
i:apat şi care trăia in acel sat mai mult de pe urma sfatur.ilor bune pe care le 
„vindea" concetăţenilor săi. Pot să spun că era o enciclopedie istorică, în felul 
lui. Oricum era cel mai bun cunoscător al tradiţiei despre istoria satului Ro-
mâna~i. · 

t S. Veza, Monografia economico-geograffci'i a raionului Zalău, mss. p. 4-6. 
Arhiva MIAZ. 
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pământ neproductiv 
teren construcţii şi ;iltele 
intravilan 

Din totalul terenurilor ;igricole (1.355,6140 ha) reţinem: 

pământ ;irabil 
păs uni 
fâneţe 
vii 

6,3572 ha 
32,5312 ha 

120,7898 ha 

683,9054 ha 
538,6685 ha 
103,0440 ha 

5,5466 ha 

Acest teren nu era în întregime al satu~ui. O parte aparţinea Oco­
lui Silvic Zalău (450 ha <le pădure, pepiniere, fâneţe, etc), Consiliul 
Popular Bălan (150 ha), precum şi altor sate2. 

O lucrare importantC:-1 pe care am studiat-o în manuscris~, aminteşie 
date importante privitoare la climc'i, faună şi floră. M<'i voi opri :însă 
numai la c<1teva fenomene naturale mai deosebite: caracteristicile aces­
tei zone sunt ploile torenţiale de primăvară. în anii 1816-1817, cc'ind 
s-a produs „suşigul cel mare" (respectiv, iii.undaţii de mari proporţii), 
satul şi regiunea înconjurătoare au fost complet izolate, aprovizionarea 
făcându-se extrem <le greu, şi din localităţi situate la mai mult <le 100 
km dep<irtare 1 ~ Ploi foarte mari, cu urmări dezastruoase, au avut loc şi 
în anii 1913 şi 1915·' (Zalău! a fost inundat şi, în mare parte, distrus). 

:Românaşi-ul este un sat de tip „adunat", casele fiind aşezate de-a 
lungul şoselei Cluj-Zaliiu, foarte apropiate între ele. 

I.2. Elemente de istorie veche şi medievală 

O bibliografie consistent<i, pe care îmi fac datoria să o menţioneez intr-o 
notă, aminte~te că lâng;'i castrul roman (de pe dealul „Cetate") există cr a~ezare 
civilă romană, despre care unii arheologi cred că ar fi fost vechea Largiana, pe 
care însă alţi istorici ai epocii vechi o situează la Sutor sau la CăşeiH. Cum cti 
mai mulţi dintre istorici evită a-i atribui un nume, noi vom numi aşezarea antică 
sub numele de „castrul roman de la Homânaşi Şi aşezarea civilă de lângă el:'. 
Coriolan .Suciu presupune că se chema „Cersiae" sau Cestiae7• 

Castrul roman se găsea pe drumul principal care ducea de la Napoca la Po­
rolissum, drum cuno.şcut şi astăzi de localnici sub numele de „Drumul lui Tra­
ian". In foarte multe locuri el . este astăzi acoperit .de un strat gros de pământ -

2 Schiţă de folosire ~i evidenţă a pământului. Arhiva G.A.C. Româna.'ii. Le­
gea fon"1ului fundar - Legea 18/1991 va fi inlăturată parţial, anomalia privind 
situaţia proprietăţii. 

3 Livia Rusu. Plasa Zalclu. Teză de stat, mss. nr. 28/1935, p. 18. Arhiva Fa­
cultăţii de Geografie a Universităţii din Cluj, Inv. 212. 

4 I. Ghiuruţan, Priviri asupra trecuta.lui parohiei Unguraş, in „Henaşterea" 
(Organul Episcopiei Ortodoxe din Cluj), 1933, 22. oct., p. 7, 

5 l.Jvia Rusu, op. cit., p. 14. 
6 K. Torma, A limes dacicus felso resze, Budapest, '1880, p. 121, 127 şi urm; 

V. Husu, Dacia Porolissensis. Cu distinsă privire la Silvania, Bucureşti, 1890, .p. 
211, 342; Em. Panaitescu. ln ACMIT, 1931, p. 81-110; I. Marţian, Urme din răz­
boaiele romanilor cu dacii, Cluj, 1921, p. 25. 

• 7 Coriolan Suciu. Dicţionarul istoric al localităţilor din Transilvania, II, Bu­
cure~ti, 1968, p. S2. 
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spunea istoricul C. Torma pe la 186-l - prin unele părţi era încă folosit. Mai 
ales în hotarul satului Românaşi, drumul· e foarte bine conservat şi astăzi .. El are 
D lMime de 3-5 stânjeni, iar strntul de piatră, o grosime care variază între 0,5-2 
picioare8 . Fără a mai face trimiteri bibliografice mai ample, voi adăuga faptul că 
limesul roman (respectiv, graniţa provinciei) formată din turnurile de pe culmea 
Munţilor Meseş şi o linie de fortificaţii aflate la poalele lor. includea (pe lângă 
castrele romane de la Tihău, Pcirolissum, Homita, Buciumi ~i Bologa) şi castrul de 
la Homânnsi". 

Tradiţ.ia populară mai păstreaz[1 ~i nstiizi amintirea existenţei unei aşezări 
dacice, a dacilor în general. l .ângă sat, cam la 6 km, spre Moigrad,, se află locul 
numit „La vii" (dar unde nimeni nU-!)i mai aminte~te să fi fost viii. Locuitorul 
01Jrea Crăciun (in vârstă, atunci când am efectunt documentarea pentru această 
luc1·are, în anul 1962) era convins în~c't că numele este legat de vremea dacilor, 
a c{iror amintire a străbătut peste secole. 

Faţă de materialele arheologice publicate acum 30 de ani, cercetări mai noi, 
au permis ca în repertoriul descoperirilor şi a::;ezărilor de epocă română de pe 
teritoriul judeţului Sălaj, Homâna)ii s;i aib['\ un loc special 10• 

lmi voi permite să trec mai. reµede peste istoria satului de la cucerirea ma­
ghiară până spre sfâr~itul secolului al XVIII-iea (amintind numai sursele biblio­
g1·;1ficc mai importante.11 , pentru a mă opri asupra unor date esenţiale şi sigure. 

După cucerirea de către unguri a Transilvaniei. aceştia au împărţit pămân-
1 l1; celor cuceriţi, re~pectiv al românilor băştinasi. unor căµetenii ele oaste. Tra­
diţia populară reţine faptul că Tuhutum a dat unui căpitan apropiat al lui, nu­
mit Wass, ca ră.sµlată pentru meritele sale militare. o moşie de peste 6000 iu­
găre, în µărţile în care se întinrle astăzi satul Homânaşi. lnclinăm să credem în 
acea.«tă tradiţie, pentru că proprietarul .din 1848 al moşiei de la Homânaşi se 
chema tot Wass., iar K. Hodor, aminteşte şi el de existenţa unui nobil cu acest 
num::- care stăpânea ~i alte moşii în zonă 12. 

Cea mai veche ştire despre existenţa unei a!)ezări medievale µe locul actua­
lului sat, datează din anul 1310. Este vorba de privilegiul acordat de regele Un­
gariei, Carol Hobert, magistratului Nicolae, fiul banului Mykud, stăpânul dome­
niului Egreg1". Că este \•orba de Homânaşi şi nu de Agrij, cum a fost greşit loca­
lizat de editorul documentului, avem mărturia lui Petri l\Ior1', precum şi preci­
zările lui Coriolan Suciu. 

Ajuni;ftnd în acest punct al lucrării, cred că e"te riecesar să prezint dife­
ri lelf' nume ale satului, aşa cum apar ele în documentele vremii. de-a lungul 
i"toriei: Egreg (1310) 1s. F.gred w. Egregh (1440) 17, Ale~regy 18 , Magyar-Egreg (1460, 
1721), Magyaregregh (14fil), Alsoegregy, Egreg (14Gl), Unguraş (173;!) Magyar­
Egregy 11750, 1850i, Unguraşu (1850),,,, Unguraş2D, Hnmâna)F 1. După cum afirmă 

' K. Torma. Adale/; eszak-nyugati Dacia ... , Pest, lAG4, p. 21. 
" l. l. Hussu, în SC/1/, X, Hl59, 2, p. 305. 
lJ Hom<lnasi, castrul roman. în Hepertoriul arheologic al Homâniei. Transil­

v.1nia ! Manuscris la secţia de Istorie veche a Institutului de Istorie (şi Arheolo­
gic; re~pectiv Institutul de arheolog„ie si istoria artei) din Cluj-Napoca al Acacie-­
mici Homâne; Eva l .akn, în ActaMP, V, l!Jlll, p. GB; idem în ActaMP, III, 1979, 
p. 15; Al. Matei-E. Lako, în ActaM P, III, HJ/D, µ. 129-I:rn. 

11 K. Hodor, TJobolm z:armeyye, Cluj, 183î; M. l'elri, Szilagy varmcgye .mo-
11n:;râ fiâ i!!, Budapest, 1 D02. II I. 

· 1" K. Hodor. Doboka ... , p. 527. 
ti Documente pril'ind istoria României, seria C, Ti·ansilvania, I, p. 180. 
11 M. Petr,i, op. i-it., p. 334. 
1s K. Hodor, op. cit., µ. 526. 
rn Documc11tc pril'ind istoria Uomânie;, l'<!U('U[ XIV - C, Transi/i'ania, vol. 

lJOl-1:120, Bucurc~ti, 195:1, p. 180. 
1' C. Suciu, loc. ci'.. 
1q M. l'etri, op. cit„ p. 3:J-l. 
1" C. Suciu. op. cit. p. 83. 
20 Arh. Stat. Sălaj: până la î august Jn4 7 toate documentele. oficiale şi presa. 
21 Conform deciziei M. I. d·in li iulie Hl.J.7 -. ,:Bulei.inul Oficial" al judeţului 

Săbj/7 augu.~t IB4î. p. :J. 
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Petri Mor, această denumire de Egregy provine de la râul cu acelaşi nume, pen­
tru că pe malul lui creşteau foarte mulţi frasini (în ungureşte „eger"22• 

Mai este necesară şi o foarte scurtă trecere în revistă a stăpânilor domen:u­
lui Românaşi şi respectiv, a unor evenimente din istoria satului, în epocă. La 
13 august 1395, patriarhul Antonie al Constantinopolului, a dat voievozilor clin 
Maramureş, Dragii şi Dale (Dragoş şi Baliţă), dreptul de stavropighie (patronaj) 
peste Chioar, Unguraş, Părţile Sălăjene, Satu Mare şi Bihor. In documentul emis, 
Magyar Egreg ocupă un loc important (mai ales din punct de vedere al ortodo­
xiei}!3. La 1440 este atest::it proprietar Valentin de Dăbâca. El a vândut lui Ştci:m 
Jacski de Coşeiu, partea sa de moştenire din moaşia Românaşi. în 1460, Ioan <le 
Dăbâca (Dobokai Jano5) i-a dat zălog lui Kusalyi Jakabfy Gyorgy, unele mqii. 
printre care şi cea din Magyar Egregy24• ln 1467, Miklos de Dăbâca a dăruit mo­
şia Românaşi regelui Ungarilei, Matei Corvin,, care la rândul lui a donat-o fami­
liei Mindszenthy~>. In fine, partea care a mai rămas din moşia Românaşi in po­
sesie familiei de Dăbilca, a intrat în stăpânirea voievozilor Ardealului. 

In anul 1507 moşia Românaşi se găsea în proprietatea mai multor nobili, 
care au vândut-a împreună cu un sfert din vamă. lui Zombory Peter. In ;:nul 
1572 domeniul era in stăpânirea nobilului Ioan Dragfy din Beltiug. Peste trei ani 
(1575) Ştefan Bathory, principele Transilvaniei, l-a deposedat pe Carol Dragfy de 
moşia de la Unguraş pentru necredinţă (respectiv, trădare), şi i-a donat-o lui La­
dislau Zombory. In anul 1602 generalul G. Basta a luat moşia de la Zombory 
Farkas şi a donat-o căpitanului Trogriu Lady Siomnak, provenit din Ungaria de 
dincolo de Tisa. Nu se ştiu motivele care l-au deterntjnat pe G. Basta să faeă 
acest gest. S-ar putea ascunde in spatele actului, fie simpatia acestui nobil pentru 
Ştefan Bathory, fie. poate, chiar pentru Mihai Viteazul. Prin anul 1837, printre 
proprietarii ma!!iilor Egreegy sunt amintiţi nobilii Bethleen şi Kendeffy"u (;"tcl~tia 
din unnă erau de origine românească, trăgându-se din boierii Cândea, din ţinutul 
Hunedoarei). 

Documentele pe care le-am menţionat până acum, nu amintesc însă de cl'i 
care lucrau aceste întinse moşii, de iobagii români din satul Magyair-Egregy ~i 
din celelalte sate din jur. Iată insă ce am putut afla din tradiţia orală: satul nu 
a existat la început pe locul unde se află astăzi, ci în partea de hotar numită 
„Valea Seacă". Locuirea în această zonă este dovedită şi de existenţa acolo a 
unui alt toponim „Fântâna satului". Sătenii mai re\in şi faptul că satul vechi ~e 
găsea pe locul numit „Curmătură"27 • Sunt greu de precizat acum cauzele care au 
determinat mutarea satului pe locul de astăzi. S-ar putea ca mutarea să S€ 1i 
datorat terenului, mlăştinos fn locul vechi. S-ar putea ca mutarea să se fi dato­
rat necesităţilor de a fi mai aproape de drumul principal. Şi totuşi s-au mut;1t 
intr-un loc, în care pe atunci :o;e afla o pădure bătrână şi deasă. 

Tratdiţia menţionează faptul că prin anii 1550 ~atul ar fi avut 5.000 locuit<;ri 
dar, în urma unui incendiu, care a mistuit toate casele - acoperite cu stuf -­
locuitorii plecând care încotro, satul a rămas cu câteva sute de oameni. Evident. 
cifra e mult exagerată, dar, se prea poate ca satul să fi fost, într-adevăr, inten~ 
populat, şi numai în urma acţiunii unor factori externi (războaie, invazii. boL\, 
precum ~i în urma fugii iobagil<ir de pe moşie, populaţia să se fi micşorat. 

Câteva fapte îngrozitoare, reţinute de istoruci veritabili~8 , ne expun aspec:e 
lugubre, pe care şi tradiţia l~a reţinut. Tradiţia vorbeşte, nebulos de tot, de o 
invaziune a unui neam păgân care, cu fier şi foc. a nimicit totul în cale. Mai 
mult ca probabil, această acţiune vizează pe tătari. Aceştia au nimicit cctoi1-E·a 
romană şi biserica de mai târziu şi alte edificii ce au găzduit odinioară capete 
încoronate. In anul 1914 când s-a săpat temelia noii biserici, la 3,5 m s-a p,{1~it 
o adevărată hecatt>mbă, oseminte umane, inr,ropate sub dărâmături 'ele zid. i;T 

p. 8. 

22 M. Petri, op. cit., p. 334. 
2:1 I. Ghiuruţan, op. cit„ p. 5. 
<4 M. Petri, op. cit., p. 337. 
2s C. Suciu, op. dt.; M. Petri, op. dt„ p. 337. 
2a M. Petri, op. cit., p. 337-338: C. Suciu, op. cit., p. 
i? I. Ghiuruţan, op. cit.: M. Petri, op. cit., p. 337. 
1!11 K. H-OC\or. op. cit., p. 528: M. Petri, op. cit., p. 334: I. Ghiurn\.;m, cp. ';:., 
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.mai JOS, o piatră mare cu o încrestătură de cruce, care nu putea fi altceva decât 
piatra de temelie a vechii biserici. Provenienţa acestei hecatombe, nu o putem 
înţelege altfel, decât numai aşa că, năvălitorii, nimicind tot ce au aflat în cale, 
au tăbărât şi asupra bisericii unde s-au refugiat creştinii şi dărâmând biserica, 
acolo i-au îngropat. Numai a.şa se poate explica creşterea lentă sau chiar descreş­
terea populaţiei. 

Prin sat au trecut o serie de oameni ianportanţi. In anul 1310 a trecut re­
~eie Ungariei Carol Robert, apoi pe la 1551 armatele imperiale conduse de Lo­
sontzy, Bathory, Nadasi şi Casta!do. când regina Isabela a fost alungată din Tran­
silvania. Tradiţia populară vorbeşte de trecerea pe aici a armatelor lui Mihai 
V~tcazul (1600), iar apoi Francisc Hakoczi cu armatele sale în timpul răscoalei din 
lî05-lîlP'. 

Mai sunt câteva date generale privind situaţia ţărănimii până în secolul al 
XVIII-lea, care privesc în mod expres şi pe ţăranii din Magyar Egregy. La înce­
putul secolului al XVIII-lea, în afara dărilor individuale, se mai plătea şi o dare 
comună a satului numită „cişla". De pildă satul Sâncrai, plătea 40 florini anual; 
satul Sânmihai plătea 80 de florini. In anul 15fl~l târgul Huedin plătea 50 de flo­
rini. La 1721 salul Româna.şi plătea 188 de florini renani şi 30 de dinari"°. 

Pe la 150fi, iobagul român Ioan Cneazul - deci un cneaz iobăgit - a fugit 
de pe moşia contelui Wass pe mo~ia regală de la Săcălaia în comitatul Dăbâca. 

Tradiţia populară păstrează amintirea în satul Agrij (la 7 km de Românaşi) 
a locului numit „Acăstău" (Spânzurătoare). Se spune că după răscoala lui Gh. 
Doja în acel loc au fost spânzuraţi 60 de ţărani31 • 

I.3. Situaţia satului Românaşi în secolul al XVIIJ-lea şi până la 
revoluţia din anii 1848-1849 

Prima şi cea mai importantă problemă care se pune pentru această 
perioadă este, după părerea noastră, problema demografică. · In anul 
1733 - după conscripţia lui Inochentie Micu-Klein - localitatea avea 
70 de familii, cu un total de 300 de suflete. In anul 1750 - după con­
scripţia episcopului Petru P. Aron - satul numc'"tra 458 de suflete12. La 
1760 avea 107 familii, respectiv 535 suflete11. !n anii 1787-1788 erau 
73 casc, 95 familii şi peste 530 suflete14 . O analiz<'i recentă detaliază da­
tele de mai sus, în perioada răscoalei lui Horea, şi oferă următoarele 
dale: 75 case, 95 familii, 535 suflete, 20 plecaţi, 8 veniţi, 523 prezenţi; 
dintre aceştia, 280 bărbaţi, dintre care 104 căsătoriţi, 176 necăsătoriţi, 
255 femei. Copii până la 17 ani, 82. Din punct de vedere social erau 7 
nobili, 2 orăşeni, 2 preoţi, 46 ţărani, 51 moştenitori ţărani şi orăşeni, 53 
jeleri, 37 alţii. Nu au fost completate rnbricile „funcţionari'' şi „militari 
lăsaţi la vatră". 

Dup;1 K. Rodor, preoţii români nu se puteau împărtăşi de nici un 
beneficiu, nu puteau fi ridicaţi la privik•giul de nobili (în accepţiunea 
de oameni liberi) şi nu puteau fig-ura ca proprietari de drept a nici unui 

2!• I. Ghiuruţan, op. cit., p. 7. 
:lJ Şt. Pascu, în SMIM, I, 195.1, p. 126; M. Petri, op. cit., p. 341. 
31 Şt. Pascu, în SMlM, 5-6, 1955, p. 9fi. 
'12 C. Suciu, loc. cit. 
ai \'. Ciobanu, în ATTN, Hl25, 3. p. 64î. 
'" C. Daicovieiu si alţii, f.~toria Tran.<ilt:anid. TI, i3ucure~ti, }9{;0. p. 152. 
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petec de pământ. Deci întreg pământul satului Magyar Egregy era în 
mâna a şapte nobili care aveau 46 de iobagi şi 53 jeleri „ziuaşi", starea 
cea mai decăzută a ţărănimii de aici. Procentul de iobagi în Transilva­
nia era de 73,23% din totalul ţărănimii, iar în Românaşi numărul io­
bagilor şi jelerilor se ridica la un procent de 93,950;0 din totalul mun­
citorilor de pământ. 

Satul Rom<înaşi era un punct important în această margine a Tr;m­
silvaniei. Avea staţie de poştă încă din 1722, era un punct de vamă aut 
de important, înci"tt cu 200 de ;mi în urmă - documentele din 3 frbrua­
rie 1551 - negustorii clujeni erau obligaţi să plăteascc.1 taxe vamale 
pe moşia lui Nicolae Dobokay din Unguraş. Localitatea constituia unul 
din centrele de alimentare a populaţiei meşteşugăreşti din Cluj35. 

Biserica satului era un monument de artă. Construită, în tot cazul, 
înainte de 1820, făcută în stilul vechilor biserici româneşti de lemn. 
şi numai din secure, n-avea în toată construcţia nici măcar un cui (de 
fier!). Pictura - executată în anul 1810 - de o deosebit<\ valoare ar­
tistică, era opera unui localnic - Ioan Pop Zugravul - om fără nici c 
şcoală, autodidact, înzestrat cu deosebit talent şi dragoste de artf1. Icoa­
nele şi picturile sale au fost analizate de cunoscăfori exigenţi. El a m;ii 
pictat şi bisericile din P[1uşa, Bălan, Gălpâia şi Apahida36. 

I.4. Satul Românaşi 
1850 

în vâltoarea evenimentelor din anii 184[-

ln anul 1848, proprietar :11 domeniului de 4000 iugăre era contele wa„s dE 
Ţaga. Fiind partizan al lui L. Kossuth a plecat cu el peste graniţă. Revoluţia din 
1848 a dediinţat iobăgia, iar sub urmaşii contelui, în anii 1853-1854, au fost îm­
proprietăr:ţi ')i aici 70 de iobagi. Numărul acesta este luat din composesoratul ur­
barial unde existau îO de iu~uri (porţiuni proprietăţi) de pădure şi piişune. lol.>a­
gii au primit câte 12 iugăre de pământ. Cele 70 de familii au primit şi vetre de 
casă. Se poate spune astfel că după ştergerea iobăgiei cele îO de familii de ţă­
rani din Ma.gyar Egregy stăpâneau 840 iugăre de pământ arabil şi fâneţe i:;i 70 
iuşuri de pădure şi păşune:'7 • De ceilnlţi locuitori ai satului, jelerii, care nu :111 
primit pământ si au r{1mas in continuare dependenţi de nobili, nu avem ştiri ~j.le­
ciale. 

Sat cu o pc1pulaţie majoritar românească, formată din iobavi ~i jderi. pe p10-

şiile grofilor unguri, Ungurru,;ul a luat parte la revoluţia de la 1848 ati1t la marea 
adunare de la Blaj, cât şi la frământările din jurul Jiboului. Subprefectul Balint 
Elek şi Comitetul Apărării Naţionale MaR"hiare erau înspăimântaţi că la chema­
rea clopotelor s-au adunat la Jibou 10.000 de români, că alţi IO.OOO stau I.a de­
părtare de o poştă, iar ll.000 emu adunaţi la Agrij, gata să intervină. A ulorit{1ţile 
maghiare ii acuzau pe români ele naţionalism38 • 

• 5 E. Wagner, în Adc1M/>, \:I, 1982. p. 197; S. Goldenberg, Clujul în .1'crnlul 
al XV II-lea, Bucureşti, 1958, p. 152. 

:is D. Lazăr, fn „Herwşterc•a", 25 februarie 1930, p. 4; I. Chiuruţan, op. cit„ 
p. 7. La începutul .-.ecolului al XIX-ka pe valea Someşului era foarte cuno~c11t 
preotul Petru Roman din Homâna.'ii (această ştire am auzit-<> pe dala de 5 j.;mua­
rie 1991 la emisiunea radio „Viaţa spi1·ituală~ la orele 12,00). 

s; I. Ghiuruţan. op. dt„ p. î. 
:;a S. Dragomir, Studii şi docum!'11tc' privind revoluţi.a rom.ânilol' din Trml.\il­

vania .în anii1848-Hl49, 111, Clllj, H>46, p. 119~120; V, p. 171. 
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In anul 1848 vicarul greco-catolic al Sălajului Al. Şterca-Suluţiu, aducea ~a 
cunoştinţa autorităţilor că „românii din Sălaj" se plâng că domnii din sat ii 
silesc să facă slujba, cu toate că iobăgia s-a şters ... Le iau bieţilor români pă­
mântul şi nici nu mai pot fi alegători" 39 • 

II. DATE DIN ISTORIA SATULUI ROMANAŞI lNTRE 1850-1918 

Toate evenimentele pe care le-a trăit românimea din Transilvania 
după revoluţia de la 1848, dar mai ales cele din timpul dualismului 
austro-ungar, s-au reflectat din plin şi în viaţa românilor din Românaşi. 
Eu mă voi opri nwnai asupra datelor care privesc direct satul. 

II.I. Probleme social-politice 

Deşi, a.şa cum spuneam mai sus, 1n anii 11853-1854 a avut loc o împroprie­
tărire a ţăranilor şi eliberarea jelerilor, aceasta nu a insemnat o rezolvare a ~i­
tuaţiei ţărănimii. Mulţi au ingroşat rândurile argaţilor, a semiproletarilor, a prole­
tarilor, mulţi au plecat spre oraşe sau au emigrat spre Ţările Române sau în 
alte ţări. La 1896, deci la nici 50 de ani de la ştergerea iobăgiei, nu mai exiistau 
în tot satul decât două loturi întregi de 12 iugăre, din cele 70 iniţiale. Una din 
aceste sesii era a Bisericii. Dintre cele 840 de iugăre de pământ arabil şi ffmC'I.<' 
pe ea.re-I avuseseră ţăranii după 1848, în 1896 nu mai aveau decât 400 de iugare. 
iar d.P.n pădure numai 395 iugăre. Este cât se poate de interesant tabelul de mai 
jos: 

nr. de 

I 
nr. de iugăr în 

I 
% de locuitori 

I 
<>!. de pământ Nti\p{1nit 

fa.m.ilii proprietate proprietari ,o 

I 3,640 0,49 I 82,08 
s 192 2,95 

I 
4,32 

196 591 !-16,56 13,60 

Acelaşi autor arut.ă, 'după cum am văzut mai sus, când posesia ţăranilor 
(indusiv a celor 6 „chiaburi" care aveau între 12--60 iugăre) erau 400 iugărţ> pfi­
mânt arabil ~i fâneţe. Deci 202 familii de ţărani posedau suprafaţa de 400 j~1-
găre. Socotind mărimea la 4 membri, constatăm că 808 suflete trăiau din suipr;i­
faţa de 400 iugăre, adică fiecărui „suflet'" ii reveneau 0,495 iugăre de pămîmt 
arabil şi fâneţe. 

Şi după ce face acest cakul. autorul citat, trage concluzia: „hotărând "'upra 
aceo;t.ei situaţii ne putem usor explica din ce motiv nu ernu capabili .~trămnsii 
noştri să producă lucrări mari ::;i monumentale ... Lipsa de pământ pt> cei mai 
mulţi locuitori ai comunei i-a izgonit în străini, pentru căutarea celor necesare 
pentru traik'"· Autorul materialului mai sus citat era alarmat şi de fapt.ul d't ro­
mânii emigrând se depărtau ~i de Biserica neamului. 

i.:xistă un adevărat folclor, ca.re ~ire o bază rPală, în legătură cu proprietarii 
~i administratorii moşiei. Prin 1848 proprietar era contele Wa.'>-~. După ce a ·;ile­
cat odată cu I.. Kossuth în pribegie. ar fi urmat un moşier .Herman Karoly. Dupfl 
el ar fi fo~t proprietar (iudenus Hi>nric, care avea ;J,212 iugăre de pfimânt (din.tre 

, "" Arh.- Stat. S;'.lla j. Fond Prefectura. dosar 
dintr-un dcx;ument din anul l!J22}. 

4U l. Ghiuruţan, Lee. cit. 

HJ20---rnJO, m•numerotat (c-itat 
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care 1694 iugăre de pădure). Bătrânii îşi amintesc că „hamurile cailor cu care-şi 
plimba copii aveau verigile de aur". A dus o viaţă de huzur, s-a înglodat în da­
torii şi moşia a fost ipotecată băncii din Zagreb4,, filială a unei alte bănci din 
Budapesta. 

Ca administrator al moşiei a fost trimis, din partea băncii, după cum î$i 
amin,teşte ţăranul Todoran Ioan, argat pe moşia aceasta, de prin 1910 până în 
1944, Zargonok, un om „tare turbat". După el a urmat ca administrator Por 
Mihaly, avocat al băncii. Acestea se întâmplau cam prin 1915. Pentru că acest Por 
a devenit în foarte scurt timp din administrator al moşiei, proprietarul ei. 

Sărăcirea continuă a ţăranilor din Unguraş reiese în mod pregnant chiar din 
datele statistice publicate de oficialităţile maghiare (1897-1898). 

iugăre în O' arabil I O/ din 
% fâneţe, 

I 
n, clin 

Go~podării (0 /O păşuni, ,O 

total gr<ldină I total 
pădure 

tu tal 

I I 

i 

i I 

I 
i 

I 111oşier :i,21:1 85.15 545 65.15 

I 

249 50 
108 ţărani 54:1 14,15 285 :14,85 249 50 

' 
I 

' 
-

I I I I 
Vite pe g"spodării I bovine O/ I cabaline 

I 
o' porci O' 

10 ,-o JO 

I 

I moşier 88 :12.9 10 26.4 152 61,55 
108 ţărani 187 68 28 n,c; 95 :ni.4H 

I 

Fără îndoială, ·există unele inadvertenţe. Dacă '>ocotim gospodăda ca repre­
zentând o familie, nu ne putem explica cum în anul 1897 satul avea 10!1 fami­
lii, iar în 1900. 207 familii. Sărăcia acestor ţărani se vede din aceea că întregul 
~at avea numai 52 de căruţe. 171 oi şi capre, din cele I2:J de case, !JO erau aco­
p21·ite cu ~tuf !li paie şi, doar Hi erau con~truite clin piatră ~i cărămidă"'· 

Un a<;pect anume al întregii perioade era acela al calităţii ele „biriş" a foarte 
multora dintre ţărani. Cred că termenul are multe asemănări cu acela ele ar­
g:H. om cu pământ puţin sau chiar fără pământ, de multe ori chiar şi fără. cas{t, 
nevc>it, pentru a putea trăi, să se angajezP cu luna. dar de cele mai multe ori 
cu anul, Ia moşie. In general, erau plătiţi în natur<'1. tn privinţa vieţii lor iată 
câteva amintiri' ale locuitorilor: „Am intrat eu, biri~. HHO. De atunci şi până în 
l!M5 n-am ştiut ce e aia sărbătoare. Era la curte un clopot care bătea la patru 
d·lmineaţa. Cum îl auzeam, săream din pat şi fugeam la muncă. l\tai târziu era 
o toacă de lemn. Apăi le ştiu. că mi-au bătut şi mie. De mâncat am mâncat mă­
lai copt si zeamă de varză~. Bătrânul Meharosz Ion (Hoşu) îşi aminteşte că era 
un clopot ca la biserică şi era „musai" să fii acolo când bătPa. altminteri îţi 
„trăgea'· din bani. Din lntreg satul doar 5--H oameni nu erau hiri~i la boieri"· 

11 A Magyar Korona Orsz;igainak M1·:::oya.?ciawigi.-tatislikâja, 1893, Budapest, 
ll, p. 584-585, I, p. 506-507. 

•2 Ibidem. 
"' Magyar Statistil<ai KM'./f.'m<'riyck, I, p. 326-327: vol. 4G: Ma:;ynr Ko­

rnna ..... I, p. 50fi-1l09. 
" D. Stoica - l. P. Lazăr. Schiţa mo11011raficcl a Sălaju/lli, Şimleu! Silva­

niei, 1908, p. 323 (mărturiile ţăranilor din •at, învăţătoarea C:hiuru\:an IrinA. ţă­
ranii Todoran Ioan, Mei~.aro.~ Ion (R0-')U), Seiche Va.~i!e şi altii se regăse.<;-c în vo­
luinul documentar de anchete şi memorii d.e C(lre am amintit m".i lnaintc. 
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Fără îndoială nemulţumirile ţăranilor căpătau în situaţia dată şi o colora­
tură naţională. Nici unul din moşierii care s-au perindat la stăpânirea moşiei n-a 
fost român, iar din cei 6 proprietari cu peste 12 iugăre, unul sau doi erau ro­
mâni, restul erau unguri sau evrei. 

In anul 1908 satul avea 700 de locuitori, adică în jur de 200 familii. Dintr-o 
altă statistică aflăm că în anul 1908 in sat erau 78 de proprietari, 5 alegători şi 
89 neştiutori de carte45. 

:Interesante sunt şi ,datele privind plata birişilor: pe lună - 5 zloţi ~i un 
car de lemne. Pentru un an acestora li se mai adăugau o pereche de bocunci, 
dreptul de a păşuna o vacă pe imaşul boierului, iar dacă nu avea vacă primea 
zilnic 1 1 de lapte, 3/4 iugăre de porumb de semănat, iar cei care nu aveau casă 
stăteau la boier••. 

Ca elemente de comparaţie pot fi folosite următoarele date: in 1908 preţul 
unui iugăr de pământ era de 500 de coroane, adică 250 zloţi, iar o vacă cost.a 
între 40-50 zloţi. 

Revenind la cifrele privind populaţia, care apar în statisticile foartc> ~obre 
ale epocii, reiese că în medie, pe an, intre anii 1900 şi 1920, au avut loc in sat 
11 naşteri şi două decese la copii sub un an. Din 6 morţi, în medie pe an, 4 c-rau 
copii sub 7 ani. Din aceşti şase morţi, doar unul cunoştea tratament medical. Dis­
tanţa până la medicul de circumscripţie era de 14,5 km, iar până la c·ea mai 
apropiată farmacie era de 17,7 km17• 

II.2. Şcoala in timpul stăpânirii maghiare 

Despre şcoala românească din Româna-şi avem dete din 1851, C'ând e amin­
tit ca învăţător Ioan Georgea. lnvăţătorul primea 40 de florini pe an de Ia parm­
tii copiilor, dar nu se putea trăi din ei, fapt pentru care i s-au mai dat incă JO 
florini". ln 1857 aflăm ca învăţător la Unguraş pe Ioan Holhoş, iar in 1866 di­
rector era protopopul V. Ghiuruţan•8 . Şcoala de pe lângă biserică ducea o exh­
tenţă mai mult decât modestă: fără clădiire proprie, fără mobilier, fără cadre didnc­
tice, fără material :didactic, într-un sat de argaţi în care copilul era trimis de la 
7--ll ani al „birişie" pentru a-şi câştiga o bucăţică de pâine. 

Şcoala funcţiona numai in timpul iernii. .„Invăţam de dimineaţa şi p-.na 
seara, de către Crăciun şi până când se ieşea Ia arat. Făceam câte 10 ceasuri pe 
zi. Făceam multă religie şi limbă maghiară ... N-aveam cărţi. O tăbliţă de piatră 
şi creion de piatră. Mergeam la şcoală îmbrăcaţi mai rău decât ţiganii. Aveam o 
cămaşă scurtă cum se purta atunci şi opinci din piele de porc in care in1ra apa 
şi zăpada. Şi pentru şcoala aceasta părinţii îi plăteau dascălului bucate~, hi amin­
teau cei mai în vârstă. 

ln condiţiile acestea, foarte puţini copii venau la scoală. La 11 noiembrie 
1883 de la Episcopia din Sibiu au venit noi instrucţiuni către şcoala d:in Unguras 
să mărească procentajul frecvenţei, prin orice mijloace. ln fiecare siirnbătă, c;i­

d·rul didactic trebuia să întocmească o listă cu copii absenţi şi ~ă ~ntervină la 
organele administrative pentru pedepsirea părinţilor care nu-şi t!"imiteau cCJpiii 
la şcoală·'1'. 

Invăţătorii erau, în general, oam1mi cu slabă pre:;ătirc intelectuală. .,Preda 
cel ce ştia să citească. Nu erau, fireşte, manuale, metode. . . Era ca să zic aşa, 
stadiul empiric al învăţământului ... Şcoală de stat era doar la Vaşcapău (Poarta 
Sălajului) unde se preda în ungureşte. Aici, întotdeauna s-a predat în româ­
neşteM50. 

• 5 Magyar Statistilcai KozleTrk!nyek, vol. a9, p. !174-765; D. S1-0ica - I. F. 
Lazăr, op. cit„ p. 322. 

•J D. Stoica - I. P. Lazăr, op. cit.; p. :J~3. 
" Magyar Statistilcai Kăzlemenyek, voi. 39, p. 1;74-675; vol. 46. 
4

j I. Ghiuruţan, op. cit .. p. t>. 
• 9 Arhiva Bisericii din Homănaşi, dosar 188:J. 
5~ Ibidem, dosar 1908. 
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Programul de învăţământ era de 39 de ore dintre care: religia - 4 ore, 
Jimba maternă - 6 ore, limba magbiară - 8 orest. De aici se vede marea im­
Portanţă acordată limbii maghiare şi religiei. Religia juca un rol important în 
viata satului. „Făceam multă religie şi limbă maghiară. Religia era atunci la loc 
de cinste. La sărbători toată lumea mergea la biserică, iar cei care lucrau în 
timpul slujbei erau amendaţi şi-i „cârâia" popa că strică legea". Un fapt conclu­
<il'nt: la 25 mai 1908, în ziua .,Duminecii tuturor sfinţilor", trei ţărani Ioan Ghiu­
ruţan, Maria Jimborean şi Vasile Nesetan au ieşit la lucrul câmpului. Pentru ace~t 
„p<kat" au fost amendaţi cu câte o coroană52 . 

Frecvenţa foarte ~labă a copiilor la şcoală se datora, după cum am mai spus, 
sărăciei oamenilor, de21interesului faţă de şcoală al celor numiţi a fi învăţători. 
Nu e de mirare faptul că una din cele trei crâşme din sat era aşezată în faţa 
şc;o.lii, iar învăţătorii, mai vechi erau clienţii permanenţi ai ei. Dintre aceştia Ho­
d_iş Va~ilică, învăţător prin anii 1890-190,l, îşi petrecea timpul mai mult la birt 
decât la şcoală. Plata învăţătorilor era insuficiPntă. Aflăm că în 1907 învăţătorul 
nu primea nici măcar cele 800 de coroane (pe an), iar problema acută a rrmririi 
salariului era imposibil de rezolvats". 

In anul HJ07 erau obligaţi să frecventeze şcoala 3.1 băieţi şi 35 fete, deci ()5 
coi.iii. Veneau la şcoală 30 băieţi şi 19 fete, deci 4B5'. fn procente, frecvenţa era 
54''/o la fete, iar în general 76 ~-~. 

In anul 1900 satul avea 666 de locuitori, dintre care, peste fi ani, fi53. Din 
ace.~tia ştiau carte doar 66 locuitori. In procente·· (împreună cu elevii de şcoală), 
nici 120/0 din locuitori nu stiau carte55, In anul 1908 erau în sat 700 de locuitori. 
Din aceştia ştiau carte doa~ 89 (în acea<>tă cifră sunt cuprinşi şi cei 55 de elevi ai 
şcolii). Cu alte cuvinte, doar 34 de persoane trecute de vârsta şcolară, şt.iau 
cart&U. 

Redăm mai jos într-un tabel, situaţia şcolară în anul l!Jl(i: 
-

I 
I I 

Clase Inserişi I Au frecventat şcoala I % frecvenţă 

I 47 27 
I 

57.4 
II 17 15 88.2 
III 15 8 53,:\ 
IY 3 I 33,:1 
V :\ I 3:J,3 
VI 5 2 40 

90 56 62,:l 

Menţionăm, este vorba numai de ce1 111~cn~1. Dar cifra celor neinscri_ş( nu 
e~te cunoscută. Se impun, pe baza tabelului, dou{1 concluzii: . 

a. majoritatea elevilor nu terminau mai mult de 2-J clase şi decădeau ajJoi 
în situaţia de analfabeti (având în vedere prea pu\inele cunoştinţe acumulate în 
câteva luni de învăţătură). 

b. practic, era impo.sibil pentru vreunul din cei doi absolvenţi a G clase să 
plece „mai departe". 

s1 ibidem; dosar 1907. · 
S'.! Ibidem, dosar 1908. 
"' Homiţan Augustin, Monoyrafia şcoli-i din Un9111·aş; dosarul cu monogr:afiile 

~colilor din jud. Sălaj in Arh. Stat. Sălaj; Arhiva Bisericii din Homâna.')i, diisar 
1908. 

5·1 Şt. l\Iândruţ, în ActaMP, II,. HJ78, p .. 361; învăţător.ul greco-ortodox din Un­
guraş, Homiţan Augustin a fost nevoH să ceară ajutor de la stat pentru continua­
rea activităţii şcolii. In această situaţie, şcoala, din C<mfesională, a devenit !!coală 
de stat şi a fost nevoită ·să se supună unui jntens proces de maghiarizare; Arhiva 
Bhericii din Homânaş, dosar 1908. 

51 Magyar Statistikai Kl>z/eniciwek, I,. Hl02, P- J2fi-J27. 
s; Calculat după D. Stoica - I. P. Lazăr, op. cil., p. :l22. 
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ln anul 1917 situaţia învăţământului a fost şi mai slabă (având în vedere şi 
greutăţile cauzate de război). 

I 

I I 
I 

Vârsta Înscrişi Att frecventat I % la frecvenţă 

G-12 ani băieţi 52 :ls 67,3 
fete 71 20 28,1 

13-15 băieţi :H 10 32.2 
fete 28 5 17,8 

Total: hăieţi 8:{ 45 5,-i2 
fete 99 9-

I 
25,2 ~::i 

Total înscrişi : 18'.! 70 38,4(58) 

Amintim din acelaşi izvor că din 24 comune aµarţinătoare protopopistului 
Unguraşului numai doi copii erau înscrişi la şcoli mooii. ln nici un caz copiii 
re,pectivi nu erau ai „birişilor•·. Deducem din cifrele de mai sus că frecvenţa era 
foarte slabă mai al<ts la cla~ele superioare şi era dezastruoasă la fete (dealtfel, 
femeile constituiau, după observaţiile mele, mai mult de 75-800/o din totalul anal­
fabeţilor din sal). 

înapoierea culturală a ţăranilor din Homânaşi nu avea la bază incapacitatea 
intelectual{1 sau dezinterpsul pentru cultură al românilor. Amintesc că la exa­
menele de fine de an, 191(), din 5G elevi câţi au frecventat şcoala, au rămas re­
petenţi doar G !oii s-au luat 17 calificative de „amânat" şi „distincţia" 59 • Exµlicaţia 
acestei stări de lucruri o găsim în datele statistice oficiale. Veniturile şi cheltuie­
lile satului Unguraş pe exerciţiul financiar 1!)08 arăta astfel: venituri 1()82 co­
roane: total cheltuieli 1682 coroane; cheltuieli pentru sănătat:! publică 178 co• 
roane; cheltuieli pentru asistenţă socială IO coroane; cheltuieli pentru învăţământ 
12 coroane6o. Asuprirea culturală a ţăranilor din Românaşi era numai unul din 
aspectele asupririi românilor. Căci şcoala din Unguraş nu era întreţinută ele stat, 
ci ele ţărani şi fusese „ridicată" mulţumită jertfei aduse de popor6 1• 

Dezavantajaţi în ~coală prin lipsa oricărui sprijin din partea autorităţilor, 
prin opreliştile de tot felul care stăteau în calea copiilor de români săraci care 
ar fi vrut să înveţe mai departe, copiii ţăranilor (băieţii) îndurau şi o altă asu­
prire fizică şi morală - armata. Bătăile, desconsiderarea naţiunii şi limbii ro­
mâne, înjosirea tinerilor români, făceau parte integrantă din politica naţională a 
imperiului austro-ungar. In armată, un ofiţer român era co cioară albă. 

A început apoi primul război mondial. Satele s-a golit de tineret. Vetrele 
au rămas pustii, iar femeile şi copiii, muritori de foame. 

GHEORGHE DUMITHAŞCU 

Hti\.GMENTS DE L'IIISTOIRE DU VILLAGE IWMANAŞI JUSQU'A LA 
FORMATION DE LA GRANDE UOUMAINE 

(Resume) 

Heµosant sur de nombreuses informations provenues de differents ouvrages 
de s:pecialite, des archives et de la tradition orale, l'auteur presente en fait une 
micromonographie du village Românaşi (Departement de Sălaj). L'accent prin-

n Arhiva Bisericii din Românaş, dosar 1916. 
ss Ibidem, dosar 1917. 
s~ Ibidem, dosar 1916. 
t;u Magyar Statistikai Kozlemenyek, voi. 39, p. 674-675. 
61 Romiţan Aug., op. cit., Arhiva Bi.sericii din Românaşi, dosar 1916. 

23 - Acl<t Mvooi Poroliu,.,.~i•, voi. XX, 1996 
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cipal de l'ouvrage est mis sur l'epoque delimitee par la Revolution de 1818 et la 
Grande Union de 1918, ce qui represente egalement la partie majeure de son 
economie. 

L'auteur passe en revue l'histoire entiere du village. Apres avoir presente 
sommairement la position du village, le climat, le relief, les richesses de la terre, 
il passe aux etapes principales de l'histoire du village: a. l'epoque ancienne, re­
presente surtout par le camp romain et son habitat civile; b. l'ancien etablisse­
ment roumain avec tous ses noms enregistres dans Ies documents; c. ln 'situa­
tion du village â l'epoque des „lumieres" (du XVIII-eme siecle jusqu'a la Revolu­
tion de 1848). 

Comme je l'ai dejâ dit d-dessus, la plus large partie est consacree a l'his­
toire moderne du village se limitant â deux problemes importants: a. le probleme 
de la propriete fonciere et de son evolution, y compris toutes les consequences 
sociales; b. les problemes de l'epoque de l'Empire autrichien et austro-hongrois. 

La conclusion qui resort de ce texte est valable pour tous Ies villages rou­
mains de Transylvanie: un village purement roumain, avec de bonnes conditions 
de relief et de climat, mais dont la propriete appartenait en totaliite aux etranger~. 
ce qui n'a provoque que de la pauvrete et du sous-developpement µour Ies habi­
tants majoritaires; Ies formes de lutte contre cette situation etaient bien reduite~. 
dont l'ecole etait la plus importante; mais, meme celle-ci a lentement avance rt 
sans avoir des consequences .immediates a cause des raisons C'i-ctessus. A µeine 
sont-elles apparues dans l'epoque de la liberation nationale. 
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