SEMANTICA CEREMONIALULUI NUPTIAL

Analiza arsamblului de atitudini si mentalitati din sfera satului tra-
ditional dezvaluie adincurile si rosturile fiintei umane, dar si specifi-
citatea trairilor taranului romin. O astfel de analizd necesitd examina-
rea faptului etnologic la nivelul semnificatiilor sale, pornitd de la o
hermeneutici a simbolului folcloric si orientatd spre surprinderea me-
canismelor de functionare a gindirii traditionale. O abordare fenome-
nologicd presupune anumite categorii de relatii:

hierofanie simbol mit
cratofanie gdndire magicéd ritual.

Intrucat ne referim insi la ,cultura folcloricd“ se impune prezenta
in acest sistem de relatii a unui element suplimentar menit sa sur-
prindd perspectiva socializantd a faptului etnologic: obiceiul. Orice pa-
radigma a culturii populare este fundamentatd pe obicei, intrucat toate
momentele de crizd ale ontologiei traditionale isi gadsesc remediul in
repetabilitatea obiceiului. Pornind de la o asemenea motivatie am con-
siderat oportunad abordarea fenomenologicd a unui obicei inclus de spe-
cialisti in categoria ,,riturilor de trecere®, si anume ceremonialul nuptial,
asa cum este performat in satul traditional. Fara s urmam o metodo-
logie pur descriptivd (insuficienti pentru o analizd de tip hermeneutic)
am axat demersul nostru asupra acelor secvente rituale care apar in
structura obiceiului si in satele din Silaj (zona etnografici Meses).

Referindu-se la istoricul cercetdrilor ceremonialului nuptial I. Ev-
seev ardta ca ,,dupd aparitia in 1908 a celebrei carti a lui A. van Gen-
nep aprcape toti etnologii roméani si europeni au interpretat nunta din
perspectiva riturilor de trecere, evidentiind cele trei momente princi-
pale reflectate in practicile si obiceiurile cermoniale: preliminarii (prac-
ticile vizdnd ruperea cu vechea etapd); liminarii (riturile trecerii pro-
priu-zise); postliminarii (obiceiurile menite sd asigure incadrarea in noua
stare)“!. Este necesari precizarea sferei semantice a notiunilor cu care
operam fin aceastd analiza; problema care se pune vizeazd posibilitatea
de a incadra nunta numai in una din categoriile specifice vietii spiri-
tuale: ritual, ceremonial. Edificarea intr-o asemenea chestiune trimite
implicit la modul de definire a notiumilor respective din perspectiva
etnologica.

Una din strasaturile specifice semanticii ritualului este aceea ca la
baza sa ,,5td o temd miticd sau religioasd exprimata printF-un scena-
riu [...] intr-o incintd sacra, in conditii speciale de desfisurare“2. Ca
atare, putem accepta nunta ca ritual numai in masura in care acceptim
continutul oratiilor ca reminescente ale unui ,mit nuptial®.

1 1. Evseev, Simboluri folclorice, Timisoara, 1987, p. 185.
2 R. Vulcdnescu, Dictionar de etnologie, Bucuresti, 1979, p. 240.

38 — Acta Mvsei Porolissensis, vol. XX, 1996
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Examindnd raportul ritual-ceromonial, in acelasi context al nuntii
traditionale, P. Criciun sublinia faptul cd ,ritualul si ceremonialul nu
sunt inseparabile dar nici nu se pot identifica®“3. Mai mult, autoarea opi-
neaza ca ,din punct de vedere istoric ritualul precede ceremonialul%‘
stabilind astfel sensul determindarii celor doud elemente. In cazul con-
cret al nuntii se pare ci ne confruntidm cu un raport invers; intr-o
prima etapad obiceiul are un caracter pur ceremonial firid valente sacre.
Astfel, potrivit surselor istorice, in lumea romand cdsdtoria era oficiata
de capul familiei intr-un cadru restrans®; abia dupa adoptarea crestinis-
mului ca religie oficiald nunta dobdndeste un caracter sacru (prin pre-
zenta preotului ca oficiant si prin paradigma tainei crestine).

Procesul de desacralizare ce caracterizeaza viata religioasd traditio-
nald a determinat diverse mutatii functionale, fapt ce a dat o alta con-
figuratie ceremonialului nuptial. Astfel, in ansamblul lor, obiceiurile
,si-au pierdut tot mai mult valentele rituale le-au accentuat pe cele
ceremoniale si in ultima instan{d pe cele artistice“?. Consecintele aces-
tui proces de desacralizare sunt evidente si in cadrul ceremonialului nup-
tial, care, trecind de pe planul cu dominantd rituald, a devenit In pre-
zent un obicei inclus in categoria spectacolelor ritualed. Tocmai acest
atribut de ,spectacol“ al nuntii intereseazd demersul nostru intrucit
se refera la aspectul ,sdrbitoresc’ al momentului trdit de intreaga co-
munitate. Intr-o aprofundatd analizi a sarbatorii P. Drogeanu consi-
dera ,sarbatorescul axul religiilor populare“ si ,ceva absolut distinct
de restul experientelor*®. Reliefdnd acelasi caracter festiv si colectiv al
obiceiului G. Vlddutiu ardta cd ,nunta tdrdneascd a fost si rdméane o
adevarata sdrbatoare, in numeroase cazuri nu numai pentru un grup
familial restrians ci si pentru intreaga colectivitate sateascia“19,

Ceea ce frapeazd de la inceput in analiza ceremonialului nuptial este
neobisnuita sa unitate, identitatea de structuri in zone etnografice diferite,
fapt ce trimite la presupunerea existentei unui model al nuntii. Acest model
este axat pe cdteva planuri care functioneazd la nivele diferite: ver-
bal, obijectual si gestual. Fiecare din acest nivel implici aceeasi do-
minanta: performarea trecerii. Toate momentele din componenta cere-
monialului precum si simbolurile care apar opereazd la acelasi nivel
semantic.

Unul din momentele cu un pronuntat caracter ritual este cel al
incredintdriill; aceasti secventd ce urma incheierii targului intre cele
doud parti (familia mirelui si familia miresei) este etapa ce insereazi
.clementul sacru prin modul de desfasurare, intrucit se incheia in pre-
zenta preotului. Incredintarea marcheazi o semioficializare a legéturii

P. Craciun, in Biharea, VI, 1978, p. 254,
Ibidem.
O. Drimba, Istoria culturii si civilizaitei, Bucuresti, 1984, I, p. 589.
idem, op. cit., II, Bucuresti, 1987, p. 180.
P. Craciun, in Biharea, V1, 1978, p. 254.
8 P. Drogeanu, Practica fericirii, Bucuresti, 1985, p. 45.
9 Ibidem.
0 G. Vladutiu, Etnografia romdneascd, Bucuresti, 1973, p. 398.
11 Informator Iepure Maria, 68 ani, Mesesenii de Sus, jud. Silaj (chestionar
realizat de 1. A. Goia).
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celor doi; importantd este, in acest punct, reactia colectivitdiii deoarece
urma un interval de trei sdptamani in care preotul anunta la biserica
intentia viitorilor miril2. Desi acest fapt are la origine o motivatie ju-
ridicd (In 1784 un decret aulic cerea insistent respectarea celor trei stri-
gari in bisericd*) conservarea sa in structura ceremonialului denotd re-
zonanta in constiinta comunititii. Mai mult, se pare cid este vorba despre
asteptarea unui acord tacit din partea colectivitatii, intrucdt urma un
moment de crizd, iar responsabilitatea pentru depdsirea acestui moment
era asumata in mod solidar.

In acelasi sens I. Puscariu, prezentind obiceiurile branene de la in-
ceputul veacului consemna ca secventd a logodnei slujba de legare, cind
tinerii isi exprimau acordul prin formula ,dacd Dumnezeu si oamenii
Vvreau, vreau si eu“13,

Desigur, etapa cea mai reprezentativd si spectaculara este nunta
propriu-zisd; deosebit de complexa ca scenariu, avidnd un caracter sin-
cretic si polivalent nunta a fost consideratda ,,cea mai insemnata dintre
manifestarile noastre artistice populare“!d. Modul de celebrare a eveni-
mentului denotd intensificarea trairilor specifici momentelor de criza.
In fapt, ceremonialul nuptial, in ansamblul siu, vizeazi depéasirea situa-
tiei create de modificarea structurii sociale, tocmai prin dominanta sa
semanticd: trecerea celor doi tineri la un alt statut ontologic. Ca si orice
sarbatoare nunta instaureaza un relativ haos, dar finalitatea actelor ri-
tuale presupune reintoarcerea la , armonije“.

Un alt element care integreazid ceremonialul nuptial in categoria
sarbatorilor este caracterul sidu ambivalent si paradoxal. Astfel, desi
prin fiecare etapd se urmdreste ,ratificarea trecerii“!5, nunta comporta
o serie de acte — piedici rituale — ce cuprind atitudini si actiuni me-
nite sa opuna rezistentd ,,pentru a incetini ritmul desfasurarii printr-o
actiune continud de control asupra fiecdrei secvente a procesului cere-
monial“!8. Aceste piedici rituale marcheazi paradoxal o oprire a trece-
rii, dar ele vizeazi In fapt prelungirea trecerii. Motivatia si semnifi-
catia opririlor este datd de unicitatea evenimentului nuptial, de caracte-
rul solemn si irepetabil in viata individului.

In structura nuntii (din Buciumi si Mesesenii de Sus) piedicile ri-
tuale se constituie in cateva secvente distincte, fird a avea un pronun-
tat specific zonal. O astfel de secventd este cea a ,legdrii ulitelor cu
funii ce trebuiau tdiate de nuntasi“!’. Acest act este considerat de T.
Graur ca facdnd parte din categoria ,riturilor de impotrivire [...] care
opresc realmente desfisurarea procesului“i8. Considerdm cd semnificatia
momentului respectiv este apropiatd de ideea testarii calitdtilor mirelui,

12 1bidem.

8 T, Graur, in AMET, VIII, 1976, p. 288.

" M. Pop, Obiceiuri traditionale romdnesti, Bucuresti, 1976, p. 37.

15 P Criciun, in Biharea, V, 1977, p. 205; St. Lemny, Sensibilitate si isto-
rie in secolul XVIII romdnesc, p. 84

¥ T, Graur, in AMET, VIII, 1976, p. 286.

17 Informator lepure Maria, 68 ani, Mesesenii de Sus (chestionar realizat de
I. A. Goia).

B T, Graur, in AMET, VIII, 1976, p. 284.
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deoarece opririle sunt adeseori introduse in structura ceremonialului
tocmai pentru a reliefa inzestrarea deosebitd a mirilor. Interesant este
faptul cd, in prezent, nu doar mirele este cel care ,,dezleagd“ drumul,
ci este ajutat de feciorii din alaiul siu. Desigur, este vorba de acel pro-
ces de deritualizare a ceremonialului, amintit anterior, care a deter-
minat pierderea, in timp, a semnificatiilor originare. Simbolismul dezle-
gdrii este unul mai complex, iar implicarea sa in ceremonialul nuptial
nu este intamplitoare. In ,Dictionarul de simboluri“ Chevalier iden-
tifica acceptiunea dominantd a dezlegirii cu ideea ,trecerii la o alta
stare“ si cu aceea a ,solutionarii (eliberdrii) unui moment de criza%!.
Chiar daci legarea drumului apare ca o ,piedicd“ prin actul ritual pe
care il presupune conduce la aceeasi finalitate: performarea trecerii.
Mai mult, intrucit legarea se facea indeosebi la poduri semantica ac-
tului se accentueazd, deoarece simbolismul podului este prin excelenta
asociat ,,ideii de trecere, de iesire dintr-o situatie de criza“??. Este evi-
dent faptul ca inldntuirea actelor ce apar in aceastd secventd creeazd un
adevirat complex de simboluri cu semnificatie identicd, conturdnd fi-
nalitatea obiceiului: integrarea tinerilor intr-un nou cerc de relatii.

In acelasi context al piedicilor rituale se inscrie si secventa ,,ascun-
derii miresei“ caracteristicd diverselor zone etnografice. Desi semnifica-
tia initiala s-a bagatelizat, putem decripta simbolismul sdu prin rapor-
tare la ansamblul ceremonialului. Cdutarea, actul ritual implicat de
aceastd secventd, determind o apreciere deosebitd a obiectului dorit.
Substituirea miresei prin obiecte sau persoane ,poate fi etichetatd in
randul riturilor care aveau menirea de a testa mirele“?l, Considerdam
insd cd semnificatia momentului este legatd, mai degraba, de ideea ras-
cumpdrdrii, element ce apare ca mediator in binomul trecere-nontrecere.
Aceasta intrucat substituirea miresei printr-o fatd (asa cum apare sec-
venta in Mesesenii de Sus) era urmata, in mod necesar, de obligativita-
tea rascumpdrarii acesteia?2.

Una din cele mai interesante secvente rituale din structura cere-
monialului nuptial este cea a ,mersului pe calea-ntoarsi“23, Desi nunta
a constituit obiectul a numeroase studii si articole de specialitate existd
totusi putine referiri la acest moment ce incheia practic intreg ceremo-
nialul. In unul dintre cele trei volume dedicate obiceiurilor din ciclul
vietii, S. Fl. Marian, referindu-se la romainii din M-{ii Apuseni, con-
semna faptul ca ,,mirii [. . .]in a sasea duminicd de lacununiese duc im-
preund pe vedere la pirintii miresei si aceasta se numeste calea-prea-
mare, careia i se mai zice si calea intoarsd“?4. De asemenea, ,pe la
Reteag s5i Rodna, pe Somes si Tarnave [...] cind merg a doua zi dupa
cununie, oamenii mirelui la casa mirelui [...] zic cd merg pe calea

S—

345‘9 J. Chevalier; A. Gheerbrant, Dictionar de simboluri, Bucuresti, 1995, II,
p. .

20 Idem, op. cit., 1II, p. 118 sq.

21 T, Graur, in AMET, VIII, 1976, p. 291

2 Informator Moga Emilia, 76 ani, Mesesenii de Sus (chestionar realizat de
I. A. Goia).

23 Thidemn.

2V 8. Fl. Marian, Nunta la romdni, Bucuresti, 1995, p. 520.
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primara. Iar cand vin toti [ ...] indardpt la casa miresei, atunci fac calea
intoarsd“?s,

In cele doui sate mentionate (si chiar in toatd zona etnograficd Me-
ses?) apare aceastd secventd insd semantica momentului s-a degradat;
insigi contextul sdu de desfasurare s-a modificat. Astfel, in Mesesenii de
Sus se pornea pe calea-ntoarsd luni, atunci cdnd ,se mergea dupa zes-
trea fetei“??. In Buciumi aceastd secventd avea loc in prima duminicd de
dupa nuntd, cand ,se iesea de la biserici si se mergea la ndnasd (pa
-ominie)“28,

Desi este greu de reconstituit semantica acestui moment, il putem
considera un corolar al ceremonialului nuptial intrucidt marcheazd nu
doar sfarsitul ci chiar inceputul unei noi stdri, recunoasterea de catre
comunitate a noului statut social al familiei proaspat constituite. Demn
de retinut este faptul cid aceastd secventad rituald este singura care nu
performeaza trecerea in sensul ei propriu ci reclama rasturnarea accep-
tiunii obisnuite. Intoarcerea tinerei neveste la parinti poate fi inteleasa
si ca o ultimi incercare rituald de a reveni la statutul anterior (de
fatd) intrucat foclorul ciclului nuptial precum si manifestirile contradic-
torii ale miresei, care fac parte insd din scenariu, denotd un relativ fa-
talism in perceperea si valorizarea (feminind) cdsitoriei, sau, mai de-
grabd un pronuntat realism.

Mutatiile functionale ce au intervenit in structura nuntii, dar si
specificitatea zonald sunt vizibile in mentionarea, de catre D. Pop si
I. Cuceu, unei faze mai vechi a momentului ceremonial destinat face-
rii nevestii, ciAnd ,mireasa era ficutd nevastd abia luni, inainte de ve-
nirea socrilor mici pe {calea mare)“. Cu sigurant{d ci accentuarea latu-
rii de spectacol a nuntii a condus la estomparea sau chiar omiterea
acestei secvente ce nu are un caracter festiv pronuntat, tindnd indeosebi
de ritualismul obiceiului.

Se poate pune problema dacd si in ce mdsurd nunta dobidndeste
atributele unei sarbatori, intrucit doar caracterul siu ceremonial si
ritual (analizat anterior) nu ii conferd implicit acest statut. Un prim
argument ar fi prezenta in continutul sau a paradigmelor specifice sar-
batorii: rasul, strigdtul, alaiul dansat si céntat, toate acestea trimitind
in final la una din caracteristicile fundamentlae ale festivului: excesul.
Un alt aspect esential vizeazd transformarea operatd in cadrul ciclului
nuptial asupra celor doud coordonate ontologice: spatiu si timp cotidian
in spatiu si timp festiv. Si in cazul nuntii podoaba, decorul devin con-
ditii ale intrarii in sdrbatoare, transformand-o intr-o adevirati ,repre-
zentatie populara%s?,

Desigur, caracterul complex al actelor si secventelor ce alcituiesc
ceremonialul nuptial impune o anailzd care s reuneasca diversele per-

25 Tbidem.

26 1. A. Goia, Zona etnografici Meses, Bucuresti. 1982, p. 149.

27 Informator Ciupe Anica, 87 ani, Buciumi, jud. Silaj (chestionar realizat
de I. A. Goia).

28 ibidem.

22 D. Pop, I. Cuceu, in Marisia, VII, 1977, p. 373.

9 P. Drogeanu, op. cit.,, p. 45.
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spective de abordare ale obiceiului (religioasa, sociologicd, etnografici,
folclorica, etc.) pentru a putea opera la nivelul mecanismelor gandirii
traditionale.

CORINA BEJINARIU

THE SEMANTICS OF THE NUPTIAL CEREMONIAL
(SALAJ COUNTY)

(Summary)

The present issue proposes a semantics analize of the nuptial ceremonial
structured on the specific wedding ritual sequences characteristic for two diffe-
rent villages from Sdlaj district (Buciumi and Mesesenii de Sus). We thought of
a preliminary specification of the notions which appear in the tackled issue (ce-
remonial, ritual, custom) insisting on the socializing aspect of the custom.

On the whole, the nuptial ceremonial has a series of ritual sequences having
the same segnificance: passing, a mediator element in the wedding structure.
The wedding, like the other customs of the life cycle, is considered “a serge mo-
ment”. This sequences known in the dedicated literature as “ritual obstacles™
remained the same for centuries in the villages we are talking about, being
constituted in ceremonial’s structure elements.

Moments such as: committing, the linking of the bridges, the substitution
of the bride, walking on the return way carries on a semantics affected by the
desacralisation proces specific to the entire religious life. The desacralisation proces
makes difficult the reading of the symbol of the custom affecting the original
significations.

We do mention that the present study preposes working assumptions which
can be submisted to reasoned criticisms.
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