IULIU MANIU SI ULTIMATUMUL SOVIETIC DIN IUNIE 1940

In urma dezbaterilor din cele doud consilii de coroand tfinute in ziua
de 27 iunie 1940, s-a hotarat evacuarea Basarabiei si Bucovinei de Nord.
Guvernul romén a trimis cabinetului de la Moscova un radspuns favo-
rabil, cerand insad prelungirea termenului de retragere, date. fiind con-.
ditiile dificile agravate de inundatiile ce avusesera loc.

- Mul{i oameni politici au condamnat atitudinea autorititilor de la.
Bucuresti, apreciind ca ea are un caracter de lasitate, de abandonare a
intereselor nationale. Iuliu Maniu il socotea pe Regele Carol al II-lea
principalul vinovat de dezastrul Romaniei in vara anului 1940. El il
acuza si pe Gheorghe Tatarescu, la vremea aceea unul dintre cei mai
Infocati partizani ai regimului instaurat de Carol II la inceputul anului
1938, La randul sdu, fostul premier afirma intr-un amplu interviu acor-
dat unui redactor al ziarului Drapelul in anul 1945 cd guvernul siu a
refuzat sid azvarle f{ara In aventura razboiului, iar un cabinet condus
de Maniu ,,nu ar fi pulut intru nimic impiedica desfasurarea implaca-
bili a evenimentelor din 1940“ Liderul liberal era convins cd seful
Partidului National Taranesc, in cazul in care ar fi fost in fruntea exe-
cutivului, nu ar fi acceptat soluiia picii ,,asa cum rezultd din toate de-
claratiile si manifestdrile sale, ci solutia rezistenfei armate adicid solu-
tia razboiului, care ar fi atras nimicirea vremelnicd a statului romian*l,

L Maniu si-a reafirmat acest punct de vedere si in cadrul Consiliu-
wi de Coroand din 30 august 1940. Cunoscutul om politic, consecvent
principiilor sale democratice, declara: ,,Protestez ca si nu se intimple
cu Transilvania ce s-a intamplat cu Basarabia si Bucovina. A fost o
mare greseald, care a prilejuit o demoralizare a opiniei publice, o des-
curajare a armatei §i o imensd pierdere in ceea ce priveste avutia ma-
teriald si mandria sufleteascd a poporului“.

Maniu era de parere cd a fost mai rusinoasd o cedare fira rezis-
tenti armata. Seful P.N.T. afirma, cu acest prilej, ca: ,,Cei vinovati pen-
tru dureroasa pierdere a Basarabijei si Bucovinei de Nord trebuie che-
mati la rdspundere, cu atit mai mult cu cit nenorocirea pe care o su-
ferim acum cu Transilvania si demoralizarea in care a cdzut poporul
romin se datoresc catastrofei de atunci, care ne-a adus la pierderi si
prejudicii ireparabile*2. I. Maniu sesiza pe bunid dreptate faptul ca ac-
ceptarea ultimatumului sovietic din iunie 1940 a fost o greseald politica
deoarcce a creat un precedent periculos, Roméinia fiind obligatd apoi
si cedeze si alte teritorii.

Conducitorul P.N.T. si-a reafirmat pozitia sa in «cadrul celebrului
articol publicat la inceputul lunii septembrie 1940 in paginile ziarului

1V. Fl. Dobrinescu, Bdtdlia diplomaticd pentru Basarabia 1918—1940, Iasi,
1991, p. 236-—-241, doc. XLIX.

2 1. Maniu, Testament moral politic, Bucuregti, 1991, p. 190; I. Mamina, Con-
silii de Coroand, Bucuresti, 1997, p. 278,
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Universul, intitulat ,,Cauzele prabusirii fostului regim®. Referindu-se la
ridpirea Basarabiei si Bucovinei de Nord, Maniu a subliniat urmatoa-
rele: ,Faptul ca Basarabia si Bucovina au fost cedate fiara a se schita
cea mai mica rezistenta si faptul ca suveranul acceptase sd se trateze cu
Ungaria au produs in opinia publicdi romaineascd o dezagregare sufle-
teasca In armatd si totala disparitie a increderii tirii si armatei in su-
veran®. Cunoscutul lider politic il acuza, din nou, pe tfostul rege Carol
al Il-lea cad: ,N-a simtit nevoia unei destinderi politice internationale,
ca sd trezeascd elanul national absolut necesar pentru apararea grani-
telor tarii“. Autorul articolului condamna atitudinea fostului suveran
care nu a reusit nici in ceasul al 12-lea sa realizeze solidaritatea natio-
nald atit de necesara in acele imprejurdri. Monarhul atunci detronat
nu a inteles, chiar dupad ultimatumul sovietic: ,,Sa strdnga in jurul tro-
nului forfele vii ale nafiunii”. Pozi{ia lui Carol al II-lea este, in con-
ceptia lui I. Maniu, cu atdt mai condamnabild cu cidt in repetate rin-
duri a fost avertizat de pericolele ce bintuiau la granifele Roméniei,
respingind solujia unui guvern national: ,,Cdderea Basarabiei si Buco-
vinei de Nord fara rezisten{d a fost doar un inceput niscind primej-
dia pierderii altor par{i din teritoriul national“J,

I, Maniu a ramas consecvent acestei pozifii si in anii urmaétori. La
10 aprilie 1943, el expedia din Bucuresti o scrisoare de raspuns lui
Mircea Cancicov. Cu aceastd ocazie, seful P.N.T. condamna incd odata
atitudinea Regelui Carol al II-lea si a principalului sdu sfetnic Gh. Téa-
tarescu, subliniind: ,,Intreaga procedurad a regelui Carol si d-lui Tata-
rescu in legitura cu cedarea Basarabiei si Bucovinei de Nord este carac-
terizati ca lipsitd de pregitire diplomaticd si militard, prin lipsa de
prevedere politicd si lipsa de voin{a clara“4

Pozitia lui Manju era impartdsitd si de ceilalti membri ai conduce-
rii P.N.T. La 2 iulie 1940, acest partid a lansat un manifest semnat de
presedintele sidu. Documentul afirma cd prin cedarea Basarabiei si Bu-
covinei de Nord: ,S-a rupt o parte din trupul, din sufletul nostru, o
parte scumpd, nepretuit de scumpa!“. Manifestul preciza cd acceptarea
ultimatumului sovietic a fost determinatd ,,de izolarea internationala
in care ne-a asezat incompetenfa guvernantilor nostri“. De asemenea,
defetismul cultivat de ani de zile: ,,A scdzut fanatismul national gata
de a ne jertfi si a risca daci e necesar pentru onoarea nationala“. Dato-
rita atitudinii de trddare a intereselor poporului ,,Brava noastrd ostire
a fost opritd sd-si dovedeascd priceperea si vitejia“. Din aceste motive:
,Jale indoiti s-a agsezat pe sufletul roménesc, am capitulat fard lupta!®.
Cu toate acestea, sentimentul national rdméne incd viu cici: ,Lacrimile
fierbinti pe care le virsam ne invapdiazd si mai mult toate simfurile
pentru ideea pe care nu o poate sterge nimeni din sufletul popoarelor:
Unitatea nationald“d,

3 C. 1. Stan, in Colocviul National de Istorie s§i istoria artei — Muzeul Na-
tional Cotroceni —, 27—29 septembrie 1995, Bucuresti, 1996, p. 134.

4 Istoria Partidului National Tdrdnesc, Documente 1926—1947, Editie V. Ari-
mia, I. Ardeleanu, Al, Cebuc, Bucuresti, 1994, p. 209—210, doc. 48.

3 I, Maniu in fata istorlei (coord, G. Tepelea), Bucuregti, 1983, p. 433,
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Situatia era cu atdt mai tragicd cu cAt autorititile sovietice nu au
respectat termenele de evacuare ocupidnd fraudulos tinutul Hertei care
nu era inclus in Nota ultimativd trimisd de Moscova. Autorititile bol-
gevice au provocat mari dificultiti trupelor si administratiei romaéinesti
in retragere, pierderile acestora fiind considerabile.

La 2 ijulie 1940 a avut loc sedinta reunitd a comisiilor afacerilor
strdine ale Camerei si Senatului din Parlamentul Romaniei, intrunite fn
legdturd cu cedarea Basarabiei si Bucovinei de Nord la UR.S.S. In cu-
vantul siu, Gh. Tatdrescu a subliniat faptul cd Unirea Basarabiei cu pa-
tria mama, la 27 martie 1918, nu a fost un act de cucerire, ci un act de
eliberare: , Sdvarsit pe temeiul unor drepturi care au fost si au ramas
in constiinta neamului imprescriptibile®.

Premierul romin s-a referit si la Bucovina rupti din trupul Mol-
dovei in 1775 si revenitid la Roménia intregitd in anul 1918. Fruntasul
liberal a reliefat, mai departe, faptul cid ,Basarabia a fost si a rdmas
una din cele mai vechi fortirete ale rominismuluj®.

Gh. Tatdrescu a infitisat situatia tragicd in care s-a gésit poporul
romin prin expedierea ultimatumului sovietic: ,,Roménia avea de ales
intre rezisten{d si acceptare“. In opinia sa nu putea fi acceptatd rezis-
tenta deoarece altfel s-ar fi declansat rdzboiul. Seful guvernului declara
cu tirie cd a hotdrit evacuarea Basarabiei si Bucovinei de Nord ,.pentru
a salva azi fiinta statului roméin si pentru a nu pune in primejdie vii-
torul rominismului. Declar aici cd am luat aceastd hotidrire sub presiu-
nea fortei intr-unul din cele mai grele momente ale istoriei noastre si
lasdnd viitorului sarcina si judece actul nostru“s.

In cadrul aceleeasi sedinte, Constantin Argetoianu a prezentat situa-
{ia Romaéniei prin prisma ultimatumului sovietic, subliniind <& ,in linsa
oricdrui ajutor din afard, ultimatumul nu putea fi respins¢. In cuvén-
tul siu, profesorul N. Iorsa s-a ridicat impotriva acceptirii notelor ul-
timative sovietice de cétre autorititile de la Bucuresti. El a informat
asistenta cd un grup de oameni politici alcdtuit din I. Maniu, dr. C. An-
gelescu, C. I. C. Britianu, dr. N. Lupu, M. Popovici, Al. Lapedatu, G.
G. Mironescu, Virgil Madgearu, Octavian C. Tasliduanu s.a. au intocmit
un memoriu inaintat Corpurilor Legiuitoare. Documentul arita ci ,Mol-
dova de R&sdrit care poartd numele Dinastiei Basarabilor stipand pe
gurile Dundrii continui o viatd de doud ori milenard in legdturd cu stra-
mosii nostri cei mai departati“.

Autorii memoriului afirmau ci: ,,A se aplica tinuturilor Nordice ale
Bucovinei, unde niciodatd nu a fost o stipanire ruseascd, sub pretextul
cd astfel se capitd o despigubire pentiru acele pagube pe care le-am fi
adus Basarabiei, pe care dimpotrivi am ridicat-o dintr-o quasi bar-
barie din cauza unei insule rutene, inseamni o stridmutare a desbaterii
pe un teren national care e negat prin insisi cererea de a ceda intreasa
Basarabie cu populatie covarsitor romineascd. Iar atingerea teritoriului
fnsusi al Vechiului Regat e de toate postulatele teritoriale ce s-au in-

8 Pactul Molotov-Ribbentrop si consecintele lui pentru Basarabia, . Culegere
de documente, Chisindu, 1991, p. 21—22, doc. 18. .-
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fiatisat Roméniei in raport cu tinuturile alipite“. Semnatarii documen-
tului au condamnat ultimatumul sovietic subliniind c¢i el nu are nici un
temei istoric si legal iar: , Instrdinarea unei atat de largi pirti a Roma-
niei unite calcd peste dreptul a trei milioane de tdrani roméni si d
unei paturi de intelectuali devotati cauzei nationale®.

Autorii memoriului, cei mai multi fiind intemeietorii insisi ai sta-
tului roman nou in hotarele lui firesti, nu puteau admite: ,,Ca in orice
forma sd se dea o recunoastere legald in numele statului si poporului
romén la ceea ce nu este decit o uzurpatie determinatd de confuzia de
notiuni fireste trecitoare, unei epoci de crizd fird pereche“’.

La inceputul lunii iulie 1940, un grup de ocameni politici intre care
amintim pe Iuliu Maniu, C. I. C. Britianu, Stelian Popescu, M. Popo-
vici, dr. N. Lupu, Ion Costmescu Gheorghe Cipidianu au adresat o ce-
rere de primire In audientd Regelui Carol al II-lea. Semnatarii petltlel
justificau solicitarea audientei prin faptul cd imprejurdrile interne si
externe in care se afla {ara: ,,Pot pune in primejdie insisi fiinta Sta-
tului Roméan%. De aceea, din devotament I. Maniu, C. I. C. Britianuy,
V. Madcearu si ceilal{i cameni politici solicitau intrevederea cu suvera-
nul: ,,83 spunem Majestitii Voastre posibilitdtile care dupd pirerea
noastrd pot fi folosite pentru salvarea intereselor vitale ale tarii“s.

La 4 iulie 1940, grupul de oameni politici mentionati mai sus a fost
primit de Carol al II-lea. Gestul monarhului a surprins chiar pe peti-
tionari. Contemporanid a evenimentelor, Sabina Cantacuzino scria in
jurnalul sZu urmétoarele: ,La 3 julie s-a prezentat la Palat cercrea de
audientd colectivd din partea mai multor ministri din partidele tara-
niste si- liberale. Voiau si protesteze impotriva ceddrii de fruntarii, ¢cum
se fiacuse in Basarabia, firid luptd. Toti credeau cd nu li se va acorda
in grup asa de numeros, dar Dinu refuzase sia se prezinte singur, fiind
dat rezultatul audientelor lui din trecut“d. Oamenii politici primiti de
Carol socoteau cedarea Basarabiei si Bucovinei de Nord ca fiind doar
un prim pas cdtre alte ciuntiri teritoriale, creindu-se astfel un prece-
dent periculos: .,Avem datoria — precizau ei — si apdrdm cu atit mai.
hotdrét si mai dirz drepturile si granitele Romdiniei“. Ei aratau ca Bul-
garia solicitdi. Romainiei cele doud judete-ale Dobrogei de miazéizi. Duros-
tor si Caliacra, incorporate in 1913 prin pacea de la Bucuresti. Dar cel.
mai mare pericol il reprezentau preteniiile Ungariei asupra Transilva-
niei. Martor al evenimentelor, cunoscutul sociolog Petre Andrci. mem-
bru al guvernului, consemna in jurnalul siu cd in cadrul audientei a
vorbit Dinu Britianu, care si-a exprimat ingrijorarea in numele celor
prezenti . ,in tot ceea ce se face ameninjatd Tara si Tronul“. Regele a

7 Arhivele Nationale Bucuresti, (in continuare se va cita Arh. Nat. Bucu-
resti), fond Ministerul Propagandei Nationale. Informatii, dosar 500. f 106-—111;
A. Petrencu, in Patrimoniu, nr. 1M990, p. 149—151; M. Musat, I. Ardeleanu, Ro-
mdnia dupd Marea Unire, vol. 11/2 19331940, Bucuresti, 1988, p. 1135—1137.

8 B.A.R., Sectia Mss., Arh fam. Bratianu, ‘cota A. 1530, £. 94; C. I. C. Brd-.
tianu, Carol al Il-lea $z Ion Antonescuy. Ammtzrz Documente Corespondentd.
Editie de I. Ardeleanu, Bucuresti, 1992, p. 104.

9 Sabina Cantacuzino, Din vza;u famzlzez Ion C. Bratzanu 11, Editie de Ehsa-
beta Simion, Bucuresti, 1996, p. 285. :
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intrerupt discursul, spunind ci nu este adevirat cdci: ,,Armata este bine
echipati si cu moralul ridicat®. La randul siu, I. Maniu a luat cuvin-
tul, potrivit aceluiasi martor ocular, cerdnd o dinamizare a tirii. Regele
a raspuns cd va face aceastd dinamizare prin tineret, in fruntea cdruia
s-a asezat. Maniu a ripostat declarind cu tirie: ,, Vi inselati Majestate
dacd credeti ca tineretul este cu Majestatea Voastra“10.

Oamenii politici audiati de Carol i-au propus sefului statului for-
marea unui guvern de concentrare nationald, cu scopul cualizirii tutu-
ror fortelor politice in jurul regelui si la intdrirea spiritului de rezis-
tentd al poporului romin impotriva agresiunii externe. Carol a refuzat
oferta ficutd deoarece fruntasii P.N.T. si P.N.L. au solicitat suveranu-
lui revenirea la regimul parlamentar constitutionalll. El nu putea si
accepte schimbarea regimului politic pe care il instaurase cu doi ani in
urmd. Monarhul se temea cd un asemenea guvern ar fi fost interpretat
de citre Germania ca o revenire la politica externad filo-englezil2

Un alt contemporan al evenimentelor, cunoscutul diplomat Grigore
Gafencu scria in jurnalul siu ci: ,In data de 4 iulie 1940, suveranul a
primit o delegatie de bitrani barbati politici in frunte cu Maniu si
Dinu Britianu“. Autorul acestor rinduri consemna cd seful P.N.L. a
aritat situatia tot mai gravd in care se zbate tara. ..Din pricina relei
conduceri §i uimitoarelor ischimbari de guvern®, iar I. Maniu: ,,A sti-
ruit asupra stdrii de descurajare a armatei in urma cedarii Basarabiei“.
Regele s-a plans apoi cid oamenii politici din vechile partide nu l-au
ajutat niciodati. Maniu l-a asigurat cd: ,,Am fost intotdeauna gata si
ajutdm pe cii legale si suntem gata si o facem si acum®. Suveranul a
rdspuns ci acum este prea tarziu cédci: ,,Am facut apel la tineret, care
e cu mine. V3 inselati Sire ar fi spus atunci Maniu, tineretul nu e cu
Majestatea Voastrd. Tineretul e cu Tara intreagd si cu noi“13,

I. Maniju, C. 1. C. Bratianu, dr. N. Lupu, V. Madgearu si ceilalti po-
liticeni primiti de Carol in audientd protestau in final ,impotriva ten-.
dintelor de ciuntire a granitelor si a discutiilor ce le pot inlesni“. Ei
luau astfel atitudine ferma fatd de dezmembrarea unitdtii noastre na--
tionale ,impotriva cidreia protestim in numele intregului popor ro-
mAan%14

Sabina Cantacuzino descrie astfel intdlnirea regelui cu oamenii po--
litici, audiati in 4 iulie 1940: ,Cidnd grupurile Bratianu—Maniu sosira
la Palat trebuird sid astepte pe rese o jumaditate de ord, Majestatea Sa.
conferea cu ministrul Fabricius al Germaniei. Intrd rosu, congestionat,
dar ingadlbenit subit cidnd Dinu. luidnd cel dintdi cuvantul ii spuse
foarte energic parerea lor si — 1i ardtd cum guvernele gresisera misiu-.
nea lor: renuntarea la garantiile puterilor occidentale, reziliaserd con-

1 P, Andrei, Jurnal. Memorialisticd. Corespondentd. Editie de P. P. Andrei,.
V. Fl. Dobrinescu, D, Tompea, Iasi, 1993, p. 99.

1 Z. Boild, Memorii, (mss.), in. B.AR.. Arh. ist. fond 6, dosar 116, f. 368.

12 A, Hlllgruber Hitler, Regele Carol si Maresalul Antonescu, Relatnle ger-
mano-romdne 1938—1944, Editie de S. Neagoe. Bucuresti. 1994, p. 110.

13 G. Gafencu, Jurnal iunie 1940 — iulie 1942, Editie de I. Ardeleanu, V. Ari-
mia, Bucuresti, 1994, p. 32.

14 C. Grad, C. I. Stan, D. E. Goron, in Acta MP, 19, 1995, p. 337.
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tractele de furniziri de petrol si alimente, goniserd pe inginerii francezi
In cateva ore, fard sa ceard garantia fruntariilor din partea Axei, im-
pdcaserd pe rege cu gardistii, toate acestea la comanda Germaniei, care
trebuia sd le furnizeze arme si munitii. Dar ce serveau aceste furnituri
dacd pe 1ingi ele si cele ce ar fi trebuit si avem din miliardele stranse
in tard s-a cedat fird lupte Basarabia si Bucovina. Armata dezonorati
si descurajatd, toatd tara indignatd (...). Maniu, luand al doilea cuvin-
tul 1rgro.testz?l tot atat de energic si insistd asupra ingrijordrei Ardealu-
Tuj“15,

Despre audienta oamenilor politici la Regele Carol al II-lea ne vor-
beste si britanicul Ivor Porter, lector de limba englezd la Universitatea
din Bucuresti, in cartea sa de rememorari: ,In vard, Maniu propusese
un guvern de uniune nationald a tuturor partidelor si probabil Regele
ar fi putut si-si salveze tronul, daci s-ar fi folosit de aceastd ocazie de
*mpirtire a responsabilititilor16,

Regele Carol al II-lea descrie si el, in jurnalul siu, intilnirea cu gru-
pul de oameni politici primiti in audientd astfel: ,,Pe urmid am primit
o delegatie a batranilor politicieni care au cerut s ma vazd urgent. La
11/, au aparut fcsilele in cap cu Dinu Bréatianu si Maniu (.. .). A inceput
a vorbi Dinu Bratianu care spune ci Tara e demoralizati, cd armata
este in asa un hal cd nu se poate conta pe ea, ci toli acei care au con-
dus Tara in anii din urm3 sunt responsabili (...). A urmat la vorbi
Maniu care declard cid este in totul de acord cu cele spuse de Dinu si
a mai addugat citeva atacuri la adresa regimului®. Regele Carol al
II-lea a reprosat lui Dinu Britianu ci arefuzat, in momente grele, si ris-
pundd la apelul de a deveni consilier regal, declarind: ,,Cid nimeni nu
este mai indurerat decit mine de cele intdmplate (...). Maniu a ras-
puns cd tineretul este cu el; l-a aceasta i-am spus c¢d nu e momentul
a polemiza. La sfirsit am adidugat ci i-am primit, cici, dupd cum am
repetat de nenumdrate ori, orice pirere datd cinstit si cu constiintd o aud
totdeauna“??,

La 4 iulie 1940, senatorii de drept, in randurile cirora se gdsea si
Tuliu Maniu, au inaintat presedintelui Senatului un protest contra ce-
dirii Basarabiei si Nordului Bucovinei: Ei erau nemultumiti deoarece
fuseserd dupd opinia lor impiedicati ,in mod arbitrar de a lua parte
la lucrdrile Senatului si de a spune cuvintul nostru intr-o chestiune
vitald a unitdtii noastre nationale®. Autorii documentului afirmau ci
poporul romin a ficut imense sacrificii de-a lungul timpului pentru
apirarea fiintei nationale. Senatorii de drept subliniau faptul ci: ..In
momentul cind armata trebuia si apere fruntariile tirii a primit ordin,
sd se retragd precipitat si si lase vrdjmasului ména liberd pentru ocu-
parea a doud provincii, pardsind in voie U.R.S.S.-ului trei milioane de
roméni®. Dupid pirerea lor, Corpurile Legiuitoare actuale nu pot repre-
zenta vointa nationald, cici: ,,Au fost create printr-o loviturd de stat,.

15 8 Cantacuzino, op. cit,, p. 285—286.

18 Y. Porter. Opcratiunea ,Autonomus® in Romdnia pe vreme de rdzboi, Bucu-
resti, 1991, p. 73.

17 Carol al Il-lea, Intre datoriec §i pasiune. Insemndri zilnice, 1I, Editie de-
M. D. Cjucad, N. D. Ion, Bucuresti, 1996, p. 212—213. ) : :
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Camera si Senatul nu au fost nici din acest punct de vedere in fiinta
legald“. In {inal, senatorii de drept care ,mai bine de zece legislaturi
am reprezentat voin{a nationald si am luptat pentru constituirea Ro-
mainiei Mari, protestim contra cedarii Basarabiei si a unei parti din
Bucovina. Trimitem fratilor nostri din aceste provincii salutul {fratesc,
profunda noastrd simpatie pentru suferintele lor si credinta cid in cu-
rand vor fi readusi in sidnul patriei mume“1,

Tot pe data de 4 iulie 1940, guvernul condus de Gh. Tatirescu sgi-a
prezentat demisia, el fiind inlocuit cu un cabinet avdnd in frunte pe
Ion Gigurtu, om de afaceri care avea sirinse legdturi, mai ales de na-
turd economicd cu cel de al treilea Reich. Cunoscuta scriitoare Martha
Bibescu il caracterizase astfel pe noul premier: ,In locul lui Tatarescu,
pe care prabusirea Frantei l-a facut inoportun, vine ca prim ministru
Gigurtu, presedinte al unor puzderii de consilii de administratie, om
bogat, de pe urma minei de aur pe care, odinioara Cazimir, secretarul
tatei, i-a oferit-o lui George“!. De asemenea, un functionar superior
din Ministerul Afacerilor Striine a Germaniei il caracteriza astfel: ,,Gi-
gurtu a avut in ultimii ani, in toate problemele referitoare la Germania,
o pozitie favorabild si si-a manifestat convingerea ca Romadnia, {inand
cont de impletirea economicd stridnsd ar trebui sd tindi la relatii bune
cu Germania“®, Din guvernul Gigurtu ficeau parte si citiva ministri
legionari: Horia Sima — ministrul Cultelor si Artelor, Vasile Noveanu
ministru al Inventarului si Avutiei Publice, Augustin Bidianu — sub-
secretar de stat la Departamentul Finanfelor?i,

Regele Carol al IlI-lea nu era decis sd aduci un guvern Gigurtu.
Potrivit opiniei Sabinei Cantacuzino, se pare ca suveranul a aminat de-
punerea jurdmantului de cdtre noul premier sperdnd ca oamenii politici
in frunte cu Maniu si Bréatianu soseau sd-si ofere serviciile. De aceea:
»Grabea venirea acestora si intdrzia pe Cabinetul Gigurtu pentru a
constitui un nou minister fuzionat din cele doud grupari®“Z,

Cu toate cd stiau de orientarea filo germana a lui I. Gigurtu, I. Ma-
niu, C. I. C. Bratianu, I. Mihalache, dr. N. Lupu, V. Sassu, M. Popo--
vici, Aurel Dobrescu au inaintat la 20 iulie 1940 un document asema-
nitor trimis fostului cabinet in 4 iulie 1940%.

In timp ce numerosi oameni politici protestau fati de acceptarea
ultimatumului sovietic, iar opinia publicid era ingrijoratd, comunistii au
primit cu vie satisfact{ie cedarea Basarabiei si Bucovinei de Nord Uniu-
nii Sovietice, Astfel, C.C. al Partidului Comunist din Roméinia a lansat
un manifest publicat in paginile ziarului Comunistul Moldovei din 6
iulie 1940, in care se preciza ci: , Vestea eliberarii Basarabiei de sub jugul

18 BAR., Seclia Mss., Arh. fam. Britianu, cota A. 1530, f. 126.
1 Martha Bibescu, Jurnal politic (1939—1941). Editie de C. Popisteanu si
N. Minei, Bucuresti, 1979, p. 192. ’
20 B AR., Arh. ist, fond 10, dosar 96, f. 90,
194021fA1ih' 2Nat. Bucuresti, fond Presidentia Consiliului de Ministri, dosar 312/
22 §  Cantacuzino, op. cit., p. 285.
- ® A. Karetki, A, Pricop, Lacrima Basarabies, Chisindu, 1993, p. 233—234, doc,
46; C. 1, Stan, In ActaMN, 32/11—1985, p. 332. e SR
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boierilor si capitalistilor romani a produs o bucurie de nedescris in ran-
durile tuturor celor ce muncesc din intreaga tara!“. Autorii documen-
tului afirmau ca: ,Peste 600 de muncitori basarabeni care abia asteptau
sd guste libertatea, dupd atitia ani de jug sdngeros, au fost macelariti
de bandele ofiteresti*. Ei afirmau cd: ,Acest singeros maicel este opera
guvernului de banditi imperialisti“. Semnatarii manifestului condamnau
cabinetul de la Bucuresti socotit a fi alcituit din banditi si imperialigti
care ,,a desldnfuit un rdzboi contra poperului muncitor roméin §i indeo-
sebi Impotriva nationalitdtilor asuprite®?.

. Atitudinea comunistilor romani nu era intamplitoare, ea era rodul
influentei Cominternului asupra lor. In felul acesta, U.R.S.S. incerca
si-si asigure o contrapondere in Roménia. Prin Stefan Foris, Iosif Ran-
ghet si Gavrilad Birdas, P.C.R. sugera constituirea unui guvern de uniune
nationald, transmitand lui I. Maniu un mesaj in acest sens. Seful P.N. T.
a fost contactat de Gh. Micle intr-un tren care se deplasa de la Bucu—
resti la Cluj. Propunerea sovietici avea in vedere ,,un guvern de rezis-
tentd nationald antifascistd“, prin care sid se apere tara de alte cedari
teritoriale. Moscova punea insi conditii cerand si fie promovati la con-
ducerea tdrii atat reprezentanti ai P.C.R. cat si dr. Petru Groza, Ea se
oferea, in schimb, si acorde un pact de asistentd militard. Maniu a res-
pins o asemenea propunere venitd din partea unui stat care el insusi
anexase doud provincii roméanesti. Aceste acte erau considerate de el
trisituri tipice de ,agresiune si uzurpare teritoriald®, statul sovietic,:
fho$tenitor al celuj tarist, fiind prin defini{ie o putere imperialistd care
amenintd integritatea si independenta tarilor mici. Maniu nu putea ac-
cepta deci un joc politic pentru o Romdnie conceputd incd din vara
anului 1940 si inire in sfera de influentid a Moscovei?, Anticomunist
convins, luptitor pentru democratie si pluralism politic, seful P.N.T.
a dovedit si de data aceasta tdrie de caracter si verticalitate politica.

Desi nu a participat la consiliile de coroana din 27 iunie 1940, I. Ma-
niu a actionat pentru organizarea rezistentei armate socotitd un act de
demnitate nationalid. Conducitorul P.N.T. era constient cid cedarea Ba-
sarabiei si Bucovinei de Nord reprezintd doar un prim pas citre alte
rapturi teritoriale. Realitatea istorici a demonstrat temeinicia punctu-
lui sdu de vedere. Prin memorii, proteste, apeluri, I. Maniu de multe
ori aldturi de al{i oameni politici a creat un curent de opinie favorabil
luptei armate. In acelasi timp, punctul siu de vedere ferm, intransi--

‘2 V, Frunzi, ; Istoria stalinismului in Romdnia, ed. II-a, Bucuresti, 1880,

p. 537—538.
¥ A, Stan, Iuliu Maniu. Nafionalism si democratie. Biografia unui mare ro-

mdn Bucuresti, 1907, p, 355—356.
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gent a fdcut din el un adversar redutabil celor care au aceptat pacti-
zarea cu sovieticii. De aceea, relatiile sale cu Regele Carol al II-lea au
devenit tot mai incordate.

Putem spune ci atitudinea lui I. Maniu fatd de ultimatumul sovie-
tic din iunie 1940 a fost realisti, patriotici, ea urmarind apdrarea in-
tereselor nationale si pastrarea integritatii teritoriale. Pozitia sa se va
manifesta si cu alte prilejuri: Dictatul de la Viena sau evenimentele
din august 1944. '

CONSTANTIN 1. STAN

IULIU MANIU ET L'ULTIMATUM SOVIETIQUE
(JUIN 1940)

(Résumé)

La suspicion et la tension survenues dans les relations russo—allemandes
4 la fin du mois de juin 1940, au sujet de l'ultimatum soviétique adressé a la
Roumanie, semblent résulter de l'interprétation erronnée des intentions de chaque
artie. .

P T.e 26 et le 27 juin 1940, la ‘Roumanié se trouva seule face a l’agresseur.

Tuliu Maniu a arganisé une grande activité contre l'ultimatum sovietique.
Il a publié des articles, a présenté des mémoires. Maniu souligne que l'ultima-
tum soviétique de juin 1940 constitue le prologue du diktat de Vienne (30 aont’
1940).

L'Hongrie et la Bulgarie elles aussi révendiquaient des parties du territoire
national roumain.

Un éventuel soutien des Etats Unis et le chantage concernant l'approvision-
nement de I’Allemagne avec le pétrole sont invoqués également. Cette question
était purement théorique, mais c’était aussi une question de dignité et honneur.

L’encouragement des rdévendications hongroises et bulgares était déstiné a
consolider l'influence de I'U.R.S.S. dans la zone,

L'Union Soviétique ne respecta pas le termes inclus dans les ultimatums;
elle occupa frauduleusement la région de Hertza et provoqua des grandes diffi-
cultés aux troupes et a l'administration roumaines en retraite.
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