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NOI DESCOPERIRI PREISTORICE 
ÎN JUDETUL SĂLAJ 

' 

SANDA BĂCVEŢ CRIŞAN 

Deşi bogat în monumente arheologice aparţinând epocii neo-eneolitice 
judeţul Sălaj nu a beneficiat de prea multe cercetări arheologice ~istematice. De 
fapt se pot enumera doar cinci situri în care s-au realizat săpături într-o mai mică 
sau mai mare măsură. Cea mai cunoscută aşezare cercetată este Ia Zăuan "Dâmbul 
Cimitirului" aparţinând culturii Criş (Lak6 1978, p. 1-15; Lazarovici, Lak6 1981, 
p.16-26). Alte săpături de mai mică amploare s-au efectuat în aşezările neolitice 
de la Bocşa "Pietriş" (săpături E. Lak6, material inedit), Crasna "Dirika" (Lak6 
1981, p. 50-51), Zalău "Valea Miţii" (Lak6 1980, p. 31-32), Zăuan "Dîmbul 
spînzuraţilor" (Lazarovici, Lak6 1981, p. 26). La toate acestea se adaugă sondajele 
realizate în 1998 la Giurtelecu Şimleului "Coasta lui Damian" şi cercetările din 
aşezarea de la Pericei "Keller Tag"(l 999,2000). 

Puţinele aşezări cercetate ne-au determinat să prezentăm pe scurt 
principalele descoperiri preistorice efectuate în ultimii ani. 

A. Giurtelecu Şimleului - "Coasta lui Damian". 
Cunoscută şi reprezentată în depozitele MIAZ prin materialele colectate 

de Al.V. Matei şi H. Pop aşezarea de la Giurtelec ne-a atras atenţia prin ceramica 
diversă şi de bună calitate. Situată pe un bot de deal, o ultimă ramificaţie a 
dealurilor Măgura, aşezarea a cunoscut trei perioade de locuire în timpul culturilor 
Tiszapolgar, Coţofeni şi Wietenberg. Dinamica descoperirilor întâmplătoare 
sugerează faptul că la un moment dat întreg teritoriul judeţului Sălaj a fost ocupat 
de comunităţile Tiszapolgar. Au fost evidenţiate aşezări la Şumal "Dealul 
Şumalului" (Lak6 1981, p.72), Porţ "Kun Hegy" , Răstolţu Deşert "Pustă" (Lakâ 
1981, p.63), Dragu "Lespezi" (Kalmar 1984, p.105-107, fig.1/l-3) şi Ip "Casa 
cetăţeanului Csepei nr. 472" (Lazarovici, Lak6 1981, p.14). 

Aşezarea de la Giurtelecu Şimleului a fost sondată prin trei secţiuni, 
materialele Tiszapolgar au apărut numai în S.I deschisă pe platou. Nivelul 
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Tiszapolgar a fost puternic bulversat atât de următorii locuitori, comunităţile 
Coţofeni şi Wietenberg cât şi de cei contemporani nouă, existând în trecut o 
plantaţie de viţă de vie (urmele gropilor surprinzându-se de altfel în S.I). În 
aceste condiţii singurul complex rămas nederanjat, deşi surprinzător, este un 
mormânt de înhumaţie. Mormântul s-a conturat în cadrul secţiunii I caroul 6-7 la 
adâncimea de 0,20 m (PI.II). Scheletul în poziţie chircită pe partea stângă cu 
picioarele aduse spre cutia toracică avea orientarea vest-est. Nu s-a evidenţiat o 
groapă a mormântului corpul fiind depus într-o mică alveolare a terenului. Probabil 
din această cauză a fost acoperit cu sfărâmătură de gresie şi chirpici. În mormânt 
au fost depuse fragmente ceramice, cochilii de melci, pietre de râu. Capul având 
de o parte şi de alta o râşniţă (PI.IV) şi o strachină tronconică de mici dimensiuni 
(PI.III/I), era de asemen nea protejat cu fragmente ceramice. Pe antebraţul drept 
avea prinsă o brăţară de aramă cu capetele petrecute (Pl.III/3). 

Brăţara nu este o apariţie singulară în inventarul mormintelor Tisazpolgar, 
amintim descoperirile din M4 şi Ml l din cimitirul B de la Desk (Bognar-Kutzian 
1972, p.29,32), M2 de la H6dmezăvasarhely-Nepkert (Bognar-Kutzian 1972, 
p.45, Pl.XXXV/3,5). Cea mai bună analogie ne-o oferă M4 de la 
H6dmezovasarhely - Nepkert (Bognar-Kutzian 1972, PI.XXXV/I). Fragmentele 
ceramice depuse în mormânt, cu o singură excepţie, sunt specifice fazei clasice 
a culturii Tisazpolgar. Există un fragment care nu poate fi atribuit acestei culturi. 
Pe un fond galben-cărămiziu au fost trasate cu substanţă neagră trei linii oblice 
(Pl.IIl/2). Fragmentul îşi găseşte similitudini în descoperirile de tip Oradea Salca. 
În condiţiile în care cele două orizonturi nu sunt contemporane rămâne deschisă 
problema apariţiei acestui fragment în mormânt. În cursul unor cercetări de teren 
efectuate pe o terasă a văii Crasnei de la poalele "Coastei lui Damian" au fost 
culese câteva fragmente ceramice aparţinând neoliticului târziu, dcasemenea în 
cadrul săpăturilor efectuate în 1999 a fost pus în evidenţă un complex aparţinând 
neoliticului târziu (informaţie I. Bejinariu). S-ar putea ca fragmentul să aparţină 
acestei aşezări iar caracterul deosebit să-i fi conferit statutul de valoare sau să fi 
ajuns accidental în inventarul mormântului. 

Pe teritoriul României culturii Tisazpolgar i-au fost atribuite mormintele 
descoperite la Simian, Santăul Mic şi cu semne de întrebare un mormânt cercetat 
la Căpleni, acesta din urmă atribuit culturii Tiszapolgar pe baza orientării, poziţiei 
şi ritului funerar fiind lipsit de inventar (Iercoşan 1992-1993, p. l 1 ). Conform 
fişei de inventar mormântul de la Simian cuprindea un craniu uman, trei vase, o 
sulă din os fragmentară şi un topor de piatră (Ignat 1975, p. I 0-1 I, Pl.I/8, Pl.J/2,46 ). 
Situaţia este şi mai neclară pentru mormântul de la Santăul Mic. În inventarul 
MTC Oradea din 1913 figurează şase vase cu menţiunea că au fost descoperite 
în acelaşi an (Ignat J 975, p.9-1 O, Pl.l/1-6). În repertoriul culturii Tiszapolgar, 
Ida Bognar aminteşte o descoperire de la Oradea "Jegpince" (Bognar-Kutzian 
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1972, p.114 ), un mormânt cu scheletul înconjurat cu "pietre de mărimea unui 
cap de om" care avea pe antebraţ două brăţări de aramă. Deşi pe baza inventarului 
nu îl poate atribui cu certitudine culturii Tiszapolgar, îi găseşte similitudini în 
cadrul ritului unui mormânt de la Vasarosnameny (Bognar-Kutzian J 972, p.110). 

Se poate spune că mormântul descoperit la Giurtelecu Şimleului este 
singurul care a apărut în condiţii certe. 

B. Hereclean - "Dâmbu /AS-ului" 
În anul 1998 au demarat săpăturile de salvare pe traseul drumului naţional 

Zalău-Satu Mare. Un prim punct abordat este aşezarea de la Hereclean-Dâmbul 
IAS-ului. Aici a fost identificat un sit de epocă romană. Printre complexele de 
secol III au fost descoperite şi două complexe aparţinând culturii Coţofeni. 

Cele două complexe, în speţă gropi, numerotate G 14 şi G 15 s-au conturat în 
S3/1998 şi caseta deschisă pe latura nordică a secţiunii (PI.V). Trebuie să precizăm 
faptul că pe traseul celor patru secţiuni şi două casete deschise nu a fost evidenţiat 
un nivel de locuire preistoric. Groapa 15 s-a conturat în C/S3 la 0,20 m fundul 
atingând 0,70 m, diametrul maxim 1,60 m. A fost umplută cu pământ amestecat 
cu fragmente ceramice, cărbune, pământ ars. Materialul recoltat a constat aproape 
în exclusivitate din fragmente ceramice la care s-au adăugat două aşchii de silex. 
Deşi ceramica este fragmentară am reuşit identificarea unor forme: castroane, 
străchini, vase de provizii (Pl.VI,VII,VIII). Decorul este tipic pentru faza a doua a 
culturii Coţofeni. Prin incizie s-au realizat triunghiuri "îngropate", benzi de linii 
orizontale. Pe câteva fragmente apar şiruri de impresiuni scurte, un singur frag­
ment este decorat în stilul împunsăturilor succesive realizate în mod arhaic. 

Groapa 14 a fost surprinsă în S3, la 0,30 m, fundul atingând 0,80 m, 
diametrul maxim l, 1 O m. O secţiune prin complex a relevat următoarea situaţie: 
groapa a fost reumplută aproape în întregime cu pământul scos cu ocazia săpării 
ei, spaţiul rămas liber fiind acoperit de un nivel de pământ negru amestecat cu 
oase calcinate, cioburi, pământ ars şi cărbune (PI. VI). În pământul de umplutură 
au apărut de asemenea fragmente ceramice şi puţine oase nearse. Fragmentele 
ceramice puţine şi în majoritate atipice aparţin aceleaşi faze Coţofeni li (PI.IX). 
Faptul că groapa a fost reumplută imediat după săpare şi apariţia oaselor calcinate 
ne-a făcut să presupunem că este vorba de un mormânt de incineraţie. Acest rit 
este atestat în cadrul culturii Coţofeni fiind descoperite morminte la Ostrovu 
Corbului (Berciu 1939, p.24, fig.13/1-3), Ostrovu Şimian (Roman 1976, p.32), 
Cîrna (Dumitrescu 1960, p.69-88), Medieşu Aurit (Dumitraşcu 1972, p.53-62). 
Până la efectuarea unor analize osteologice caracterul descoperirii (groapă, 
mormânt) rămâne sub semnul întrebării. 

Cercetările de suprafaţă desfăşurate pe teritoriul judeţului Sălaj s-au soldat 
cu identificarea a peste 30 de puncte cu descoperiri Coţofeni. Cele două complexe 
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prezentate mai sus la care se adaugă o groapă descoperită la Gimtelec, sunt singurele 
complexe aparţinând culturii Coţofeni cercetate prin săpături arheologice. 

C. Cuceu-"Valea Bochii" 
Tot săpăturile de salvare, de această dată pe traseul conductei de gaz Jibou­

Zalău ne-au oferit şansa unei noi descoperiri neolitice. Cercetările au vizat aşezarea 
medievală timpurie de la Cuceu "Valea Bochii". Printre complexele medievale 
(sec.VIII-IX) au apărut şi urmele unui complex neolitic. Precizăm faptul că în cei 
aproximativ I 20 m săpaţi nu a fost descoperit nici un fragment ceramic neolitic, 
toate materialele concentrându-se în S VII (caroul I -4) şi caseta deschisă pe latura 
nordică a secţiunii (PI.X). Nu am reuşit conturarea pe orizontală, complexul fiind 
afectat atât de arături cât şi de un mic şanţ de drenare a apei. Materialul constă în 
fragmente ceramice (PI.XI-XII), 12 zdrobitoare, câteva mici aşchii de obsidian şi o 
dăltiţă (PI.XIII, XIV I I). Fragmentele ceramice provin în general de la vase de uz 
comun. Ca degresant a fost utilizat mâlul. Pe unele fragmente se mai păstrează urmele 
unui slip de culoare cărămizie. Ca decor unic apar butonii rotunzi (PI.XI/ 1-2). 

În urma unei periegheze efectuate în zonă am identificat o aşezare neolitică 
pe o terasă înaltă situată deasupra aşezării medievale. Materialul ceramic recoltat 
cu această ocazie este de aceeaşi factură ca şi cel descoperit în săpătură. Situarea 
complexului în zona de Juncă, numărul mare de zdrobitoare ( 12) prezentând toate 
urme de utilizare, lipsa altor elemente care ar indica o locuinţă, ne-a determinat să 
considerăm descoperirea ca fiind o anexă legată de cultivarea plantelor. 

În privinţa datării avem prea puţine elemente cu care putem opera fapt 
datorat şi lacunarelor informaţii privind perioada neo-eneolitică în Sălaj. Utilizarea 
mâlului ca degresant este o caracteristică care apare Ia sfârşitul neoliticului 
timpuriu, cultura Criş, în zone aflate în afara ariei de răspândire a culturii Vin~a 
(Lazarovici, Nemeti 1983, p.26). Acest procedeu se generalizează pentru ceramica 
neoliticului târziu din nord-vestul României (Lazarovici 1986, p.18). Tipul de 
vas identificat, castronul cu buză dreaptă şi pereţii arcui~i (PI.XII) nu poate constitui 
un element de datare, această formă fiind în uz pe întreaga perioadă a neoliticului 
dezvoltat şi târziu. Opinăm totuşi pentru atribuirea descoperirii neoliticului târziu 
probabil unui grup tisoid. 

Chiar dacă cele trei săpături sunt de mică amploare, în contexul puţinelor 
cercetări de care a beneficiat teritoriul judeţului Sălaj, considerăm că aduc un plus 
de informaţie cu privire la comunităţile preistorice care au locuit aceste zone. 
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NEW PREHISTORIC DISCOVERIES IN SĂLAJ COUNTY 
(ABSTRACT) 

In this study, the author present some prehistoric discoveries frorn Salaj county, dis­
coveries maked in three archaeological sits (PI.I): Giurtelecu Şimleului- "Coasta lui Damian", 
Hereclean- "Dâmbul !AS-ului" and Cuceu- "Valea Bochii". 

L. Giurtelecu Şimleului- "Coasta lui Damian". Here was discovered an inhurnation grave 
from the Tiszapolgar culture (PI.II). This is the first grave discovered in certain condi­
tion in Romania. 
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2. Hereclean- "Dâmbul IAS-ului". In this place, was found an incineration grave from the 
Coţofeni culture (PI.V). The pottery discovered here belongs to the second faze of this 
culture (PI.VI-IX). 

3. Cuceu- "Valea Bochii". Here, in this place exist an Early Medieval settlement, but in the 
excavations the author discovered some pottery fragments who belongs to the late 
Neolithic period (PIXI-XII). 

Ali these discoveries are important because bring new informations about the prehis­
toric comunities who Iived in the territory of the Sălaj county. 

LISTA ILUSTRAŢIILOR 

Figura I. 
Figura II. 
Figuralii. 

Judeţul Sălaj. Dispunerea celor trei puncte în care s-au efectuat cercetări. 
Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". Planul mormântului Tiszapolgar. 
Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". Piese din inventarul mormântului: 
vas ceramic (I), fragment ceramic pictat (2), brătară din aramă (3). 

Figura IV. Giurtelecu Şimleului - "Coasta lui Damian". Râşniţă. 
Figura V. Hereclean- "Dâmbu IAS-ului". Planul secţiunii şi casetei în care au apărutG. 14şi G. 15. 
Figura VI. Hereclean- "Dâmbu !AS-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în G. 15. 
Figura VII. Hereclean- "Dâmbu IAS-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în G. 15. 
Figura VIII. Hereclean- "Dâmbu IAS-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în G. 15. 
Figura IX. Hereclean- "Dâmbu IAs-ului". Ceramică Coţofeni descoperitii în G. 14. 
FiguraX. Cuceu-"Valea Bochii". Planul complexului neolitic. 
Figura XI. Cuceu- "Valea Bochii ". Ceramică neolitică. 
Figura Xll. Cuceu- "Valea Bochii". Ceramică neolitică. 
Figura XIII. Cuceu- "Valea Bochii". Zdrobitoare din piatră. 
Figura XIV. Cuceu- "Valea Bochii". Unelte din piatră: zdrobitor (I) şi dăltiţă (2). 

EXPLICATION OF PLA TES 

Figura I. 
Figura II. 
Figura III. 

Figura IV. 
Figura V. 
Figura VI. 
Figura VII. 
Figura VIII. 
Figura IX. 
Figura X. 
Figura XI. 
Figura XII. 
Figura XIII. 
Figura XIV. 

Sălaj district. The points of discovered 
Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". The grave Tiszapolgar 
Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". The grave s goods: pottery ( 1 ), painted 
pottery (2), bracelet of cooper (3) 
Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". Hand mii! 
Hereclean -"Dîmbul !AS-ului". The place ofthe pits Gl4 and Gl5. 
Hereclean - "Dîmbul IAS-ulu:". Coţofeni pottery discovered in pit G 15. 
Hereclean - "Dîmbul IAS-ului". Coţofeni pottery discovered in pit Gl5 
Hereclean - "Dîmbul IAS-ului". Coţofeni pottery discovered in pit G I 5 
Hereclean - "Dîmbul IAS-ului". Coţofeni pottery discovered in pit G 14 
Cuceu -"Valea Bochii". Neolithic complex 
Cuceu - "Valea Bochii". Neolithic pottery. 
Cuceu - "Valea Bochii". Neolithic pottery. 
Cuceu - "Valea Bochii". Grinding stone. 
Cuceu - "Valea Bochii" .Stone tools: grinding stone( I), polished chisel blades (2). 
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l. Cuceu "Valea Bochii" 
._.._._.,. 2. Hereclean "Dâmbul Iazului" 

3. Giurtelecu Şimleului 
"Coasta lui Damian" 

Figura I. Judeţul Sălaj . Dispunerea celor trei puncte în care s-au efectuat 
cercetări . I Sălaj district. The points of discovered 
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Figura II. Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian" . Planul mormântului 

Tiszapolgar. I Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian" . The grave Tiszapolgar 
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Figura III. Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". Piese din inventarul 
mormântului: vas ceramic (1 ), fragment ceramic pictat (2), brMară din aramă 
(3). I Giurtelecu Şimleului-"Coasta lui Damian". The grave s goods: pottery 

( 1 ), painted pottery (2), bracelet of cooper (3) 
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Figura IV. Giurtelecu Şimleului - "Coasta lui Damian". Râşniţă. I Giurtelecu 
Şimlcului-"Coasta lui Damian". Hand mill 
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Figura V. Hereclean - "Dâmbu !AS-ului". Planul secţiunii şi casetei în care au apărut 
G. 14 şi G. 15. I Hereclean -"Dîmbul !AS-ului". The place of the pits Gl4 and Gl5. 
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Figura VI. Hereclean- "Dâmbu IAS-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în G. 15. 
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Figura VII. Hereclean- "Dâmbu IAS-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în 
G. 15. I Hereclean- "Dîmbul !AS-ului". Coţofeni pottery discovered in pit G15 
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Figura VIII. Hereclean- "Dâmbu IAS-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în 
G. 15. I Hereclean- "Dîmbul IAS-ului". Coţofeni pottery discovered in pit Gl5 
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Figura IX. Hereclean- "Dâmbu !As-ului". Ceramică Coţofeni descoperită în G. 14. I 
Hereclean- "Dîmbul IAS-ului". Coţofeni pottery discovered in pit G 14 
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Figura X. Cuceu-"Valea Bochii ". Planul complexului neolitic. I 
Cuceu-"Valea Bochii" . Neolithic complex 
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Figura XI. Cuceu- "Valea Bochii". Ceramică neolitică. I 
Cuceu- "Valea Bochii". Neolithic pottery. 
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Figura XII. Cuceu- "Valea Bochii". Ceramică neolitică. I 
Cuceu- "Valea Bochii". Neolithic pottery 
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Figura XIII. Cuceu- "Valea Bochii". Zdrobitoare din piatră. I 
Cuceu- "Valea Bochii". Grinding stane. 
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Figura XIV. Cuceu- "Valea Bochii". Unelte din piatră: zdrobitor (l) şi dăltiţă (2). I 
Cuceu- "Valea Bochii".Stone tools: grinding stone(l), polished chisel blades (2). 
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DESPRE CRONOLOGIA BRONZULUI TIMPURIU 
PE V ALEA SUPERIORĂ A MURESULUI 

' 

MOI.NÂR ZSOLT 

Cronologia bronzului timpuriu se bazează atât pe investigarea siturilor 
arheologice şi corelarea rezultatelor acestora cu informaţiile survenite în urma 
analizei pieselor de metal şi a necropolelor, cât şi pe coroborarea datelor 
stratigrafice între diferitele situri bazate pe ceramică şi obiecte de metal sunt 
luate în consideraţie la rândul lor. Rezultatul acestei abordări relevă evoluţia 
istorică a comunităţilor omeneşti aparţinând epocii bronzului la nivelul actual al 
stadiului de cercetare din România. 

De-a lungul timpului, au fost elaborate o serie de sisteme cronologice pentru 
epoca bronzului de către P. Reinecke, O. Montellius, K. Willvonseder, N. Ăberg, 
M. Gimbutas, K. Miske, A. Tompa, P. Patay, V. Pârvan, I. Nestor, D .Berciu, A. 
Prox etc, sisteme ce au satisfăcut cerinţele vremii respective. Renunţarea la un 
sistem cronologic sau modificarea acestuia s-a datorat în special informaţiilor 
acumulate progresiv ele cercetarea ştiinţifică. 

Procesul de cunoaştere a perioadei timpurii a epocii bronzului a înregistrat 
în ultimul interval de timp, progrese remarcabile care au modificat radical 
viziunea noastră asupra acestei etape istorice de pe teritoriul României şi a Sud­
Estului Europei Centrale. 

Cercetările lui I. Bona, P.I. Roman, A. Vulpe, J. Maran, J. Machnik, 
I. Ecsedy, C. Kacs6, I. Nemeti, I. Andriţoiu, H. Ciugudcan, M. Rotea, F. Gogâltan, 
Cr. Schuster, Zs. Szekely precum şi "sistemul cronologic al bronzului ungar" 
elaborat de un grup de cercetători ca N. Kalicz, R. Kalicz-Schreiber, G. Bandi au 
adus un aport însemnat la cunoaşterea bronzului timpuriu în Bazinul Carpatic. 

În prezenta lucrare dorim să facem câteva observaţii asupra perioadei 
bronzului timpuriu de pe valea superioară a Mureşului (segmentul unde cunoaştem 
descoperiri arheologice de acest gen) şi să corelăm, în măsura posibilităţilor, 
evoluţia culturală a acesteia cu alte manifestări culturale aparţinând acestei 
perioade din sud-estul Europei Centrale. Ca modalitatea de lucru am selectat 
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sistemul cronologiei convenţionale, care oferă un limbaj comun atunci când 
operăm cu acestă zonă a Europei. 

În redactarea acestui articol ce insistă asupra diferitelor manifestări culturale 
şi asupra sincronismelor dintre acestea, am optat din necesitatea ilustrării unor 
relaţii cronologice necesare pentru crearea unei imagini generale în legătură cu 
perioada timpurie a epocii bronzului din zona supusă atenţiei noastre şi din spaţiile 
geografice vecine. 

Nu credem că trebuie propus un nou sistem cronologic ci adaptat acel, 
care se potriveşte realităţilor istorice din această zonă geografică. 

În viziunea noastră cursul superior al Mureşului ţine de la izvoare până la 
confluenţa sa cu Arieşul. Am ales această delimitare luând în considerare şi 

părerea lui FI. Draşovean care în studiul său privind cultura Starcevo-Criş 1 , con­
sideră ca limită nordică a cursului mijlociu a Mureşului confluenţa râului cu 
Arieşul. Am optat pentru această delimitare şi pentru că, din punct de vedere 
geografic, câmpia Transilvaniei este considerată unitară, limita sa sudică este 
marcată de gura Arieşului 2 • Astfel nu ne putem permite să divizăm această unitate 
geografică a cărei limită nordică se află la capătul terminal al depresiunii Deda­
Văleni, depresiune situată pe cursul superior al Mureşului. Menţionăm că am 
luat în considerare descoperirile aparţinând epocii bronzului în această zonă şi 

suntem de părere că din punct de vedere arheologic cursul superior al Mureşului 
corespunde delimitării noastre. 

Atât materialul arheologic publicat lacunar, cât şi evoluţia culturilor ce 
caracterizează bronzul timpuriu de pe cursul superior al Mureşului, trebuie 
conectate cu o arie mult mai largă, cu sud - estul Europei Centrale. Trebuie să 
ţinem cont însă de faptul că, deşi Transilvania se încadrează în această arie 
culturală vastă, ea a avut o evoluţie proprie'. 

În încercarea noastră de a reconstitui evoluţia bronzului timpuriu din zona 
supusă atenţiei noastre, trebuie să ne bazăm pe trei sisteme cronologice. Primul, cel 
elaborat de către H. Ciugudean4

, coroborându-l cu cel dat de către P.I. Roman', 
datorită poziţionării geografice a acestei zone (credem că este o zonă de contact între 
centrul şi sud-estul Transilvaniei), şi pe "sistemul cronologic al bronzului ungar". 

În cadrul general al dezvoltării civilizaţiei preistorice de pe cursul superior 
al Mureşului, în mod ideal intervalul dintre sfârşitul perioadei de tranziţie reprezentat 
de cultura Coţofeni şi începutul bronzului mijlociu, marcat de pătrunderea 
purtătorilor culturii Wietenberg, este acoperit de perioada bronzului timpuriu. 

'Draşovean 1981, 33. 
2 Geografia României, III, 1987. 
'Gogâltan 1998, I cu bibliografie 
4 Ciugudean 1996. 
5 Roman 1986. 
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Pentru fixarea începuturilor bronzului timpuriu este esenţială cunoaşterea 
perioadei în care-şi încetează existenţa cultura Coţofeni, fenomen ce constituie 
graniţa epocii noi, moment plasat de către H. Ciugudean6 către anul 2500 î.Ch pe 
baza datelor c1 4 

de la Poiana Ampoiului şi Piatra Corbului. Recent au fost publicate 
14 

o serie de date C din tellurile aflate în sud-estul Ungariei ce oferă indicii privind 
cronologia absolută a culturilor respective. Astfel datează cultura Somogyvar la 
2582-2468 î.Ch, cultura Nagyrev la 2126-2080, 2296-2134 î.Ch, iar pentru Nyfrseg 
stabileşte o dată de 2108-2088 î.Ch. 7 • Pentru unele forme de căni Soimuş s-au 
invocat analogii în cultura Mureş8 , cultură pentru care au fost publicate o serie de 
date c1 4 

. Faza timpurie a acestei culturi acoperă, după părerea lui O'Shea9 , intervalul 
între 2689-2030 î.Ch. Tot pentru bronzul timpuriu III, situl de la Zornica din 
Slovenia, sit ce poate fi sincronizat cu grupul Gornea-Orleşti, oferă rezultate cali­
brate de 1935± 100 î.Ch.; corecţiile dendrocronologice indică 2150 î.Ch. 10 

În cea ce priveşte evoluţia culturală din perioada bronzului timpuriu, 
H. Ciugudean trasează aria de răspândire a descoperirilor de tip Livezile într-o 
zonă geografică ce cuprinde şi culoarul Mureşului 11

, neexcluzând posibilitatea 
extinderii acesteia spre centrul Transilvaniei. 

Situaţia stratigrafică a siturilor arheologice de la Gligoreşti 12 , Cuci' 3 Iernut 14 

şi Tg-Mureş 15 arată că locuirile Coţofeni III sunt suprapuse de un nivel aparţinând 
bronzului timpuriu II (tip Copăceni) 16 sau III (de tip Iernut) 17

• Toate aceste observaţii 
stratigrafice fixează limite largi din punctul de vedere al raportului cronologic 
dintre diferitele manifestări culturale a căror succesiune sau contemporaneitate, în 
unele amănunte ale lor, nu poate fi dedusă, deocamdată, decât din raporturile cu 
grupurile sau culturile învecinate, dar care reflectă situaţia reală din această zonă. 
Există (?) posibilitatea să avem o situaţie similară cu cea din zona Banatului 18 -

unde o manifestare culturală aflată la stadiul de dezvoltare al perioadei de tranziţie, 
din punct de vedere cronologic, se află la un nivel de bronz timpuriu I. 

Teoria privind existenţa unor descoperiri de caracter Schneckenberg în 
mediul Coţofeni 19 este susţinută la rândul ei şi de prezenţa materialelor de acest tip 

6 Ciugudean 1996, 145. 
7 Raczky 1992, 43, Ciugudean 1996, 147. 
' Ciugudean 1996, 14 7. 
9 O'Shea 1992, 100-101, tab. l. 
"' Gogâltan 1997, 3. 
11 Ciugudean 1996, 79. 
12 Gogâlt.an, Florea 1994, I 0-12. 
11 Vlassa 1976, 93. 
14 Vlassa 1966, 399-41 O. 
1' Bogdan 1967, p.79-80. 
16 Rotea 1993, Gogâltan, Florea 1994, 3. 
17 Ciugudean 1996,p.110.112, 145. 
1
' Gogâltan 1996, 

19 Horedt J 949, 72, 82, Andriţoiu 1985, 14, Roman 1986, 41, Rotea 1993. 66. 
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la Târgu-Mureş, Moreşti şi Sângiorgiu de Mureş. Nu putem exclude (datorită 
stadiului de cercetare) că acestea ar putea proveni în urma unor pătrunderi a 
purtătorilor culturii Schneckenberg în această zonă şi nu în urma unei locuiri sta­
bile a unor comunităţi de acest gen, situaţie asemănătoare mormintelor în cistă de 
la Mediaş20 , care ar putea marca o penetrare pe valea Tâmavelor în mediul Coţofeni. 

La nivelul actual al stadiului de cercetare, trebuie să încercăm, în măsura 
posibilităţilor, să umplem un hiatus care apare în zona de care ne ocupăm la un 
orizont de bronz timpuriu /. 

În momentul de faţă, în lipsa cercetării sistematice a teritoriului, nu putem să 
ne pronunţăm nici asupra existenţei manifestărilor culturale asemănătoare grupului 
Livezile şi nici asupra ariei de răspândire a acestui grup ce depăşeşte, probabil, 
linia formată din culoarul Mureşului şi Munţii Trascăului şi Metaliferi. Având în 
vedere faptul că aşezările grupului Livezile sunt reprezentate deocamdată doar 
prin câteva situri, în special în vestul Transilvaniei, iar în zona supusă atenţiei 
noastre descoperirile de acest fel lipsesc deocamdată, trebuie să acceptăm, până 
descoperirile viitoare posibile şi probabile ne vor demonstra contrariul, ipoteza 
prezenţei fazei III

0 
a culturii Coţofeni la un orizont de bronz timpuriu I. 

Pentru a putea stabilii relaţii cronologice mai precise între manifestările 
culturale din această zonă, cât şi unele sincronisme ale acestora, vom apela la 
situaţii din zonele învecinate. 

Cercetările de la Dăbâca, ce au dus la descoperirea unor materiale 
Schneckenberg A, respectiv a unora aparţinând fazelor 1-111 ale culturii Coţofeni. 
ar sugera dezvoltarea în paralel a celor două culturi. Bazându-se pe aceste 
descoperiri şi pe observaţiile lui P.I. Roman din sud-estul Transilvaniei, M. Rotea 
crede într-o contemporaneitate parţială din punct de vedere cronologic, între 
Coţofeni II şi Schneckenberg A21

• Spre sfârşitul primei faze a bronzului timpuriu 
contactele celor două culturi devin tot mai strânse. în acest sens amintim 
materialele din siturile de la Boarta22

, Şincai23, şi Bretea Mureşană24 . Acestea 
par a oferi un sincronism parţial între Coţofeni III" şi Schneckenberg B, ce se 
bazează pe influenţele Schneckenberg din mediul Coţofeni, care duc la 
îngroşarea marginei la exterior şi pătrunderea unor forme tipice2

'. 

Materiale de tip Mak6 nu sunt semnalate în zona de care ne ocupăm, dar 
trebuie menţionat că recent H. Ciugudean a propus includerea descoperirilor de 
acest gen la sfârşitul perioadei bronzului timpuriu F". Acest tip de material este 

20 Blăjan 1989. 
" Rotea 1993, 65. 
22 Dumitraşcu, Togan 1978. 
iJ Lazăr 1978. 
24 Rotea 1981. 
2·' Rotea 1981, 24. 
26 Gogâltan 1996, 44 cu bibliografie 
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tipic pentru faza Ib a hronzul timpuriu din Banat27
. 

Repertoriul formelor ceramice are ca elemente caracteristice castroanele 
decorate cu ornamente incizate, încrustate, decorul cu motive geometrice, amforele 
şi ornamentul striat28 . Ritul de înmormântare, este cel al incineraţiei asemănător 
cu cel de la Pişcolt2'), Zimadul Nou 30

, sau cel al mormintelor singulare de la 
Ciumeşti-Bostănărie31 şi Valea lui Mihai'2 • 

Sfârşitul Culturii Mak6 a putut fi cauzat de apariţia în vestul Banatului a 
unor grupări care au practicat înmormântări cu ocru, cunoscute sub numele de 
Beba Veche-Pitvaros.D Cimitirul de la Beba Veche a fost datat într-o perioadă mai 
veche decât Pitvaros34 ceea ce ar însemna o fază post Mak6 şi o contemporaneitate 
cu faza timpurie a culturii Nagyrev. În Nord-Vestul României cele mai 
reprezentative materiale pentru cultura Mak6, descrise pe baza descoperirilor de 
la Ciumeşti, Berea şi Poieni "Păşune"'', sunt castroanele cu picior ornamentate în 
interior. Descoperirile de acest tip au fost iniţial încadrate alături de materialul de 
factură Nyirseg şi Vucedol, într-un cerc cultural numit Z6k36

• 

Pentru relaţia cronologică dintre cele două culturi (faptul că Mak6 pre­
cede cultura Nir şi faptul că este vorba de două manifestări culturale separate) 
pledează cele două aşezări Mak6 şi Nyfrseg aflate la circa 1,5 km unul de altul, 
la Tiszaluc -Sarkadpuszta şi Dankadomb37

. În prezent, apariţia castroanelor cu 
picior (ornamentate în interior) în aria Mak6 este considerată o probabilă legătură 
cu etapa târzie a culturii VucedoP8

. Fragmente ornamentate cu scârjelituri scoarţă 
de copac, striuri, uneori cu decor în relief se întâlnesc şi în aria Mak639

. 

Analiza atentă asupra teritoriului a trei judeţe (Szabolcs, Szatmâr, Bereg) 
efectuată de I. Bona, arată că în această zonă cel mai timpuriu e Nyfrseg, iar 
puţinele castroane cu picior descoperite sunt rezultatul contactului din_tre 
populaţiile Mak6 şi Nyfrseg timpuriu. El vede un sincronism post Vucedol, între 
Nyfrseg cu Mak6-Kosihy-Caka şi Somogyvar-Vinkovci40

. 

27 Gogâltan 1996, 24. 
zN Gogâltan 1995, 56. 
2

• Nemeti 1979, 527 sq. 
'
0 Roman 1988. 220. 

" Roman, Nemeti 1986. 
·" Roska 1928-1932, 78. 
'' Bona 1963-1964, 17. 
" Machnik 1991 , 122. 
'j Kacs6 1997, 426. 
' 6 Kalicz 1968, 62, Kacso 1972, 31 sq. 
" Kalicz 1981, 82. 
'~ Kacs6 1997, 428 sq, Kalicz 1984, 96. 
w Kacs6 1997, 429. 
• 0 Bona 1993, 74 sq. 
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Caracteristic pentru bronzul timpuriu II sunt descoperirile de tip Copăceni41 

pentru zona aflată pe cursul superior al Mure.yului. Pe parcursul lucrării sale 
H.Ciugudean nu alodi spaţiu prea larg acestor manifestări pe care le consideră 
mai timpurii, din punct de vedere cronologic, decât grupul Şoimuş42 . Grupul din 
urmă fiind sincronizat de către I. Andriţoiu cu Nir II (Sanislău) şi Jigodin final 41

. 

Stratigrafia sitului de la Tureni "Poderei" arată că descoperirile de tip 
Copăceni suprapun, din punct de vedere cronologic, un nivel Coţofeni IIIb şi la 
rândul lor sunt suprapuse de un nivel Wietenberg II-III44

• Pe baza descoperirilor 
similare de la Zlatna45

, Cicău46 , Lopadea Nouă47 , Bernadea48
, Gligoreşti49 (pentru 

zona avută în vedere) şi Fântânele50 putem afirma, afiliându-ne la părerea lui M. 
Rotea 51

, că acestea formează un orizont cronologic. pe care îl vom trata sub 
numele ales de sus numitul cercetător. 

Ceramica prezintă influenţe Coţofeni (Ex: tipuri de ceşti cu triunghiuri incizate 
sau cu serii mici de pastile etc.) şi afinităţi cu grupul Jigodin pe baza ceramicii 
şnurate şi a barbotinării părţii inferioare a vaselor'2 . Nu este exclus ca şi ceramica 
şnurată de la Igriţa şi lzbândiş să se situeze la acest orizont cronologic. 53 

Perioadei bronzului timpuriu 11 îi aparţine şi cultura Nir, pe care N. 
Kalicz o încadreazfi între Cultura Maka şi orizontul Hatvan-Otomani, 
precizând că este însoţit de o ceramică încrustată, pe care o tratează ca 
aparţinând culturii N agyrev (ante Taszeg)54

. 

Problema situaţiei cronologice în urma descoperirilor de Ia Pişcolt, trebuie 
rezolvată prin corelarea informaţiilor despre descoperirile Baden târziu din pe1ioada 
Coţofeni II, urmele slabe de Coţofeni III şi mormintele Maka din zonă. În legătură 
cu succesiunea Baden-Maka, C. Kacsa afirmă că trebuie avut în vedere paralelismul 
l\jaka-Somogyvar şi poziţia mai nouă a culturii Somogyvar faţă de cultura Vucedol 
C55 , ultima sincronizându-se cu Coţofeni III. Dacă avem în vedere aşezarea de la 
Iza (material Kostolac asociat cu Vuccdol) putem presupune că în timp ce de a 

41 Rotea 1993, 75. 
42 Ciugudean 1996, I 00. 
'~ Andriţoiu 1983, 55. 
44 Rotea 1993, 75. 
4; Lipovan 1983. 
4<• Winkler, Takacs 1981. 
' 7 Roska 1942, 153, pct.43. 
·~Informaţie A.Ursuţiu. 
49 Gogâltan ,Florea 1994. 
;o Soroceanu 197 4, Rotea, Fizeşan 1996. 
;'Rotea 1993. 
;, Rotea 1993, 84. 
'~ Rotea 1993, 84. 
;' Kalicz 1984, I 09 sqq. 
;; Ecsedy 1978, 192 sq. 
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lungul Dunării se deplasează spre Nord comunităţile Kostolac, în Est se constituie 
cultura Mak656 • Poate ceva mai târziu sub presiunea Glina şi Iamna au pătruns 
acolo şi grupe cu caracter Vucedol care în Nord-Estul Ungariei şi Nord-Vestul 
României s-au amestecat cu cultura Mak6, dând naştere culturii Nir57 • 

Descoperirile de la Pişcolt corespund fazei Sanislău a culturii Nir şi, din 
punct de vedere cronologic, cu faza mai nouă a culturii Nagyrev. 

Grupul Roşia, ale cărui materiale s-au găsit în mai multe peşteri de pe valea 
Crişului Negru şi Repede, la rândul lui poate fi încadrat în faza II a bronzului 
timpuriu. Vasele de tip amforă sunt foarte frecvente în culturile Coţofeni, Mak:6, Nir, 
Somogyvâr. În peşterile Gălăşeni şi Igriţa întâlnim şi căni înalte, ce lipsesc din 
repertoriul culturilor Mak6 şi Nir, găsindu-se în număr mare, atât în culturile 
Somogyvăr, Nagyrev "Okărhalom şi Kătăres" (fazele timpurii), cât şi în cadrul grupei 
Glockenbecher - Csepel58

• Torţile inegale dispuse asimetric, rareori apar şi în cultura 
Mak6 apoi persistând pâna în faza finală a culturii Nagyrev la Kulcs. Cănile cu corp 
bombat (Gălăşeni nr.16, Izbândiş nr.2) au o mare răspândire în diferitele faze a 
culturii Nagyrev59 • Cănile bitronconice sunt specifice Glockenbecher. Puţinele 
străchini găsite la Igriţa au analogii bune în Mak6 şi N agyrev. V asul cu cele două 
torţi asimetrice din aşezarea Coţofeni III de la Şincai60 are analogii clare în grupul 
Roşia. Cele două topoare de tip Baniabic descoperite în materialul provenit din 
peşterile Igriţa şi lzbândiş se înscriu în perioada Schneckenberg B61 

• 

Datorită lipsei unor forme decorate cu striuri caracteristice pentru ultimele 
două subfaze, putem încadra grupul Roşia într-un orizont Ih a culturii Nagyrev, 
ce s-a format în vestul ariei Mak6 prin impactul cu cultura Glockenbecher, iar 
elementele ei venind în nord - vest (Bihor) duc la naşterea grupei Roşia62 . 

Cercetările lui I. Bona6~, care a integrat întregul Dunântul într-un spaţiu 
cronologic şi tipologic omogen, respectiv cele ale lui G. Bândi şi I. Ecsedy în 
jurul oraşului Pecs, au clarificat problema culturii Somogyvâr în această zonă 
din punct de vedere tipologic64

• Conform situaţiei stratigrafice observate de S. 
Dimitrijevic la Vinkovci65

, cultura Somogyvâr urmează după cultura Vucedol C 
şi este parţial contemporană cu cultura Mak6-Kosihy-Caka, încadrându-se în 
bronzul timpuriu I din Ungaria66

. 

~6 Roman. Nemeti 1986, 217 cu bibliografie. 
57 Roman, Nemeti 1986, 217. 
"Emodi 1985, 141. 
59 Kalicz-Schreiber 1975, 294. 
60 Lazăr 1978, PI. 3/2. 
61 Roman, Nemeti 1986, 230 nota 119. 
62 Emodi 1985, 142-143. 
6~ Bona 1965, 39-47. 
64 Kalicz-Schreiber 1991, 8. 
65 Dimitrijevic 1982, 15. 
66 Kalicz-Schreiber 1991, p.34. 
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În jurul Budapestei elemente ale culturii Glockenbecher-Csepel (cultură 
datată în perioada bronzului timpuriu ungar II) sunt descoperite de foarte multe 
ori alături de forme Somogyvar cum ar fi vasele de forma cilindrică67 • 

O astfel de situaţie este cea observată şi în judeţul Gyăr, uncie în inventarul 
a doua morminte de incineraţie în groapă s-au găsit vase cilindrice tipice culturii 
Somogyvar deşi puţin transformate, alături de castroane aparţinând culturii 
Mak668 • Aceste vestigii se află la graniţa ariei de răspândire a celor două culturi. 

Astfel de morminte de incineraţie în groapă se pot observa şi în situl de la 
Caka69 sau la Tata unde s-a găsit un mormânt cu asemenea rit funerar, în inventarul 
căruia găsim vestigii Mak.6, dar căniţele păstreaza influenţele culturii Somogyvâr70 . 

În perioada br.timp. II ungar pe cursul Dunării şi al Tisei găsim cultura Nagyrev 
(faza Okărhalom şi Kătăres după I. Bona). Unele ornamente aplicate din faza Kătăres 
le găsim şi în cultura Glochenbecker. Între ele avem o contemporaneitate cel puţin 
parţială, grupa Glockenbecher-Csepel înseamnând de fapt delimitarea ariei de unde 
întâlnim elemente Glockenbecher în mediu Nagyrev timpuriu71

. 

Astfel, pe teritoriul ungar cunoaştem o evoluţie în trei perioade: 
În prima perioadă, cea a br.timp.I, în jurul Budapestei evoluează cultura 

Mak.6, care conform teoriei lui I. Bona este contemporană cu cultura Somogyvâr. 
Aceeaşi situaţie s-a observat şi în regiunea Tisei, unde găsim tot cultura Mak6. 

În perioada a doua, cea a br.timp.11, surprindem un sincronism parţial 
între faza timpurie a culturii Nagyrev şi grupul Glockenbecher-Csepel ce poate 
fi corelată cu faza Okărhalom şi Szigetszentmiklos a culturii Nagyrev pe cursul 
Dunării, iar în zona Tisei cu fazele Okărhalom şi Kătăres. 

În cea de a treia perioadă (br.timp.111) în zona Budapestei evoluează faza 
târzie a culturii Nagyrev conform N. Kalicz fazele Szigetszentmiklos şi Kulcs 
conform I. Bona, în zona Dunântul faza Kulcs a culturii Nagyrev (conform I. 
Bona), în zona Tisei evoluând faza Kătăres până la un orizont de T6szeg A 72

. 

E. Rutkai ocupându-se de problematica descoperirilor datate în br.timp.11 ungar, 
în care elementele Mak6 şi Somogyva.r sunt amestecate, asemănător celor de la Tata 
şi din judeţul Gyăr din zona Burgerland observă că acestea se concentrează de-a 
lungul râului Leitha, denumindu-le astfel gmpul Leitha - după părerea autoarei aceste 
descoperiri pot fi corelate cu faza timpurie a culturii Nagyrev73

. 

În privinţa relaţiei între fazele târzii a culturii Nagyrev şi vestigiile cele mai 
timpurii Kisapostag, este concludentă descoperirea de la Balatongyorăk unde într-o 

67 Kalicz-Schreiber 1991, '). 
"' Figler 1987, 15. 
69 Kalicz-Schreiber 1991, I O. 
70 Vekony, Vadasz 1969, 22. 
'' Kalicz-Schreiber 1972, 164. 
72Kalicz-Schreiber 1972, I 64. 
73 Kalicz-Schreiber 1991, I I. 
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aşezare Kisapostag timpuriu s-au găsit fragmente de căniţe Nagyrev74
. 

În zona de nord-vest a Dunantulului în aria grupului Leitha, în corelaţie cu 
cultura Kisapostag se dezvoltă cultura Gata75

• 

Descoperirile semnalate de către I. Emodi, aparţinând grupului Roşia, pot 
fi încadrate la graniţa bronzului timpuriu I şi II ungar. Acestea evoluează şi în 
bronzul timpuriu 1176

, datorită vaselor cu două torţi dispuse asimetric ce au analogii 
în cultura Mak6 şi Nagyrev. În zona de S şi SV al Ungariei aceste vase apar în 
culturi ca Vucedol, Somogyva.r-Vinkovci şi Belotic Bela Crkva. Privind tipologia 
acestor vase, cănile cu una sau două torţi şi gât înalt nu sunt specifice culturii 
Vucedol şi Mak6-Kosihy-Caka, însă aceste forme reprezintă un tip caracteristic 
în culturile Somogyvar-Vinkovci şi Glina-Schneckenberg. Vase de acest gen 
au apărut şi în necropola Glockenbecher-Csepel de la Nagyszentmikl6s, alături 
de mai multe forme care nu arată o influenţă Mak6, cultură ce stă la baza grupei 
Glockenbecher-Csepel, ci una a culturii Somogyvar77

. 

Penetraţia ceramicii decorate cu bessenstrich şi impresiuni textile 
marchează debutul perioadei a treia a bronzului timpuriu românesc, reprezentat 
pe valea Mureşului superior prin descoperirile de la Iernut78 , Cuci"9 , Tg-Mureş80 . 

Trebuie menţionat faptul, că în decorul ceramicii, principalul fir conducător în 
cazul unei etapizări a acestei perioade istorice, întâlnim doar asocierea 
ornamentelor realizate cu măturicea şi a scârjeliturilor de gen "scoarţă de copac". 

Deocamdată, existenţa unor fragmente ceramice ornamentate cu impresiuni 
textile nu au fost semnalate. Pe cursul superior al Mureşului, aşa cum observă şi 
H. Ciugudean materialele decorate cu scârjelituri "scoarţă de copac" pot fi plasate 
la începutul acestei perioade aparţinând bronzului timpuriu 81

. Materiale 
ornamentate în tehnica bessenstrich sunt cunoscute pe o largă arie din suprafaţa 
României şi încadrate în bronz timpuriu III. 

Menţionăm astfel câteva din descoperirile din N-V Rornâniei82 : Sălacea­

Dealul VidaR3 , Medieşul Aurit -Ciuncaş 84 , sau Zoltan85 din S-E Transilvaniei. 
Bronzul timpuriu III pe teritoriul Banatului este caracterizat prin 

74 Tompa 1972, 15 sqq. 
75 Kalicz-Schreiber 1991. 11. 
76 Kalicz-Schreiber 1991, 13. 
77 Kalicz-Schreiber 1991, 14 sq. 
n Vlassa 1966, 17, Rotea 1993, PI. XIV 
79 Vlassa 1976, 401 sq. 
so Material inedit aflat în depozitul Muzeului Judeţean de Istorie Tg-Mure~. în curs de publicare. 
~ 1 Ciugudean 1996, 112, Popa 1998, 71. 
" Bader 1978, p.p.26, 61, pi IV /5.6,8, 10, pi V /6, 13. 
8' Ordentlich 1972, 73. 
"Bader, Dumitraşcu 1970, 130, Fig. 5. 
85 Cavruc 1997, 17. 
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descoperirile de tip Gornea-Orleşti. Această perioadă e caracterizată de răspândirea 
grupurilor cu ceramică decorată cu măturicea şi impresiuni textile în aproape 
toată paitea de sud-vest a României86

. 

Deoarece pe cursul superior al Mureşului nu avem deocamdată această 
asociere a motivelor ornamentale întâlnite în siturile aparţinând bronzului timpuriu 
III, iar materiale ornamentate în technica bessenstrich sunt semnalate la Gligoreşti 
- După Sat87 şi Gligoreşti -Holoame88

, acesta din urmă datat în bronz timpuriu 
II, trebuie să ne ridice noi întrebări în legătură cu evoluţia acestei perioade istorice 
în zona supusă atenţiei noastre, cât şi în legătură cu grupul Iernut. 

La un orizont cu grupul Gornea-Orleşti se situează primele patru faze ale 
culturii Periam. (I-IV premergătoare sitului de la Pecica). În legătură cu poziţia 
cronologică a primei faze a culturii Mureş şi-au exprimat părerea numeroşi 
specialişti 89 . Dorim să menţionăm faptul că pe baza acestor păreri şi pe baza 
materialului ce are legături cu faza târzie a culturii Nagyrev, poate fi plasat în a 
III-a fază a bronzului timpuriu. În legătură cu evoluţia acestei perioade a bronzului 
timpuriu în centrul şi sud-vestul Transilvaniei un studiu cuprinzător a fost publicat 
de către C. I. Popa90 , astfel rediscutarea unor probleme în cadrul acestui articol 
o considerăm, momentan, de prisos. 

Dacă am dori să tragem anumite concluzii privind cronologia bronzului 
timpuriu din zona aflată pe cursul superior al Mureşului, în măsura posibilităţilor 
şi fără pretenţia ca acestea să fie exhaustive, am putea spune că: 

- ori cultura Coţofeni se află din punct de vedere cronologic la un orizont 
de br.timp. I începând cu faza III (din punct de vedere al nivelului de dezvoltare 
a civilizaţiei) continuă să se situeze la un nivel al perioadei de tranziţie. 

- ori că datorită nivelului actual al stadiului de cercetare, nu cunoaştem 
br.timp. I în această zonă. 

Vestigiile culturii Schneckenberg aparţinând bronzului timpuriu par a 
proveni mai degrabă în urma unor incursiuni şi/sau locuiri temporare decât a 
unei locuiri masive şi permanente. 

Sprijinindu-ne pe lacunarele date stratigrafice de la Gligoreşti, Cuci, Iernut, 
Tg-Mureş, precum şi pe cele enunţate mai sus, deocamdată, trebuie să afirmăm 
că saltul trecerii la epoca bronzului în zona aflată pe cursul superior al Mureşului 
a avut loc la un orizont de br.timp. II, odată cu stabilirea comunităţilor de tip 
Copăceni, continuat prin evoluţia manifestărilor de tip. Iernut. 

86 Lazarovici 1977, Roman 1986, 31 cu bibliografic, Gogâltan 1995, 58 cu bibliografie. 
'

7 Popa 1998, p. 71. 
'"Gogâltan, Florea 1994, p. 33, Fig. 13/2-4. 8, 9. 
•9 Vezi scurta prezentare a acestei probleme Soroceanu 1991, Gogâltan 1995, 58 sq cu bibliografia, 
Gumă 1997, 26 sq, V.Szabo 1997. 59 sq cu bibliografia. 

w Popa 1998. 
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Credem că, publicarea în detaliu a ambelor situri (Copăceni, Iernut), în 
lumina noilor descoperiri arheologice, ar putea aduce o contribuţie însemnată în 
cea ce priveşte cunoştinţele noastre despre această epocă . 

Pe baza celor prezentate mai sus privind împărţirea cronologică a bronzului 
timpuriu şi a sincronismelor culturale din acestă perioadă, credem într-o împărţire 
cronologică şi sincronizare în felul următor: 

Cursul superior al Mureşului 

Br.timp.I ? 

Br.timp.11 Descoperiri de tip Copăceni 

Sincronisme culturale 

Mak6-Kosihy timp, Grup Roşia 
(?), Glina IV, Grup Livezile 

Mak6-Kosihy, Somogyvar­
Vinkovci (Î?), Grup Şoimuş( J.. ?), 
Grup Roşia, Nyirseg, Grup 
Glockenbecher-Csepel, Grup 
Ada(J.. ?) 
Grup Roşia, Nyirseg, 
Somogyvar-Vinkovci, Grup 
Leitha, Grup.Glockenbecher­
Csepel, Grup.Şoimuş, Nagyrev 
timp, Grup.Ada, Grup.Beba 
Veche-Pitvaros, J i godin 

Br.timp.111 Descoperiri de tip Iernut Nagyrev, Kisapostag, Gata, Nir II 
(Sanislău), Periam I-IV, Grup. 
Gornea-Orlesti, Hatvan timp. 

(Î?) - conform părerii unor specialişti, exită posibilitatea ca perioada timpurie a 
acestei manifestari culturale să se încadreze în perioada anterioară 

( J.. ?) - conform părerii unor specialişti, exită posibilitatea ca manifestarea 
culturală să se încadreze şi în subperioada următoare. 
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Planşa I. Ceramică Coţofeni. 1, 2 - Lechinţa "Podei" (apud Crişan 1965); 
3, 7, 8, 9, - Gligoreşti "Holoame" (apud Gogâltan, Florea 1994); 4, 5, 6. Cristeşti 

(apud Crişan 1965); IO, 14- Moreşti (apud Horedt 1979); 11, 12, 13 - Sângeorgiu 
de Mureş - Capela Mariaffy (apud Szekely 1959) 
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1 

2 

Planşa li . Ceramică bronz timpuriu. I, 2, 3 - More:,_;ti (apud Horedt 1979); 
4, 5, 6, 7, -Tftrgu Mure~ (apud La7..ăr 19751 
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3 
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Planşa III. Ceramică bronz timpuriu II I - Lechinţa "Podel" (apud Crişan 1965); 2 - Sf. 
Gheorghe (apud Vlassa 1965); 4 - 13 - Gligoreşti "Holoame" (apud Gogâltan, Florea 1994) 
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Plansa IV. Ceramică bronz timpuriu III 
provenită din °săpăturile lui N. Vlassa (apud Rotea 1993) 
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HARTAARHEOLOGICĂ ASATULUI 
GLIGOREŞTI (COMUNA LUNA, JUDEŢUL CLUJ) 

CRISTIAN/. POPA 

Situat în zona de confluenţa a două importante artere hidrografice, pe de o 
parte Mureşul, pe de altă parte Arieşul, hotarul satului Gligoreşti a fost un punct 
de atracţie pentru comunităţile omeneşti încă din cele mai vechi timpuri. 

Începând cu cea a doua jumătate a secolului al XIX-iea, odată cu 
intensificarea preocupărilor în domeniul arheologiei transilvănene, apar şi primele 
menţiuni referitoare la vestigiile păstrate în diferite puncte ale satului. Aceste 
consemnări ne oferă informaţii privind epoca preistorică şi cea romană 1 

• Alte 
menţiuni ulterioare, rezultat tot al unor cercetări de teren, au completat benefic 
tabloul descoperirilor arheologice al zonei în discuţie. 

Astfel, în 1960, K.Horedt, pe baza unor informaţii primite de la M.Rusu, 
înscrie în catalogul descoperirilor de tip Wietenberg şi localitatea Gligoreşti2. 

Mai apoi, în 1965, N.Vlassa va semnala pentru prima oară aşezarea de pe 
"Holoame", situată pe o popină în zona inundabilă a Arieşului, punct de unde a 
recoltat, din zona distrusă de carierele de nisip şi pietriş, materiale neolitice, 
Coţofeni, hallstattiene şi romane3 

• 

Zece ani mai târziu, M. Rusu, informat de N. Vlassa, va include Gligorestiul 
în rândul asezărilor datând din sec. X-XI p. Chr. din Transilvania. 

În anul 1980, bazându-se pe o informaţie primită de la M.Rusu, D.Protase va 
menţiona existenţa pe "Holoame" şi a unor vestigii de factură dacică, puse de cercetătorul 
din urmă în corelaţie cu cele de factură şi epocă romană, din acelaşi punct4 . 

Doar cercetările sistematice efectuate în punctul "Holoame", începând cu anul 
1990 şi continuate cu campaniile din anii 1994-1997, au fost însă în măsură să ofere 
informaţii mai consistente referitoare la locuirea acestei zone în diverse epoci5

. 

I. Orban 1871, 66-67; Teglas 1896, 428; Teg/as 19ll, 513. 
2. Horedt I 960 a, I 11, poz.62, vezi ~i harta de la fig.4. 
3. V/assa 1965, 31-32. 
4. Pro tase I 980, 51, fig. 23, poz. 21. 
5. Roman 1991, 180; Gogâltan, Florea 1994, 9-38; Gogâ/tan şi colab. 1996 a. 51-52; Gogâlran şi 

colab. 1996 b, 25; Gogâltan 1997, 18-19. 
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Funcţionând şi ca şantier-şcoală, şantierul arheologic Gligoreşti-"Holoame" 
a angrenat, în activită!ile sale specifice, studenţi albaiulieni şi clujeni6 . O parte 
din aceste activităţi a fost afectată şi unor cercetări de teren, în vederea depistării 
eventualelor noi puncte de interes arheologic. S-au întreprins, cu acea ocazie, 
mai multe periegheze ce au reuşit să acopere hotarul satului Gligoreşti, dar şi o 
parte a localităţii Gura Arieşului, rezultatul acestor cercetări constituind o parte 
din obiectul acestei comunicări7 . Însă în demersul nostru vom face raportări şi la 
materiale cunoscute, nu numai din hotarul Gligorestiului, ci şi din satele Gura 
Arieşului şi Luncani, pentru simplul fapt că, dată fiind suprafaţa relativ mică a 
acestor localităţi, ele puteau constitui în anumite perioade istorice entităţi pentru 
care graniţele actuale administrative sunt arbitare. 

I. EPOCA NEO-ENEOLITICĂ. 
Aşa cum menţionam ceva mai sus, cele mai vechi vestigii cunoscute din 

raza satului Gligoreşti aparţin epocii neolitice. Cercetările noastre nu au fost de 
natură a aduce noi informaţii privind această perioadă. Merită însă subliniată, 
din nou, importanţa descoperirilor neolitice de pe "Holoame", descoperiri ce ne 
relevă o ceramică de culoare în general cărămizie, cu aspect poros, uneori pictată 
după ardere cu bitum. Cele câteva fragmente de tip Lumea Nouă sau liniar­
ceramice au permis o plasare mai sigură din punct de vedere cronologic a acestor 
descoperiri8 , mai recent optându-se şi pentru o încadrare culturală a materialelor 
între vestigile tipice grupului Suplacu de Barcău9 

. Considerăm necesar a aminti 
aici că de la Gura Arieşului, la sud de Gligoreşti, provin fragmente ceramice 
turdăşene ornamentate cu benzi umplute cu puncte incizate 10

, iar dintr-un punct 
învecinat un topor de piatră, perforat, de factură eneolitică 11 

• 

II. PERIOADA DE TRANZIŢIE DE IA ENEOUTIC IA EPOCA BRONZULUI. 
Următoarea epocă documentată în hotarul Gligoreştiului este reprezentată 

de descoperirile de tip Coţofeni, aparţinând, deci, perioadei de tranziţie spre 
epoca bronzului. Un fragment dintr-o buză de vas, puţin evazată, de culoare 
cenuşie, provine din punctul numit "După moară" (pl.11/ l ), punct situat pe prima 

6. Dorim să exprimăm, cu prilejul acestor rânduri, întreaga noastră gratitudine colectivului de speciali~ti 
care au format nucleul şantiemlui de la Gligoreşti-"Holoame", şi anume FJ.Gogâltan, A. Ursuţiu 
(Institutul de Arheologie si Istoria Artei Clt~i-Napoca) şi I.Al.Aldea (Universitatea "1 Decembrie 
1918" Alba Iulia), pentru îndrumă.rile şi sprijinul a1.:ordate pe parcursul şantierului-şcoală. Lor le 
suntem datori şi pentru sugerarea realizării lucrării de faţă. 

7. La unele cercetări de teren au mai luat parte, alături de subsemnatul, şi colegii F.Buboi, G.Fazeca~. 
G.Rustoiu, I.Ferencz, C.Florea (Universitalea "1 Decembrie 1918" Alba Iulia) şi C.Ghemiş (Universitatea 
"Babeş-Bolyai" Cluj-Napoca). Pentm efortul depus ţin să le mulţumesc ş1 pe această cale. 

8. Gogâ/tan, Florea 1994, 11. 
9. Gogâltan 1997, 18. 
JO. Lazăr 1977, 619. Recent, S.A. Luca şi-a exprimat părerea potrivit căreia graniţa convenţională de 

cuprindere a culturii Turdaş, în partea sa nordică, poate fi stabilită la vărsarea Arieşului în Mureş; Cf. 
Luca 1996, 26. 

I 1. Kalmar-Maxim 1988, 467, fig.9/5. 
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terasă de pe malul drept al Arieşului. Această descoperire se alătură materialelor 
deja cunoscute de tip Coţofeni de pe "Holoame", descoperiri încadrate de autorii 
săpăturilor de aici la finalul fazei a 11-a şi începutul fazei a III-a a culturii 12 

precum şi celor inedite de la Gura Arieşului-"Între Dealuri"D. 
III. EPOCA BRONZULUI. 
Tot din punctul "După moară" provine un fragment ceramic decorat cu 

striuri adânci. La exterior acesta prezintă o culoare portocalie-maronie, iar în 
interior o culoare maroniu-cenuşie, ca degresant folosindu-se nisip cu grăunte 
mic (pl.11/2). Prin factura sa, el poate fi încadrat în ultima etapă a bronzului 
timpuriu (BT III, după P. Roman 14

), în aşa-numitul, mai recent, orizont de tip 
Iernut 15

, neexcluzând însă nici posibilitatea ca acesta să aparţină unui orizont 
timpuriu Wietenberg, mai ales că, în apropiere, la Gura Arieşului se cunosc 
materiale încadrate de N.Boroffka în Wietenberg A, după noua sa periodizare16 . 

Privitor la locuirea în bronzul timpuriu a hotarului Gligoreştiului, amintim 
materialele descoperite pe "Holoame" care au fost încadrate în faza a II-a a BT 
(după periodizarea propusă de P.Roman). M. Rotea corelează materialele găsite 
aici monumentelor de tip Copăceni 17 , pe când autorii săpăturilor de pe "Holoame" 
se pronunţă în favoarea prezenţei şi unor alte elemente ce sugerează afinităţi cu 
vestigiile de tip Şoimuş sau tumulare de pe valea Ampoiţei 18

. Ultimul punct de 
vedere exprimat, aparţinând cercetătorului H.Ciugudean, este acela potrivit căruia 
la Gligoreşti-"Holoamc" avem de-a face cu o aşezare Şoimuş târzie 19

• 

Din cercetările noastre de teren provine şi un lot de materiale aparţinând, 
de asemenea, epocii bronzului, dar care, din cauza stării fragmentare, a 
sărăcimii decorului şi a formelor, prezintă anumite greutaţi de încadrare 
cronologică şi culturală, această situaţie putând fi pusă şi pe seama faptului că 
majoritatea fragmentelor aparţin speciei de uz comun. Astfel, cu ocazia 
dezvelirii unei gropi prefeudale din punctul "În Berc", în conţinutul acesteia 
au apărut, în poziţie secundară, şi câteva fragmente ceramice aparţinând epocii 
bronzului. Ceramica este de culoare castanie şi cenuşie, aparţinând speciei de 
uz comun. Se remarcă doar un mic fragment decorat cu incizii (pl.IV 12), tot 
acestei perioade putând să îi aparţină şi o lamă din gresie, găsită în acela~i 
complex (pl.IV li). Materialul descoperit aici îl atribuim culturii Wietenberg, 
încadrându-se, probabil, în faza a III-a din evoluţia acesteia. 

12. Cogâltan, Florea 1994, 12, fig.3; fig.8/5; Cogâl1an 1997, 18. 
13. Material inedit. Ceramica apa1ţine fazei a III-a Coţofeni (pericgheză 1996). 
14.Roman 1986, 31. 
15. Ciugudean 1996 a, 31. 
16. Lazăr 1977, 619; Borf:![fka 1994, harta 55. 
17. Rotea 1993, 75, fig I. 
18. Gogâltan, Florea 1994. 33-34; Gogâltan şi colab. 1996 a, 52. 
19. Ciugudean 1996 a, 110, 139. 
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Cele mai multe fragmente ceramice aparţinând epocii bronzului provin 
însă din punctul "După moară". Avem aici elemente (pastă, ardere, decor, forme) 
care sunt comune descoperirilor bronzului mijlociu, în speţă culturii Wietenberg 
(pl.II/3-7; 111/2-3, 6), însă unele dintre fragmentele descoperite prezintă similitudini 
cu ceramica bronzului târziu. Ne referim în special la un fragment dintr-o strachină 
(pl.IIl/l ), o toartă de culoare neagră, bine netezită la exterior (pl.III/5) şi la un 
fragment de culoare cărămizie din peretele unui vas, decorat cu un brâu în relief 
având secţiunea triunghiulară (pl.III/4). Tipul de toartă având o făţuire a părţii 
inferioare, de maniera celei descoperite de noi, are analogii bune în mediul culturii 
Noua20

, fiind însă întâlnit şi în descoperiri atribuite ultimelor faze de evoluţie a 
culturii Wietenberg21 sau a grupului cultural de tip Balta Sărată22 , deci manifestări 
culturale ce evoluează şi în bronzul târziu. O parte a descoperirilor din punctul 
"După moară" ar putea fi sincrone celor înregistrate pe "Holoame", aparţinând 
bronzului târziu, sau, mai probabil, le devansează cu puţin23 • Sigur, afirmaţiile 
privitoare la relaţia dintre cele două aşezări învecinate nu pot depăşi sfera 
presupunerilor. Un alt inconvenient al materialelor din punctul "După moară" 
este acela că, dat fiind caracterul fortuit al descoperirii, nu putem şti dacă ele 
reprezintă o unitate culturală şi/sau cronologică iar asocierea descoperirilor este 
şi cea reală. Ceea ce este un lucru cert, în opinia noastră, este că avem de a face, 
în punctul amintit, cu o locuire aparţinând epocii bronzului conţinând elemente 
Wietenberg şi de factură sau influenţă Noua24

. 

Cu cele două noi aşezări descoperite în locurile numite "După moară" şi 

"În Berc", numărul punctelor cu descoperiri aparţinând epocii bronzului, din 
hotarul Gligoreştiului, se ridică, posibil, la trei, deoarece este greu de spus totuşi 
la care dintre aceste puncte se reforă K.Horedt în studiul său privind cultura 
Wietenberg, autorul nefăcând localizarea exactă a descoperirii2~, deşi ar fi de 
presupus "Holoamele". Alte descoperiri, aparţinând fazei a III-a Wietenberg, 
mai sunt semnalate, în zonă, la Gura Arieşului26 . 

Privitor la bronzul târziu, mai trebuie spus că N. V las sa menţionează 
descoperirea în carierele de nisip şi pietriş dintre Gligoreşti şi Cheţani a două 
căni, ornamentate, ce făceau parte, probabil, din inventarul unui mormânt27 

. 

20. Florescu 1991. 
21. Boroffka 1994, pi. 105/1. 
22. Vezi spre exemplu la Româneşti, într-o descoperire aparţinând fazei finale a acestui grup, Cf. Gumă 

1993, pl.VI/2; Rogozea 1994, pl.III/4. 
23. Referitor la locuirea în bronzul târziu a sitului de pe "Holoame", vezi: Arulriţoiu, Vasiliev 1993, care 

integrează Gligoreştiul în rândul descoperirilor de tip Noua din Transilvania ~i. mai recent, Guţ?â{tan, 
Florea 1994, 34; Gogâlian şi colab. 1996 a, 51-52, unde autorii sunt mai rezervaţi, neprocedând la o 
încadrare culturală anume. 

24. Aceleaşi probleme de încadrare culturală certă au apămt, a~a cum aminteam ~i în nota precedentă şi in 
cazul materialelor de pe ·'Holoame", v. Gogâltan, Florea 1994, 34, unde avem de-a face cu o locuire 
intensivă în bronzul târziu, Cf. Gogâl1a11 şi colab. 1996 a, 51-52. 

25. Horedr 1960 a, 111; vezi şi Boroffka 1994, 46, poz.214. 
26. Lazăr 1977, 619; Boroftka 1994, harta 57. 
27. Vlassa 1965, 26-27. 
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IV. EPOCA HALLSTATTIANĂ. 
Referitor la locuirea hallstattiană, nu deţinem date noi. Amintim că 

cercetările de pe "Holoame" au evidenţiat pe o mică porţiune şi existenţa unui 
nivel hallstattian, fragmentele ceramice descoperite aparţinând culturii Basarabi, 
neexcluzându-se posibilitatea ca unele dintre ele să aparţină unui orizont mai 
timpuriu, plasabil în HaB 28 

. Referitor la acest ultim orizont, descoperiri mai vechi 
atestă în zona de confluenţă a Arieşului cu Mureşul unele mărturii arheologice 
datând din perioada amintită. Este vorba, în primul rând despre o sabie din bronz 
găsită în hotarul satului Gura Arieşului, piesă datată în HaB 

1
29

. 

Epocii preistorice îi atribuim şi o unealtă din rocă dură de culoare galbenă 
(pl.11/8) descoperită în punctul "După moară", precum şi un fragment dintr-o 
râşniţă din piatră ce prezintă urme de folosire pe ambele feţe (pl.IV /6), găsită în 
punctul "Între Pâraie". Alte materiale preistorice atipice mai provin din punctele 
"Între. Pâraie" şi partea nordică a terasei din punctul "În Berc". 

Până în Latene C, alte dovezi privind locuirea hotarului satului Gligoreşti 
lipsesc. Doar la Gura Arieşului se menţionează o ceaşcă cu toartă supraînălţată, 
de tip "scitic", încadrată în Ha.D10

. 

V. EPOCA LA TENE. 
Cercetările mai recente de pe "Holoame" au reuşit dezvelirea parţială a 

unui complex conţinând ceramică de factură celtică şi dacică ce, prin materialul 
descoperit, poate fi încadrat în sec. III-II î.Hr11 

. Descoperirea nu trebuie să 
surprindă, deoarece pătrunderea la un asemenea orizont în această zonă a unor 
comunităţi a căror etnic îl putem doar presupune ca fiind celtic, nu e singulară. 
Avem aici în vedere mai vechea descoperire de la Luncani a unui mistreţ de 
bronz, de factură celtică12 piesă ce a făcut parte, probabil, dintr-un mormânt'1 

28. Gogâltan, Florea 1994, 35. 
29. Orban 1871, 66; Gooss IR76, 60;flampel 1892, I 68;Alexandrescu 1966, 128, 174, nr. 56; Chicideanu 

/9R3, 16, poz.8; Bader 1991, 156-157, poz.369, pl.52/369: Giurgiu-Ardeu 1996, 203; în ultima 
lucrare citată, spada fiind datată în HaB, .Tot din hotarnl localităţii Gura Arieşului, din cercetările 
noastre de teren efectuate în punctul "Valea Cailor", punct situat pe terasa de deasupra satului, provine 
un fragment ceramic de culoare neagră Ia exterior şi roşie în interior decorat cu caneluri în ghirlandă, pe 
care îl încadrăm în Ha B. Alte descoperiri halstattiene, neîncadrate mai fin. se mai cunosc din cercetările 
lui V.Lazăr, ele putând aparţine perioadei Ha B-C, Cf Lazâr 1977, 619, pl.IIU9. Recent, A. Giurgiu 
Ardeu (vezi: Giurgiu Ardeu 1996, 203), luând în discuţie descoperirile hallsattienc timpurii din interiorul 
arcului carpatic, este de părere că materialele de la Gura A1ieşului, ce pot fi atribuite ace~tei perioade, 
sunt reprezentate de o ceaşcă cu toarta supraînălţată, descoperire care însă poate fi inclusă. cu destulă 
siguranţă, în Hallsattul târziu; vezi şi Lazâr 1977, 619, pl.IIUl O. 

30. Lazăr 1977, 619, pi.III/I O. 
31. Gogâltan şi colab. 1996. S 1-52; Rustoiu 1996, 17, n.12; Goţ(â/tan 1997, 18; Ferencz 1997, 79, 8 I. 

pi.I, nr.14; pi.II/I. 
32. Gooss 1876, 221; Hampei 1886, pl. LXVIIU4;Hampel /R92, 46;Pârvan 1926, 642 îl datează pentru 

p1ima dată corect. în epoca Latene, stabilindu-i analogii cu o piesă asemănătoare găsită la .Tocuvrcs 
(Franţa); Roska 1942, 97; Roska 1944, 59, fig. 21: Popescu 1960, 237, fig.55/1; Crişan 1973, 58. 

33. Crişan 1973, 58. 
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şi care nu este exclus să fi provenit tot de pe raza localităţii Gligoreşti 34 . 

Pentru perioada secolelor I î.Hr.- I d.Hr., suntem în măsură să aducem la 
cunoştinţă minime date inedite. Ne referim la două fragmente ceramice 
descoperite în punctul "După moară", unul provenind de la o toartă de căţuie 
(pl.IV/4), iar celălalt de la o buză de fructieră (pl.IV/5). Deşi puţine, informaţiile ce 
le deţinem dovedesc existenţa unei locuiri dacice ce se interpune între complexul 
mai timpuriu de pe "Holoame" şi descoperirile romane semnalate deja. 

Urme ale unor vestigii dacice de epocă romană menţionăm că nu au apărut 
în cadrul investigaţiilor noastre, iar cele mai vechi incluse în această categorie 
trebuiesc, în urma noilor cercetări, reconsiderate35

• 

VI. EPOCA ROMANĂ. 
Mult mai bine reprezentată în vatra satului Gligoreşti este, în schimb, 

epoca romană. 
Menţiuni mai vechi semnalează existenţa unor însemnate vestigii de ambele 

părţi ale Arieşului, cărora li s-au atribuit, de unii cercetători, fie un caracter militar, 
fie unul civil36 • Astfel, în puctul "După sat", descoperiri ceramice, monetare şi 
de cărămizi cu ştampila legiunii a V-a Macedonica, de tipul LV:W7 susţin ideea 
prezenţei în acest loc, în epoca romană, a unui post de pază a drumului roman ce 
trecea prin această zonă38 

• 

Descoperiri mai vechi de cărămizi romane, neştampilate, şi de monede 
mai provin din punctul "Furnicar"39

, situat pe malul stâng al Arieşului 40 , acelaşi 

punct de fapt cu "Holoamele"41 de astăzi, unde investigaţiile arheologice mai 
recente au fost de natură să pună în evidenţă un bogat material ceramic şi de 
construcţie (cărămizi, olane, ţigle)42 , în săpăturile din 1995 dezvelindu-se, parţial, 
o consu·ucţie având fundaţia din piatră de râu şi suprastructura din lemn, a cărei 
formă şi funcţionalitate nu pot fi, deocamdată, precizate cu certitudine43

. 

34. Având în vedere faptul că, începând cu anul 1650 Sântmărtinul Sărat depindea de castelul din Gerend 
(Luncani) (vezi Orban I 871, 67), este verosimil ca descoperi rea să li fost făcută în hotarnl Gligoreştiului 
de azi, înregistrarea fiind cea cunoscută în prezent. 

35. Protase 1980, 51, vezi ~i fig. 23. Autorul citat, pe baza unor informaţii p1imite de la M. Rusu, include 
fragmentele ceramice dacice lucrate cu mâna, de pe "Holoame", în rândul celor de epocă romană. Însă cercetfuile 
sistematice efectuate în acest sit au relevat existenţa aici doar a unui complex Latene, datat în sec. III - II î.Hr. din 
cm-e, probabil provin, prin răvă.5irea sa de lucrfu·ile agricole, şi materialele amintite de D. Protase. 

36. TJR, 61; Vlassa 1965, 31: Tudor 1968, 207; Protase 1980, 51; BranRa 1980, 107 ;Barbu/eseu 1987 49·52. 
37. TJR, 61; Tudor 1968, 207; Winkler, Hopârlean 1973, 127; Bârbulescu 1987, 49-52. 
38. TIR, 61; Bărbulescu 1987, 49-52. 
39. I. TIR, 61; Tudor 1968, 207; Wi11kler, Hopârtean 1973, 127. 
40. Nu avem nici un indiciu că sub cele două toponime distincte, "Holoame" şi "Furnicar" s-ar ascunde şi 

două puncte arheologice diferite, totul datorându-se, se pare, unei confuzii. De altfel, B.Orbân, primul 
autor care ne fumizează informaţii despre vestigiile arheologice de la Gligoreşti, vorbeşte clar despre un 
loc (s.n.) numit "Holoame" de maghiari şi "Furnicar" de români; Cf. Orban 1871, 66. 

41. V/assa 1965, 31; Protase 1980, 51. 
42. GoRâltan, Florea 1994, 35; 
43. Gogâlta11 şi colab. 1996 a, 51-52. 
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La aceste numeroase descoperiri de epocă romană, cercetările noastre sunt 
de natură să aducă un plus de informaţie şi unele clarificări. 

Vom începe astfel prin a prezenta rezultatele perieghezelor efectuate în 
punctul "După Sat", punct situat la vest de ultimele case ale Gligoreştiului. Dat 
fiind faptul că urmele arheologice au apărut în două locuri cuprinse sub acelaşi 
toponim, am considerat op01tună tratarea acestei zone pe obiective44

. 

Obiectivul 1 va cuprinde partea nordică, iar obiectivul 2 partea sudică a 
locului numit "După Sat". 

A. "După Sat" - Ob. I. La cca. 50 m vest de ultimele case şi la cca. 100 m 
sud-est de clădirea fostului CAP, pe o suprafaţă de aproximativ 1 O x 20m, în 
arătura proaspătă, au ieşit la iveală numeroase fragmente de cărămizi, ţigle, olane, 
pietre de râu fără urme de mortar, alături de un bogat material ceramic de factură 
romană. Urme asemănătoare, însă neavând ~ceeaşi concentrare, se întâlnesc pe 
o suprafaţă mai întinsă, de cca. I 00 x I OOm, având ca epicentru aglomerarea 
menţionată, trădând prezenţa în acest loc a unei construcţii din epoca romană. 

Reprezentativă între vestigiile găsite la suprafaţă este ceramica. Majoritatea 
fragmentelor aparţin speciei fine, fiind lucrate la roata rapidă şi arse oxidant, 
prezentând culori ce variază între gălbui, gălbiu-cărămiziu şi cărămiziu. Formele 
sunt cele comune ceramicii romane provinciale: străchini şi castroane (pl.VII/6,8) 
având fundul inelar (pl.VIl/11; VIII/4), într-un caz cu umbo (pl.VII/11 ); oale (pi.VII/ 
7,9; VIIl/5) şi un fragment dintr-un urcior (pi.VIII/I). Torţile sunt de tipul celor în 
bandă lată (pl.IX/1-3), sau înguste, toate prezentând nervuri verticale paralele. 

Remarcăm, privitor la specia fină, prezenţa în număr ridicat a ceramicii 
pictate, în raport cu restul materialului descoperit. De culoare roşie (pi. V /8), 
maro-sângerie (pl.V/7) sau maro închis (pl.VIII/l ), pictura s-a aplicat direct pe 
pasta recipientelor. Doar pe fragmentul ceramic de la pl. Vlll/3 se poate observa 
că pictura, de culoare maro-sângerie, a fost aplicată pe o angobă sângerie, în 
interior vasul fiind acoperit cu o glazură ciocolatie, de bună calitate. Prezenţa 

speciei glazurate la Gligoreşti vine asffel să completeze numărul relativ mic de 
astfel de descoperiri din Dacia romană45 • Interesant este faptul că în această 
provincie nu cunoaştem exemplare care să aibă culoarea ciocolatie46

, majoritatea 
descoperirilor glazurate prezentând nuanţe de verde47

• 

44. În locul numit "După Sat", la circa 700 m de grajdurile fostului C. A. P. a fost realizat un mic sondaj, 
în urma căruia, la 0,20 m adâncime s-au descoperit oase umane ~i schelete depuse în sicrie de lemn 
acoperite cu pigment de var. Nu sunt pomenite obiecte de inventar, în afară de câteva cuie. Datarea 
acestora este incertă; Cf. Gogâltan, Florea 1994, I O. 

45. Chirilă şi colab. 1972, 40; Popi/ian 1976, 55: Alicu, Soroceanu 1982, 52-65; Gudea 1988, 548; 
Gudea 1990, 155-169, pi. I; Lipovan 1990, 273-291; Lipovan 1994, 153-160. 

46. nuanţă coloristică asemănătoare a apărui laAmpelum, unde se vorbe~le de "glazură ciocolatie gălbuie 
cu irizaţii verzi"; Cf. Lipovan 19R4, 303-304; Lipovan 1990, 279-287, fig.3/1. 

47. Gudea 1990, 155-159. 
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Alături de pictură, pe ceramica fină mai apar ca elemente decorative şi 

inciziile orizontale (pl.V/7; VII/9). Un fragment ceramice decorat prin ştampilare 
cu un motiv fitoform, respectiv o frunză având nervurile redate sub forma unor 
patrulatere dreptughiulare inegale (pl.VIl/8). Bune analogii pentru acest decor 
avem la Porolissum "8 , Ciumăfaia49 Aiton50 sau, mai aproape de zona noastră, 
în descoperirile din castrul de la Potaissa51 • 

Specia de uz comun este reprezentată de câteva fragmente de culoare 
cenuşie, cu un aspect zgrunţuros (pi. VIl/10; VIll/2; IX/4 ). 

Putem afirma, pe baza celor descoperite, că punctul "După sat" Ob. l este, 
mai mult decât sigur, cel cunoscut din literatura de specialitate52 . 

B. "După Sat" - Ob.2. Plasat în partea sudică a zonei numită de localnici 
"După Sat", acest punct arheologic se află într-un ic mărginit la sud de drumul 
ce duce spre localitatea Gura Arieşului, iar la vest de un mic pârâu. 

De aici provin câteva fragmente ceramice de factură romană, între care se 
remarcă un fragment dintr-o strachină de culoare cărămizie (pl.IV/7) şi un frag­
ment dintr-o toartă având aceiaşi culoare (pl.IV/8). 

Sporadice fragmente de factură romană au apărut, de asemenea, şi în 
punctul "Între Pâraie". 

Un bogat material de epocă romană a apărut, în schimb, în punctul "După moară". 
Ceramica , destul de numeroasă, s-a recoltat de pe o suprafaţă de cca. l 00 x 50 m. 

Pe un loc mai înalt ce se prezintă ca o movilă aplatizată (fig. I/]) au apărut, alături 
de ceramică, şi fragmente de cărămizi, ţigle şi olane romane, precum şi bolovani 
de râu, fără urme de mortar. Aceste indicii ne îndreptăţesc să presupunem 
existenţa, în acest loc, a unei construcţii având infrastructura din piatră. 

Fragmentele ceramice găsite la suprafaţă aparţin în majoritate ceramicii fine, 
fiind arse oxidant, primind culori ce variază între portocaliu, gălbui sau cărămiziu. 
Dintre forme, amintim urcioarele (pl.V/2-3), oalele cu două torţi (pl.Vl/8) şi 

castroanele (pl.V/6; Vl/4,7). Pentru decoare s-au utilizat fie inciziile orizontale 
(pl.V/4,7; VI/7; VIJ/3), fie mici alveole (pl.V/2). Şi în cadrul ceramicii romane din 
acest punct specia pictată este prezentă. Pictura a fost aplicată direct pe pastă, sub 
buza vasului, sub forma unei benzi de culoare maronie (pl.V/6), sau pe peretele 
vasului, sub forma unor arcuri paralele de culoare maro-sângerie (pl.V/9). 

Intenţionat am lăsat la urmă fragmentul ceramic de la pl. V /I. De culoare 
cărămizie cu miezul cenuşiu şi lucrat la roata rapidă, acesta este pictat, atât pe 

48. Gudea 1980, 55. 
49. Szekely 1969, 164, fig.7/8. 
50.Moţu 1991, 184, pl.I/7. 
51. Cătinaş 1982, 44, 50, pi. V/87; Cătinaş 1984, 486, fig. 10/43. 
52. Pentru prima dată toponimul este consemnat de I.Teglas sub forma Dupa Satu (Falu mbgătt) cf. 

Teglds 1896, 428. Alte rcfcrriri la descoperirile din acest punct vazi şi la Orban 1871, 66; Teglas 1911, 
503; Tudor 1968, 207; TIR, 61: Bărbulescu 1987, 50, fig.5. 
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faţa exterioară cât şi pe cea interioară, direct pe pastă, cu un haşur în reţea, de 
culoare sângerie. Interesantă este însă forma vasului din care provine fragmentul 
nostru, fiind vorba de un recipient cu buza trasă orizontal spre interior, formă 
care din câte cunoaştem a avut o circulaţie restrânsă pe teritoriul provinciei Dacia. 
Două exemplare, din vase asemănătoare cunoaştem ca proveniind de la Potaissa 
(castru şi P-ţa Ec. Varga), ambele decorate cu şerpPJ, alte vase de acelasi tip fiind 
semnalate la Romula5

J. Respectivele recipiente sunt considerate vase de cult55 . E 
dificil de apreciat dacă exemplarul de la Gligoreşti a aparţinut unui recipient cu 
caracter special, deşi această posibilitate nu este exclusă, ţinând să precizăm aici 
că un vas asemănător ca formă, decorat cu un şarpe a fost descoperit pe locul 
anticului Singidunum şi care a fost asociat, de asemenea, unor practici de cult56 . 

Fundurile de vase prezintă inel de susţinere şi aparţin unor recipiente mici 
(probabil castroane sau străchini) (pl.VIl/4,5). 

Ceramica de uz comun are un aspect zgrunţuros fiind degresată cu nisip. 
Culoarea cea mai des întâlnită este cea cenuşie, cu diferite nuanţe, întâlnindu-se 
însă şi exemplare maronii. Singura formă întâlnită în cadul acestei specii este 
oala fără toarte (pi. V /5, I O; VI/1-3; VIl/1-2). Decorul este sărac, constând din 
incizii orizontale (pl.V/5,10; VI/3). 

De descoperirile din acest punct considerăm că se leagă şi materialele romane 
din punctul "După Sat"- Ob.2, punct aflat foarte aproape de locul numit "După moară". 

Un alt punct cu descoperiri romane se află în locul numit "În Berc". Aici, cu 
ocazia dezvelirii unui complex prefeudal, obiectiv pe care îl vom trata la locul cuvenit, 
au apărut, în poziţie secundară, şi câteva fragmente ceramice romane. Reţinem atenţia 
cu un fragment dintr-un fund de vas cu inel de susţinere, din pastă fină, galben­
cenuşie (pl.IV/10) şi cu un fragment de toartă, de culoare cărămizie (pl.IV/9). 

Încheind aici prezentarea punctelor cu descoperiri romane de pe teritoriul 
localităţii Gligoreşti, considerăm necesare câteva concluzii privitoare la caracterul 
acestor materiale, încadrarea cronologică precum şi conexiunile lor cu zona 
imediat învecinată. 

De la bun început se evidenţiază numărul destul de ridicat şi densitatea 
descoperirilor de epocă romană de pe raza localităţii Gligoreşti. În total, acestea se 
cifrează la cinci: "Holoame", "După Sat", "După moară", "În Berc" şi "Între Pâraie". 

Această situaţie ne apare ca firească, dacă privim lucrurile prin prisma 
poziţiei în antichitate a Gligoreştiului de azi. Din drumul roman principal ce 
venea de la Apulum şi ducea la Potaissa, o a11eră secundară ce se desprindea în 
hotarul actualei localităţi Unirea şi ţinea dreapta Mureşului îndreptându-se spre 

53. Cătinaş 19fl4, 488, poz. 55, 57, fig.13/55: 14/58. 
54. Popi/ian 1997. 13, fig. 16/1-3; 17/1. 
55.Bolindeţ 1993. 123. 
56. lvanisevic, Nikolic 1997, 119, fig.46. 
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castrul de la Cristeşti, trecea şi prin zona ce o avem în vedere57 • Traiectul său era 
prin partea nordică a satului actual, fiind jalonat, cel puţin într-un caz, de 
descoperirile din punctul "După Sat" - Ob.2. Materialul tegular având ştampila 
legiunii a V-a Macedonica găsit aici, sprijină şi mai mult această ipoteză. Credem, 
de asemenea, binevenită menţionarea faptului că prezenţa drumului roman în 
această parte a satului e consemnată şi de tradiţia orală a sătenilor din Gligoreşti. 
Aceştia îl numesc "Drumul lui Traian", denumire de altfel des întâlnită şi în alte 
zone ale fostei Dacii, desemnând aceeaşi arteră de circulaţie antică, în imediata 
vecinătate, acest toponim întâlnindu-se şi la Hădăreni58 . 

Nu în ultimul rând, descoperirile de pe "Holoame" ar putea fi puse şi ele 
în legătură cu această cale de comunicaţie. Chiar dacă admitem că artera princi­
pală din această zonă nu trecea totuşi prin apropierea acestui punct. măcar o 
ramificaţie a respectivei căi se îndrepta spre "Holoame", unde se consideră, mai 
recent, că a existat o posibilă statio romană59 . 

După cum indică şi materialul tegular cu ştampila LVM, zona Gligoreştiului 
se atla în teritoriul militar al legiunii cantonată în castrul de la Potaissa, cea care 
dădea şi efectivele umane necesare supravegherii drumului roman, prin ridicarea 
unor posturi de pază de-a lungul acestei artere60

• Nu este exclus ca fragmentul 
ceramic cu glazură să poată fi asimilat, de asemenea, unei prezenţe militare în 
punctul "După Sat"-Ob. l dată fiind frecvenţa cu care această specie ceramică 
apare şi în ambianţe având un astfel de caracter61 

. 

Bogatul material roman descoperit până în prezent la Gligoreşti ar putea fi 
pus, pe de altă parte, si pe seama unui factor legat de viaţa economică a regiunii 
în epoca romană. Ne gândim aici la zăcămintele de sare existente în zonă, 
zăcăminte ce au fost cunoscute şi exploatate şi în epoca romană62 . Transportul 
acestei materii prime pe Arieş, înspre valea Mureşului putea fi controlat printr-o 
vamă ce o presupunem în această zonă de confluenţă a celor două văi amintite. 

Şi descoperirile monetare din vatra satului Gligoreşti vin să contureze mai 
clar viaţa, se pare, destul de înfloritoare ce a pulsat aici. Monedele provin din 
puncte neprecizate cu exactitate (de exemplu se menţionează "pe movilă", "între 
ruinele clădirii romane" sau "Hadrev")6

:
1

, însă măcar o parte a acestora provin 
cu siguranţă din zone cu vestigii romane. Numărul acestor descoperiri monetare 

57. Bărbulescu /9R7, 49-50, fig.5. 
58. Blăjan şi colab. 1994, 171 şi nota 11 unde se menţionează locurile în care acest toponim s-a păstrat 

până în ziua de azi. 
59. Gogâltan şi colab. 1996 a, 52. 
60. Bărbulescu /9R7, 86. 
61. Gudea 1990, 155. 
62. Pentru problema expolatării sării în Dacia romană, cu privire specială la zona Arie~ului inferior, vezi 

Wollmann 1996, 240, 242. 
63. Winkler, Hopârtean 1973, J 27 şi fig. 22, cu detalii privitoare la aceste descoperiri. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Harta arheologică a satului Gligoreşti (comuna Luna, judeţul Cluj) 6 5 

se cifrează la zece, dintre care patru de argint şi şase de bronz. Provenienţa lor 
este următoarea: Traian 1, Septimius Severus 2, Severus Alexander 2, cinci dintre 
ele fiind nedeterminate. Gligoreştiul se înscrie sub acest aspect în rândul 
localităţilor cu descoperiri monetare medii64 . Faptul în sine ilustrează şi angrenarea 
zonei în activitaţi comerciale, posibilitate susţinută, foarte bine, şi de ceramica 
de import găsită aici (pl.V/1). 

Dacă, până în prezent, teoriile privind existenţa la Gligoreşti a unui vicus 
roman s-au sprijinit doar pe câteva informaţii, destul de lacunare60

, acum suntem 
în măsură, credem noi, să afirmăm cu o mai mare convingere acest lucru. 
Aşezarea rurală de la Gligoreşti s-a dezvoltat, se pare, în strânsă legătură cu 
prezenţa militară şi drumul roman din zona sa, alături de care putem adăuga, cu 
destulă probabilitate, şi transportul sării pe Arieş. Din păcate, doar obiectivul de 
pe "Holoame" a beneficiat de săpături sistematice, celelalte puncte cu descoperiri 
romane nefiind sondate. Demararea unor cercetări similare celor de pe "Holoame"' 
şi în restul punctelor semnalate în prezenta lucrare ar putea aduce noi informaţii 
şi precizări asupra caracterului vestigiilor din epoca romană existente la Gligoreşti. 

VII. EPOCA POSTROMANĂ. 
După retragerea aureliană, vatra aşezării romane de pe terasa din dreapta 

Arieşului continuă a mai fi locuită doar sporadic. Aceasta este, cel puţin, concluzia 
la care ajungem pe baza materialelor provenite din cercetările de teren sau 
sistematice efectuate până în prezent. Nu avem încă certitudinea clară a unei 
locuiri postromane în secolele III-IV d.Hr., pentru această posibilitate pledând 
doar câteva mici fragmente ceramice de culoare cenuşie, lucrate la roată, găsite 
în punctul "După moară". Unul dintre ele, lucrat la roata rapidă, dintr-o pastă 
fără impurităţi, face parte din categoria fină. Celelalte două fragmente, au ca 
degresant nisip şi mici pietricele, făcând parte din specia semifină. Deşi starea 
lor este foarte fragmentară, am ales totuşi spre ilustrare unul dintre acestea, 
apartinând ceramicii semifine (pl.IX/5). 

, VIII. EPOCA PREFEUDALĂ. 
Aşadar o locuire sporadică postromană ce, eventual, atinge secolul al V-lea, 

este singura dovadă de vieţuire în hotarul satului Gligoreşti, până la pătrunderea 
în epoca prefeudală. Începând însă cu această perioadă putem afirma, pe baza 
dovezilor arheologice, că habitatul în hotarul Gligoreştiului a cunoscut, foarte 
probabil, un curs neîntrerupt. 

Descoperirile prefeudale se concenterază în punctele "După moară", "După 
sat" Ob. l, Ob.2 şi "În Berc". 

Între materialele atribuite acestei perioade se remarcă un fragment ceramic 
provenit din punctul "După moară", aparţinând unei etape mai timpurii. Păstrând 

64. Winkler. Hopârtean 1973, 134-135. tabelul 5. 
65. Tudor 1968, 207; Branga 1980, 107. 
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gâtul şi o parte din perete, acest fragment este lucrat cu mâna, observându-se în 
regiunea gâtului urmele degetelor ce au tras spre exterior buza vasului. Fragmentul 
are pe ambele feţe o culoare cenuşie . Ca degresant s-au folosit bucăţele mici de 
calcar, a căror mărime ating uneori 5 mm. Nota arhaică a descoperirii e dată şi 
de lipsa decorului. Aceste detalii ne îndreaptă atenţia spre descoperiile avaro­
slave sau slave timpurii, descoperirea noastră prezentând afinităţi cu ceramica 
de tip Praga. Numai pe baza fragmentului ceramic prezentate greu de făcut însă 
o încadrare cronologică sigură. Totuşi, propunem datarea lui în cuprinsul secolului 
al Vii-lea. Tot de aici provine un fragment ceramic, de culoare gălbuie, decorat 
cu fascicule de incizii în ghirlandă, care poate fi atribuit unei perioade mai târzii, 
respectiv secolului al VIII-lea (pl.IX/7). 

Cu ocazia unei periegheze efectuate în anul l 995 în punctul "În Berc", în 
malul surpat al Arieşului, înalt de cca.] Om, s-au putut observa, bine conturate, 
urmele a două complexe prefeudale (fig.1/2). Dat fiind faptul că malul era în 
continuă eroziune, necesitatea unei săpături de salvare era iminentă66 • 

Pentru început s-a efectuat o taluzare a malului, rezultând următoarea 
stratigrafie (fig.2): 

• între 0-0,25m (la m.0)/-0,55m (la m.6), avem un strat de pământ de culoare 
brun-cenuşiu, reprezentând humusul recent, fără urme arheologice. 

• între -0,25-0,40m (la m.0)/-0,65m (la m.6) se află un strat cenuşiu închis, cu 
aspect măzăros, reprezentând stratul de cultură conţinând în proporţie 
covârşitoare materiale de factură prefeudală. Pe lângă aceste materiale, spo­
radic, au apărut şi câteva fragmente ceramice romane, de a căror analiză 
ne-am ocupat ceva mai sus. 

•între -0,40-1,15 (la m 0)/ şi -0,60-1,15 (de la m.2 la m 8) urmează un sol de 
o culoare gălbuie cu nuanţe cenuşii, neconţinâncl materiale arheologice. 

De la baza acestui strat începe aşa-zisul sol virgin, format din pietriş amestecat 
cu nisip gălbui, strat până la care se opresc şi cele două complexe amintite. 

VIII. 1. Complexele prefeudale. 
Între m. 0,80 şi m. 2, pornind de la baza nivelului prefeudal se adânceşte 

până la -1, 15 m. o groapă în care se disting două faze de utilizare a acesteia. 
Între m.5 şi m.7 ,80, tot de la baza nivelului prefeudal se adânceşte până la 

-1, 1 Om. o locuinţă în a cărei evoluţie, de asemenea, se disting două faze, primeia 
dintre ele aparţinându-i un pietrar aflat între m.6 şi 7. 

Vili. I. I. Locuinţa 1. 
Pentru dezvelirea locuinţei s-a deschis o casetă de 3 x 2 m. Ca o noutate 

faţă de situaţia stratigrafică surprinsă pe profilul rezultat din taluzarea malului, la 
-0,45 m a apărut, între m 5, 1 O - 7, 40, o aglomerare de pietrre de râu şi gresie, 
reprezentând, cum aveam să constatăm ulterior, o a treia fază a locuinţei. 

66. Mulţumim şi pe această cale colectivului de conducere a ~antiemlui de la Gligore~ti-"Holoamc" pentru 
bunăvoinţa de a ne ceda spre publicare materialele provenind din a<.:este cercet..'\ri. 
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În prima etapă , avem de-a face cu o locuinţă de tip bordei, ce se adânceşte 
până la - O, 70 m faţă de suprafaţa terenului în acea perioadă. Forma acestei 
amenajări este rectangulară. Nu au fost dezvelite colţurile locuinţei, cel de sud-vest 
neputând fi degajat din pricina existenţei, la cca 1 m de caseta deschisă de noi, a 
drumului de care. Cu toate acestea, dimensiunule locuinţei pot fi apreciate cu 
aproximaţie. Astfel, latura scurtă avea o lăţime de cca 3 m, latura lungă estimând-o 
la c12a 3,50 m. Locuinţa avea o orientare est-vest. 

În colţul nord-estic s-au mai păstrat, pe o porţiune de 0,40 x 1,00 m, resturile 
unui pietrar construit din gresie locală67 şi pietre mari de râu, unele prezentând 
urme de ardere. Înălţimea acestei amenajări este de 0,25 m. Legat de pietrar este 
cenuşarul, bine conturat între m 5-7, 10. Acesta se alungeşte spre sud-vest la 1,30 
m distanţă de taluz, având o formă elipsoidală. Faţă de podeaua locuinţei, aflată la 
-1, 10 m, cenuşarul se adânceşte cu 0,20 m, până la -1,30 m. Nivelul de călcare al 
locuinţei (podeaua), era format din pietrişul reprezentând aşa-zisul sol virgin. 

Inventarul arheologic constă în exclusivitate din ceramică. Această 
categorie de material este reprezentată de un lot restrâns de fragmente, provenind 
însă din toate regiunile recipientelor. Preponderentă este ceramica lucrată la roata 
înceată, faţă de specia lucrată cu mâna procentul fiind de 2/3. 

Pasta, în general, e degresată cu nisip şi mici pietricele, existând însă şi 
cazuri în care s-a folosit doar nisipul. Arderea vaselor este bună, cele arse oxi­
dant căpătând o culoare cărămizie, cele arse reductant având culori ce variază 
între cenuşiu-închis, cenuşiu-maroniu şi negru. 

Formele ceramice ce se pot stabili, pe baza părţilor superioare ale vaselor, 
sunt, fără excepţii, borcanele. La două din exemplarele reconstituite se remarcă 
buza trasă oblic spre exterior direct din peretele vasului, recipientele fiind lucrate 
la roata înceată (pl.X/1-2). 

Decorul este sărac, constând din linii incizate în val sau dispuse în fascicule 
de linii paralele orizontale (pl.X/4-9). Reţinem atenţia cu un fund de vas, de 
culoare cărămizie, decorat cu benzi dese de linii paralele orizontale sau în val 
executate în tehnica inciziei, fragment ce prezintă urme evidente de ardere 
secundară (pl.X/9). Acest ultim detaliu ne apare pe deplin explicabil datorită 
contextului în care a apărut respectivul fund de vas.şi anume pe pietrar. 

În cenuşar, în partea sudică a sa, s-a descoperit o îngrămădire de oase de 
animale aparţinând unor specii având talia mare, probabil bovine68

. 

Într-o a dcua etapă, avem de a face cu o locuinţă semiadâncită, ce re­
speciă planimetria veche. Adâncimea acesteia, raportată la nivelul de călcare 
din epoca funcţionării locuinţei, este de 0,35 m. Acum locuinţa iniţială a fost 

67. Trebuie specificat aici că întreaga terasă din dreapta Aricşului conţine bogate depozite de gresie. 
asemănătoare cu cea găsită în complexul prefeudal. 

68. Deocamdată nu s-a efectuat o analiză de specialitate a materialului osteologic. 
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dezafectată împreună cu instalaţia de încălzire. Peste vechea amenajare s-a aruncat 
un pământ de umplutură, de culoare gălbui-argiloasă, având o grosime de 
O, 10-0, 15 m, căpăcuirea reprezentând şi podina noii locuinţe. În acest pământ 
nu am sesizat nici o piesă de interes arheologică, ncidentificându-se, de asemenea, 
nici urmele vreunei gropi de par sau stâlp. De asemenea, nu a fost descoperită 
instalaţia de încălzire care, foarte probabil, se afla în zona distrusă a locuinţei. 

Conţinutul acestui complex a fost destul de bogat, cuprinzând inventar 
ceramic, osteologic precum şi câteva obiecte cu caracter special. 

A Ceramica: 
Din punct de vedere cantitativ, acest material este cel mai bine reprezentat. 

şi în acest caz predomină ceramica lucrată la roata încetată. Această categorie 
apare degresată cu nisip şi pietricele, în cele mai multe din cazuri, sau, mai rar, 
numai cu nisip. Vasul-borcan este singura formă întâlnită. Într-un singur caz, un 
fragment mai mare dintr-un vas ne-a oferit posibilitatea reconstituirii formei iniţiale 
a recipientului. Este vorba de un yas-borcan cu buza mai înaltă, evazată spre 
exterior, ce porneşte dintr-un gât scurt. În regiunea umerilor, vasul se bombează, 
pentru ca apoi linia să continue suplu înspre bază (pl.XI/2). O formă asemănătoare 
se pare că a avut-o şi exemplarul de la pl. XI/l. Într-o altă situaţie, în care avem 
păstrată partea superioară a vasului, se poate remarca buza scurtă, ce porneşte 
direct din perete (pl.XIIl/7) 

Fundurile sunt drepte, la unul dintre acestea partea centrală din interior 
fiind mai ridicată (pl.XI/4). În general, recipientele sunt de dimensiuni mijlocii, 
doar un singur exemplar fiind de dimensiuni mai mici (pl.XI/6). 

Ornamentele constau din linii incizate trase cu pieptenele, fie sub formă 
de fascicule orizontale paralele ori în val sau, într-un caz, sub forma unei simple 
linii în val (pl.Xll/12). Partea expusă ornamentării este doar cea cuprinsă între 
baza gîtului şi zona inferioară a vasului. 

Ceramica lucrată cu mâna : este prezentă într-o cantitate ceva mai redusă, 
fiind reprezentată doar prin câteva fragmente ceramice de culoare, în general, 
neagră dar şi cafenie sau cărămizie. Ca degresant s-a utilizat, preponderent, nisip 
şi mici pietricele, existând însă şi exemplare la care s-a folosit doar nisipul. Într­
un singur caz degresantul utilizat a fost nisipul cu cioburi pisate (pl.XIIl/8). 

Şi pentru această specie ceramică, singura formă întâlnită este vasul-borcan. 
Ornamentele uzitate sunt aceleaşi cu cele întâlnite pc ceramica lucrată la roată, 

doar în două cazuri folosindu-se pentru decorare serii de mici incizii izolate (pi.XIV 
4) sau grupate câte şase, în asociere cu linii incizate în val (pl.XII/2). Se observă, de 
asemenea, preferinţa pentru decorarea vasului în partea sa inferioară (pl.XI/7). 

B. Alte categorii de inventar : 
Alături de ceramică, câteva obiecte alcătuiesc inventarul special al locuinţei 

semiadâncite. Acestea sunt: 
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• străpungător de os (pl.XIII/2). Piesa prezintă puternice urme de folosinţă în 
partea sa activă, evidenţiate prin lustrul caracteristic. 

• cute de gresie (pl.XIIV5). Exemplarul putea fi utilizat la ascuţirea unor obiecte 
de metal, dovadă marginile sale rotunjite, cu urme de întrebuinţare. Şănţuirile 
adânci de pe gresie sugerează, pe de altă pa1te, folosirea piesei la ascuţirea 
unor obiecte de os. Străpungătorul realizat din os găsit în complex, poate fi 
unul dintre acestea. 

• fusaiolă din lut (pi. XIII/4 ). Prezintă o culoare cenuşie, fiind lucrată dintr-o 
pastă fină, netezită Ia exterior. Piesa are o formă bitronconică, pe ea distingându­
se, într-unul dintre capete, trei mici liniuţe incizate înainte de ardere. 

• obiect din fier (pl.XIII/3), având unul din capete mai lăţit şi o secţiune 
aproximativ pătrată. Datorită corodării sale destul de puternice, forma şi 

întrebuinţarea sa sunt greu de presupus (dimensiuni : lungime = 6 cm; 
grosime = 0,6 cm). 

•fragment de cărămidă romană (pl.XIIl/l) (dimensiuni: 1 I x I O x 5 cm) 
refolosită în epoca prefeudală, în care, pe ambele părţi, s-au scobit două 
cavităţi circulare, una dintre ele fiind mai îngrijit lucrată. Pe o faţă se observă 
urme de vitrifiere , ceea ce ne-ar putea sugera întrebuinţarea piesei ca tipar 
pentru turnat metale. O altă posibilitate vizând aspectul practic al piesei, ar 
fi utilizarea acesteia ca talpă de susţinere a unui stîlp (?) al locuinţei. 

În ultima sa fază, locuinţa capătă o altă arhitectură, având de-a face acum 
cu o locuinţă de suprafaţă ce suprapune, doar pe o mică porţiune, vechiul contur. 
De aici nici surprinderea acestei situaţii pe profilul stratigrafic. 

Unnele locuinţei de suprafaţă constau dintr-o platformă alcătuită din bolovani 
de râu şi lespezi de gresie, materialele fiind de provenienţă locală. Primele elemente 
din construcţie au apărut la - 0,40 m, grosimea platformei variind între O, 20 - 0,25 
m. Tehnica realizării aceastei amenajări a fost simplă, bolovanii şi plăcile de gresie 
fiind puse una lângă alta suprapuse, conferindu-i acesteia o mai mare trăinicie se 
pare că locuinţa suprapunea întocmai partea sud-vestică a construcţiei anterioare. 
Pe latura de sud, marginea platformei urmează vechiul traiect fiind, de altfel, marcată 
prin bolovani de râu de dimensiuni mari. Datorită faptului că, din motive obiective 
pe c·re le-am expus mai sus, săpătura nu s-a putut extinde înspre sud-vest, colţul 
platformei de pe acestă parte nu a fost degajat. Ceea ce se mai poate desprinde din 
observaţiile făcute, este faptul că noua locuinţă îşi restrânge mult dimensiunile. 
Forma amenajării era patrulateră, mai precis de forma unui trapez cu latura mare 
în partea sudică. Dimensiunile actuale ale platformei după dezvelire sunt de 2,30 
x 1,80 x 1,30 m. Reconstituită, după aprecierile noastre, ea ar fi avut aproximativ 
2,30 x 2,80 x 1,30, la care se adaugă latura vestică de 1,00 m. 

Materialul arheologic găsit pe suprafaţa locuinţei este foarte sărac, fiind 
reprezentat doar de două fragmente ceramice (pl.XVII/2-3) şi un şlefuitor din 
piatră de râu (pl.XVII/I ). 
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Unul din fragmentele ceramice provine dintr-un vas de tip borcan, lucrat la 
roata medie, având buza profilată răsfrântă dintr-un gât scurt, formând un unghi 
aproape drept faţă de peretele vasului (pl.XVIl/2). Arderea vasului a fost reduc­
tantă, culoarea fragmentului păstrat fiind cenuşiu-închis, ca degresant folosindu­
se nisipul. Al doilea fragment ceramic face parte din peretele unui vas de culoare 
cenuşiu-închis spre negru, lucrat la roata înceată. Degresantul folosit a fost tot 
nisipul. Ca tehnică de decorare s-a utilizat canelura orizontală (pl.XVII/3). 

VIII. I. 2. Groapa 1. 
Aşa cum specificam ceva mai sus, între m. 0,80 - 2 m s-a conturat în 

profilul malului un complex reprezentat de o groapă ce se adânceşte de la -
0,5010,60 m la - 1,20 m. Pornind de la baza nivelului prefeudal, aceasta se opreşte, 
ca şi locuinţa de tip bordei, pe aşa- zisul sol virgin, mai precis pe stratul de 
prundiş. Groapa, în formă de sac, a avut două faze de utilizare. 

Conţinutul gropii în prima fază era format dintr-un pământ cenuşiu-gălbui 
cu pigmenţi cărămizii. Inventarul arheologic constă, în exclusivitate, din ce­
ramică, păstrată în stare fragmentară. Nu s-au găsit fragmente din partea superioară 
a nici unui vas. În schimb, avem cinci exemplare din fundul unor recipiente, 
lucrate, cu excepţia unui singur fragment, cu mâna. Culoarea predominantă este 
cea cenuşie, întâlnindu-se şi specia cafenie. Degresantul utilizat este, în general, 
nisipul şi mici pietricele, iar într-o mai mică măsură, numai nisipul. Celelalte 
fragmente provin din pereţii vaselor, dimensiunile acestora fiind foarte mici. 
Este greu de spus, de multe ori, care dintre fragmente au fost lucrate la roată. 

Avem această certitudine doar în cazul fragmentului ceramic ele Ia pl. XIV /5. 
Ornamentele, executate în tehnica inciziei, constau din linii trase cu pieptenele, 
în val sau în fascicule orizontale paralele. 

Între prima şi a doua fază a gropii se interpune o lentilă subţire de 
cca 2 cm, de culoare cenuşie. 

Faza a doua a gropii. Pământul din conţinutul celei de-a doua faze este de 
culoare cenuşiu deschis. Materialul arheologic recuperat constă din ceramică şi 

oase animaliere. Au mai fost găsite câteva pietre de râu, fără a se constata o 
anumită dispunere a lor, şi mici urme de lemn ars. 

Ceramica descoperită este destul de relevantă, reuşindu-se reconstituirea 
părţii superioare a trei recipiente. Şi în această situaţie, singura formă de vas 
întâlnită este cea a vasului - borcan. Avem astfel două buze de vase subţiri, 
lucrate la roata înceată (pl.XV/11) şi la cea cu turaţie medie (pl.XV/9). O îngroşare 
a buzei vasului se observă la fragmentul de la pl.XV/3. Buza de vas de la pl.XV/ 
2, lucrată la roata medie, prin arcuirea sa elegantă, reprezintă unul din tipurile 
des întâlnite în ceramica mai evoluată, de mai târziu. 

Dintre ornamentele utilizate, cele mai frecvent întâlnite sunt cele 
constând din incizii orizontale alternând cu liniile în val trase cu pieptenele. 
Întâlnim însă, într-un caz, şi linii trase, cu acelaşi instrument, sub forma unor 
ghirlande (pl.XV/8). 
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VIII. 2. Stratul de cultură. 
Material ceramic prefeudal mai provine şi din stratul de cultură atribuit, 

cu precădere, acestei perioade, din punctul "în Berc". 
Fragmentele recuperate sunt lucrate în majoritatea lor cu mâna, folosindu­

se aceleaşi categorii de degresanţi întâlniţi şi la ceramica din complexele 
prefeudale cercetate de noi. Se remarcă un perete mare dintr-un vas, lucrat cu 
mâna şi decorat cu linii în val (pl.XVIIl/12) , iar, ca o noutate, semnalăm prezenţa 
liniilor în val întretăiate formând aşa-numitele "ochiuri" (pi. XVIII/8). 

VIII. 3. Încadrarea cronologică a vestigiilor. 
Privitor la încadrarea cronologică a vestigiilor prezentate, singurul indiciu 

şi element de datare îl constituie ceramica. Aşa cum arătam, fragmentul de la 
pi. IX/6 îl datăm undeva pe parcursul secolului al Vii-lea. Materialele din punctul 
"În Berc", prin factura lor, acestea se detaşează net de descoperirea timpurie din 
punctul "După Moară". În demersul nostru s-a ţinut seama, îndeosebi, de 
materialul provenind din complexele degajate pe cale sistematică. De altfel acestea 
au oferit şi cel mai consistent inventar arheologic. Optăm astfel, pe baza 
invetarului ceramic, pentru datarea celor două faze ale locuinţei pe parcursul 
sec. VIII, nedepăşind, în opinia noastră, nici una din limitele acestui cadru 
cronologic. Contemporană cu aceste prime două faze ale locuinţei o considerăm 
groapa cercetată în imediata ci vecinătate. Pe acelaşi palier cronologic situăm, 
de asemenea şi fragmentul ceramic decorat cu incizii dispuse în ghirlandă din 
punctul "După Moară". Bune analogii ale acestor materiale le avem în descoperiri 
transilvănene aparţinând grupei Mediaş. 

Cât priveşte materialele de inventar special aparţinând fazei a doua a 
locuinţei sunt şi acestea obiecte frecvent întâlnite în perioada amintită. Pentru 
străpungătoare de os, cităm, spre exemplu, o serie de piese similare găsite la 
Alba Iulia69

, Bratei70
, Biharea71

, Bucov72
, Cristuru Secuiesc71

, Dodeşti-Vaslui74 • 

Dridu 75 , Dulceanca76
, Fundu Herţii 77 , Lozna-Dorohoi7R, Izvoare-Bahna79

, 

Poian 80 , Simoneşti81 sau Vladimirescu82
• 

69. Georgescu şi colab 1986, 172, fig. 4/1. 1982, 52-65; 
70. Zaharia 1995, 327. fig.19/2-6, 9-1 O. 
li.Dumitraşcu 1979, 307, fig. 9-10; Dumitraşcu 1994, 184, pi.CI. 
72. Comşa 1978, 59, pi.XII/ 1-3, 9-12, 17, 19-22, 25-27. 
73.Szekely 1988, 180. 
74. Teodor 1984, 78, fig.33/1-6, fig.34/1-4, 6. 
75.'Zaharia 1962, 95, fig.54/1-5. 
76. Ferche 1976, 250, fig. 5/14. 
77. Petrescu-Dâmboviţa, Teodor 1978, 38-39, fig.32/4-8. 
78. Teodor, Mitrea 1966, 287, fig.8/5-7. 
79. Mitrea 1980, 86, pi.XL YIJ8, I 0-12. 
80. Szekely 1992, 248, 268. fig.3/5; 1811. 
81.Sz.ekely 1988, 173. 
82.Barbu, Zdroba 1977, 107. fig.5; Barbu, Zdroba 1979, 185, pi.II/Sa. 
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Şi pentru cutea de gresie, analogiile sunt numeroase, rezumându-ne a aminti 
doar pe cele de la: Bucov 8

', Dodeşti-Vaslui 84 , Gornea-"Căuniţa de Sus"8', 

Lozna-Dorohoi86 ori Remetea Mare-"Gomila lui Pituţ"87 . 

De asemenea, fusaiola constiuie o piesă foarte frecvent întâlnită în 
inventarul unor locuinţe din această perioadă88 • Trebuie spus că asocierea 
categorilor de piese tocmai tratate, este constant semnalată pe parcursul mai 
multor secole, atât înainte, cât şi după secolul al VIII - lea. Deşi nu reprezintă un 
element cu valoare cronologică strânsă, aceste descoperiri completează o stare 
de fapt întâlnită pe parcursul întregii perioade istorice ce o avem în vedere. 

Cât priveşte locuinţa de suprafaţă (fig.3), deşi se remarcă puţinătatea materialului 
arheologic recuperat, considerăm totuşi, că avem indicii necesari care să ne permită 
plasarea acestei amenajări într-un cadru cronologic cât mai pertinent. 

Trebuie subliniată de la început prezenţa fragmentului ceramic decorat cu 
caneluri orizontale. O discuţie ceva mai amplă în istoriografia problemei ceramicii 
canelate din Transilvania în evul mediu timpuriu a fost realizată de P.Iambor89 . 

Autorul semnalează, cu această ocazie, prezenţa unor astfel de materiale în spaţiul 
intracarpatic încă la nivel de sec. IX d.Hr90

. Ceramică decorată cu caneluri este 
semnalată, mai recent, şi pentru secolele VII-VIII, la Şimoneşti 91 , Cristuru 
Secuiesc92 şi Eliseni Uud. Harghita)9

'. În sec. VIII d. Hr. încadrează I. Stanciu 
două vase cu gâtul canelat descoperite în aşezarea prefeudală de la Lăpuşel Uud. 
Maramureş)94 • Un vas ceramic decorat cu caneluri de la Izvoare-Bahna este 

83. Comşa 1978, 116, pl.X/2,5. 
84. Teodor 1984, 74, fig.37/2, 4-5. 
85.Bejan 1995, 76. 
86. Teodor, Mitrea 1966, 287, fig.8/14. 
87. Bejan 1995, 75. 
88. Zaharia 1962, 94; Comşa 1978. 56. 
89. /ambar 1986, 589-598. 
90. /ambor 1986, 590-592. 
91.Szikely 1988, 171, 173-174, 176. 197. fig.15/1; 18/5;Benko 1992, 146, pl.24/2-3. 
92. Szikely 1988, fig.19/5. 
93. Szekely 1988, 183, 185-186, fig.19/1. Aici trebuie să atragem atenţia asupra faptului că în descoperirile 

de la Simoneşti, Eliseni şi Cristuru Secuiesc, publicate de Z.Szekely, canelurile apar destul de frecvent 
în repertoriul decorativ al ceramicii. Situaţia este de pus, credem noi, şi pc seama modului în care această 
tehnică ornamentală este definită în viziunea autorului citat. O situaţie identică o întâlnim şi la Bratei 
(Zaharia 1995, 308-31 O, fig. I 0/2). În opinia noastră, cea mai mare parte a materialelor considerate ca 
fiind decorate cu caneluri, din aşezările menţionate mai sus, sunt de fapt doar nişte pseudo-caneluri, 
destul de frecvent întâlnite în epoca romană sau postromană şi care ne apar reînvigorate începând cu 
secolul al XIII-iea. Propunem de aceea, ca pc viitor să se facă distincţia între canelură ~i ceea ce, în fapt, 
sunt incizii late care, atunci când sunt executate superficial, iau aspectul unor pseudo-caneluri. Mai 
menţionăm că un fragment ceramic apărut la Lugoj şi considerat de autorul descoperirii ca fiind decorat 
în tehnica inciziei (Mare 1993, 11 O, 113, fig.4/b), poate fi, probabil, inclus în această categorie. Părerea 
noastră întemeiatăexc/u.1iv pe desenul reprodus la fig 4/b, din lucrarea citată, este că avem de-a face cu 
un fragment decorat prin canelură şi nu prin striuri, aşa cum consideră autorul amintit. 

94. Stanciu 1994, 311-312, pl.TX/1-2. 
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datat pe parcursul secolelor VIII-IX d. Hr95
• Pentru secolele IX-X d.Hr. sunt 

luate în discuţie cîteva descoperi1i, mai timpurii, de ceramică decorată cu caneluri, 
de la Dăbâca Uud. Cluj)96 şi Cluj-"Mănăştur"97 • 

Referitor la celălalt fragment ceramic găsit pe platformă, provenind din 
partea superioară a unui vas, avem analogii apropiate pentru profilul buzei la 
Biharea, datată într-un interval de timp mai larg (sec. VIINIII-IX)98 şi la Cicău, 
ori în aşezarea de la Bratei99 unde este datată în sec. VIII 100

. Acest profil este 
întâlnit însă şi în descoperiri mai târzii, ca spre exemplu la Dridu 101 sau Eliseni 102

• 

Prin factura lor, cele două fragmente ceramice da la Gligoreşti pot fi plasate la 
un orizont mai timpuriu decât ultimele din analogiile propuse. Dacă primele două faze 
ale locuinţei le-am încadrat, în secolul al VIII-lea, locuinţa de suprafaţă nu poate fi 
decât ulterioară din punct de vedere cronologic. Noi optăm pentru datarea acesteia, cu 
probabilitate, undeva la sfârşitul sec. VIII d Hr. şi începutul secolului următor. 

Relativ la şlefuitorul din piatră de râu apărut pe podina amenajării, amintim 
că un exemplar similar s-a găsit, de asemenea într-o locuinţă de suprafaţă, la 
Lăpw;el, unde este datat în sec. VIII 101

• 

În 1997, cu prilejul unor noi observaţii de teren în punctul "În Berc", în 
malul aflat într-o continuă prăbuşire, la cca. 50 m nord de complexele degajate 
pe cale sistematică, s-a conturat un alt complex prefeudal (notată de noi, 
Locuinţa 2). Acesta coboară din stratul de cultură, ce aici pare a fi mai puţin 
consistent, adâncindu-se cu 0,50 m faţă de nivelul antic de călcare şi cu 0,80 
m faţă de solul actual. Din complex sunt vizibile doar unui pietrar 
(cu dimensiunile de 0.40 x 0,40 m), clădit din bolovani de râu, nelegaţi între 
ei, unii având vagi urme de ardere. 

Dintre bolovanii instalaţiei de încălzit s-au recuperat două fragmente 
ceramice specifice perioadei prefeudale. Unul din fragmente poartă un decor 
simplu, constând din linii incizate în val, culoarea ceramicii fiind cenuşie 
(pl.XVIl/6). Celălalt fragment, lucrat la roata înceată, de culoare cenuşiu-brună, 
prezintă ca elemente de decor benzi de linii incizate, paralele, asociate cu benzi 
vălurite. Interesantă este prezenţa în câmpul dintre cele două benzi de linii incizate 
a două impresiuni circulare executate cu un instrument având vârful rotunjit 

95. Mitrea 1980, 86, pl.XLI/l=XUl. Autorul este de părere că vasul, lucrat la roată, îmbină "elemente ale 
ceramicii locale cu elemente ale ceramicii bizantine". 

96. Pascu şi colab. 1968, pl.IV/31; /ambar 1986, 591-592, pi.I, 11/1-3. 
97. /ambar, Matei 1979, 600, pl.Ill/1-5; /ambar I 986, 591, pl.111/12. 
98. Dumitraşcu 1994. pi.XXXIV. 
99.Zaharia 1995, 309-310, fig.10/2, 13; 16/1, 9. 
100. Winkler, Takdcs, Păiuş 1978, 265, 272, fig.5/2, 7. 
101. Zaharia 1962, 31, pl.IV/3. 
102. Benkd 1992, 203, pl.26/1. 
103. Stanciu 1994, 285, 300, pi.XXII. 
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(pl.XVII/5) 104
• După factură şi decor, materialele pot fi considerate ca aparţinând 

aceleeaşi secvenţe cronologice reprezentate de majoritatea celorlalte materiale 
analizate mai sus, mai precis în intervalul secolului al VJil-lea. 

Pentru perioada secolelor IX-X, aducem în atenţie, pentru început, două 
fragmente ceramice descoperite în punctul "După Sat"-Ob. l. Primul fragment 
pe care îl prezentăm este lucrat la roata înceată şi decorat pe umăr cu un registru 
de linii în val, realizate în aceeaşi tehnică (pl.XVII/4). Cel de-al doilea fragment 
aparţinea unei buze de vas, de culoare neagră (pl.XVII/7). 

Din punctul "După Moară" semnalăm prezenţa unui complex ce se 
conturează în malul primei terase din dreapta Arieşului. Acesta apare sub forma 
unei alveolări care coboară până la -1,20 m de la solul actual. Malul fiind acoperit 
în parte de vegetaţie şi datorită faptului că nu s-a trecut, din motive obiective, la 
o taluzare a acestuia, conturul exact al complexului este greu de precizat. Putem 
specifica doar că adâncimea la care coboară complexul, este mai mare cu 0,50 m 
faţă de cea la care se află limita inferioară a stratului de cultură, strat ce cuprinde 
sporadice materiale din diverse epoci, majoritatea deja tratate. Chiar de la baza 
alveolării, ce poate fi urmărită pe orizontală pe o lungime de cca. I, 1 O m, am 
cules câteva fragmente ceramice de care erau lipite bucăţi de lemn ars, în acelaşi 
loc apărând şi câteva bucăţi mari de chirpici având ca liant numeroase paie. 
Ceramica lucrată în totalitate la roată are degresant nisip, fiind, în general, arsă 
slab-reductant, purtând urme de ardere secundară. Ca elemente de decor s-au 
utilizat doar benzile de linii orizontale (pl.XVII/9, 11-13, 15) şi decorul imprimat 
cu ajutorul unei rotiţe, plasat în şiruri paralele orizontale pe umărul (pi.XVII /14) 
sau pe gâtul recipientelor (pl.XVII li O). 

Complexul ce reprezintă, cu destulă siguranţă, o locuinţă de tip semibordei 
sau bordei, se poate plasa cronologic, plecând de la caracteristicele ceramice, pe 
parcursul secolului al X-lea. Destul de numeroasele urme de arsură sesizate în 
conţinutul locuinţei ne sugerează posibilitatea ca aceasta să fi sfârşit violent, 
printr-un incendiu. 

IX. EPOCA FEUDALĂ TIMPURIE. 
O categorie importantă de descoperiri se datează în feudalismul timpuriu 

(sec. XI-XIII). Materialul arheologic, constând exclusiv din ceramică, provine, 
în totalitate din cercetări de suprafaţă efectuate în punctele "După Moară", "În 
Berc", "După Sat"-Ob. l şi "După Sat"-Ob.2. 

Pentru început, prezentăm vestigiile apărute în locul numit "După Moară". 
Cercetările efectuate în acest punct au relevat prezenţa în aşezare a unor tipuri 

I 04. Impresiuni asemănătoare intercalate între linii incizate orizontal şi în val, având însă o altă dispunere 
decât cea a noastră, apar în aşezarea de la Remetea Mare-"Gomila lui Pi tu(, aşezare datată în sec. VIIJ­
IX: Beian 1995, 74, fig.VIII B/5. Metope de impresiuni de acest tip, aflate în asociere cu linii în val ori 
ca singur element ornamental apar şi pe ceramica de tip Mediaş din necropola de la Guşteriţa (jud. 
Sibiu); cf. Năgler 1971, 63-73. 
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ceramice diverse. Cel mai bine reprezentat este, ca de altfel în întreaga epocă de 
care ne ocupăm, vasul-borcan. Amintim aici fragmentele unor vase cu buza 
dreaptă, bine răsfrântă spre exterior (pl.XIX/2, 6), alături de părţi din umărul 
recipientelor,decorate cu incizii subţiri orizontale, paralele (pl.XVIII/3-1 O; XIX/6 ), 
alveole simple, de diferite forme (pl.XVIII /4, 6, 8) sau executate cu un instru­
ment special ce imprima în pasta moale un ornament puţin mai complex (pl./10). 
Dacă aceste materiale pot fi datate, mai larg, pe parcursul secolelor XI-XIII, o 
nuanţare mai fină ar putea fi făcută în cazul unui fragment ceramic având o 
şănţuire pe interior (pi. /12) şi în cazul unui perete de vas decorat cu incizii late 
(în fapt nişte pseudo-caneluri), materiale ce pot fi plasate cronologic la sfârşitul 
sec. al XIII - lea (pl.XX/10-11 ). 

Un alt tip ceramic întâlnit în punctul "După Moară" este cazanul (căldăruşa) 
de lut. Deţinem de aici cinci fragmente ale unor buze cu cantul drept (pl.XX/l-5). 
În cazul a trei exemplare se poate deduce, din unghiul de pornire a gâtului. că 
recipientele aveau o formă bitronconică (pl.XX/3-5). Doar într-un singur caz s­
a păstrat şi urechiuşa de prindere, peforată oblic (pi.XX/I). Două din fragmente 
poartă câte o incizie subţire plasată fie pe marginea buzei (pl.XX/3), fie sub 
bordura ce marchează buza, în această situaţie fiind asociată unei pseudo-caneluri 
(pl.XX/4). Exemplarele prezintă culori ce variază între cărămiziu şi brun. 

Tot din acest loc avem şi un fragment aparţinând unei strachine de formă 
bitronconică, având umărul reliefat şi buza dreaptă. Lucrată la roata înceată şi arsă 
până la cărămiziu-maroniu, aceasta poartă pe umăr o alveolare alungită, dispusă 
oblic (pl.XVIIl/1). Un alt mic fragment ceramic, de culoare neagră, lucrat la roată, 
a aparţinut unui castron cu buza având cantul puţin rotunjit şi care se arcuieşte 
uşor spre interior. Sub margine s-a realizat, prin incizare, o reţea de linii în val. 
Partea inferioară a recipientului avea, se pare, o formă tronconică (pl.XVIII/2). 

Deşi amintite destul de des în literatura de specialitate consacrată 
feudalismului timpuriu (sec. XI-XIII), străchinile şi castroanele deţin totuşi un 
procent foarte mic în comparaţie cu vasul-borcan ori cu căldările de lut. 

În Transilvania cunoaştem străchinile 10s de la Alba Iulia 106
, Bernadea 107

, 

Blandiana 108
, Cluj-Mănăştur 109 , Dăbâca110 , Miceşti (jud.Cluj)"', Moldoveneşti 112 • 

105. Specificăm faptul că repertorierea porne~te de la distincţia strachină/castron făcută de autorii 
publicării respectivelor descoperiri. În cazul în care aceasta lipseşte departajarea s-a făcut având la 
bază aprecierea noastră. 

106. Horedt 1951, I 91, pi.XI/I I; Anghel /96Ei, 476, fig.5/1; fig.711. 
107. Material inedit. Periegheză C.l.Popa, I. V.Ferencz 1996. 
108. Horedt 1951, 193, pl.IX/9, 11: din inventar funerar. 
/09. lambor 1986, 592, pi. V /6. 
1 JO. Jambor 1986, 592, pl.V/5. 
J J 1. Alicu şi colab. 1993, 496, pl.IX/34. În articol nu se specifică cu ce formă ceramică avem de a face în 

cazul ilustraţiei la care facem trimitere, aşa încât considernrea recipientului ca fiind strachină ne apmţine. 
112. Horedt 1951, 200, pi. XI/2. 
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Moreşti 113 , Rădeşti 114 , Sâncrăieni Uud. Harghita) 115 , Sânmiclăuş 116 sau Vinţu de 
Jos 117 , toate provenind din aşezări, cu excepţia exemplarului de la Blandiana, ce 
face parte din inventarul unui mormânt. Castroane, întregi sau fragmentare apar în 
spaţiul transilvan în număr mai redus faţă de străchini, fiindu-ne cunoscute 
exemplarele de Alba Iulia 11

R, Luduş 119 , Moreşti 120 , Valea Caldă (mun. Cluj­
Napoca)121 şi Vinţu de Jos 122 în cadrul unor aşezări. 

În afara arcului carpatic, cele două forme ceramice sunt menţionate în 
Banat123 , Crişana 124 , Moldova 125 ori în spaţiul sudic 126

, exemplificările putând, 
desigur, continua. 

Insistăm totuşi puţin asupra acestui tip de descoperiri, deoarece formele 
interesante de strachină şi castron găsite de noi Gligoreşti constituie un suport ce 
justifică, în parte, o asemenea abordare 127 . 

Privitor la tipul de strachină din punctul "După Moară", notăm faptul că 
nu cunoaştem analogii datând din evul mediu timpuriu, în spaţiul transilvănean. 
Cele mai bune corespondenţe ni le oferă unele descoperiri de pe linia Dunării. 
Amintim aici o serie de exemplare, având un profil identic, aparţinând speciei 
smălţuite de la Bisericuţa-Garvăn 128 şi considerate ca produse de import provenind 
din centre bizantine de la sud de Dunăre 129 . În afara acestor analogii, s-ar mai 

113. Horedt 1951, 200, pi.XI/JO. 
114. Horedt 1951, 201, pi. Xl/12. 
115. Preda 1959, fig.25/1. Exemplarul ce poate fi inclus în categmia străchinilor prezintă un profil al buzei 

care l-ar putea plasa şi ceva mai târziu, eventual în secolul al XIV-iea. 
I 16. Anghel, Blă_jan 1977, 297, 303, fig. 7/28, 36. 
117. Năgler 1971, 37, pi. III/1-2. 
118. Un fragment dintr-un exemplar, cu profilul identic cu cel descoperit la Gligcreşti provine din cercetările 

noastre de suprafaţă efecuiatc pe Platoul Romanilor, la intersecţia străzii Cetăţii cu str. Crişan, punct de 
unde s-au recoltat şi alte materiale databile în sec. XII-XIII si în epoca romană. În prezent acestea sunt 
păstrate în colectiile Muzeul Civilizaţiei Dacice şi Romane-Deva. 

119. În opinia noastră, un fragment ceramic găsit într-un bordei dezvelit la Luduş şi datat în sec. XI-XIII ar 
putea să aparţină, după profilul său, unui castron; vezi Rusu 1962, 351, fig.3/12. 

120. Horedt 1986, 146, fig. 61. 
121. Kalmar-Maxim 19118, 1041. 
122. Simina 1995, 475, fig. 7/4-5. 
123. Uzum 1977, 219, fig. 2, fig. 4-6: Barbu, 'Zdroba 1977, 27, foto: Uzum 1979, 238, fig. 11; Măr!!,hitan 

19115, 86; Ţeicu, Lazarovici 1996, 66, 71. 
124. Dumitraşcu 1994, 246, pl.cXXVII/2-3. 
125. Matei, Enumdi 1980, 595, fig. 6; din inventar funerar; Coman 1969, 290, fig. 11/8. 
126. Ştefan şi colab. 1967, 142, 228, fig. 87/6-7: Chişvasi-Comşa 1957, 283, pi. IV/2; Aricescu 

1971, 357, fig. 7. 
127. Nu avem încă, pentru Transilvania, studii speciale consacrate acestor forme ceramice, care să surprindă 

apariţia, evoluţia, gradul de difuziune şi repartizare a lor în diferite ambianţe arheologice (aşezări, 
necropole). O încercare de pionerat, rămasă încă cea mai însemnată contribuţie, este cea a lui K. Horedt; 
v. Horedt 1951, în special p. 212 

128. Ştefan şi colab. 1967, fig. 146/31-32, 37; fig. I 49/1-2, 7-8. 
129. Ştefan şi colab. 1967, 229, 241. 
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putea face apropieri cu un recipient de la Belgrad, ce are un profil oarecum 
asemănător, prezentând în plus şi un şir de alveole dispuse oblic pe umărn°, 
detaliu ce apropie exemplarul citat de strachina de la Gligoreşti. Atât analogiile 
prezentate de noi de la Bisericuţa-Garvăn, cât şi cea de la Belgrad se datează în 
a doua jumătate a sec. XI şi prima jumătate sau pe întreg parcursul secolului al 
XII-lean 1 • Cel mai probabil avem, astfel, de-a face cu preluarea la Gligoreşti, în 
particular şi în Transilvania, în general, a unor forme cu o relativ largă circulaţie 
la Dunărea de Jos, aspectul individualizator al produselor din interiorul arcului 
carpatic fiind pasta, arderea, decorul şi uneori forma, uşor modificată. Această 
filieră ni se pare cea mai probabilă, mai ales că ideea acceptării unor moşteniri din 
epocile anterioare, în Transilvania, se izbeşte de lipsa verigilor de legătură cu 
ceramica provincială romană, cu care ar putea fi stabilite cele mai fine apropieri 132 • 

Relativ la fragmentul de castron de la pl.XVIII/2, apropierile se pot face, 
cel mai bine, tot cu materiale din afara arcului carpatic. Asemenea descoperiri 
sunt datate începând din sec. VII-X la Păcuiul lui Soarem sau Garvăn (începând 
cu sec. X) 134 • Castronul tronconic apare, de asemenea şi în inventerul primei 
faze a necropolei de la Alba Iulia - "Staţia de Salvare", datată în sec. IX/ încep. 
sec. X 135 • În intervalul secolelor XI-XIII, amintim analogiile de la Bisericuţa -
Garvăn 136 , Hârşova 117 sau la sud de Dunăre, de la Belgrad 138

• În spaţiul 
transilvan, la Moreşti s-a găsit un fragment de castron datat la sfârşitul sec. al 
XII-iea, asemănător ca formă şi decor cu cel de la Gligoreşti. Exemplarul citat de 
la Moreşti este considerat de K. Horedt ca reprezentând prima dovadă privind 
utilizarea acestui tip de castron, adus din sud, în Transilvania 139

• Aşadar, în baza 
celor două descoperiri de la Gligoreşti tratate mai pe larg în acest spaţiu, reliefarea 
unei noi problematici privind influenţele sudice în ceramica uzuală din evul 
mediu timpuriu transilvănean merită a fi subliniată. 

O altă descoperire interesantă din punctul "După Moară", este fragmentul 
ceramic de la pi.XIX/I, provenind din partea superioară a unui vas cu gâtul 

130. Bukiih 1994, pl.4/5. 
l 31. Ştefan fÎ colab. 1967, 241; Bukiih 1994, pl.4. 
132. Vezi, spre exemplu, descoperirile de sfârşit de sec. III d.Hr. de la Sighişoara; Cf. Baltag şi colah. 

1982, 52-53, pi. XVII. Forme similare, datate în inter; alui cuprins între sfârşitul sec. III finele sec. IV 
d.Chr. sunt cunoscute şi în gmpul "Nemţişor-Târzia", parte a complexului "culnuii tumulillor carpatici" 
(CTC); vezi Mihăilescu-Bârliha 1997, 61, p. XXIX. fig. I. 

133. Diaconu, Vâlceanu 1972, 71, 121. fig. 28. 29. 
134. Chişvasi-Comşa 1957, 277, pi. II/6-8; forme asemănătoare apar în sec. VIII şi în repertoriul ceramic 

atribuit protobulgarilor de pe teritoriul Bulgariei de azi, v. Donceva-Petkova 1990, 87, fig. 2/s. 
J 35. Ciugudean l 996, 6-7, catalog nr. 4, foto 4. 
136. Ştefan şi colab. 1967, 142, fig. 87/6, 9. 
137. Aricescu 1971, fig. 7. 
138. Buku 1994, pi. 5/2, descoperire datată în sec. XII. 
139. Horedt 1986, 146, fig.61. 
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cilindric, decorat cu caneluri. Exemplarul prezintă o culoare roşcat - maronie, 
fiind lucrat la roată. Acest gen de materiale, ce îşi fac apariţia la Dăbâca140 şi 

Cluj - Mănăştur 141 încă la nivel de sec. IX, sunt destul de slab reprezentate în 
Transilvania. Descoperiri similare se cunosc tot la Dăbâca şi Cluj - Mănăştur, 

datate mai târziu, în sec. X-Xl 142
, la Cluj - "Urania143

, Sânmiclăuş 1 "", Moreşti 14 s, 
Alba Iulia 146

, Zalău 147 şi Lopadea Qud. Alba) 148 
• Astfel de piese mai apar şi la 

vest de arcul intracarpatic, la Cenad 149 şi Biharea 150
, seria de descoperiri 151 

cuprinzând şi estul Slovaciei, sudul Poloniei 1s2 şi teritoriul Ungariei 153
• Puse pe 

seama unor populaţii nomade, venite din est. produsele ceramice amintite sunt 
considerate ca imitând prototipuri mai vechi, preluate după contactul cu maghiarii 
sau, mai târziu, cu pecenegii 154

• Lipsind contextul din care a ajuns la suprafaţă 
cu ocazia lucrărilor agricole, fragmentul nostru e dificil de încadrat strict din 
punct de vedere cronologic, lipsindu-ne, de alminteri, ~i analogiile clare. Apropieri 
ar putea fi tăcute cu două exemplare găsite la Cluj - Mănăştur, datate mai larg în 
sec. IX-XJl 55 , făcând parte, deci, dintre descoperirile mai timpurii de acest gen 
din Transilvania, noi pledând pentru datarea fragmentului de la Gligoreşti cel 
mai probabil în secolul al Xi-lea. 

Un alt loc cu descoperiri feudale timpurii este cel din punctul "După Sat"­
Ob.2. De aici reţinem atenţia doar cu o buză dintr-un vas-borcan, de culoare 
cenuşiu închis (pl.XIX/3). 

Bogate vestigii aparţinând sec. XI-XIII au apărut însă în punctul "După 
Sat"-Ob.2. Dintr-o zonă cuprinsă între resturile construcţiei romane ş1 vatra 

140. Pascu şi calab. 1968, 172, pi. IV/ 3 I; !ambar 1986, 589-593, pl.Ill/ 1-8; IV/ l-6. 
141. /ambar, Matei 1979, 600, pi. III/ 1-5; /ambar 1986, 590-591, pi. I. 
142. !ambar 1986, 590-592, pi. III-IV, V/ 1-6. 
143. Hared11951, 197, pl.VII/2; Xl/9. Vasul, de tip ploscă, poartă pe gât canelmi realizate în maniera celor 

întâlnite şi pe recipientele cu gât cilindric. Datarea s-a stabilit la un orizont cronologic ulterior sec. VIII­
IX, interval în care au fost plasate si două vase având aceeaşi formă, provenind din 'Transilvania de 
sud"; cf. Haredt 195 I, 197, 205. 

144. Anghel, Blăjan 1974, 297, 303, fig. 7/ 37; /ambar 1986, nota 17. 
145. Haredt 1978, 62, fig. 2/1; Hamll 19!16, 140-142, 144. fig. 58/ 3-6, datate în sec. XI-XIII. 
146. !ambar 1986, nota 17. 
147. lambar 1986, nota 17. 
148. Haredt 1986, nota 339. 
149. Iambor 1986, nota 19. 
150. lambor 1986, nota 17; Dumilraşcu 1994, 248, pi. XVI/ 3-4, 9. 
151. De la Gornea-"ţărmuri" apar ilustrate două fragmente ceramic care ar putea să apa1ţină acestei forme 

ceramice, însă din studiu ne lipsesc informaţiile ajutătoare în direcţia enunţată de noi; vezi Uzum 1977, 
fig. 4 (lipseşte numerotarea ilustraţiei). 

152. /ambar 1986, 590. 
153. Mesterhazi 1975, 99-117, fig. 1; 2/1, 4. 6; 4, unde îşi fac apariţia după secolul al IX-iea. 

154. /ambar 1986, 593. 
155. /ambar 1986, 590-592, pi. III/10-11. 
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actuală a satului s-au recoltat numeroase fragmente ceramice aparţinând unor 
vase-borcan (pl.XIX/4-5); XXl/3, 6) sau unor căldări (pl.XX/6-9). În privinţa 
ultimului tip ceramic amintit, este de remarcat profilul şi elementele de decor 
asemănătoare cu cele din punctul ;'După Moară" 156 . Excepţie face doar 
fragmentul de la pl.XX/6, ce are buza dreaptă rotunjită, prezentând o bună analogie 
cu o descoperire de la Vaszar (Ungaria) 157

. Mai consemnăm şi două fragmente 
din fundul unor vase. Unul dintre acestea poartă un semn în relief sub forma a 
două linii intersectate perpendicular (pl.XXV2), un alt fund de vas fragmentar, cu 
semne în relief apărând, de altfel, şi în punctul "După Moară" (pl.XXI/1) 15~. Cel 
de-al doilea fund de vas din acest punct, bine ars, prezintă la exterior o culoare 
vineţie, fiind netezit, şi are toate atributele unei ceramici fine, deosebindu-se clar 
de restul descoperirilor prezentate de noi (pl.XXI/7). Afinităţi are, într-o oarecare 
măsură, cu fragmentul de vas având gâtul cilindric, de la pl.XIX!l " 9 . 

Seria vestigiilor medieval timpurii de la Gligoreşti se încheie cu o 
descoperire făcută în punctul "În Berc". Aici, cu ocazia dezvelirii locuinţei 
prefeudale, din stratul de cultură s-a recuperat şi un fragment din buza evazată a 
unui vas-borcan. Fragmentul este lucrat la roata rapidă şi prezintă pe interior o 
uşoară şănţuire pentru fixarea capacului (pl.XXI/4). Piesa poate fi datată în cea 
de-a doua jumătate a secolului al XIII-iea. 

*** 
Începând cu secolul al XIV-lea, numărul descoperirilor arheologice cunoscute 

scade, fapt ce poate fi pus pe seama mutării satului în vatra actuală. Aducem în 
atenţie, pentru sec. al XIV-lea, o buză de vas cu nervură sub margine (pl.XXJ/9) 
găsită în punctul "După Sat" - Ob. I, aceleiaşi epoci putându-i fi atribuite şi 

fragmentul de la pl.XXV8 găsit "După Moară. Ceva mai târziu, probabil secolului 

156. Pentru fragmentul de la pi. XX/9 avem o analogie perfectă într-o descoperire de la Avrămeşti Uud. 
Harghita), datată în sec. 11-12; Cf. Benkd 19R6, pi. 30/5. 

157. Benkă 19R6, 34, pi. 9/2. 
158. Datorităcaractemlui oarecum apaite al acestor materiale, am considerat necesar ca cele două descope1in 

să fie prezentate împreună. Privitor la semnificaţiile semnelor în relief de pe fundul vaselor. considerate, 
în general, mărci de olar, vezi: Comşa 1961, 291-305; Zaharia 1962, 90-93; Diaconu, Vâlceanu 1972, 
131-136; Diaconu 1992. 355-358. 

159. Dorim să mai reţinem atenţia şi cu o informaţie primită de la unii locuitori din Gligoreşti, potrivit 
căreia, în locul numit "După Sat", (fără o localizare exactă), acum câţiva ani, cu ocazia săpării unor 
şanţuri, în spatele unei casc, la o adâncime de circa I mau apărut două schelete umane aşezate în poziţie 
întinsă, culcate pe spate. Informatorii nu îşi mai amintesc despre posibile obiecte de inventar ori 
dispunere a înhumaţilor. Scheletele, după efectuarea lucrărilor amintite au fost reacoperite cu pământ. 
Descoperirea ar putea fi extrem de interesantă, ea sugerându-ne posibilitatea prezenţei în locul respectiv 
a unei necropole medievale ce ar putea fi corelată cu materialele tratate de noi până la momentul de faţă. 
Nu poate fi exclusă însă nici ipoteza ca aceste morminte să aparţină unor alte epoci. Oricum, suntem de 
părere, cel puţin, că trebuie exclusă orice relaţie directă între informaţiile de faţă şi cele privitoare la 
înhumaţii în sicrie de lemn găsiţi tot în punctul "După Sat" (cf. Gogâlran, Florea 1994, I 0), de altfel şi 
distanţa între cele două necropole fiind apreciabilă (circa 500 m). 
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al XV-iea, îi aparţine un mic fragment dintr-un capac, de culoare cărămizie 
(pi.XXII 1 O) apărut în punctul "După Sat" -Ob.1, tot de aici provenind şi o buză 
profilată ce aminteşte de forme mai târzii ale ceramicii medievale, putând fi datată 
în secolul al XVII-lea (pl.XXI/5). Fragmente ceramice datând tot din sec. XVII au 
apărut şi în ruptura terasei din dreapta Arieşului, în vecinătatea şcolii din sat. 

CONSIDERAŢII ISTORICE PRIVIND LOCUIREA PREFEUDALĂ 
ŞI FEUDALĂ TIMPURIE. 
Deşi neclare încă, începuturile locuirii prefeudale la Gligoreşti pot fi stabilite 

undeva la finele secolului al VII-iea. Este perioada din care datează o serie întreagă 
de descoperiri de caracter avar (tipul Gâmbaş) ce se circumscriu unui teritoriu 
cuprins între Turda şi Teiuş 160 , teritoriu din care face parte deci şi Gligoreştiul. 

Acest centru de dominaţie avară este pus în strânsă legătură cu existenţa şi 

exploatarea salinelor din zonă 161 • Prezenţa alături de etnicul avar şi a altor grupe 
de populaţii (elemente germanice sau slave timpurii), dau o coloratură aparte 
descoperirilor amintite 162

, dintre care mai apropiate de spaţiul studiat de noi sunt 
cele de la Vereşmort (Unirea) 163

, Corneşti sau Moldoveneşti 164 . 
Ceea ce rezultă cu clariate în urma cercetărilor efectuate la Gligoreşti, în 

diferite puncte ale satului, este că abia odată cu secolul al VIII-lea avem de­
a face cu o locuire consistentă, reprezentată nu numai prin materiale 
arheologice recuperate de la suprafaţă, ci şi prin complexe de locuire. Se 
remarcă, desigur, în acest context, descoperirile din punctul "În Berc", 
provenind de pe urma unor cercetări sistematice. Asupra vestigiilor de aici, 
credem că e prematur să ne exprimăm totuşi în privinţa etnicului ce ni l-ar 
putea sugera acestea. Ceea ce putem afirma cu certitudine este absenţa din 
inventarul complexelor dezvelite, cât şi din stratul de cultură, a oricăror elemente 
de factură avară. Identificarea unor complexe de locuit (amintim aici că s-au 
cercetat o locuinţă şi o groapă menajeră, identificându-se şi o a două locuinţă), 
ne relevă prezenţa "În Berc" a unei comunităţi stabile, sedentare. Evoluţia 
locuinţei cercetate sistematic, de la tipul bordei, apoi semibordei 1<•

5 Ia locuinţa 

160. Horedt 1958, 89; Horedt 1960b, 722; Rusu 1977, 188, nota 59; Horedt 1986, 72. 
161. Horedt 1958, 89; Horedt /960b, 722; Horedt 1975, 120, fig. 2;Rusu 1975, 147; Rusu 1977, 194, fig 

4; /ambar 1982, 75; Horedt 1986, 72. 
162. părere diferită privitoare la materialele avare din această zonă o are M.Rusu, care le datează, în marea 

lor majoritate în secolul al V III-iea (Rusu I 97 I, 720; Rusu I 977, 188), optând chiar pentru o dăinuire 
a putenicului centru avar până în secolul al X-lea(!) (cf. Rusu 1984, 189). 

163. Bak6 1973, 643-651. 
164. Palk6 1972, 678-679. 
J 65. Locuinţe adâncite având două faze de amenajare, la care s-a respectat planul iniţial, întocmai ca în cazul 

locuintei noastre, sunt semnalate, spre exemplu, la Comana de Jos (Glodariu şi colab. 1980, 72, 
75-77 ,' 80) sau Vladimirescu (Barbu, 7..droba l 978, I 05), în ambele cazuri datate i'n secolele VIII-IX. 
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de suprafaţă 166 pledează în favoarea unei locuiri relativ de durată a aceleiaşi 
populaţii în punctul respectiv. Ne sprijinim aceste afirmaţii şi având în vedere 
grosimea substanţială a stratului de cultură prefeudal. Ceramica recuperată de 
aici are toate caracteristicile celei din grupa Mediaş, grupă în a cărui componenţă 
ar intra elementul slav din Transilvania 167

, acceplându-se însă posibilitatea ca 
acest aspect al culturii materiale să înglobeze şi elemente autohtone 168

• De 
remarcat că în locuirea de sec. VIII de la Gligoreşti lipsesc deocamdată din 
repertoriul ceramic, tăviţele de lut, atât de des înlâlnite în unele aşezări 
contemporane celei din punctul "În Berc". 

Cu secolul al X-lea, centrul de greutate al aşezării prefeudale de la Gligoreşti 
pare a se muta la sud de vatra actuală. O demonstreaz~ absenţa oricăror materiale 
datate clar în intervalul secolele IX-XII din punctul "In Berc" sau din alte zone 
investigate de noi şi prezenţa unor urme de cultură materială databile în secolele 
IX-X pe aceeaşi terasă, în punctele "După Sat" şi "După Moară". Relevant pentru 
această secvenţă cronologică este, desigur, complexul de sec. X (necercetat clin 
păcate), surprins în ruptura terasei, din punctul "După Moară". Aici trebuie 
consemnat faptul că M. Rusu aminteste o locuire datând din sec. X-XI la 
Gligoreşti, fără însă a se oferi alte detalii suplimentare 169

. La mică distanţă, chiar 
în zona învecinată, la Gura Arieşului. sunt menţionate o seric de materiale 
ceramice, lucrate la roată, datate în sec. IX-X 170 

, contemporane deci cu unele 
descoperiri de la Gligoreşti şi care fac dovada unor locuiri datând din această 
perioadă, ce flanchează malul stâng al Arieşului în zona de vărsarea sa în Mureş. 

Numărul descoperirilor creşte odată cu pătrunderea în evul mediu timpuriu. 
Deşi nu provine decât din cercetări de suprafaţă, materialul încadrabil în sec. Xl­
XIII e însă sugestiv. Acesta ne apare concentrat Ia sud de vatra actuală a 
Gligoreştiului, pe o fâşie de cca. 200 m, fapt ce denotă existenţa unei aşezări 
întinse, ce se cere a fi investigată sistematic 171

. Desigur, ar fi interesant să putem 
cunoaşte ce populaţie a locuit satul medieval timpuriu de aici. Însă posibilităţile 
limitate pe care le oferă materialul arheologic, în cazul nostru ceramica, în 
încercarea de a surprinde un etnic sau altul în cadrul unor aşezări, ne determină 
să fim mai rezervaţi în încercarea de a surprinde acest aspect. 
166. La Gornea-"Căuniţa de Sus" avem semnalat un bordei ce prezenta trei faze de amenajare, complex 

datat în sec. al VIII-lea (Cf. Uzwn 1974, 39-40, 42; MărKhitnn /9R5, 64-65, fig. 7). Cât priveşte 
locuinţa de suprafaţă, amintim că astfel de amenajări sunt semnalate în aceeaşi iişeza re de la Gornea 
( Uzum J 990, 211-212), în a~ezarca de la Lăpuşcl (Stanciu 1994, 279, pi. VIII; 297) ambele datate în 
sec. VIII, locuinţe de acest tip întâlnindu-se, deşi destul de rar. si în alte zone de pe teritoriul României 
(vezi discuţia la Stanciu 1994, 297). 

167. Horedt /9R6, 59-60. 
168. Vezi: Stanciu 1994, 315, cu o scurtă discuţie aupra problemei. 
169. Rusu 1975 a, poz. 49 (localitatea este greşit inclusă înjudetul Mureş). 
170. Lazăr 1977, 619, pi. III/I 1-13. 
171. Necesitate ce reiese cu atât mai mult în evidenţă cu cât, imaginea noastră asupra satului medieval este 

departe de fi mulţumitoare, asupra acestui aspect al arheologiei româneşti atrăgându-se aten\ia în 
repetate rânduri. Vezi: /ambor 1983, 499-507; Popa 1988, 67; Simina 1995. 478. 
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Din punct de vedere cultural, majoritatea materialului feudal-timpurii de 
la Gligoreşti îşi găseşte cele mai bune corespondenţe în aşa-numita "grupă ce­
ramică de tip Ciugud" 172 răspândită în centrul şi sudul Transilvaniei, 
corespondenţe bune având în descoperirile de la Alba Iulia 173 , Ciugud 174 sau 
Vinţu de Jos 175 materiale din această perioadă fiind amintite în apropiere, la 
Iernut 176 şi Sf. Gheorghe Uud. Mureş) 177 . Ca tipuri ceramice mai aparte se 
evidenţiază fragmentele unei străchini şi ale unui castron (pl.XVIII/l-2), fragmente 
ce ilustrează, după părerea noastră, o serie de influenţe venite din sud. O notă 
aparte o dă descoperirilor de la Gligoreşti, fragmentul aparţinând unui vas cu 
gâtul cilindric, ornamentat cu caneluri (pl.XIX/l ). Produsele de acest tip 
descoperite în Transilvania sunt puse în conexiune cu populaţii de origine turcă, 
de la care se consideră că au fost preluate indirect, neexcluzându-se nici 
posibilitatea ca acestea să fie de provenienţă locală, fiind consemnată o oarecare 
tradiţie în confecţionarea lor, anterioară instalării centrului de putere maghiară 
din Câmpia Panonică 178

. În Crişana, acest gen de descoperiri, ce apar atât în 
aşezarea, cât şi în cetatea de la Biharea, sunt asociate de S.Dumitraşcu unor 
"grupuri noi de populaţie" şi legate de cimitirul de călăreţi din vecinătatea cetăţii, 
de pe Dealul Şumuleu 179

. Ceva mai devreme, acelaşi autor lega vasele din tipul 
amintit de ceramica specific maghiară, de tip oriental 180

. 

Hotarul satului Gligoreşti fiind situat în zona confluenţei a două 
importante ape, Arieşul şi Mureşul, prezenţa unor urme de cultură materială 
atât de diverse în punctul "După Moară" ar putea fi pusă şi în legătură directă 
cu poziţia geografică oarecum aparte. Iar dacă privim lucrurile prin prisma 
utilizării celor două artere hidrografice, în tot cursul evului mediu, pentru 
transp011area sării 181

, cel puţin o parte a caracterului deţinut de aşezarea medi­
evală timpurie de la Gligoreşti începe să se contureze. 

Deşi menţiuni la vatra Gligoreştiului avem în documente doar ceva mai târziu, 
apar în schimb referiri la localităţile imediat învecinate acestuia. Astfel, la 1268 apare 

172. Chişvasi-Comşa 1957, 285. Renunţându-se la această denumire, sau o alta analoagă, se propune, mai 
recent, ca ceramica secolelor XI-XIII să fie împfuţită în "timptuie" şi "târzie", cu granita în p1imajumătate a 
secolului al XIII-iea, Cf. Popa 1988, 66-67, nota 100. Penlrn observaţii critice asupra problemelor ridicate 
de descoperirile de tip Ciugud. vezi: Popa 1988, 66-67, n. I 00-1O1, iar mai recent studiul consacrat exclusiv 
acestei tematici, "Despre cultura Ciugud" a colegului N .Simina; vezi Simina 1995 a, 109-1 19. 

173. Anghel 1968, 469-482. 
174. Horedt 1951, pl.III/3-9; Berciu 1957, 351, pl.Il/1-14, 16-20. 
175. Năgler 1970, 30-40, pi.II-III; Simina 1995 b, 473-488, fig.3/5. 
176. Vlassa 1970, 167, fig.4/4-7. 
177. Vlassa 1965, 26. 
178. lambor 1986, 592-593. 
179. Dumitraşcu 1994, 248. 
180. Dumitrascu 1978, 82. 
181. Comerţu

0

l cu sare în evul mediu timpuriu apare clar atestat în documentele maghiare încă la 1075, 
p1intr-un act emis de Geza I, care dăruieşte vama de sare de la Turda mănăstirii Sfântul Benedict Cf. 
DIR 1951, I; vezi pentru problematică: Rusu 1975, 145; Kovach 1980, 193-200; lambor 1982, 75-85. 
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menţionată terra Gerende (Luncaniul de azi) 182
, iar la 1291 aşezarea Fijuzeg (Gura 

Arieş ului) 183 
. La Luncani exista deja în evul mediu timpuriu o comunitate bine 

închegată, care la sfârşitul sec. al XIII-lea îşi ridică o biserică de piatră184 . 
Şt. Pascu preluând o listă a lui M.Rusu în care se consemnează, pe baza 

toponimiei, o serie de localităţi unde ar fi existat "cetăţi ţărăneşti", include între 
acestea şi Luncaniul 18

:;, faţă de care, în cazul citat, ne păstrăm însă rezerva. 
Prezenţa la Gligoreşti a toponimului "Cetatea Păgânilor", toponim ce ne-ar putea 
sugera o posibilă fortificaţie s-a născut dintr-o eroare şi ca urmare trebuie exclusă 
din rândul fortificatiilor 186

. 

Abia la 1332, într-o listă de dijme papale, este pomenit preotul Petm din "Aranos 
de Sancto Martino" 187

, dată ce coincide cu prima atestare documentară a vetrei 
Gligoreştiului de azi. În cursul secolului al XIV-iea avem aici o aşezare liberă de 
maghiari catolici 188

, numele satului apărând sub forma Szent-Marton. Treptat, în 
cursul secolului al XVI-lea, localitatea devine preponderent românească, ţinând de 
castelul din Luncani 189

• La 1760, aşezarea primeşte, datorită transp01tului sării pe 
Arieş prin hotarul său, denumirea de Sânmărtinul Sărat (Soos Sz.ent Mdrton) 190 

rămânând pe întreg cursul evului mediu şi până în zilele noastre un mic sat. 

*** 
Suntem convinşi că investigarea şi celorlalte puncte de interes arheologic 

semnalate în prezenta lucrare, în afara celui de pe "Holoame", ce a beneficiat de 
cercetă.ii sistematice, ar putea aduce noi precizări cu privire la o serie de probleme 
ridicate de unele vestigii de cultură materială prezente în locurile respective. 
Reamintim aici interesantele şi bogatele mărturii aparţinând epocii romane, 
prefeudale sau feudal timpurii, neminimalizând însă importanţa descoperirilor 
aparţinând şi celorlalte epoci istorice atestate în hotarul Gligoreştiului. 

182. Suciu 1967, 368. 
183. Suciu 1967, 273. 
184. Două inscripţii în limba latină, ce se leagă de începuturile bisericii, au fost i'ncastrate în zidurile 

edificiului. Prima, datând din anul 1290, se găseşte în cor, deasupra uşii sacristiei, şi sună astfel: "/stam 
came ram edificavit Stefas sacerdos anno di MCCXC", cea de a doua, datată la 1299 purtând următorul 
text: "Anna Domini MCCXC nanu Saulus arhidiaco (nu.1) de Torda Petrus comes filii Samsonis 
Nicolausfilius eiusdem P. edificaverunt cec. amin honure beatae Elisabeth". Cf. Vătăşia11u 1959, 
121; privitor la edificiu vezi şi Miiemlr!kei 1906, 903; Geza 1994, 56, 96, fig. 6, 27-29, 

185. Pascu 1979, 228. 
186. B. Orban consemnează clar că pe locul numit de maghiari "Holoame", iar de români "Furnicar", se 

spune că pe vremuri ar fi existat o cetate a 11rieşilor. Autorul ci lat îşi expune propria sa părere, corectă 
de altfel în lumina noilor investigatii arheologice, că în acest loc avem de a face, mai degrabă, cu rn-me 
ale unor construqii romane, cf. Orban 1871, 66. 

187. DIR J 954, 123: menţionarea apare în "Registrnl pe cinci ani al subcolectorilor <de dijme> din Bise1ica 
Tranilvaniei sau din părţile Transilvaniei" pe anii 1332-1336, prima paile, privind "Socoteala despre 
prima plată pe anul întâi <1332> din arhidiaconatul de Turda", arhidiaconat ce se întindea, în cea mai 
mare parte, pe valea Arieşului Cf D/R, 122-123. 

188. Orban 1871, 67. 
189. Orban 1871, 67, vezi şi Suciu 1967, 266-267. 
190. Suciu 1967, 267. 
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THE ARCHAEOLOGICAL MAP OF THE GLIGOREŞTI VILLAGE 
(COMMUNE LUNA, CLUJ COUNTY) 
(SUMMARY) 

This work tries to offer an archaeological monographic outline of the Gligoreşti vil­
lage. The place, known after the f01tuitous discoveries still from the past century, become 
again a point of interest to the specialists for a few years ago when, a group of researchers from 
"1 Decembrie 1918"University of Alba Iulia and from Archeological Institute and Art His­
tory of Cluj-Napoca started to dig în the place called "Holoame". A part of the students 
activity was dedicated to the surface researches, materialized in this article. 

I .Neolitic age. Besides of the materials of Suplacu de Bacău type which we met in this 
place "Holoame", other neolitic discoveries havenît done in the village bound. 

2.Coţofeni cu/ture. From the place "După Moară" proceed a few pottery fragments of 
Coţofeni type (III?). They are added to the pottery fragments found in the culture layer or in 
the complexes from "Holoame", dated in the final Coţofenill -Ill. 

3. Bronze Age. To the end of the Early Bronze or to the Beginning of the Middle 
Bronze belongs a pottery fragment decorated with deep scratchinsg , from the place După 
Moară". It might bea fragment dating in the period of the Early Bronze, from "Holoame". 

To the Wietenberg culture belong a few materials found in the places "În Berc" and 
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"După Moară". They could be dated in Wietenberg III, possible Wietenberg IV, for the Iast of 
them.A few discoveries from the place called "După Moară" it is worked in Nouaîs structure. 

4. Hallstat Age.From our surface researches do not provide any discoveries from this 
period, but from "Holoame" there are known materials datin from Hallstat 8-C (Gava culture 
and Basarabi culture). 

5. Latene Age. To this age it could be ascribed some pottery fragments dating from the 
late phase (I" century B.C.-1 A.O.). 

6. Roman Age. A very big living is noticed in the bound of Gligoreşti village, starting 
with the Roman age. A lot of vestiges found in the places called "După Moară", "În Sat", "În 
Berc" are suggesting for a substantial living of the village in the roman period. The pottery is 
characteristic for the provincial roman period, excepting a pottery fragment decorated inside 
with glazură ciocolatie, which seems tobe importation (pl.Vlll/3). In the place "După Sat" 
there were found, long ago, bricks with the stamp of the s•h macedonian legion (LVM), they 
!imit, probable, the rests of a checking post for the roman way, situated in the northen bound 
of the village, called Drumul lui Traian (Traianîs Way). 

7. Postroman age.After the aurelianîs retired, the only vestiges known provide from 
the place "După Moară". They are little pottery fragments made on the whcel. Their colour is 
grey and can be dated in the III-IV century A.O. 

8. Prefeudal age. It is well represented in the boundary of the Gligoreşti village 
because of the discoveries from the next places: "În Berc", "După moară" and "După Sat". 

In the place "După Moară" it was found a ceramic fragment of Praga type, dating in the 
VII-th century A.O. The most important materials proceeded from the place called "În Berc". 
In this place have been made systematical researches for a few archeological complexes. 
Thus, it have been investigated a hule with two phases, containing ceramics and a dwelling 
with two phases of evolution. Very interested is the dwelling which, in the second phase we 
find a stone mason, it had a reach inventory containing pottery, little spindle, bone tool, a 
little object made by iron and probably a mould for metals, made by roman brick used before. 

In the second phase, after an arrangement in the same place, it is built a surface dwell­
ing having the tloor made by big river stones. The ceramic inventory containing a few 
fragments, between of this, one of them is decorated with channeling and a stane cute. The 
complexes could be dated in the VIII-Th century; the ceramic is like the one met in the 
cemetery of Mediaş type from Transilvania. Also, another complex was observed in the 
Arieşîs shore and consisted of a deepened dwelling with stane mason. 

From the IX-X-Th century we have ceramic materials from the place "După Sat"- first 
objective and in the place "După Moară" it was found, in the terrace shore, a dwelling of 
dougs type. With ceramics specific for the X-th century, which we didnît investigated. 

The Early Middle Age 
The living of the village is carry on even in the early middle age, in lhe places "După 

Sat", "După Moară"şi "În Berc". The ceramic discovered belongs to the so called group 
"Ciugud type" or "arpadianî. Even if all the discoveries proceed from surface researches, we 
can distinguish the fragment of a dish and the fragment of a bowl, of southern influence, as 
well as a throat of a cylinder, channeled pot specifically for the Hungarian pottery, all of them 
dating in the XI-XII A.O. century. Besides ofthejar, often met, we remember here the presence 
of the clay bucket. 
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The LaJe Middle Age 
It isnît well represented, having just a few discoveries, dating in the XIV-XVI-th cen­

tury, the dwelling being moved, probably, already în the present fireplace; în 1332 it is 
mentioned in the documents the priest Petru de "Aranos de Sancto Martino", shepherd of a 
Hungarian Catholic community. In the XVI-Th century the village become prevalent Roma­
nian and in 1760, thanks to the transport of salt on the Arieş the name of the place is changed 
in Sânmartinul Sărat (Soos Szent Marton). 
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Harta descoperirilor arheologice din hotarul localităţii Gligoreşti. 
Gligoreşti- "Holoame ". Ceramică de tip Coţofeni ( 1 ), aparţinând bronzului 
timpuriu final (2), Wietenberg (4-7) şi unealtă de silex (8). 
Gligoreşti- "După Moară". Ceramică aparţinând epocii bronzului. 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică Wietenberg şi unealtă din piatră (din groapa 
prefeudală) ( 1-2); ceramicăromană(9-/0); Gligoreşti- "După Moară". Ceramică 
Wietenberg ( 3) şi dacică (4-5); Gligoreşti- "Între Pâraie ". Râşniţă de piatră" 
(6); Gligoreş·ti- "După Sat" -ob.2. Ceramică romană (8-10). 
Ceramică romană: Gligoreşti-"După Moară" (1-6, 9-10); Gligoreşti-'După 
Sat"- Ob.1(7-8). 
Ceramică romană: Gligoreşti- "După Moară". 

Ceramică romană: Gligoreşti- "După Moară" (1-5); Gligoreşti- "După Sat"­
ob. I (6-11 ). 
Ceramică romană: Gligoreşti- "După Sat"-ob. I. 
Gligoreşti- "După Sat"-ob. I. Ceramică romană (1-4); Gligoreşti- "După 
Moară". Ceramică postromană (5) şi prefeudală (6-7). 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică din inventarul locuinţei pre.feudale I (faza I). 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică din inventarul locuinţei prefeudal.e 1 (faza a li-a). 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică din inventarul locuinţei pre.feudale I (faza a II-a). 
Gligoreşti- "În Berc". Locuinţa prefeudală I (faza a II-a): ceramică (6-8), tipar 
(?) din cărămidă romană ( 1 ), străpungător din os (2 ), obiect din fier ( 3 ). fusaiolă 
din lut ( 4) ~i cute din gresie ( 5 ). 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică: Locuinţa prefeudală I (faza a II-a) ( 1-3 ); groapa 
menajeră prefeudală (faza I) (4-12). 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică din groapa menajeră prefeudală (faza a II-a). 
Gligoreşti- "În Berc". Ceramică din stratul de cultură. 
Gligoreşti- "În Berc". Locuinţa de suprafaţă prefeudală: cute din piatră ( 1) şi 
ceramică (2-3); Locuinţa prefeudală 2 (5-6); Gligoreşti-"Dup Sat"-ob.l: ce­
ramică sec. IX-X (4); Gligoreşti-"După Sat"-ob.2: ceramică sec. IX-X (7); 
Gligoreşti- "După Moară": ceramică din locuinţa datând din sec. X (8-15). 
Ceramică feudală timpurie: Gligoreşti- "După Moară". 
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"După Sat"-ob.2 (3); Gligoreşti- "După Sar"-ob. 1 (4-5). 
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"După Sat"-ob. I (6-9, 12). 
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Ceramică feudală timpurie: Gligoreşti- "După Moară" ( 1, 7); Gligoreşti- "După 
Sat"-ob.J (2-3, 6); Gligore~·ti- "În Berc" (4). Ceramică din sec. XIV: Gligoreşti­
"După Moară" (8); Gligore.yti- "După Sat"-ob. 1 (9). Ceramică din sec. XV 
( 10) şi XVII (5) din punctul "După Sat"-ob.J. 
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Vedere vestică asupra locului numit "După Moară", realizată din punctul 
"După Sat"-ob.J. Movila (vezi săgeata) reprezintă locul ruinelor romane (1): 
Vedere asupra malului drept al Arieşului, în punctul "În Berc", cu groapa 
(săgeata 1) şi locuinţa prefeudală (săgeata 2) (2). 
Gligoreşti- "În Berc". Profil stratigrafic şi grundrissul complexelor dezvelite. 
Gligoreşti- "În Berc". Planul locuinţei de suprafaţă. 
Catalogul descoperirilor înregistrate în hotarul localităţii Gligoreşti (corn. Luna), 
jud. Cluj. 
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The rnap of the archaeologic discoveres from the Gligoreşti bound. 
Gligoreşti-"Holoame". The pottery of the type Coţofeni (I), belonging the end 
of the Early Bronze Age (2), Wietenberg ( 4-7) and silex tool (8). 
Gligoreşti-''După Moară". The pottery belonging the Bronze Age. 
Gligoreşti-"În Berc". The Wietenberg pottery and the stane tool (from the 
prefeudal hote) (1-2); romanîs pottery (9-10); Gligoreşti-"După Moară". The 
Wietenberg pottery (3) and dacian (4-5); Gligoreşti-"Între Pâraie". Hand mill 
(6); Gligoreşti-"După Sat"-ob.2. romanîs pottery (8-10). 
Roman's pottery: Gligoreşti - "După Moară" (1-6, 9-10); Gligoreşti -"După 
Sat"-Ob. l (7-8). 
Roman's pottery: Gligoreşti-"După Moară". 
Roman's pottery: Gligoreşti-"După Moară" (l-5); Gligoreşti-"După Sat"-ob. l 
(6-11). 
Roman's pottery: Gligoreşti - "După Sat" - ob.1. 
Gligoreşti-"După Sat" - ob. I. Roman's pottery (1-4); Gligoreşti - "După Moară". 
Postroman's pottery (5) and prefeudal (6-7). 
Gligoreşti-"În Berc". The pottery from inventory of the prefeudal dwelling I 
(phase I). 
Gligoreşti-"În Berc". The pottery from inventory of the prefeudal dwelling l 
(phase II). 
Gligoreşti-"În Berc". The pottery from inventory of the prefeudal dwelling l 
(phase II). 
Gligoreşti-"În Berc". The prefeudal dwelling I (phase II): pottery (6-8), mould 
(?) made by roman brickes (I), bone awl (2), iron object (3 ), little spindle made 
by clay ( 4) and gritstone cute (5). 
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Gligoreşti-"În Berc". Pottery: The prefeudal dwelling 1 (phase li) (1-3); the 
prefeudal hole (phase I) (4-12). 
Gligoreşti-"În Berc". Pottery from the prefeudal hole (phase 11). 
Gligoreşti-"În Berc". Pottery from cultural layer. 
Gligoreşti-"În Berc". The surface prefeudal dwelling: stone cute (1) and pottery 
(2-3); The prefeudal dwelling 2 (5-6); Gligoreşti-"Dup Sat"-ob. l: pottery IX-X­
th century( 4 ); Gligoreşti-"După Sat"-ob.2: pottery IX-X-th century (7); Gligoreşti­
"După Moară": pottery from the dwelling dating X-th century (8-15). 
The Early Middle Age pottery: Gligoreşti-"După Moară". 
The Early Middle Age pottery: Gligoreşti-"După Moară" (1-2, 6); Gligoreşti­
"După Sat"-ob.2 (3); Gligoreşti-"După Sat"-ob. l ( 4-5). 
The Early Middlc Age pottery: Gligoreşti- "După Moad1" (1-5, I 0-11 ); 
Gligoreşti-"După Sat"-ob. I (6-9, 12). 
The Early Middle Age pottery: Gligoreşti-"După Moară" (I, 7); Gligoreşti­
"După Sat"-ob. J (2-3, 6); Gligoreşti-"În Berc" (4). Pottery from XIV-th century: 
Gligoreşti-"După Moară" (8); Gligoreşti-"După Sat"-ob. l (9). Pottery XV-th 
century (1 O) and XVIl-th century (5) from the place "După Sat"-ob. I. 

EXPLANA TION OF FIGURES 

Figura I 

Figura 2 

Figura 3 

Figura 4 

I. West view of the place called "După Moară" made in the place called "După 
Sat" - Ob. l. The mound (see the arrow) representes the place romans ruins; 2. 
View of the Arieş right cliff, in the point "În Berc", with the hole (arrow I) and 
prefeudal dwelling (arrow 2). 

Gligoreşti - "În Berc". The stratigrafic profile and the grundiss of the uncov­
ered complexe's. 

Gligoreşti - "În Berc", The plan of the shallow dwelling. 

The catalog of the discoveres from the bound the Gligoreşti village (commune 
Luna), Cluj county. 
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Planşa 1. Harta descoperirilor arheologice din hotarul localităţii Gligoreşti I 
The map of the archaeologic discoveres from the Gligoreşti bound. 
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Planşa 2. Gligoreşti- "Holoame". Ceramică de tip Coţofeni ( l), aparţinând 
bronzului timpuriu final (2), Wietenberg (4-7) şi unealtă de silex (8) I 

Gligoreşti-"Holoame". The pottery of the type Coţofeni (1 ), belonging the end 
of the Early Bronze Age (2), Wietenberg ( 4-7) and silex tool (8). 
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Planşa 3. Gligoreşti-"După Moară". Ceramică aparţinând epocii bronzului I 
Gligoreşti-"După Moară''. The pottery belonging the Bronze Age. 
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Planşa 4. Gligoreşti-"h1 Berc". Ceramică Wietenberg şi unealtă din piatră (din groapa 
prefeudală) (1-2); ceramică romană (9-10); Gligoreşti-"După Moară''_ Ceramică 

Wietenberg (3) şi dacică (4-5); Gligoreşti-"Între Pâraie". Râ.~niţă de piatră" (6); Gligoreşti­
"După Sat"-ob.2. Ceramică romană (8-10) I Gligoreşti-"În Berc". The Wietenberg 
pottery and the stone tool (from the prefeudal hole) (1-2); romanîs potte1y (9-10); 

Gligoreşti-"După Moară". T11e Wietenberg pottery (3) and dacian (4-5); Gligoreşti-"Între 
Pâraie". Hand mill (6); Gligoreşti-"După Sat"-ob.2. romanîs potte1y (8-10). 
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Planşa 5. Ceramică romană: Gligoreşti-"După Moară" (l-6, 9-10); Gligoreşti­
"După Sat"- Oh.I (7-8) I Roman's pottery: Gligoreşti - "După Moară" 

(1-6, 9-10); Gligoreşti -"După Sat"-Ob.1 (7-8). 
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Planşa 6. Ceramică romană: Gligoreşti-"După Moară" I 
Roman's pottery: Gligoreşti-"După Moară". 
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Planşa 7. Ceramică romană: Gligoreşti-"După Moară" (1-5); Gligoreşti­
"După Sat"-ob.1(6-11) I Roman's pottcry: Gligoreşti-"După Moară" (1-5); 

Gligoreşti-"După Sat"-ob.1 (6-11). 
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Planşa 8. Ceramică romană: Gligore~ti - "După Sat"-ob. l I 
Roman's pottery: Gligorcşti - "După Sat" - ob.l. 
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Planşa 9. Gligoreşti-"După Sat"-ob.l. Ceramică romană (1-4); Gligoreşti­
"După Moară". Ceramică postromană (5) şi prefeudală (6-7) I Gligoreşti­
"După Sat" - ob. l. Roman's pottery (1-4); Gligoreşti - "'După Moară". 

Postroman' s pottery (5) and prefeudal (6-7). 
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Planşa 10. Gligoreşti-"În Berc". Ceramică din inventarul locuinţei prefeudale 
(faza I) I Gligoreşti-"În Berc". The pottery from inventory of the prefeudal 

dwelling 1 (phase I). 
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Planşa 11. Gligoreşti-"În Berc". Ceramică clin inventarul locuinţei prefeudale 
1 (faza a II-a) I Gligoreşti-"În Berc". The pottery from inventory of thc 

prefeudal dwelling l (phase II). 
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Planşa 12. Gligoreşti-"În Berc". Ceramică din inventarul locuinţei prefeudale 
(faza a II-a) I Gligoreşti-"În Berc". The pottery from inventory of the 

prefeudal dwclling 1 (phase II). 
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Planşa 13. Gligoreşli - "În Berc". Locuinţa prefeudală 1 (faza a II-al: ceramică (6-8), 
tipar (?) din cărămidă romană (l), străpungător din os (2), obiect din fier (3), 
fusaiolă din lut (4) ~i cute din gresie (5) I Gligorcşti-"În Berc". The prefeudal 

dwelling 1 (phase II): pottery (6-8), mould (?) roade by roman brickes (I), bone 
awl (2), iron object (3), littlc spindlc made by clay (4) and gritstone cute (5). 
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Planşa 14. Gligoreşti-"În Berc". Ceramică: Locuinţa prefeudală l (faza a II-a) 

(1-3); groapa menajeră prefeudală (faza I) (4-12) I Gligoreşti-"În Berc". Pottery: 
The prefeudal dwelling 1 (phasc JJ) (1-3); the prefeudal hole (phase I) (4-12). 
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Planşa 15. Gligoreşti-"În Berc". Ceramică din groapa menajeră prefeudală 
(faza a II-a) I Gligoreşti-"În Berc". Pottery from the prefeudal hole (phase II). 
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Planşa 16. Gligoreşti-"În Berc". Ceramică din stratul de cultură I 
Gligoreşti-"În Berc". Pottery from cultural layer. 
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Planşa 17. Gligoreşti-"În Berc". Locuinţa de suprafaţă prefeudală: cute din 
piatră (1) şi ceramică (2-3); Locuinţa prefeudală 2 (5-6); Gligorcşti-"Dup Sat'"­
ob.1: ceramică sec. IX-X (4); Gligoreşti-"După Sat"-ob.2: ceramică sec. IX-X 
(7); Gligoreşti-"Dupr1 Moară": ceramică din locuinţa datând din sec. X (8-15) I 
Gligoreşti-"În Berc". The surface prefeudal dwelling: stane cute (1) and pottery 
(2-3); The prefeudal dwclling 2 (5-6); Gligoreşti-"Dup Sat"-ob.1: pottery IX-X-

th century(4); Gligoreşti-"După Sat"-ob.2: pottery IX-X-th century (7); 
Gligoreşti-"După Moară": pottery from the dwelling dating X-th century (8-15). 
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Planşa 18. Ceramică feudală timpurie: Gligoreşti-"După Moară" I 
The Early Middlc Age pottery: Gligoreşti-"După Moară". 
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Planşa 19. Ceramică feudală timpurie: Gligoreşti-"După Moară" (1-2, 6); 
Gligoreşti-"După Sat"-ob.2 (3); Gligoreşti-"După Sat"-ob. I (4-5) I The Early 

Middle Age pottery: Gligoreşti-"După Moară" (1-2, 6); Gligoreşti-"După Sat'"­
ob.2 (3); Gligoreşti-"După Sat"-ob.1 (4-5). 
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Planşa 20. Ceramică feudală timpurie: Gligoreşti-"După Moară" (1-5, 10-11); 
Gligoreşti-"După Sat"-ob. l (6-9, 12) I The Early Middle Age pottery: 

Gligorcşti-"După Moară" (1-5, 10-11); Gligoreşti-"După Sat"-ob.1 (6-9, 12). 
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Planşa 2L Ceramică feudală timpurie: Gligoreşti-"După Moară" (L 7); Gligoreşti­
"După Sat"-ob. l (2-3, 6); Gligoreşti-"În Berc" (4). Ceramică din sec. XN: Gligoreşti­
"După Moară" (8); Gligoreşti-"După Sat"-ob.l (9). Ceramică din sec. XV (10) şi XVII 

(5) din punctul "După Sat"-ob.1 I The Early Middle Age pottery: Gligoreşti-"După 
Moară" (1, 7); Gligoreşti-"După Sat"-ob.l (2-3, 6); Gligoreşti-"In Berc" (4). Pottery 
from XIV-th century: Gligoreşti-"După Moară" (8); Gligoreşti-"După Sat"-ob. l (9). 
Pottery XV-th century (10) and XVII-th century (5) from the place "După Sat"-ob.L 
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Figura I. Vedere vestică asupra locului numit "După Moară", realizată din punctul "După 
Sat"-ob.l. Movila (vezi săgeata) reprezintă locul ruinelor romane(!); Vedere asupra malului 
drept al Arieşului, în punctul "În Berc", cu groapa (săgeata I) şi locuinţa prefeudală (săgeata 
2) (2). I I. West view of the place called "După Moară" made in the place called "După Sat" -

Ob. l. The mound (see the arrow) representes the place romans mins; 2. View of the Arieş 
right cliff, in the point "În Berc", with the hole (arrow I) and prefeudal dwelling (arrow 2). 
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GLIGOREŞTI- "În Berc" - profil stratigrafic (1996) 

• 

• o 

1 ~ .~ alID .~ .m .Wl1 ,[Il] .~ .[Qfil ·~ „EJ „m 13~ 
Legendă: 

I - pietriş amestecat cu pământ gălbui, steril din punct de vedere arheologic; 2 - pământ gălbui cu nuanţe cenuşii, steril din punct 
de vedere arheologic; 3 - pământ cenuşiu cu pigmenţi cărămizii; 4 - cenuşarul locuinţei I ; 5 - pământ cenuşiu - gălbui, steril din 
punct de vedere arheologic; 6 - strat de cultură cenuŞiU deschis; 7 - pământ brun - cenuşiu reprezentând solul recent; 8 - gresie 
locală; 9 - piatră de râu; I O - ceramică; 11 - arsură de lemn; I 2 - cute din piatră; 13 - material osteologic. 
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Figura 3. Gligoreşti-"În Berc'·. Planul locuinţei de suprafaţă. I 
Gligoreşti - "În Berc", The plan of the shallow dwelling. 
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ARIA SUDICĂ DE RĂSPÂNDIRE 
ACUL TURII OTOMANI*. 

FLORINGOGÂLTAN 

ln memoriam Marian Gumă 

Problematica culturii Otomani din România constituie unul dintre cele mai 
atractive subiecte pentru specialiştii epocii bronzului. Din nefericire odată cu 
emigrarea unui mare număr de arheologi români (K. Horedt, I. Ordentlich, N. 
Chidioşan, T. Bader, T. Soroceanu) s-a creat un vid al cercetării foarte greu de 
recuperat1 . Acest lucru explică faptul de ce în ultimii douăzeci de ani doar un 
singur obiectiv al culturii Otomani a fost investigat sistematic. Este vorba despre 
tellul de la Carei-Bobald2

. 

Preocupările mele de moment se axează în special asupra problemelor 
etapelor timpurii şi mijlocii ale epocii bronzului din Banat (sud-vestul României)J. 
În acelaşi timp însă, împreună cu dr. Ivan Ordentlich, am început prelucrarea 
materialului arheologic inedit de la Otomani şi Sălacea. Acest fapt mi-a permis o 
mai bună cunoaştere a ceramicii caracteristice bronzului mijlociu din vestul 
României. Fac respectivele precizări deoarece, în încercarea de a prezenta cultura 
Otomani de pe teritoriul României, ne putem baza doar pe cercetări mai vechi şi 
acestea sumar publicate. Mult mai multe informaţii despre complexul cultural 
Otomani-Fi.izesabony ne sunt oferite de colegii din Ungaria, unde cercetarea 
tellurilor epocii bronzului este mult mai avansată4 • O situaţie asemănătoare 
constatăm şi în Slovacia, cu toate că şi aici principalele obiective sunt încă 
nepublicate5 . 

*Acest articol a fost prezentat într-o formă prescu1tată la conferinţa "Die Otomani-Flizesabony-Kultur -
Entwicklung, Chronologie, Wirtschaft", Dukla (Polonia), 27-28 noiembrie 1997. 

1 Gogâltan 1996 b, p. 13 sqq. 
2 Roman. Nemeii 1990, p. 39 sqq; Nemeti, Ronwn 1995, p. 30 sq; Nemeti 1996, p. 29 sq. 
'Gogâltan 1993, p. 51 sqq; Gogâltan 1995, p. 55 sqq; Gogâltan 1996a, p. 43 sqq; Gogâltan 1998a, p. 

191 sqq; Gogâltan /998b, p. 71 sqq; etc. 
4 Un amplu istoric al cercetărilor la Kovacs 1988, p. 17 sqq. Noile rezultate în volumul Bronzezeit .... Vezi 

si Schalk 1992. 
5 Ultima sinteză laFunniinek şi colab. 1991, p. 81 sqq. Vezi şiGasaj, Olexa 1992; O/exa 1992, p. 189 sqq. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



122 FLORIN GOGÂLTAN 

Analizând de fapt realităţile culturale din Banat, m-am confruntat cu unele 
teorii mai vechi legate de aria de răspândire a culturii Otomani. Astfel, în 1971, 
Ivan Ordentlich considera că spre sud ea depăşeşte aliniamentul Mureşului6 . Pe 
o poziţie asemănătoare se situa şi C. Kacs67

, T. Bader8 sau VI. Dumitrescu9 . I. 
Bona, atât în monografia din 1975 cât şi în mai noua sinteză referitoare la culturile 
epocii bronzului din Ungaria, împinge aria de răspândire a culturii Gyulavarsand 
(Vărşand) până la Mureş 10 • 

La ora actuală, în urma efectuării unor noi săpături arheologice, a prelucrării 
materialelor inedite din colecţiile muzeelor din Timişoara, Vrfac, Arad etc., ca şi 
a informaţiilor din literatura de specialitate, putem schiţa o nouă hartă cu 
principalele situri ale bronzului mijlociu din sud-vestul României (Fig.15). 

Astfel, constatăm că extremitatea vestică a Banatului românesc (zona 
Mureş-Aranka) este locuită de populaţia care a dezvoltat cultura Mureş''. Cel 
mai reprezentativ obiectiv al acestei culturi este tellul de la Pecica12 . Chiar dacă 
unele importuri au putut ajunge şi mai la est, nucleul civilizaţiei Mureş se află în 
zona vărsării acestui râu în Tisa. 

Cea mai mare parte a Banatului a fost locuit în bronzul mijlociu de 
comunităţile definite recent sub numele de grupul Corneşti-Crvenka 1 ~. 
Prelucrarea vechilor săpături de la Corneşti 14 şi Satu Mare15

, ca şi noile cercetări 
de la Foeni "Gomila Lupului" 16

, mi-a permis cunoaşterea repertoriului ceramic 
al grupului Corneşti-Crvenka. Întocmind aria de răspândire a acestui grup, am 
constatat existenţa a numeroase descoperiri şi la nord de Mureş 17 . Unul dintre 
obiectivele caracteristice de aici este aşezarea de la Cicir18

. Datorită legăturilor 
evidente ce pot fi stabilite cu tellul de la Socodor, majoritatea acestor situri au 
fost încadrate de către E. Pădureanu în cultura Otomani 19

• Pentru a vedea dacă 

'' Ordentlich 1971, p. 32, Fig.1. 
7 Kacso 1972, p. 39. 
8 Bader 1978, p. 32: Bader 1982b, p. 29. 
"Dumitrescu, Vulpe 1988, p. 66. 
10 Bona 1975, p. 123 sqq, Verbreitungskarte II; Bona 1992, p. 16 sq, 29 sqq. 
11 Soroceanu I 99 I, Fig.2. 
' 2 Soroceanu 1991, p. 20 sqq cu bibliografia mai veche, PI. 1-40. 
"Gogâltan 1996a, p. 46; Gumă 1997, p. 43 sqq; Gogâltan 1998, p. 197. N. Tasic atribuie acest grup de 

materiale culturii Verbicioara (Tasic 1984, p. 85; Tasic 1998, p. 35). Până acum câţiva ani, cercetătorii 
români încadrau aceste descoperiri în cultura Valina (Radu 1972a, p. 271 sqq; Radu 1972b, p. 35 sqq; 
Soroceanu, Radu 1975, p. 33 sqq; Lazarovici 1977, p. 90 sqq; Morintz 1978, p. 17 sqq; Laz.arovici. 
Săcărin 1979, p. 77 sqq; etc.). 

14 Radu 1972 a, p. 271 sqq; Radu 1972b, p. 35 sqq; Soroceanu, Radu 1975, p. 33 ~qq. 
i; Milleker 1906, p. 100 sqq; Childe 1929, p. 287; Popescu 1944, p. 135; Dumitrescu 1961, p. 202, n. 9, 

210, n. 3; Bona 1975, p. 181 sqq; Soroceanu 1991, p. 140, nr. 140, PI. 47/3-4, 85/1, 8, 1 O, 12; Kacsâ 
1998, p. 11 sqq. 

16 Sondaj stratigrafic FI. Gogâltan 1994. 
17 Vezi şi Gumă 1997, Fig.4-5. 
'" Pădureanu 1973, p. 399 sqq. 
19 Pâdureanu 1973, p. 399 sqq; Pâdureanu 1985, p. 28 sqq; Piulureanu 1988, p. 507 sqq. 
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lucrurile stau aşa, discuţia trebuie purtată în jurul aşezării de la Socodor. 
Primele cercetări arheologice la Socodor "Căvăjdia" sunt efectuate în 1930 

de M. Roska şi N. Covaciu. În afara unor sumare informaţii generale, întregul 
material arheologic a rămas nepublicat20

• El a fost împărţit între muzeele din 
Cluj şi Arad. Atât la Cluj cât şi la Arad, exceptând menţiunea că materialul provine 
de la Socodor 1930, nu mai există informaţii de natură stratigrafică. Săpăturile 
sunt reluate în 1948 de către D. Popescu, descoperirile păstrându-se în colecţia 
Institutului de Arheologie din Bucureşti21 

. Rezultatele sondajului au fost publicate 
într-un amplu raport în 195622

• Un alt sondaj a fost efectuat de către T. Soroceanu, 
în anii '70, dar săpătura nu a fost terminată21 . 

La ora actuală ştim că tellul de la Socodor "Căvăjdia" are un diametru de 
circa 90 m. Nu există un sistem de fortificare aşa cum s-a crezut la început, zona 
mai înaltă ce îl înconjoară fiind rezultatul unei locuiri aproape la fel de intense ca 
şi cea surprinsă în perimetrul probabil iniţial al aşezării24 • Aceste aşezări de tip 
"atol" sunt destul de răspândite în vestul României2'. Stratul arheologic are în 
jur de 1,60 cm, identificându-se atât în săpătura lui M. Roska cât şi în cea a lui D. 
Popescu cinci niveluri de locuire. 

În privinţa materialului arheologic şi în speţă a ceramicii, remarc observaţia 
lui D. Popescu că "Materialul descoperit în cele cinci nivele este în general acelaşi. 
Doar fragmentele ceramice ornamentate cu striuri neregulate apar mai frecvent 
începând de la adâncimea de 60 de cm" 26

• Că este aşa putem observa din 
prezentarea succintă a ceramicii făcută din 20 în 20 de cm şi din bogata ilustraţie 
ce însoţeşte raportul lui Dorin Popescu. Cu o situaţie asemănătoare m-am 
confruntat şi eu Ia Foeni "Gomila Lupului", unde în 1,50 m de stratigrafie, evoluţia 
ceramicii este nesemnificativă. 

Revenind la Socodor, Tudor Soroceanu mi-a oferit materialele prelucrate 
de domnia sa din săpăturile lui M. Roska şi care se află la muzeul din Cluj 27

. Din 
acest material am selectat ce este mai reprezentativ în privinţa formelor şi a 
decorului. Planşele mele nu reflectă proporţia reală în privinţa motivisticii şi a 
tipurilor ceramice. Cum precizam, nu există informaţii de natură stratigrafică, o 
eventuală statistică neavându-şi rostul atâta vreme cât D. Popescu a publicat 
materialul său pe adâncimi. Ceramica care a ajuns la muzeul din Arad şi pe care 

:w Roska 1941, p. 57; Roska 1942, p. 271, nr. 194; Covaciu 1944. 
21 Popescu 1949, p. 88 sqq. 
22 Popescu 1956 a, p. 43 sqq. 
2' Inf. T. Soroceanu. 
2" Popescu 1956 a, 44 sq. 
2' Vărşand (Popescu 1956 b, p. 103 sqq}; Girişu deCriş (Ordentlich 1971, p. 24; Bader 1978, p. 35;Dumitra~cu 

1989, p. 119. În cercetările de suprafaţă pe care le-am etectuataici în 1996, am constatat că aşa-zisul "val" este 
defapt o zonă locuită din afara tellului}; Căpleni (Bader 1978, p. 35). Altediscu~i cu privire la tipuriledeaşe7„"iJi 
ale culturii Otomani din România la Bader 1978. p. J3 sqq, PI. XI; Bader 1982a, p. 47 sqq. 

76 Popescu 1956 a, p. 44. 
27 Mulţumesc şi cu această ocazie profesorului meu Tudor Soroceanu pentru tot sprijinul acordat. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



124 FLORIN GOGÂLTAN 

am avut posibilitatea să o consult în toamna anului 1997 este identică cu cea din 
muzeul din Cluj 28

• A vând în vedere că în viitorul apropiat nu se întrezăreşte 
posibilitatea reluării săpăturilor la Socodor, mă văd nevoit să abordez subiectul 
"graniţei" de sud a culturii Otomani, doar pe baza acestor materiale. Descoperirile 
de la Socodor vor fi comparate cu ceramica din două situri reprezentative ale 
grupului Corneşti-Crvenka de la sud de Mureş: Corneşti şi Foeni; cu aşezarea 
învecinată de la Vărşand29 şi cu tellurile contemporane de pe valea Beretty6 
(Barcău) investigate de Mathe Sz. M. 30

• 

Ceramica grosieră de la Socodor este decorată cu incizii realizate cu 
piaptănul sau cu măturicea sau cu incizii ceva mai adânci ce sugerează scoarţa 
unui copac31

• Ornamentul textil este nelipsit32
• Vasele mari au deobicei sub buză 

diverse tipuri de brâuri sau proeminenţe (Fig.3/ 1)3
·
1

. Acelaşi gen de ornamente 
apar şi în nivelurile de la Corneşti (Fig.9) şi Foeni (Fig.12; 14/6-7). Aceste 
fragmente ceramice nu trebuie în nici un caz separate de categoria semifină şi 
fină care va fi discutată mai jos. Din punctul meu de vedere ele reflectă o tradiţie 
preluată din grupul Gomea-Orleşti. 

Grupul Gornea-Orleşti, caracterizat printr-o ceramică decorată cu scrijelituri 
gen "scoarţă de copac", ornamente realizate cu măturicea sau cu piaptănul şi 

impresiuni textile, ocupă un areal vast, ce cuprinde deocamdată sud-vestului 
României, Oltenia şi Transilvania. Originea sa este greu de precizat în actualul 
stadiu al cercetărilor. Trebuie să avem în vedere două ipoteze: una ce presupune 
o origine locală din estul Ungariei-vestul României şi legată de un fenomen 
asemănător genezei culturii Hatvan 34

; sau ipoteza existenţei unor grupuri alogene 
venite din nordul şi centrul Ungariei, care vor cunoaşte aici o evoluţie separată 
de cultura Hatvan. Cronologic descoperirile de tip Gornea-Orleşti se plasează 
spre sfârşitul bronzului timpuriu (Bronz timpuriu III) cu supravieţuiri până la 
începutul bronzului mijlociu (Bronz mijlociu 1) 3 ~. Aşa cum ne arată unele 

2g Mulţumesc de asemenea colegilor M. Barbu şi P. Htigel pentni ajutorul oferit în studierea materialului 
arheologic aflat în colecţiile muzeului arădean. 

2" Roska 1941, p. 45 sqq; Popescu 1956 b, p. 89 sqq; Bona 1975, p. 124 sqq, PI. J 32-151/1, 3-6. 
JO Mathe 1984, p. 137 sqq; Mcithe 1986, p. 151 sqq; Mathe 1988, p. 27 sqq. 
11 Popescu1956 a, Fig.7/3-5, 9-10, 15; 21/2-3, 10, 13-15; 23/1-9; etc. 
12 Popescu 1956 a, p. 63 sq, Fig.23/1 O. 
"Popescu 1956 a, Fig.8/1-5; 11/5-6; etc. 
'<Bona 1992, p. 21 sqq. 
J; Întrega problematic.'i se găseşte la: Boroneanţ 1971, p. 5 sqq; Pelre 1976, p. 17, 20 sqJazarovici 1977, p. 89 

sq, PI. LXVII; Uiz.arovici, S&.:ărin 1979, p. 74; Roman 1980, p. 18 sq; Petre 1983, p. 4; Ronwn 1984, p. 267, 
271 sq; Roman 1985, p. 120 sq; Roman 1986, p. 31; Roman /988a, p. 220 sqq; Petre-Govora 1988, p. 137 
sqq; Roma111988b, p. 41 sq; Ciugudean 1991, p. 111, Fig.28; Roman 1992, p. XXII sq; Gogâltan 1993, p. 
51 sqq; Rolea 1993, p. 84, PI. XIV; Petre Govora 1995, p. 38 sqq; Gogâllan 1995, p. 57 sq, Fig.4-14; 
Ciugudean 1996, p. 110 sqq; Roman 1996, p. 31 sqq; Gogâl1an 1996a, p. 46, PI. X-XIV; Nica 1996, p. 18 
sqq;Gumă 1997, p. 24 sqq; Lazarovici 1997, p. 15 sq; Cavruc, Cavruc 1997, p. 157 sqq; Ciugudean 1997a, 
p. 10; Cavruc 1997, p. 97sqq;Szekely1997, p. 51 sq; Ciugudean 1998, p. 70sq, Harta 3; Rişcuţa 1998, p. 118 
sq; Gogâltan 1998, p. 193 sq; Roman 1998, 18 sq; i11Zarovici 1998, p. 47 sqq: Popa 1998, p. 51 sqq. 
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descoperiri de la nord de Mureş (Arad "Buiac"36 
), teritoriul până în zona celor 

trei Crişuri pare a fi locuit de grupul Gornea-Orleşti37 . Astfel, existenţa unei aşa 
numite culturi "Ottomany"18 în acestă zonă trebuie exclusă, ea ne mai având loc 
pentru a fi plasată cultural şi cronologic. Problema aşa zisei culturii "Ottomany" 
consider că a fost soluţionată de altfel prin contribuţiile lui P. Roman şi I. Nemeti 39 . 

În nord-vestul României, la sfârşitul bronzului timpuriu, se cunosc descoperiri 
reunite recent sub numele de grupul Sanislău40 • Ele reprezintă o lume a incineraţiei, 
în care la începutul bronzului mijlociu se vor dezvolta triburile Otomani, cc 
practică cu precădere inhumaţia. 

Materiale identice ca formă şi decor cu ceramica grosieră de la Socodor se 
găsesc şi în tellurile socotite timpurii de la Bekes41 şi Bakonszeg42

, sau în cele 
de la Vărşand43 , Beretty6Ujfalu "Szilhalom"44 şi "Herpâly"45 şi Esztar46

. În 

16 Roman 1988a, p. 220. Materiale inedite în colecţiile Muzeului Arad, nr. inv. 13770 A-C. 
" Cel mai nordic punct, pe care îl cunosc, cu materiale decorate cu rnăturicea, "scoarţă de copac" şi 

impresiuni textile este Ciumeşti (jud. Satu Mare). Fragmentele ceramice provin din colecţia Kovacs şi 
se află la muzeul din Baia Mare. Domunul dr. C. Kacs6, cu amabilitate, mi-a permis menţionarea acestei 
informaţii. Ele vor face obiectul unui studiu de ansamblu privind descoperirile preistorice de la Ciumeşti. 
Din ceea ce este publicat până acum de la Girişu de Criş "Alceu-Cimitir", este foarte greu de spus ce 
reprezintă acel "grup cultural Girişu de Criş-Alceu" datat la începutul epocii bronzului (Dumitra.ycu 
1989, p. 126, PI. V-VII). În afara unor fragmente ceramice cu decor gen ··scoar\ă de copac" nu 
cunoaştem ce alte elemente decorative există în nivelurile infe1ioare din acest teii. 

;•Bona 1992, p. 29 sq; Md1/ze 1994, p. 27 sqq. 
"'Roman 1984, p. 266 sqq; Roman, Nemeii 1986, p. 198 sqq; Roman, Nemeii 1989, p. 243 sqq; Roman, 

Nemeii 1990, p. 42, 46 sq; Nemeti Roman 1995, p. 30 sq; Nemeii 1996, p. 36 sq. 
40 Nemeii, Roman 1995, p. 25 sqq. Plasarea grupului cultural Sanislău în etapa bronz timpuriu III, din 

ultimul sistem Roman (Roman I 986, p. 31 sq), ridică serioase probleme care au dus deja la unele 
confuzii (Popa 1998, p. 71 sqq). Că aceste descoperiri sunt posterioare acelei grupe Nyfrseg din 
concep~a lui N. Kalicz (Kalicz 1968, p. 63 sqq) sau fază Berea a culturii Nir la T. Bader (Bcider 1978, 
p. 30), a fost demonstrat de către P. Roman şi I. Nemeti. Cât de t..'irziu evoluează în~ă aceste manifest..'\ri? 
Lipsa unei stratigrafii relevante face să apelăm la argumente indirecte. Importul de la Ţehea, din mediul 
cultural Şoimuş, ar sugera existenţa unei evoluţii paralele cu manifestările bronzul timpuriu II (Ilb?) 
din Transilvania (Andrifoiu 1992, p. 26, Fig.7114; Ciugudean 1996, p. 109). În estul Slovaciei, cu 
siguranţă mai târzii, sunt importurile din aşezările de la Oborin şi Streda nad Bodrogom (Bdtora J 98 J, 
p. 12 cu bibliografia mai veche) sau necropola de la Valaliky (Bdtora 1983, p. 227, PI. VI/I, mormântul 
18). Ele au apărut în mediul cuhural Ko'tîany, faza clasică (a II-a). Am menţionat însă că în nord-vestul 
României există şi descoperiri ce se încadrează în orizontul cu măturicea, scoarţă de copac şi ornamente 
textile, care marchează de fapt etapa bronz timpuriu III din vestul României, Transilvania şi Oltenia. De 
aceea înclin să încadrez materialele grupului Sanislău în bronzul timpuriu Ilb şi eventual la începutul 
bronzului timpuriu III (BT IIIa). 

41 Banner, Bona 1974, PI. 3/8-10; 4/15; 14/11; 15/1, 7; 17/12-14; 28/19-20; 29/11-13; 30/12, 16-18; etc. 
4' Md1he 1988, p. 30 sqq, PI. 6/18-22; etc. 
41 Popescu 1956 b, Fig.68. 
„ Md1he 1988, PI. 31/5-6, 10; 32/11-12, 14; etc. 
·~ Md1he 1984, Fig.3/8; 5/4; 7/5, 17; 9/14. 
""'Md1hi 1988, PI. 39/6, 12; 40/9. 
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schimb ceramica grosieră din nivelurile 3-4 de la Gaborjan47
, este de o cu totul 

altă factură, demonstrând şi ea că la baza repertoriul ornamental a ceea ce 
specialişti români şi slovaci definesc ca şi cultură Otomani a stat un alt fond 
cultural. Din această cauză, în actualul stadiu al cercetărilor, pare că decorul şi 

formele categoriei grosiere a ceramicii culturii Otomani sunt o preluare din 
repertoriul grupului Gornea-Orleşti (respectiv Hatvan timpuriu). 

Mult mai multe informaţii pentru încadrarea culturală a tellului de la Socodor 
putem obţine în urma analizei ceramicii fine şi semifine descoperită aici. Unul 
dintre cele mai des întâlnite tipuri ceramice la Socodor este strachina lobată 
decorată cu incizii ce sugerează triunghiuri sau caneluri (Fig.111-3). Din 
informaţiile oferite de D. Popescu ea apare încă din primele două niveluri48 . 

Acest tip ceramic nu se regăseşte în repertoriul bronzului timpuriu, fiind un produs 
caracteristic bronzului clasic. Originea sa este sudică, fapt demonstrat de 
numeroasele exemplare de la Corneşti (Fig. I 0/1 -2) 49 sau Foeni (Fig.13/2). 
Apariţia lor la Vărşand este firească având în vedere contemporaneitatea şi distanţa 
de circa 15 km care separă cele două situri 50

• În schimb nu am putut identifica 
analogii în tellurile de la nord de Crişul Alb. Chiar dacă în viitor este posibil ca 
astfel de vase să apară şi aici, ele nu există în tabelul tipologic al ceramicii 
descoperite în tellurile de pe valea Beretty6 (Barcău)51 

• Unele fragmente de acest 
tip pot aparţine unor fructiere cu piciorul înalt şi perforat aşa cum apar la Corneşti52 

sau Socodor53 . Ele lipsesc de asemenea din cultura Otomani. 
O altă formă des întâlnită la Socodor este amforeta cu torţi "ansa lunata;· 

(Fig.2/3, 6)54
• Ea este considerată de majoritatea cercetătorilor ca o formă sudică, 

fiind caracteristică culturii Vatina. Fără a mai cita şi alte analogii în afară de 
aşezările de Ia Corneşti (Fig.11/1-2, 4)55 şi Foeni (Fig.14/1), subscriu acestei 
aserţiuni. Amforetele de "tip Vatina" s-au dovedit foarte la modă, circulând în 
medii culturale di verse. Amintesc astfel piesele destul de numeroase de la 
Vărşand56 sau cele din cultura Mureş57 . Din ceea ce este publicat, ele par a lipsi 
în tellurile de pe valea Beretty6 (Barcău)58 . 

47 Mdthe 1988, PI. 43/8-14; 4412-8; 45/12. 
••Popescu 1956 a, Fig.7/6: I 1/9; 13/7: 15/5; 16/6; 34/11; etc. 
49 Vezi şi Radu 1972 a, Fig. I /1 a-b; I O. 
50 Popescu 1956 b, Fig.70/7-9. 
51 Mdthe 1988, Fig.22. 
52 Radu 1972 a, Fig.2/2. 
5' Ciugudean 1997b, nr. cal. 155. 
"Popescu 1956 a, Fig.28/2, 10; Ciugudean 1997/J, nr. cat. 145-148. 
55 Radu 1972 a, Fig.3-6. 
56 Bona 1975, PI. 136/22; 140/17-21. 
57 Deszk A (Foltiny 1941, PI. VI/12; Bona 1975, PI. 90/16); Szoreg (Bona 1975. PI. I I 1/1. 
5' Mathe 1988, Fig.22. 
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Numeroasele tipuri de căni, decorate sau nedecorate, nu cred că pot fi un 
criteriu sigur de încadrare culturală (Fig.4-5). Ele se regăsesc în toate culturile 
care au dezvoltat tellurile epocii bronzului59

. Acelaşi lucru se poate spune şi 
despre străchinile nedecorate (Fig.6/5-6). 

Tehnica de realizare a ornamentelor este foarte variată: incizie, canelare, 
ornamente aplicate. Decorul sugerează un adevărat stil "baroc". Din această 
cauză este foarte greu de realizat un catalog complet al acestora, deoarece chiar 
dacă se folosesc anumite elemente decorative comune: arcade, triunghiuri 
haşurate, benzi umplute cu incizii verticale sau oblice, diverse tipuri de caneluri, 
combinaţiile nu se repetă. Multe dintre vasele categoriei fine sunt atât de încărcate 
cu ornamente, încât acea "teamă" a meşterilor olari de spaţiile goale ("horror 
vaqui") pare a fi o realitate la comunităţile bronzului mijlociu. 

Dacă am discutat până acum elementele care leagă tellul de la Socodor de 
realităţile culturale sudice, trebuie precizat că există şi anumite deosebiri faţă de 
acest areal. Cele mai evidente apar la nivelul ornamenticii. Astfel, diferitele tipuri 
de spirale incizate ca şi unele combinaţii de linii (Fig.8/3-5), sunt străine de 
grupul Corneşti-Crvenka. Studiind materialul inedit din colecţiile muzeelor din 
Cluj şi Arad, ca şi cel publicat de D. Popescu('°, remarc însă că nici la Socodor 
spirala nu este foarte răspândită. De fapt acest lucru a fost precizat şi de D. 
Popescu: "Menţionăm cu acest prilej că spirala apare destul de rar pe ceramica 
de la Socodor, motivul ornamental principal fiind format la început de striuri 
neregulate, apoi de arcurile în ghirlandă"61 

• Ea a fost identificată doar în nivelurile 
superioare62 . În tellul apropiat de la Vărşand, ornamentul spiralic se întâlneşte 
foarte des pe căni, străchini sau vase mari63

. În tellurile de pe valea Beretty6 
(Barcău) el este unul din elementele decorative cele mai caracteristice ale aşa 
zisei culturii Gyulavarsand. De altfel, pe baza acestui ornament, culturile 
Gyulavarsand şi Fi.izesabony sunt denumite de I. Bona "Die Kulturen der 
Spiralbuckelgefă~e"64 • 

Discutând despre ceramică, mai doresc să precizez un singur aspect, de 
altfel foarte important. La Socodor lipseşte unul dintre cele mai caracteristice 
tipuri ceramice ale culturii Otomani: strachina în formă de "coif suedez"65

. În 
schimb ea este prezentă la Vărşand66 , în tellul de la Bekes67 sau în cele de pe 

5? O opinie asemănătoare la Mdthe 1988, p. 34 sq. Vezi şi Bader 1978, p. 45 sq, 52 
60 Popescu 1956a, Fig.9/16; 15/2; 28/6-8. 
61 Popescu /956a, p. 63. 
62 Popescu /956a, p. 48, 53, 62 sq. 
6) Popescu /956b, Fig.6411-3; 6511-2; 7619; 71/3; 72/5, 7; etc; Bona 1975, PI. 132116; 134; 135; etc. 
r,.: Bona 1975, p. 121 sqq. Alte discuţii la Bona 1975. p. 126 sq; Bader 1978, p. 45 sq; Chidioşa11 /9RO, 

p. 57 sqq; Mtithe 1988, p. 32, 34, 37; Boroffiw 1994, p. 182 sqq. 
(•5 Bona 1975, p. 128; Bader 1978, p. 53 sq. 
66 Roska 1941, Fig 515; Popescu 1956b, Fig.65/3; Bona 1975, PI. 139/1-7, 10-12. 
67 Banner, Bona 1974, PI. 112; 21/15; 27/6. 
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valea Beretty6 (Barcău) 68 • 
Cronologia relativă a acestor telluri a fost în repetate rânduri discutată. Nu 

doresc să intru acum în amănunte, cu atât mai mult cu cât tabele sinoptice ale 
evoluţiei principalelor situri din estul Ungariei şi vestul României au fost deja 
publicate69

• Pentru începuturile locuirii de la Socodor, apariţia ceramicii deco­
rate cu măturicea şi ornamente textile ne oferă indicii relativ sigure de datare. 
Foarte importante în stabilirea unor legături cronologice între acest tell şi cele de 
la Corneşti, Vărşand, Bekes şi cele de pe valea Beretty6 (Barcău), sunt importurile 
aparţinând culturii Wietenberg70

• Din câte cunoaştem la ora actuală, la Socodor 
ele apar în nivelurile superioare71

• Tot în nivelul cel mai de sus de la Corneşti, s­
a găsit un castron lobat cu decor meandric, tipic fazei a III-a a culturii 
Wietenberg72

• Este greu de precizat poziţia stratigrafică a importurilor Wietenberg 
de la Vărşand, dar în general se acceptă contemporaneitatea celor două tellurin. 
Fragmente ceramice Wietenberg cu ornamente asemănătoare au apărut şi la 
Bekes 74 sau Bertty6Ujfalu "Herpaly"7

'. În aceste condiţii, tellul de la Socodor 
este posterior grupului Gornea-Orleşti şi ia sfârşit în momentul apariţiei celor 
mai timpurii elemente ale culturii mormintelor tumulare. Aceasta însemnă în 
noua cronologie a bronzului mijlociu adoptată pentru sud-vestul României: bronz 
mijlociu 1-111. Raportat la cronologia central europeană, evoluţia tellului de la 
Socodor acoperă sfârşitul etapei Bz. A I şi etapele A2 - B 176

. 

Referitor la încadrarea culturală a tellului de la Socodor "Căvăjdia", marea 
majoritate a specialiştilor l-au atribuit culturii Otomani, respectiv la ceea ce cercetătorii 
maghiari denumesc cultura Gyulavarsand. Foarte interesantă este opinia mai veche 
a lui M. Roska, uitată însă de majoritatea celor interesaţi de această problemă: aşezarea 
de aici aparţine culturii Vatina77 . Nu mai trebuie să amintesc că Roska a fost unul 
dintre arheologii cu cea mai mare experienţă în teren şi cu o foarte bună cunoaştere 
a materialului arheologic din vestul României. De altfel, el este cel care a întrep1ins 
cercetări la Pe1iam, Pecica, Socodor, Otomani, Vărşand, etc. 

D. Popescu recunoaşte că la Socodor există şi alte elemente culturale, dar 
pe baza unor legături (evidente de altfel) cu tellul de la Vărşand "Movila dintre 
vii", atribuie locuirea de la Socodor, ca şi materialul de la Vărşand, culturii 

68 Beretty6ujfalu "Herpaly" (Mdthi 1984, p. 155, Fig.3/6); Beretty6ujfalu "Szilhalom" (Mat/ul 1988, 
p. 31, 34, PI. 25/3; 26/3). 

• 9 Mdthi 1988, Fig.21; Bronzeze ii„., p. 40 sq. 
7° Chidioşan 1974, p. 153 sqq; Chidioşan 1980, p. 85 sqq; Boroffka 1994, p. 286 sq, Karte 3-5. 
71 Popescu 1956 a, p. 73, Fig.33/2-3. 
72 Soroceanu, Radu 1975, p. 38 sq. 
"B6na 1975, PI. 138/6; 139/9. Vezi şi Mdthi 1988, Fig.21. Pentru aceasta pledeaz.ă ~i amforetele de "tip 

Vatina". 
74 Banner, Bona 1974, PI. 19/6-8; 44/14-15. 
75 Mdthe 1984, p. 157, Fig.7/13-16, 18; 9/2-4; 1017. 
76 Go&âltan 1998, p. 197 sqq. 
77 Roska 1941, p. 271. 
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Otomani78 • Prelucrând materialele mai vechi de la Vărşand "Movila dintre vii", 
aflate la muzeul din Bekescsaba, I. Bona defineşte cultura Gyulavarsand. 
Totodată, introduce tellul de la Socodor printre aşezările caracteristice acestei 
culturi79 

• Prin contribuţiile celor doi mari creatori de şcoală în cercetarea epocii 
bronzului din bazinul carpatic, situl de la Socodor este considerat, până astăzi, o 
aşezare reprezentativă a culturi Otomani (respectiv Gyulavarsand). 

Interesul meu pentru aşezarea de la Socodor a plecat de la încadrarea sa în 
cultura Vatina făcută de M. Roska. Analizând repertoriul ceramic al grupului 
Corneşti-Crvenka din Banat, am avut surpriza de a constata că cea mai mare 
parte a materialul arheologic descoperit la Socodor se regăseşte în acest grup. 
Sumara prezentare a ceramicii făcută mai sus, cred că a fost convingătoare în 
acest sens. În asemenea condiţii îmi pun fireasca întrebare: aparţine aşezarea de 
la Socodor "Căvăjdia" grupului Corneşti-Crvenka sau culturii Otomani? 

Judecând după proporţia netă de ornamente şi forme sudice, înclin a lega 
acest tell de arealul cultural Corneşti-Crvenka80 . Mă grăbesc însă să precizez că 
el se află la periferia ariei Corneşti-Crvenka, în zona de contact cu comunităţile 
care au dezvoltat cultura Otomani. 

Tot o aşezare periferică este cea de la Vărşand "Movila dintre vii". În 
acest fel se explică diferenţele notabile sesizabile în repertoriul ceramic între 
tellul de la Vărşand şi cele de pe valea Beretty6 (Barcău) sau cea a Erului. Situarea 
aşezării de la Vărşand la marginea civilizaţiei de tip Otomani, relativ depa1te de 
nucleul acestei culturi, este un alt argument pentru neacceptarea denumirii de 
cultură Gyulavarsand (Vărşand). 

Întorcându-mă la subiectul acestui articol, mă văd obligat să precizez că nu 
se poate stabilii cu exactitate o "graniţă" sudică a arealului cultural Otomani din 
mai multe motive: I. Stadiul nesatisfăcător al cercetărilor; 2. Mobilitatea comunităţilor 
preistorice, greu sesizabilă arheologic pe spaţii limitate; 3. Dificultatea încadrării 
culturale a aşezărilor de periferie. De altfel, analogiile etnoarheologice dovedesc 
că delimitările teritoriale între comunităţile "preistorice" sunt de obicei o apă, un 
deal, o pădure, o mlaştină, o poiană sau chiar un copac. 

Se pare totuşi că valea Crişului Alb a reprezentat o zonă de demarcaţie şi 

contact între aspectele culturale de tip Otomani şi Corneşti-Crvenka81 
• În acest 

sens probatorii sunt diferenţele şi apropierile sesizate în ceramica aşezărilor de 
la Socodor şi Vărşand, prima aflată la sud de Crişul Alb, cea de-a doua la nord 
de râul menţionat. 

7" Popescu l 956 a, p. 77. 
79 Banner, Bona 1974, p. 69 sqq; Bona 1975. p. 121 sqq; Bona 1992, p. 30 sqq. 
Mo În urma discutilor purtate cu unii colegi din România şi aceştia au încadrat cultural tellul de la Socodor 

în grupul Corneşti-Crvenka: Gwnă 1997, p. 43; Ciu[iudean 1997b, nr. cat. 145-155. 
~'O altă aşezare care reflectă contactele dintre cele două medii cu hurale este cea de la Chisindia '·La Podul 

Vechi" (Dudaş 1975, p. 245 sqq). 
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THE SOUTHERN BORDER OF THE OTOMANI CULTURE 
(ABSTRACT) 

Analyzing the cultural realities of the Bronze Age in the Banat region I came upon 
severa! old theories conceming the spreading territory of the Otomani culture. 

After a series of archaeological excavations, the analyses of the unpublished materials 
from the museums of Timişoara, Vrsac, Arad etc. and on the basis of recent information from 
the secondary literature, a new map with the most important archaeological sites belonging 
to the Middle Bronze Age in the South Western part of Romania can be established (Fig.15). 

Our observation is that the western border of the Romanian Banat (the Zone Mureş­
Aranca) was inhabited by the population which devcloped the Mureş Culture. The most 
representative site of this culture is the teii from Pecica. Therefore, the center of the Mureş 
civilization was situated in the delta area of the Mureş river even if some 1mp01ted products 
have been found further east. 

During Middle Bronze Age, the largest area of the Banat region was inhabited by the 
communities lately identified with the group Corneşti-Crvenka. The analys is of the material 
coming from the old discoveries from Corneşti and Satu Marc, together with the new excava­
tions from Foeni "Gomila Lupului" offered mc the opportunity to study the ceramics belong­
ing to the Corneşti-Crvenka group. Pointing on a map the spreading area of this group shows 
that there is a great number of discoveries in the norlhern part of the Mureş rivcr too. One of 
these points is represented by the settlement from Ci cir. As a consequence of the connections 
which could be established with the teii from Sm:odor, lhe big majority of these sites were 
labeled as being a part of the Otomani Culture. ln order to discover whether this statement is 
valid or not, the discussion has to take into consideration the settlement from Socodor. 

I have to mention that T. Soroceanu is the one who offered me for study the Socodor 
materials coming from M. Roska and N. Covaciu excavation (located in the History Museum 
from Cluj). I selected, out of these materials, the most representative pieces, as far as the forms 
and decoration is concerned. However, my plates do nor reflect the real proportion of decora­
tion and ceramic types. There is no information about the stratigraphy, therefore a statistica! 
analyses is hard to be done. Moreover, D. Popescu published his materials relating them to 
the depth where they have been found. The ceramic finds which were deposited in the mu­
seU1n from Arad are similar to those in the museum from Cluj. Taking into consideration that 
there is not much chance that the excavations from Socodor will start again very soon, the 
discussion of the southern âborderî of the Otomani culture has to be based on the existing 
materials. The discoveries from Socodor was compared with the ceramics found in two sites 
belonging to the Corneşti-Crvenka group from the south of Mureş: Comeşti and Foeni to­
gether with the neighboring settlement from Vărşand and the contemporary tells from Beretty6 
(Barcău) valley investigated by Mathe Sz. M. 

My interest for the site from Socodor started from M. Roskaîs opinion about its be­
longing to the Vatina culture. When studying the ceramic materials of the Corneşti-Crvenka 
culture from Banat region I was surprised to see that a big number of the archaeological finds 
discovered at Socodor were included in this group. Taking into consideration all the data 
conceming the ceramic materials discussed in this article, it is necessary to question whether 
the settlement from Socodor "Căvăjdia" belongs to the Corneşti-Crvenka group or to the 
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Otomani culture? 
The big proportion of southem omaments and shapes indicate, in my opinion, that 

this tel! has tobe linked to the Comeşti-Crvenka cultural area. However, it is important to 
stress that it was situated on the outskirts of this world, where it came into contact with the 
communities which developed the Otomani culture. 

The site from Vărşand "Movila dintre vii" was also a peripheral settlement, fact which 
explains the differences which appear in the ceramic finds, between the tel! from Vărşand and 
those from the Beretty6 (Barcău) valley or that of Er river. The location of the Vărşand 
settlement at the border of the Otomani type civilization - relatively far from the center of this 
cui ture - is another argument for the rejecting of the labei Gyulavarsand (Vărşand) culture. 

Therefore, in my opinion it îs hard to establish an exact southern border of the Otomani 
cultural area and there are severa) reasons why: I. The beginning stage of the researches; 2. 
The mobility of the prehistoric communities, hard to identify them with archaeological means 
on limited areas; 3. The difficulty to establish the cultural affiliation of the peripheral settle­
ments; 4. The ethnographic analogies, which show that the territorial borders between the 
prehistoric communities were usually represented by a river, a hill, a forest. a swamp, or even 
a tree etc., impossible to prove with the means of archaeology. However, what we can state în 
this stage of the research concerning the Otomani and Corneşti-Crvenka cultures is that the 
present area of the Crişul Alb river can be taken into consideration as a general demarcation 
border betwecn these two civilizations. 
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Figura 12. Foeni "Gomila lupului". 
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Figura 13. Foeni "Gomila lupului". 
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Figura 14. Foeni "Gomila lupului". 
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Figura 15. Sud-vestul României cu cele mai importante sinui ale g11.1pului Comeşti-Crvenka (I. 
Alioş; 2. Aluniş; 3. Arad; 4. Balta Sărată; 5. Băile Herculane; 6. Bocşa; 7. Carani; 8. Cicir; 9. Ciuta; 
10. Comeşti; 11. Dubova; 12. Foeni; 13. Fmmuşeni; 14. Gomea; 15. Horia; 16 . .Tebei; 17. Jupa; 18. 
Liubcova; 19. Moldova Veche; 20. Periam; 21. Satu Mare; 22. Sicheviţa; 23. Vinga; 24. Zădăreni; 

25. Socodor), culturii Mureş (I. Pecica) şi tellul de tip Otomani de la Vărşand (I. Vărşand). 
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CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA BRONZULUI 
A ' ' A 

TARZIU DIN NORD-VESTUL ROMANIEI. 
ASEZAREA DE LA CRASNA 

' 

IOAN BEJINARIUşiEVALAKO 

Amplasată în sud-vestul judeţului Sălaj, localitatea Crasna aparţine unităţii 
geografice a Depresiunii Şimleului. Se află pe cursul inferior al râului Crasna, în 
imediata apropiere a traseului Vârşolţ - Hereclean - Zalău, o cumpănă joasă, 
care facilita accesul dinspre Valea Crasnei spre trecătoarea Poarta Meseşană 
din zona anticului Porolissum. 

Din zona localităţii sunt semnalate descoperiri arheologice atribuite epocii 
bronzului, încă din primul sfe1t al secolului trecut (Soroceanu, 1995, p.62). Spre 
sfârşitul secolului XIX a fost descoperit la Crasna un depozit de piese din bronz 
compus din două discuri spiralice cu buton, două celturi, trei seceri cu limbă la 
mâner, un vârf de lance de tip răsăritean şi o verigă de picior (Goos, 1876, p.31; 
Hampei, 1886, p.19; Petri, 1901-1904, p.31-32; Roska, 1942, p.142, nr.312; 
Rusu, 1963, p.207, nr.21, p.209, nr.4; Mozsolics, 1973, p.152; Petrescu­
Dîmboviţa, 1977, p.90, pl.13411-4; Lak6, 1983, p.73, pl.11/11-13). 

În 1976, cu ocazia săpării unui şanţ pentru drenaj, pe păşunea comunei, în 
Jocul numit Csereoldal a fost descoperită o aşezare din epoca bronzului. Pe o 
mare parte din traseul şanţului (L = 31 Om) au apărut urmele unor complexe 
(locuinţe, gropi, vetre) din care a fost adunată ceramică, chirpici şi oase. Punctul 
Csereoldal este amplasat pe o terasă înaltă. Mai jos curge pârâul Mart6ca. Albia 
râului Crasna se află la cca.700 m de acest punct. Cu ocazia unei prime cercetări 
la faţa locului s-a putut constata că materialul arheologic era răspândit pe o 
suprafaţă de cca.250 x 80m. Desigur, în lipsa unei delimitări sigure, prin sondaje, 
a întinderii aşezării, nu putem afirma că întreaga suprafaţă pe care materialul se 
afla răspândit ar fi fost locuită. Abia în 1982 a început cercetarea arheologică a 
sitului de la Csereoldal. Au fost organizate patru campanii de săpături arheologice 
între 1982-1985, conduse de E.Lak6. Au fost trasate 8 secţiuni şi 6 casete, 
amplasarea acestora având în vedere doar apropierea faţă de traseul şanţului de 
drenaj din 1976. Ca atare, nu s-a avut în vedere delimitarea perimetrului real al 
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aşezării. Stratigrafia sitului nu a fost verificată în mai multe puncte şi nu au fost 
dezvelite suprafeţe mari pentru a avea o imagine de ansamblu despre organizarea 
spaţiului aşezării. Suprafaţa totală, cercetată a fost de 276,5m2 ceea ce reprezintă 
(dacă luăm drept bază de calcul suprafaţa de 250 x 80 m pe care este răspândit 
material arheologic) abia 1,3% din suprafaţa sitului. 

În cele ce urmează vom analiza săpăturile arheologice de la Crasna 
Csereoldal şi materialul descoperit pe campanii arheologice, urmând să revenim 
cu consideraţii pe marginea materialului spre finalul articolului. 

Descrierea săpăturilor s-a realizat pe baza jurnalului de săpătură al dnei. 
E.Lak6. La observaţiile dânsei am adăugat propriile observaţii rezultate din analiza 
materialelor descoperite. Din păcate pe parcursul săpăturilor nu au fost efectuate 
observaţii stratigrafice atente, scăpare ce nu poate fi suplinită decât parţial de 
recoltarea materialului arheologic pe suprafeţe, pe adâncimi mici şi pe complexe. 

Campania anului 1982 
În acest an au fost dezvelite două casete: C 1 şi C2/1982. Caseta C 1 (6 x 4 

m, orientare Sud-vest-Nord-est) a fost trasată pe partea dreaptă a şanţului de 
drenaj din 1976 lăsându-se, spre şanţ, un martor de 0,70 m lăţime. În partea sud­
vestică a casetei (spre şanţul de drenaj) a apărut foarte multă ceramică, chirpici, 
oase, precum şi fragmente de la un altar din lut, ornamentat. Aici au fost surprinse 
urmele unei construcţii notată cu indicativul Ll/l 982. Construcţia avea podină 
amenajată din lut bătut cu o grosime de 2-4 cm. Podina din lut a apărut la 
adâncimea de 0,30-0,35 m. Caseta C 1 a fost extinsă până Ia marginea şanţului 
de drenaj pentru a cerceta şi restul construcţiei LI, parţial însă distrusă în 1976. 
Pe latura nord-estică a construcţiei, la mai puţin de Im de colţul ei, sub podeaua 
amenajată s-a conturat o groapă lungă de cca.1,5 m şi lată de I m. Groapa era 
plină de cenuşă şi cărbuni. Pe fundul gropii, la 1,30 m adâncime s-a aflat jumătatea 
unei "tăviţe de peşte", arsă secundar la ruptură (pl.3/2). Credem că era o groapă 
rituală, pentru fondarea I dăinuirea construcţiei. Aşa cum am spus în incinta 
acestei construcţii au apărut bucăţi mari de lut, groase de 10-15 cm, decorate cu 
motive spiralice în relief şi cu cercuri imprimate. Aceste fragmente făceau parte 
dintr-un altar cu dimensiunile aproximative de 1,26 x 0,96 m (Bejinariu, 1995-
1996, p.50-55). Din păcate restaurarea altarului nu s-a făcut la timpul cuvenit, Ia 
faţa locului. Fragmentele erau grupate aproximativ la nivelul podelei construcţiei, 
iar sub ele până la adâncimea de l ,20- l ,30m au apărut fragmente ceramice (pl. 
211-3; 3/1; 516-7), două greutăţi piramidale din lut, o piesă din lut de formă 
ovală, aplatizată precum şi o mare cantitate de cărbune şi cenuşă. Fragmentele 
ceramice erau puternic arse, până la vitrifiere în unele cazuri, ceea ce a generat 
deformarea lor. Probabil altarul, aflat în interiorul construcţiei era suspendat 
deasupra unei gropi(?) în care erau aruncate resturile ale materialelor utilizate în 
cadrul unor ceremonii magico-religioase. Interesant este însă faptul că suprafaţa 
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altarului nu prezenta urme de ardere secundară. De pe podina construcţiei a mai 
fost recuperat (în afara ceramicii pl.3/4-7) un ac de bronz cu cap sferic, uşor 
aplatizat şi ornamentat cu mici puncte (pl.35/2). La adâncimea de 0,60-0,70 m 
au apărut, tot în caseta Cl fragmente ceramice lucrate dintr-o pastă în amestec 
cu mult nisip şi mică, cu suprafeţele zgrunţuroase, aspre la pipăit (pl.5/1,3-5). În 
afară de aceste elemente, ceramica apărută la această adâncime diferă şi în privinţa 
decorului de ceramica apărută pe podina construcţiei cu altar şi în nivelul aferent 
acesteia. Ceramica descoperită la această adâncime (0,60-0,70 m), chiar în nivelul 
aflat imediat deasupra sterilului aparţine culturii Wietenberg. Tot din această 
casetă provine o duză din lut. 

Caseta C2/ 1982 a fost trasată la 1 Om nord-est de caseta CI. Avea 
dimensiunile de 4 x 3m. Stratul de cultură apare in acest sector la adâncimea de 
0,12-0,15 m. Şi în această casetă am întâlnit o situaţie similară celei din CI: 
ceramica apărută la adâncimea de O, 70 m (pl.6/1-3,5) se diferenţiază prin aspect 
şi decor de ceramica din partea superioară a stratului de cultură (pl.6/4,6-8). 
Sterilul a apărut în această casetă la adâncimea de 0,80 m. A apărut un singur 
complex: groapa G 1 care porneşte din partea superioară a stratului de cultură. 
Groapa are diametrul la gură de cca. I, 10 m şi adâncimea de O, 70 m. Conţinea 
doar mici fragmente ceramice atipice. În C2, la adâncimea de 0,30 m a fost 
descoperită o statuetă antropomorfă, ruptă în două (pl.34/2). 

Campania anului 1983 
În acest an au fost săpate două casete (C3-C4) şi două secţiuni (Sl-S2). 

Caseta C3 a fost trasată la sud-est de C 1, la 17 m distanţă de aceasta. Avea 
dimensiunile de 6 x 4 m. A apărut un singur complex: groapa G2, de formă ro­
tundă, cu diametrul la gură de cca. I, 70 m şi adâncimea de O, 95 m. În groapa G 2 
pe lângă câteva bucăţi de chirpici mărunt şi cărbune au apărut puţine fragmente 
ceramice printre care bucăţi dintr-un vas de mari dimensiuni cu gâtul cilindric 
(pl.7/1-3) precum şi fragmente dintr-un vas-cuptor şi pietre de râu, toate grupate în 
partea inferioară a gropii, la adâncimea de 0,80-0,95 m. La adâncimea de 0,40-
0,50 m, în această casetă au apărut fragmente ceramice lucrate dintr-o pastă aspră 
la pipăit, în amestec cu nisip şi mică şi decorate cu incizii late şi cu împunsături 
succesive în canal lat (pl.8/1-5). Caseta C4 (3 x 2 m) a fost deschisă lângă latura 
sud-estică a CI lăsându-se un martor de 0,5 m. Prin deschiderea acestei casete s­
a urmărit verificarea extinderii construcţiei cu indicativul LI apărută. în CI, deziderat 
nerealizat însă. Între m 0,75 - 2,25 ai casetei C4, pe latura sud-vestică la adâncimea 
de 0,55m a apărut o vatră de foc, înconjurată de pietre de râu ce păstrau urme de 
lipitură cu lut. În interiorul vetrei era un strat de cenuşă gros de I O- I 2cm, iar din 
jurul vetrei au fost adunate fragmente ceramice (pl.8/6-8). 

Cele două secţiuni (S I -S2/l 983) au fost trasate oblic pe peretele nord­
vestic al casetei CI. Secţiunea S 1 avea dimensiunile de 14 x 1,5m, iar S2 de 10 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



156 IOAN BEJINARIU şi EV A LAKO 

x 1,5 m. Între ele s-a lăsat un martor lat de 0,5 m. În S 1 în caroul 0-8/0-1,5 a 
apărut la adâncimea de 0,30-0,45 multă ceramică întregibilă şi fragmentară, bucăţi 
mari de chirpici, cenuşă şi oase. În această casetă sterilul apare la 0,45 m 
adâncime. În dreptul m 3,80 la adâncimea de 0,30 m a fost descoperit un topor 
cu disc pe ceafă. În zona unde materialul arheologic era grupat s-au conturat trei 
gropi. Două dintre ele aveau formă de pâlnie, cu deschiderea la gură de 0,45 m 
respectiv 0,36 m, ambele având adâncimea de 0,85 m. Cea de-a treia groapă era 
ceva mai largă la gură (0,95 m) şi avea adâncimea de 0,72 m. Conţinea doar 
chirpici aflat pe fundul gropii. Se pare că în acest sector, secţiunea S 1 a intersectat 
resturile unei locuinţe (notată L2) care a putut fi parţial delimitată pe baza 
concentrării materialului arheologic. Cele trei gropi apărute în acest segment al 
secţiunii erau gropi de stâlp. Ceramica apărută în perimetrul locuinţei are suprafaţa 
zgrunţuroasă, aspră la pipăit (pl.9/1-5; 10/1,4-5) precum ceramica apărută în 
partea inferioară a stratului de cultură din suprafeţele cercetate anterior. Urmele 
acestei locuinţe nu au mai fost surprinse în S2. În această secţiune au apărut trei 
gropi. G4 s-a conturat parţial la capătul sud-vestic al S2 şi avea diametrul de 
1,30 m şi adâncimea de 1,58 m. Până la adâncimea de I, 15 m din această groapă 
au fost adunate cioburi, chirpici şi cenuşă (pl.11/2-4). La această adâncime apare 
un "capac" din lut după care groapa continuă conţinând însă material puţin. Celelalte 
două gropi 05-6 sunt rotunde şi au fundul plat. Ambele au deschiderea la gură de 
1,30 m şi se adâncesc în steril 1,15-1,20 m. În G5 au apărut fragmente de la 12-15 
vase (pl.11/1; 1211-5; 138/1-4), chirpici, oase, lipitură de vatră, iar în G6 în afara 
unor fragmente ceramice provenind de la 8-10 vase (pl.13A/l-3; 14/1-4; 15B/l-6) 
concentrate în centrul gropii au apărut două greutăţi din lut (căţei de vatră), o 
bucată mare de lipitură de vatră, oase şi multe pietre de râu plate. Între cele două 
gropi la adâncimea de 0,35 m a fost descoperită o dăltiţă din bronz. Sterilul apare 
în această secţiune la 0,60-0,70 m adâncime. Chiar la baza stratului de cultură au 
apărut şi în această secţiune fragmente ceramice lucrate din pastă grosieră în amestec 
cu mult nisip şi mică, cu suprafeţele nefinisate, aspre la pipăit. 

Campania anului 1984 
Caseta C5/l 984 a fost trasată pe partea dreaptă a şanţului pentru drenaj, 

vis-a-vis de C 1/1982. Caseta avea dimensiunile de 1 O x 5m. Un singur complex 
a fost surprins, în prima jumătate a casetei. Este vorba despre un bordei de formă 
alungită care avea un fel de treaptă în partea nord-estică. Bordeiul (indicativul 
L3) măsura pe axul lung cca.4,50 m, iar pe cel scurt 2,50 m. În umplutura 
bordeiului au apărut materiale puţine: fragmente ceramice şi un fragment ele 
greutate din lut (pl.16B/1-5; 17 A/1-2).În partea nord-vestică a casetei C5, la 
adâncimea de 0,25-0,30 m au fost surprinse materiale grupate (ceramică, chirpici, 
oase, piese de bronz). Se pare că în această zonă caseta a intersectat capătul 
construcţiei Ll. Sterilul apare în C5 la adâncimea de 0,65 m. 
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Secţiunea S3/l 984 a fost trasată la est de S2 şi era paralelă cu aceasta. 
Avea dimensiunile de 15 x 1,5m şi orientarea sud-nord. Un singur complex a 
fost cercetat în această secţiune: groapa G7 apărută la capătul sudic al secţiunii. 
Diametrul gropii era de 0,90m, iar adâncimea maximă de lm. Conţinea fragmente 
de la 5 vase, chirpici mărunt, oase de animal şi două pietre de râu. Sterilul a 
apărut la adâncimea de 0,80 m. 

Secţiunea S4/1984 a fost trasată la est de CI. Dimensiunile erau de 1 O x 
1,5 m, iar orientarea Nord-est-Sud-vest. Nivelul de cultură a apărut în această 
secţiune la adâncimea de 0,30 m, iar sterilul la cca.0,80-1,00 m. La extremitatea 
sud-vestică, încă de la adâncimea de 0,30 m au apărut grupate vase întregibile, 
chirpici, pietre, oase. Este vorba despre resturile unei locuinţe (notată L4 ). Pentru 
cercetarea acestei locuinţe, secţiunea a fost extinsă spre vest în zona caroului 0-
3/0-1,5 m. Din perimetrul cercetat al locuinţei L4 au fost adunate numeroase 
fragmente ceramice, unele parţial întregi bile (pl.18-23; pl.24B/l-4 ). Şi în această 
secţiune la adâncimea de 0,55 m a apărut ceramică cu suprafaţa zgrunţuroasă, 
aspră având drept degresant nisip cu bobul mare şi paiete de mică. Un fragment 
este decorat pe buză cu zahnstempelung (pl.25A/l-2). 

Campania anului 1985 
Secţiunea S5/1985 (12 x 1,5 m; orientare est-vest) a fost trasată oblic pe 

colţul sud-vestic al casetei C5. Între m3-4 a apărut o groapă de stâlp cu D == 0,33 
m ce se adânceşte în steril 0,15m. Între m7-9, la adâncimea de 0,35m a apărut o 
grupare de material arheologic (ceramică, oase, pietre, bucăţi mari de chirpici) 
reprezentând resturile unei construcţii (indicativ L5; pl.25B/l-3). Sterilul apare 
în această secţiune la adâncimea de 0,70-0,80m. Ceramica apărută la adâncimea 
de 0,55-0,60 m se caracterizează prin prezenţa în pasta vaselor a nisipului cu 
granulaţie mare. Suprafaţa vaselor nu este finisată, ci zgrunţuroasă. În schimb 
ceramica apărută în partea superioară a stratului de cultură are cel mai adesea 
suprafeţele lustruite, iar drept degresant s-au folosit în special cioburi pisate,iar 
uneori nisip cu bobul mărunt. Între m I 0-12 ai secţiunii, la adâncimea de 0,55m 
a apărut o altă concentrare de material arheologic (L6?-pl.26B/2-4). În afară de 
ceramică, chirpici şi oase în acest sector a apărut o duză din lut precum şi mici 
bucăţi de zgură de bronz. 

Caseta C6 a fost deschisă în zona cea mai înaltă a terasei "Csereoldal". 
Dimensiunile casetei erau de 6 x 4m. În profilul nordic al casetei s-a conturat o 
groapă de formă tronconică, groapa G8. Diametrul la gură al gropii era de 0,90m, 
iar adâncimea de 0,80m. Conţinea fragmente de la patru vase, lipitură de vatră, 
bucăţi mari de chirpici, bucăţi de corn şi oase (pl.27/1-3). În jurul gropii au 
apărut bucăţi mari de chirpici, însă aproape deloc ceramică. Tot în această casetă, 
la adâncimea de 0,60m a apărut o duză din lut aproape întreagă (pl.26A/3a-b ). 

Secţiunea S6/l 985 (I O x 1,5 m; orientare Nord-est - Sud-vest) a fost trasată 
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perpendicular pe şanţul pentru drenaj. În caroul 0-3/0-1,5 la adâncimea de numai 
0,20m a apărut o grupare de material arheologic: fragmente ceramice, lipitură 
de podea, oase. Lângă S6 şi paralelă cu aceasta a fost trasată S7/l 985 cu 
dimensiunile de 12 x l ,5m. Între cele două secţiuni s-a lăsat un martor lat de 
0,5m. Şi în S7 în caroul 0-3/0-1,5 a apărut aceeaşi grupare de material arheologic, 
fapt ce indică existenţa unei locuinţe în acest sector (notată cu indicativul L7; 
pl.28-29). Spre capătul secţiunii S7 între m 9-11 la adâncimea de O, l 5-0,40m 
au fost surprinse resturile unei alte platforme de unde a fost adunată ceramică 
întregibilă şi oase. În apropiere a apărut o groapă de stâlp cu diametrul de 0,30m 
şi adâncimea de 0,60m. Resturile acestei platforme au fost notate cu indicativul 
L8 (pl.30-31; pl.32A/1-4). Secţiunea S8/l 985 a fost trasată la 4,25m vest de S6. 
Şi în această secţiune în caroul 0-3/0-1,Sm la adâncimea de 0,20-0,40m s-a 
constatat o grupare a materialului arheologic la fel ca în cazul celor două secţiuni 
(S6-7) învecinate. Este greu de apreciat dacă aceste resturi aparţin tot locuinţei 
surprinse în S6 şi S7. În S6 la m4,40/ 0,50 la adâncimea de O, l 5m a fost găsit un 
ac de bronz cu capul spiralic. 

Consideraţii referitoare la stratigrafia sitului 
Documentaţia săpăturii de la Crasna Csereoldal nu conţine din păcate refetiri 

la stratigrafia sitului, iar profilele desenate doar pentru câteva secţiuni nu sunt suficient 
de explicite. Consultând documentaţia şi materialul descoperit am putut observa că 
stratul de cultură este mai gros în zona tăiată de şanţul de drenaj în 1976. În zonele 
cercetate, la distanţă nu prea mare de acest şanţ, spre nord şi nord-est se observă că 
stratul de cultură se subţiază. Zona aflată la sud-vest de şanţul de drenaj a fost mai 
puţin cercetată (caseta C5 şi secţiunea SS). Datorită faptului că locul a fost odinioară 
utilizat drept teren arabil stratul de cultură a fost parţial deranjat (până la adâncimea 
de 0,25-0,30m). Excluzând complexele care se adâncesc se observă că sterilul apare 
în general la adâncimi cuprinse între 0,60-0,80m. Aşadar grosimea stratului de cultură 
nederanjat variază între 0,30/0,35-0,50m. 

Consideraţii referitoare la habitat. 
a) Locuinţe 
Săpăturile arheologice au furnizat doar informaţii lacunare despre locuinţele 

din aşezarea de pe terasa Csereoldal. Pe parcursul investigaţiilor arheologice nu 
s-a urmărit din păcate dezvelirea integrală a unor construcţii, cu excepţia poate a 
construcţiei cu indicativul LI care însă a fost distrusă în marc parte în 1976. 
Pentru început vom lăsa deoparte construcţia apărută în partea sud-vestică a 
casetei CI (LI). Locuinţele L2, L4-L8 au fost puse în evidenţă doar pe baza 
grupării materialului arheologic (ceramică, chirpici, oase, pietre, etc) în 
"platforme". Doar în cazul a două locuinţe (L2 şi L8) au fost descoperite şi gropi 
de stâlpi. Toate aceste locuinţe, cercetate parţial sunt locuinţe de suprafaţă. O 
singură locuinţă a fost dezvelită integral. Este vorba despre locuinţa apărută în 
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caseta C5 care este o locuinţă de tip bordei. Bordeiul avea o formă alungită, cu 
o treaptă în partea nord-estică. Se adânceşte în steril 0,35-0,40m, iar adâncimea 
totală de la actuala suprafaţă de călcare este de 1,00m. Pe axul lung bordeiul 
măsura 4,5m iar pe axul scurt lăţimea maximă era de 2,5m. Doar în cazul locuinţei 
L 7 s-a constatat existenţa unei pardoseli realizate din lut bătut. Nu au fost 
descoperite vetre de foc în vreuna din locuinţele cercetate, ceea ce nu înseamnă 
că respectivele locuinţe nu ar fi avut astfel de amenajări, mai ales că toate au fost 
cercetate doar parţial. 

Fără îndoială o descoperire importantă o reprezintă construcţia apărută în caseta 
CI. Şanţul de drenaj săpat în 1976 a distrus-o parţial, iar în suprafeţele deschise 
ulterior anului 1982 nu s-a mai reuşit delimitarea ei, cum a fost cazul în caseta C 1. 
Este vorba despre o construcţie puţin adâncită în steril care avea podină amenajată 
din lut bătut cu o grosime de 2-4cm. Aşa cum am spus sub podină a fost descoperită 
o groapă considerată de noi groapă pentru fondarea/dăinuirea construţiei, iar la nivelul 
podinii au fost găsite resturile unui altar din lut decorat cu motive spiralice şi cercuri 
imprimate (pl.33/l; 34/3-4). Altarul fusese realizat din lut de bună calitate în amestec 
cu pleavă şi mâl.. Chiar în zona unde au fost găsite resturile altarului a apărut o 
groapă plină cu ceramică puternic arsă şi contorsionată, precum şi cu alte piese din 
lut (greutăţi piramidale). Pornind de la elementele prezentate mai sus: amenajarea 
podinii cu lut bătut, existenţa unei gropi pentru fondarea/dăinuirea construcţiei, 
existenţa altarului, groapa plină cu materiale puternic arse, credem că această 
construcţie nu era doar o simplă locuinţă. Foarte probabil această construcţie avea o 
funcţie specială, de cult, putând fi considerată drept sanctuar. În zona nord-vestică a 
României o construcţie cu o destinaţie similară aparţinând Bronzului Mijlociu a fost 
descoperită la Sălacea (Chidioşan-Ordentlich, 1975, p.15-26). Din Bronzul Târziu 
datează construcţia de la Biharea unde au fost descoperite fragmente de la un altar 
cu un decor similar celui descoperit la Crasna, însă vopsit cu alb (Dumitraşcu, 1983, 
p. 11 O, pi. 1 -4; idem, 1994, p. 104). Altare sau doar fragmente de altare cu un decor 
asemănător celui descoperit la Crasna au apărut în numeroase situri ale Bronzului 
Mijlociu şi Târziu mai ales din zonele vestice şi nord-vestice ale României: Vă.rşand 
(Bona, 1975, p.133, pl.14611-7), Cehei (Bejinariu, 1995-1996, p.50, pl.413), Culciu 
Mare (Bader, 1978, p.67, pl.LVlll/4), Lăpuş (Kacs6, 1981, p.69, pl.3918; 46115-16) 
Suplacu de Barcău (Ignat, 1984, p.10, pl.VJJJ/1-6), Zăuan (Bejinariu, 1995-1996, 
p.51, pl.212-4; 411-2; idem, 1998A), Giurtelecu Şimleului (descoperire inedită din 
1998; Col.MlAZ-inv.C.C.1211999). Din Transilvania astfel de descoperiri provin de 
la Tâmpa(Bassa, 1968, p.17-18), Albeşti(Baltag-Boroffka, 1996, p.390, .fig.1012) şi 

Geoagiu de Sus ( Ciugudean, 1997, p. 70-73, _fig. 10-12). 
b) Vetre 
A fost descoperită o singură vatră de foc în caseta C4/l 983. Conturul 

vetrei (doar parţial dezvelită, datorită faptului că a fost afectată de şanţul pentru 
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drenaj) era marcat de pietre de râu lipite cu lut. Diametrul vetrei era de 0,75m. 
Nu există indicii că vatra ar fi fost amplasată într-o locuinţă sau era o vatră 
amenajată sub cerul liber. În legătură cu această categorie de descoperiri cea a 
vetrelor amplasate sub cerul liber, credem că se impune o precizare. Este puţin 
probabil ca astfel de amenajări, uneori pretenţios realizate să fi fost amplasate 
chiar sub cerul liber, expuse fenomenelor meteorologice care le-ar fi putut uşor 
distruge. Cu ocazia cercetărilor arheologice de la Şimleu Silvaniei "Cetate" şi 

"Observator", unde s-a practicat dezvelirea unor suprafeţe mari ale sitului s-a 
putut observa că vetrele aşa-zis "deschise", precum şi alte categorii de descoperiri 
(cuptoare, gropi pentru provizii, etc.) erau protejate de construcţii anexe mari, 
acoperite (un fel de şoproane). 

c) Gropi 
Au fost descoperite în total 13 gropi. Dintre ele, trei sunt gropi cu un 

diametru redus (sub 0,50m) şi destul de adânci (între 0,60-0,85m). Toate trei pot 
fi socotite gropi de stâlpi, mai ales că au apărut în zona unor "platforme" cu 
materiale arheologice reprezentând resturile unor locuinţe. Două gropi au apărut 
în perimetrul construcţiei notate cu indicativul LI, considerată a fi un sanctuar. 
Prima dintre acestea, de formă alungită, adâncă de l ,3m era suprapusă de podina 
construcţiei. În afara jumătăţii unei "tăviţe de peşte", găsită pe fund, groapa era 
plină doar cu cenuşă. Aşa cum am mai spus, credem că era o groapă pentru 
fondarea/dăinuirea construcţiei. Interesantă este şi cealaltă groapă apărută în 
perimetrul sanctuarului. Din păcate nu a fost delimitată clar pe parcursul săpăturii. 
Această groapă pare să fi fost săpată sub altar (şi în acest caz altarul era probabil 
suspendat, ca şi în cazul altarelor descoperite în templul-megaron de la Sălacea). 
Groapa era plină cu cenuşă, cărbune, ceramică puternic arsă, vitrifiată, fragmente 
de greutăţi piramidale din lut, doi bulgări de lut ars de formă neregulată. 
Fragmentele altarului au apărut chiar la nivelul amenajării pardoselii, în gura gropii. 

Celelalte opt gropi cercetate au diametrul între 0,90- l ,70m, iar adâncimea 
cuprinsă între O, 70- I ,58m. Inventarul lor este variat: trei gropi (G 1-03) au un 
inventar foarte modest constând din mici fragmente ceramice, chirpici, pietre de 
râu, iar celelalte cinci gropi au un inv.entar ceva mai bogat şi mai variat constând 
în ceramică întregibilă şi parţial întregibilă, chirpici, oase, lipitură de vatră, 
cărbune, pietre de râu, etc. Probabil cea mai mare parte a gropilor erau gropi 
menajere, iar altele au servit la depozitarea proviziilor. 

Ceramica. 
a) Tipuri ceramice. 
Săpăturile arheologice de la Crasna Csereoldal au dus la descoperirea unei 

cantităţi însemnate de ceramică. Dată fiind fragmentarea excesivă, în unele cazuri, 
au putut fi reconstituite mai ales vasele descoperite în complexe. Tipologic au 
fost identificate o serie de forme. 
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Tipul A (vase-sac). Am inclus în această categorie vasele de mari 
dimensiuni, cu profilul pereţilor drept sau uşor înclinat (pl.2/3; 4/3; 12/5; 1411,3; 
1811-3; 27/3; 30/2). Aceste vase au pereţii groşi, iar buza este dreaptă sau uşor 
răsfrântă spre exterior. Drept degresant s-au folosit cioburi pisate (mai des) sau 
nisip cu granulaţie mare. Arderea acestor vase nu este cel mai adesea de bună 
calitate; de obicei miezul nu a fost bine ars. Suprafaţa vaselor tipului A este 
netezită neglijent. Majoritatea au culoare cărămizie sau maronie. Sub buză sau 
în treimea superioară a vasului apar 1-2 brâuri alveolate sau crestate. Pe câteva 
vase de acest tip apar brâuri în relief, simple (fără alveole). Vasele tipului A erau 
destinate păstrării proviziilor. Acest tip apare în mai toate culturile epocii bronzului 
din bazinul carpatic. Exemplarele prevăzute cu brâuri în relief, simple sunt foarte 
frecvente în cadrul complexului cultural Noua-Coslogeni (Florescu, 1991, fig.111 
5-6, 8-9; Bădău-Wittenberger, 1994, pl.X/12; Xll/12). 

Tipul B (vase de dimensiuni apropiate tipului A având însă un profil al 
pereţilor diferit). Există trei variante: 

Bl: vase pântecoase cu profilul pereţilor în formă de "S" (pl.411; 12/4; 21/ 
2; 33/2). Au gura larg evazată şi gâtul bine reliefat, iar pântecele este rotunjit. De 
obicei au câte două torţi plasate în zona de contact a gâtului cu corpul vasului. 
Culoarea predominantă este maronie sau cărămizie. Sunt lucrate din pastă de 
bună calitate, iar drept degresant s-a folosit nisip fin. Suprafaţa acestor vase este 
netezită cu grijă. Vase de acest tip apar frecvent în cultura Suciu de Sus (Bader, 
1978, pl.XL/V/9; Kacs6, J 995A, pl. Vili 1; X//2) dar sunt prezente şi în cultura 
Otomani (Bader, 1978, pl.XXV/16, 8; Nemeii, 1969, pl.Xl/8) precum şi în grupul 
Cehăluţ (Ignat, 1984, pl.112; XIII; Kacs6, 1997, pl.114; XJ/12) şi în descoperiri 
Wietenberg târzii (Boroffka, 1994, pl.8112; Ciugudean, 1997, fig.611). Un ex­
emplar asemănător acestei variante, însă de dimensiuni mai mici şi lipsit de torţi 
provine din SS, din partea inferioară a stratului de cultură (pl.26B/2). Este lucrat 
dintr-o pastă omogenă în amestec cu nisip cu bobul mare, iar suprafaţa are un 
aspect zgrunţuros, nefinisat. Vase asemănătoare au apărut în aşezări ale culturii 
Wietenberg descoperite la Corvineşti, Lopadea Veche, etc. (Boroffka, 1994, 
pl.6519; 9011). 

B2: recipiente pântecoase, cu gât conic înalt, uneori cu umărul bine reliefat 
(pl.7/2; 30/3). Culoarea vaselor este cărămizie, iar drept degresant s-a utilizat 
nisip fin. Unul dintre cele două vase incluse în această variantă are două torţi 
plasate sub zona maximei curburi. Un vas asemănător a apărut în depozitul de 
vase de la Valea lui Mihai (Ordentlich, 1965, p.182-183, pl.113), însă în cultura 
Piliny acest tip de vase reprezintă o apariţie foarte frecventă (Kemenczei, 1984, 
pl.11111; XIV/2-3; XXX/2, 12-14, 16). 

B3: vase de dimensiuni medii, la care înălţimea (25-30cm) este aproape 
egală cu diametrul maxim. Aceste vase au o formă bitronconică. Sunt lucrate 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



162 IOAN BEJINARIU şi EV A LAKO 

din pastă de bună calitate în amestec cu cioburi şi mai rar cu nisip. Suprafaţa lor 
este bine lustruită, dobândind chiar un aspect metalic la unele exemplare. Unele 
vase ale acestei variante sunt prevăzute cu patru proeminenţe conice, sau cu 
nervuri verticale reliefate dispuse în zona maximei curburi a corpului. Câteva au 
buza îngustă, răsfrântă în exterior (pl.l 6B/4; 23/6-7), însă cele mai multe au 
buza mult lăţită şi evazată, conferind părţii superioare a vasului un aspect 
trompetiform (pl.19/2; 20/1-3; 22/4; 25B/2-3). Cele mai multe exemplare ale 
acestei variante au apărut în locuinţa L4. Problema originii acestui tip de vas a 
fost deseori abordată (Horedt, 1967, p.150-151; Laszl6, 1972, p.173-184; 
Vasiliev-Aldea-Ciugudean, 1991, p.80). Vase aproape identice cu exemplarele 
acestei variante descoperite la Crasna, au apărut în număr mare în zona învecintă, 
Crişana, locuită de grupul lgriţa ( Chidioşan-Emodi, 1982, fig. 1; idem, 1983, 
flg.411). Forma este prezentă şi în cadrul culturii Piliny (Kemenczei, 1984, pl.XVJ/ 
4; XXXIV/21), dar apare şi în descoperiri atribuite grupului Cehăluţ (Nemeti, 
1978, fig.1016; ignat, 1984, pl.112-3; 11114-5; VJJ/1-3) şi grupului Hajdubagos 
(Kovacs, 1970, pl.2119; 417), menţinându-se şi în repertoriul ceramicii culturii 
Gava (Kemenczei, 1982, pi. 1012). 

Tipul C: include aşa-numitele vase-vatră portabile. Aceste vase au pereţii 
groşi, lucraţi dintr-o pastă grosieră în amestec cu cioburi şi pietricele. Majoritatea 
au culoare cărămizie şi prezintă urme de ardere secundară. Au apărut fragmente 
de la foarte multe exemplare, însă niciunul nu a putut fi complet întregit. În 
nord-vestul României acest tip apare încă din Bronzul Mijlociu, în descoperiri 
atribuite culturii Wietenberg (Chidioşan, 1980, p.44, pl.2411-2, 9; 33114), Otomani 
(Bader, 1978, p.55, pl.XXXJJ/11), Suciu de Sus (Bader, 1978, p. 72, pl.LJJJ//-3). 
Tipul devine foarte frecvent în Bronzul Târziu în cadrul ceramicii grupului Cehăluţ 
(Kacs6, 1997, pl.JJI/1-6), precum şi a grupului Lăpuş (Kacs6, 1980, p.48, pl.381 
1-8). În opinia lui J. Vladar, acest tip ceramic aparte, alături de alte elemente, 
reprezintă dovezi ale influenţelor de origine sudică şi nord-pontică ce se mani­
festă în bazinul carpatic la sfârşitul Bronzului Timpuriu şi începutul Bronzului 
Mijlociu (Vladar, 1982, p.199-203, pl.2). 

În continuare vom discuta o serie de vase denumite generic castroane 
(Tipul D), respectiv străchini (Tipul E). Având în vedere că este vorba de vase 
apropiate ca formă, încadrarea lor într-un tip sau altul se face ţinându-se seama 
de raportul între lăţimea şi adâncimea vasului. 

Varianta Dl: cuprinde castroanele cu pereţii arcuiţi şi buza dreaptă sau 
uşor trasă spre interior. Uneori sub buză sunt plasate două torţi sau proeminenţe­
apucători. Sunt lucrate din pastă de bună calitate în amestec cu nisip sau cioburi. 
Suprafaţa vaselor acestei variante este de obicei netezită, iar în unele cazuri şi 

lustruită (pl.2/1; 6/8; 7/1; 12/3; 22/2; 2817-8). Singurul exemplar din această 
variantă care a apărut în partea inferioară a stratului de cultură în caseta C3, 
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conţine drept degresant nisip cu granulaţie mare, iar suprafaţa vasului are un 
aspect zgrunţuros. Este decorat sub buză cu două brâuri crestate (pl.8/5). În 
Bronzul Târziu acest tip apare frecvent în descoperirile atribuite grupului Cehăluţ 
(Kacs6, 1997, pi. VI 1; X/6), în complexul de la Libotin, atribuit grupului Lăpuş 
(Kacso, 1990, pl.913), dar şi în faza târzie a culturii Wietenberg (Ciugudean, 
1997, fig. 713; 817; 914) şi în zona Careiului, la Berveni, în cadrul unor descoperiri 
atribuite fazei finale a Bronzului Târziu (Nemeti, 1990, pl.111-4; 416; 512-3). 

Varianta 02: include castroanele cu pereţii uşor curbaţi şi buza evazată 
(pl.22/3; 26/2). Aceste recipiente nu au gâtul marcat, iar un exemplar are sub 
buză două tortiţe. Sunt lucrate din pastă de bună calitate în amestec cu nisip 
mărunt. Unul dintre cele două exemplare atribuite acestei variante este decorat 
cu striuri. Castroane de acest tip apar cu precădere în cultura Suciu de Sus şi în 
grupul Lăpuş (Kacs6, 1987, pl.115-6; 4114; idem, 1990, pl.915-7: Bader, 1978, 
pl.XLVl/1116), mai rar în grupul Cehăluţ (Kacs6, 1997, pl. V/6-7) şi în cultura 
Wietenberg (Boroffka, 1994, pl.55110). 

Tipul E (străchinile): reprezintă o apariţie foarte frecventă în cadrul ceramicii 
descoperite la Crasna Csereoldal. Există trei variante principale: a) străchinile cu 
buza evazată; b) străchinile cu buza lobată; c) străchinile cu buza invazată. 

Varianta El(străchini cu buza evazată) este reprezentată prin numeroase 
exemplare care se diferenţiază prin unele detalii de realizare. Numeric predomină 
străchinile adânci, cu buza evazată şi corpul puternic arcuit (pl.2/2; 4/2; 517; 8/8; 
16/3; 1717; 21/l; 29/6; 30/1; 31/1,3). Sunt lucrate din pastă fină în amestec cu 
nisip mărunt şi de obicei suprafaţa lor este lustruită. Majoritatea au patru 
proeminenţe ascuţite dispuse pe umărul vasului. În aşezările-tell ale culturii 
Otomani de pe valea Barcălui apar printre cele mai timpurii exemplare ale acestui 
tip (Mathe, 1988, pl.2513; 2613). Forma apare şi la Toszeg, în nivele superioare 
atribuite culturii Fiizesabony (Kovacs, 1988, pl.311; 415). Această fonnă decorată 
în aceeaşi manieră (cu patru proeminenţe ascuţite) este prezentă şi în Bronzul 
Târziu. Este o apariţie frecventă în grupul Hajdubagos (Kovacs, 1970, pl.1114; 
4117; 712, 6), în grupul Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig.411; Kacs6, 1997, pl.119; 1115, 
8; Bejinariu-Lak6, 1996, pi. Vl/18) şi în grupul Balta Sărată, din Banat, în etapele 
IIIb, respectiv III-IV (Gumă, 1997, pl.LXVl/1113; LXIX/I, 14; LXX/13, 16-19). 
Un fragment de la un astfel de vas apare în aşezarea de la Derşida în nivelul 5 
(Chidioşan, 1980, p.67, pl.37112), dar în etapa finală a culturii Wietenberg forma 
respectivă este întâlnită mai frecvent (Ciugudean, 1977, p.75, fig.216; 1611). 

Străchinile cu buza evazată şi profilul corpului în formă de "S" sunt 
reprezentate printr-o serie de exemplare. Doar două exemplare (pl.9/4; 10/2) au 
suprafaţa zgrunţuroasă aspră la pipăit, celelalte (pl.11/3-4; 12/1; 1615; 17 A/1; 
29/2) sunt lucrate dintr-o pastă de bună calitate, în amestec cu cioburi şi mai rar 
cu nisip, fiind adesea lustruite. Unele exemplare sunt de mari dimensiuni (Dmax. 
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= 3 3cm şi Î = 18cm) fiind apropiate din acest punct de vedere de castroane. 
Exemplare asemănătoare apar la Derşida în toate nivelele (Chidioşan, 1980, 
pl.1315; 1512-3), forma fiind întâlnită şi în faza finală a culturii Wietenberg (Rotea, 
1997, pl./111, 9-10; Ciugudean, 1997, fig.311; 418). Vase asemănătoare apar şi 
în aşezări Otomani (M<i.the, 1988, pl.3718) precum şi în aşezări Cehăluţ din 
Depresiunea Şimleului (Bejinariu-Lakâ, 1996, pl./Jl/1-3) şi în grupul Balta Sărată, 
la Valea Timişului (Gumă, 1997, pl.LXIl/5, 8, LXIV/8). 

Apropiate ca şi formă, de străchinile mai sus descrise sunt câteva exemplare 
cu buza uşor evazată şi a căror principal element distinctiv îl reprezintă un "prag" 
ce marchează trecerea de la corpul la gâtul vasului (pl.14/2; 29/3-4). Sunt lucrate 
din pastă fină, în amestec cu nisip şi au suprafaţa lustruită. Analogii apropiate 
apar în cadrul descoperirilor grupului Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig.812; Bader, 
1978, pl.XXXl/4, 6), dar forma este prezentă şi în cultura Wietenberg la Cicău 
(Boroffka, 1994, pl.4115), Măhăceni (Ciugudean, 1997, fig.215) precum şi în 
cultura Suciu de Sus (Bader, 1978, pl.XLVJJ/14, 29). 

Au fost descoperite doar două străchini de dimensiuni medii (Dmax. = 1 5-
20cm) cu gâtul scurt, umărul uşor reliefat şi buza dreaptă, doar puţin ţuguiată 
spre exterior (pl.17B/5; 26B/3). Ambele exemplare sunt lucrate dintr-o pastă de 
calitate inferioară în amestec cu nisip cu bobul mare. Suprafeţele sunt 
zgrunţuroase. Ambele exemplare au apărut în partea inferioară a stratului de 
cultură. Această variantă este specifică culturii Wietenberg şi apare la Derşida în 
nivelele 2-5. Unele exemplare apărute la Derşida sunt identice şi în privinţa 
decorului cu cele descoperite la Crasna (Chidioşan, 1980, p.34, pl.1413-4). 

O apariţie singulară printre străchinile cu marginea evazată o constituie un 
exemplar descoperit în locuinţa L8. Are buza mult lăţită şi evazată, iar corpul 
semisferic se îmbină direct cu buza vasului (pl.31/5). Vasul este lucrat din pastă 
fină şi are suprafaţa lustruită. 

Varianta E2: încorporează străchinile care au patru lobi modelaţi pe buză, 
dar şi o subvariantă cu buza îngroşată spre interior. Străchinile cu buza lobată nu 
sunt reprezentate prin prea multe exemplare (pl.6/5; 11/2). Diametrul maxim la 
această subvariantă este în zona gurii vasului, iar pereţii sunt înclinaţi. Aceste 
exemplare sunt lucrate din pastă fină şi sunt lustruite. Modelarea cu lobi a marginii 
vasului apare în cadrul culturii Wietenberg încă din prima etapă (Rotea, 1994, 
pl.Il/7, 9) şi se menţine pe parcursul întregii perioade de evoluţie a culturii 
(Chidioşan, 1980, p.42; Andriţoiu, 1992, p.37; Ciugudean, 1997, p. 76, pl.416; 51 
1-2; 815, etc). Străchinile cu buza lobată apar frecvent şi în cadrul descoperirilor 
culturii Otomani (Popescu, 1956, p.121, fig.7418-9; Mathe, 1988, pl.2516) şi a culturii 
Suciu de Sus (Bader, 1978, pl.XLVll/l J; XLVll/17). Sunt frecvente în grupul Balta­
Sărată (Gumă, 1997, pl.LXV/9; LXVll/11), în grupul Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig.111; 
911; Kacs6, 1997, pl. V/119) şi în grupul Hajdubagos (Kovacs, 1970, pl.812, JO). 
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Cealaltă subvariantă o reprezintă străchinile cu pereţii foarte înclinaţi, cu 
buza îngroşată la interior. Aceste vase, în general de mici dimensiuni şi puţin 

adânci, au apărut mai ales în partea inferioară a stratului de cultură, având acelaşi 
aspect zgrunţuros al suprafeţei la fel ca majoritatea ceramicii apărute în această 
parte a stratului de cultură (pl.5/1; 6/3; 17B6; 32B/4). Doar două exemplare au 
apărut în complexe (L4, L 7) aflate în partea superioară a stratului de cultură 
(pl.19/1; 28/5). Doar câteva exemplare sunt decorate, inclusiv pe partea interioară 
a buzei. Apropiat ca formă (fără a avea însă buza îngroşată la interior) este vasul 
de pe planşa 24A/5. Această subvariantă este caracteristică culturii Wietenberg. 
La Derşida (tipul D3) apare în nivelele 3-5 (Chidioşan, 1980, p.36-37; pl.1615) 
şi este întâlnită în etapele târzii şi în alte staţiuni ale acestei culturi (Boroffka, 
1994, p.158-159, pl.21112; 3512; 4518; Ciugudean, 1997, fig.712; 812, 8; 915). 

Varianta E3: cuprinde străchinile cu marginea arcuită spre interior. Au 
fost descoperite doar două exemplare de dimensiuni mici (Dmax. = 15cm). Un 
exemplar are patru lobi traşi din buză (pl.29/1 ), iar celălalt are patru mici 
proeminenţe ascuţite plasate sub buză (pl.26/1 ). Ambele sunt lucrate din pastă 
fină, sunt de culoare cenuşie şi au fost bine lustruite, dobândind un lustru metalic. 
În o serie de aşezări târzii ale culturii Wietenberg au apărut străchini cu buza 
invazată (Lazarovici-Milea, 1976, pl.Xll/6; X/Jl/5; Gogâltan-Cociş-Paki, 1992, 
p.13, pl.X/2, 5-7; X/15; Gogâltan-Florea, 1994, pl.1618). Însă o analogie apropiată 
pentru primul exemplar (pl.29/l) provine de la Dolny Peter (Slovacia). În 
necropola descoperită aici, aparţinând perioadei tumulare a apărut o strachină 
cu buza invazată având traşi din buză patru lobi, precum exemplarul de la Crasna 
(Dusek, 1969, pl.1512). Mult mai numeroase sunt analogiile pentru strachina cu 
proeminenţe conice dispuse sub buză. Cele mai multe provin din aria grupului 
Igriţa (Chidioşan-Emădi, 1982, pl.411-4; Emădi, 1997, p.499, fig.44). Exemplare 
asemănătoare au apărut şi în cultura Berkesz (Kemenczei, 1981, pl.816) şi în 
grupul Cehăluţ (Kacs6, 1997, pl.1111-4; X/4-5). 

Tipul F: cuprinde aşa-numitele boluri. Există două variante: a) varianta 
FI-recipiente cu pereţii rotunjiţi de forma unei calote sferice. Sunt vase de mici 
dimensiuni (D.max = 10-1 Scm) şi au marginea uşor arcuită spre exterior (pl.8/6; 
911; 13B/3). Sunt lucrate din pastă fină, iar exceptând exemplarul descoperit în 
L2 (pl.911) toate celelalte vase au pereţii neteziţi. Nu sunt decorate. Exemplare 
asemănătoare apar în cultura Otomani (Bader, 1978, pl.XXIV/18; XXV/4; XXXII 
16) şi în cultura Suciu de Sus (Bader, 1978, pl.XL/Xll 5). 

b) varianta F2: include bolurile cu corpul mai mult sau mai puţin bombat, 
cu gâtul profilat la unele exemplare şi buza uşor evazată. Drept degresant s-a 
utilizat nisip, iar pereţii vaselor din această subvariantă nu sunt neteziţi, ci 
zgrunţuroşi (pl.10/5; 17B/2-3). Astfel de vase sunt frecvent întâlnite în aria culturii 
Wietenberg, spre exemplu la Derşida (Chidioşan, 1980, p.38, pl.1814, 7). 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



166 IOAN BEJINARIU şi EV A LAKO 

În tipul G am inclus cănile, care reprezintă apariţii rare printre formele 
ceramicii din aşezarea de la Crasna Csereoldal. Apar două variante: a) varianta 
G 1 este reprezentată printr-un singur exemplar cu silueta sveltă, gâtul reliefat şi 

buza uşor evazată. Cana are corpul bitronconic, iar toarta pare că depăşea nivelul 
marginii vasului. Acest exemplar unicat a apărut în C3, în partea inferioară a 
stratului de cultură (pl.8/1). Este vorba despre un exemplar de dimensiuni reduse, 
înalt de cca. I Ocm. Exemplare asemănătoare, puţin mai înalte au apărut Ia Derşida 
(tipul F5-Chidioşan, 1980, p.40, pl.19112), dar şi în alte situri ale culturii 
Wietenberg, la Gilău şi Oiejdea (Boroffka, 1994, pl.82113; 107/ll), precum şi la 
Oarţa de Sus (Kacs6, 1987, pl.2416). Exemplare de acest tip au apărut şi în aşezări 
ale culturii Otomani situate pe Valea Barcăului (Mâthe, 1988, pl.214; 2116). 

b) varianta G2 cuprinde căni de dimensiuni mici cu corpul bombat şi gâtul 
drept, bine evidenţiat în raport cu corpul vasului (pl.8/7; 24B 1-2; 32A/2). Datorită 
fragmentării excesive, nici un exemplar nu a putut fi întregit. Multe din exemplarele 
găsite întregi, în alte situri au un mic picior inelar. Piesele aparţinând acestei variante 
sunt lucrate din pastă omogenă în amestec cu nisip fin. Au pereţii subţiri şi bine 
lustruiţi. Acest tip este considerat a fi caracteristic fazei târzii a culturii Fi.izesabony. 
Un depozit de bronzuri descoperit Ia Tiszaladany (Ungaria) şi datat în prima jumătate 
a perioadei Koszider a fost depus într-o cană de forma celor incluse în varianta G2 
(Koos, 1989, p.31-43, fig.5). Căni de acest tip apar în morminte ale perioadei 
Koszider la Ivancsa (Kovacs, 1977, p.53.pl.316), în faza finală a culturii Otomani, 
printre vasele din depozitul de vase de Ia Valea lui Mihai (Ordentlich, 1965, pl.Jl), 
sau în descoperiri ale acestei culturi din Slovacia ( Olexa, 1992, pl.119). Acest tip 
de căni îşi prelungeşte evolufia şi în Bronzul Târziu. În mediul tumular apar în 
necropola de la Dolny Peter (Dusek, 1969, fig.12112; 1411; 1617), în grupul 
Hajdubagos (Kovacs, 1970, pl.119-10), în grupul Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig.211; 
612; 1012, 7; Kacs6, 1997, pl.Xl/11), în cultura Piliny (Kemenczei, 1984, pi.XXXVI/ 
1, 4, 6) şi mai rar în grupul Igriţa (Chidivşan-Emodi, 1982, fig6!4). 

Tipul H: este reprezentat de ceşti. La Crasna au apărut numeroase exemplare 
întregi sau intregibile care pot fi atribuite acestui tip. Există două variante principale: 

a) Hl: ceşti relativ înalte, cu corpul rotunjit şi gâtul bine reliefat. Buza este 
uşor evazată. Toarta, deşi nu se păstrează la toate exemplarele este supraînălţată 
(pl.13B/l; 15B/5; 16B/l; 24B/4; 2711 ). Această variantă este frecventă în cadrul 
repertoriului ceramicii grupului Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig. 712; 814, 6; 1013, 4; 
idem, 1990, .fig.1118; Ignat, 1984, pi. V/15; X/2; Kacs6, 1997, pl.IV/6; X/15-6), 
dar apare şi printre formele ceramicii culturii Suciu de Sus (Bader. 1978, pi.XLVI 
4, 6, 9). Exemplarul reprezentat pe planşa l 6B/1 ce are un gât cilindric înalt şi 

corpul scund în raport cu înălţimea totală a vasului se apropie de unele tipuri de 
ceşti descoperite în aşezări ale culturii Otomani (Bader, 1978, pl.XX/3, 5). 

b) H2: cuprinde ceştile plate a căror deschidere la gură depăşeşte înălţimea 
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vasului. Partea inferioară a corpului este foarte oblică, gâtul scurt, buza dreaptă 
sau uşor evazată (pl. 3/1, 7; 15A/1-3; 15B/4). Un "prag" pronunţat marchează 
trecerea de la corpul la gâtul vasului. Sunt lucrate din pastă omogenă, de bună 
calitate, iar pereţii sunt subţiri şi lustruiţi. Arderea este întotdeauna de bună calitate. 
În aria grupului Igriţa apar frecvent astfel de ceşti (Chidioşan-Emodi, 1982, fig.51 
4; idem, 1983, fig.812-6; Emodi, 1997, fig.JO, 12). Doar puţine exemplare ele 
acest tip au fost consemnate în cadrul ceramicii grupului Cehăluţ (Ignat, 1984. 
pi. V/16; Kacs6, 1997, pl.X/13-4), în schimb au apărut în număr mare la Carei, 
Ciumeşti, Berveni în descoperiri atribuite etapei de formare a culturii Gava 
(Nemeti, 1990, fig.515; 912; 1517; 2213). În centrul Transilvaniei, în aşezarea de 
la Vioara de Jos "Grui", considerată a fi contemporană sfârşitului culturii Igriţa a 
apărut o ceaşcă de acest tip (Ciugudean, 1994, fig.412). Ceşti asemănătoare au 
apărut şi în descoperiri ale culturii Piliny (Kemenczei, 1984, pl.XV/116), dar sunt 
frecvente mai ales în cadrul culturii Gava (Kemenczei, I 984, pl. CXXX/117; 
CXXXIV/8-10). Acest tip îşi continuă existenţa şi în prima vârstă a fierului, 
exemplare asemănătoare fiind descoperite la Teleac în nivelurile II şi III de locuire 
(Vasiliev-Aldea-Ciugudean, 1991, p.90, fig.38115-17, 21). 

În tipul I am inclus aşa-numitele "tipsii de peşte", vase de formă alungită, 
cu pereţii scunzi. Au fost descoperite două exemplare: unul în groapa rituală de 
sub construcţia cu indicativul Ll, descoperită în CI (pl.3/2) şi un al doilea ex­
emplar prevăzut cu o tortiţă în locuinţa L2 (pl.1 Ol l ). Această formă este comună 
mai tuturor culturilor epocii bronzului din bazinul carpatic (Bona, 1975, pl.1481 
6; Bader, 1978, p.49, 72, pl.XXJX/5-6; XLV/12; Chidioşan, 1980, p.44, pl.916; 
Boroffka, 1994, pi.I 14113). Este posibil ca acest tip să fi avut o dublă utilizare: 
probabil cele de dimensiuni mai mari au fost utilizate la bucătărie, în timp ce 
altele (cele de dimensiuni reduse) ar fi putut servi drept mijloace de iluminat 
(Gogâltan, 1995-1996, p.17). 

Tipul J cuprinde strecurătorile. Au apărut fragmente de la două exemplare 
(pl.5/6; 23/3). 

Forme unicat: I) mic vas bitronconic, (pl.3/5) cu buza evazată, decorat 
cu patru proeminenţe ascuţite în zona curburii maxime a corpului. Vasul este o 
replică în miniatură a tipului B3. 

2) vas de mici dimensiuni (Î = 8cm; D.max. = l lcm), pântecos, cu partea 
inferioară a corpului oblică. Gâtul este aproape drept şi buza uşor trasă spre 
exterior. Este prevăzut pe umăr cu şase mici proeminenţe ascuţite îndreptate 
alternativ în sus şi în jos (pl.3/4). Un vas asemănător a fost descoperit în aşezarea 
grupului Cehăluţ de la Suplacu de Barcău (Ignat, 1984, pl.IIlll). 

3) vas de dimensiuni reduse (Î = 5,Scm; Dmax. = Sem) cu un picior inelar 
gol în interior. Este lucrat din pastă fină, iar pe corp are trei proeminenţe ascuţite 
şi o mică tortiţă lată (pl. I0/4a-b). Pe gât este decorat cu o bandă orizontală 
haşurată, iar spre picior cu un registru de asemenea benzi. 
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Alte piese din lut 
Rotiţe, discuri. În secţiunea S2, în partea inferioară a stratului de cultură a 

fost descoperită o rotiţă din lut decorată cu linii incizate (pl. J 017). Referitor la 
acest gen de piese, un studiu recent evidenţiază apariţia lor în mai toate mediile 
culturale ale epocii bronzului din spaţiul carpato-dunăreano-balcanic, 

constatându-se totodată o mare concentrare a acestor piese în aria culturii 
Wietenberg (Schuster, 1996, p.117-137). 

În locuinţa L2 a apărut o piesă circulară din lut prevăzută cu un orificiu 
central (pl.9/2). Acest orificiu este înconjurat de o nervură în relief, iar marginea 
acestei piese este arcuită şi nu dreaptă ca şi la piesa de mai sus. Diametrul piesei 
este de cca. = 7 ,5-8cm. Este greu de spus dacă în acest caz este vorba despre o 
rotiţă sau un disc de lut utilizat într-un scop oarecare. 

Greutăţi din lut. Este vorba despre piese din lut de forma unui trunchi de 
piramidă, perforate orizontal la partea superioară. Au fost descoperite la Crasna 
trei piese de acest tip: două în groapa G6 (pl.l 5B/l ,3) şi una în L3 (pl.l 6B/2). În 
L4 a fost descoperită o piesă de lut cilindrică, uşor "ştrangulată'' la mijloc. Este 
lucrată din lut de bună calitate şi are suprafaţa bine netezită (pl.23/1 ). Piese 
asemănătoare au fost descoperite în aşezarea de la Suplacu de Barcău (Ignat, 
1984, p.10, pl.11112). 

Linguri de lut. A fost descoperit un singur exemplar în groapa G6. Coada 
scurtă, era perforată orizontal până la lingura propriu-zisă (pl. J 5B/2). Prezintă 
urme de ardere secundară. 

Tuburi de lut perforate vertical (duze). Aceste piese sunt realizate din 
pastă fină, dură şi sunt bine arse. Toate prezintă urme de ardere secundară. Au 
fost găsite trei exemplare, nici unul însă întreg. Toate sunt de formă tronconică, 
iar diametrul perforaţiei este cuprins între O, 7-1,Scm (pl.5/2; 26A/3a-b; 26B/4a­
b ). Asupra acestor piese vom reveni. 

Statuetă antropomorfă. În caseta C2 a fost descoperită o statuetă 
antropomorfă reaJizată din lut în amestec cu pietricele (pl.34/2). Piesa era ruptă în 
două din vechime. Dimensiunile: Î = 10,7 cm; l = 4cm. Statueta este plată şi are 
părţile corpului redate foarte schematic. Ca modalitate de reprezentare a corpului, 
piesa descoperită la Crasna seamănă cu o statuetă descoperită între localităţile 
Satulung şi Finteuşu Mic din jud. Maramureş (Kacs6, 1972, p.33, .fig.5-6; controverse 
în legătură cu aspectul acestei piese la: Bader, 1978, p.28, nt. 71). 

Cu prilejul săpăturilor de la Crasna au fost descoperite şi fragmente de 
grătare din lut provenind se pare de la cuptoare (pl.24N1; 28/1 ). 

Decorul ceramicii 
Decorul reprezintă alături de formele ceramicii şi piesele de bronz un ele­

ment important pentru stabilirea poziţiei cronologice, cât şi pentru atribuirea 
culturală a aşezării de la Crasna Csereoldal. 
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Benzile orizontale umplute cu incizii oblice paralele sau cu haşuri în reţea 
(pl.5/1, 4; 17B/5; 25A/2; 26/3; 32B/4) apar doar pe ceramica din partea inferioară 
a stratului de cultură, ceramică cu un aspect zgrunţuros, aspru la pipăit, fără 
suprafeţe finisate. La Derşida, în aşezarea culturii Wietenberg de pe Dealul lui 
Balota, ornamente realizate în această manieră apar în nivelurile 2-5 (Chidioşan, 
1980, p.54-55, pl.1112; 1413, 6; 1911, 5). 

Grupe de câte 2-3 incizii paralele dispuse vertical (pl.617; 817; 24B/l-2; 
32A/2) sau în arcadă (pl.33/2) pe corpul unor vase sunt frecvente în mediul 
Otomani (Bader, 1978, pl.XVJ/16, 7; XXJJ/1-3, 8; XXVl/2, 7; Olexa, 1992, pl.119; 
Ordentlich, 1965, pl.211-12; Bona, 1975, pl.133111). De aici se pare că au fost 
transmise şi grupurilor formate pe o bază Otomani, respectiv grupului Hajdubagos 
(Kovacs, 1970, pl.118, JO, 18, etc) şi grupului Cehăluţ (Nemeti, 1978, .fig.211-2; 
616; Kacs6, 1997, pl.11110; X/15-6; XJ/11-2). 

Triunghiurile umplute cu haşuri sub forma unor caneluri înguste, fine sau cu 
simple incizii (pl.3/6; 6/2; 8/2; 17 /6) apar doar pe ceramica din partea inferioară a 
stratului de cultură. Aceste elemente decorative apar pe ceramica Wietenberg încă 
din etapa timpurie (Rotea, 1994, p.132, nt.6, pl.IV/5; V/7; IX/5) şi se păstrează şi pe 
parcursul celorlalte faze ale acestei culturi (Boroffka, 1994, pl.2016: 4216; 6111, 3). 

Un alt element de decor destul de frecvent întâlnit este triunghiul ce are 
două dintre laturi prelungite pe corpul vasului unde formează motive spiralice în 
jurul unei proeminenţe (pl.3/3; 4/2; 13A/3; 13B/2, 4; 28/3; 31/5; 32A/4; 32B/2). 
Într-un caz acest tip de ornament este combinat cu excizia (pl. 7 /4). Încă din faza 
I a culturii Suciu de Sus apare acest ornament (Kacs6, 1987, fig.513, 9; 1116; 
idem, 1995, pl.IX/5) fiind prezent în unele cazuri şi pe ceramica descoperită în 
aşezări ale culturii Otomani (Mathe, 1988, pl.3713, 5; 4116). 

Pe o serie de fragmente ceramice apar diverse elemente de decor (mici 
alveole alungite, incizii, caneluri fine, impresiuni triunghiulare) dispuse pe partea 
interioară a buzei vasului (pl.5/1, 5; 8/3; 10/2; 11 /3; 17B 1, 4 ). Cu excepţia vasului 
descoperit în groapa G4 (pl.11/3) toate celelalte fragmente ceramice cu buza 
decorată la interior au apărut în partea inferioară a stratului de cultură. Deşi 
procedeul decorării părţii interioare a buzei apare pe ceramica din medii culturale 
diferite, cele mai apropiate analogii pentru decorul prezent pe ceramica de la 
Crasna provin din mediul culturii Wietenberg ( Chidioşan. 1980, pi. 915; 1213; 
Boroffka, 1994, pl.1517; 1914; 23113). 

Foarte frecvente sunt pe ceramica descoperită la Crasna arcadele umplute 
cu haşuri (pl.517; 6/6; 7/3; 11/1-3; 14/2; 16/3; 17/6; 23/2). Într-un caz arcadele 
sunt umplute cu împunsături simultane (pl.28/2), iar într-un caz cu impresiuni 
triunghiulare (pl.16A/ I). Acest element de decor este frecvent în nord-vestul 
României în cadrul descoperirilor atribuite grupului Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig. li 
l; 719; Kacs6, 1997, pi. VIII; VJ/19) de unde se pare că a fost preluat de către 
cultura Wietenberg în faza sa finală (Ciugudean, 1997, fig.112; 216; 311, 5). 
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Decorul realizat prin intermediul canelurilor este prezent pe ceramica de 
la Crasna în câteva variante. Astfel apar caneluri oblice pe corpul unor vase 
(pl.10/2, 5; 17/2) cu analogii în mediul Wietenberg (Chidioşan, 1980, pl.1211; 
1414-5, 7). Mult mai frecvente sunt canelurile semicirculare dispuse de obicei în 
jurul unei proeminenţe ascuţite (pl.2/2; 3/4; 11/I; 16B/I; 17A/l; 21/1; 22/4; 23/ 
4; 24A/5; 29/6; 3111). Acest element de decor apare încă din Bronzul Mijlociu în 
mediul Otomani-Fi.izesabony (Bona, 1975, pl.161117-18; 16911, 15; Bader, 1978, 
pl.XX/113-14, 16; Mdthe, 1988, pl.20122; 2513) şi se menţine, devenind foarte 
frecvent în Bronzul Târziu pe ceramica atribuită grupului Hajdubagos (Kovacs, 
1970, pl.1114, 16, 18-19; 2116), grupului Cehăluţ (Nemeti, 1978, fig.411, 4; 911; 
Bejinariu-Lako, 1996, pi. V/J/8-9; Kacso, 1997, pl.119; 1115-8) şi grupului Igriţa 
( Chidioşan-Emădi, 1982, .fig.111, 3) Apar şi caneluri înguste dispuse vertical pe 
corpul unor vase (pl.32A/3), dar şi caneluri concentrice pe fundul vaselor (pl.9/ 
4). Acest ultim mod de dispunere al ornamentului canelat este prezent în mediul 
Otomani (Bader, 1978, pl.XXV/11) şi Cehăluţ (Bejinariu-Lako, 1996, pi. V/Jl/4). 

Relativ frecvent apare striul pe pereţii vaselor. Este vorba despre st1iuri 
superficiale, realizate prin uşoare impresiuni în lut (pl.8/6; 10/3; 26A/2; 26B/I; 
29/5). Într-un caz pe pereţii unui vas apar creste superficiale în relief, dispuse 
haotic şi aerisit (pl.16B/5). Modul în care este realizat acest decor, în cazul ceramicii 
de la Crasna este apropiat de modul de realizare al decorului striat de pe ceramica 
culturii Suciu de Sus şi din grupul Lăpuş (Kacso, 1980, p.51-52, idem, 1994, 
pl.1116-8; 11112, 8-9; lV/1-6; idem, 1995A, pl./-111). 

Meandrul apare în trei cazuri (pl.5/3; 9/4; 23/5). Acest element de decor 
caracteristic culturii Wietenberg, apare în faza a III a acestei culturi şi este umplut 
cu împunsături simultane (zahnstempelung) sau este realizat prin "cruţarea" unor 
porţiuni de pe pereţii vaselor umplute cu împunsături simultane (Chidioşan, 1980, 
p.59-60, fig4). La Crasna doar într-un singur caz (pl.5/3) meandrul este umplut 
cu împunsături simultane, însă foarte aerisit executate, iar în celelalte două cazuri 
meandrul se prezintă sub forma unor şănţuleţe late trasate pe pereţii vaselor, dar 
neumplute cu împunsături simultane. Această ultimă manieră de realizare a 
meandrului este caracteristică fazei Wietenberg IV (Chidioşan, 1980, p.82). 

Împunsăturile simultane (zahnstempelung) apar pe trei fragmente ceramice 
(pl.5/3; 25A/l; 28/2). Într-un caz (pl.28/2) decorul realizat din arcade, decor 
nespecific culturii Wietenberg este umplut cu împunsături simultane. 

Prin intermediul împunsăturilor succesive ascuţite sau în canal lat s-au 
realizat spirale frânte dispuse fie pe pereţii (pl.8/4; 32/1) fie pe fundul vaselor 
(pl.12/2; 13A/l). S-a discutat în repetate rânduri despre apariţia acestei tehnici în 
decorarea ceramicii Wietenberg precum şi despre originea sa (Lazarovici-Milea, 
1976, p.33; Lazarovici-Maxim-Gyulay, 1989-1993, p.171-173; Chidioşan, 19/W, 
p.81-82; Andriţoiu, 1992, p.53-54; Boroffka, 1994, p.179-180). Recenta publicare 
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a unor descoperiri din centrul Transilvaniei ( Ciugudean, 1997, p.65-97) a adus 
noi argumente în favoarea tezei că această tehnică decorativă apare spre sfârşitul 
fazei Wietenberg III şi devine foarte uzitată în etapa următoare a acestei culturi. 

Un fragment de vas este decorat într-o manieră unică la Crasna (pl.24A/3). 
Pe lângă caneluri semicirculare şi a unor scurte caneluri fine, verticale, pe peretele 
vasului de culoare gri-închisă au fost realizate prin lustruire caneluri înguste abia 
sesizabile, dispuse în registre verticale şi oblice. La o privire superficială aceste 
caneluri par pictate cu negru pe fondul gri al vasului. Pentru această manieră de 
realizare a decorului, prin lustruire pe suprafaţa vasului am găsit analogii dintr-o 
perioadă mai recentă, decât aşezarea de la Crasna, printre descoperiri din hallstattul 
timpuriu din sudul Moraviei (Stegmann-Rajtar, 1992, p.52, pl.10515-6, 9). 

Consideraţii privind metalurgia bronzului 
Cu prilejul săpăturilor arheologice, în aşezarea de la Crasna au fost 

descoperite mai multe piese de bronz, precum şi o serie de obiecte legate de 
prelucrarea bronzului. 

1) Topor cu disc pe ceafă (pl. 35/6) descoperit în 1983 în secţiunea S I la 
adâncimea de 0,30m într-o zonă în care au apărut trei gropi de stâlp, precum şi 
o grupare de ceramică, chirpici, oase şi pietre reprezentând resturile unei locuinţe 
(L2). Ceramica descoperită în asociere cu toporul prezintă caracteristicile ceramicii 
din partea inferioară a stratului de cultură (utilizarea drept degresant a nisipului, 
suprafeţele zgrunţuroase, nefinisate, etc). Toporul găsit aparţine tipului Bl (Vulpe, 
1970, p. 70-77) are discul de pe ceafă conic, ascuţit şi nu în formă de ciupercă 
cum apare la unele topoare aparţinând acestui tip. Lama uşor oblică faţă de 
orificiul de înmănuşare este dreptunghiulară în secţiune, cu laturile uşor rotunjite. 
Lungimea totală a piesei este de 18 cm, diametrul discului este de 5cm, iar 
greutatea piesei este de 478,22g. Pentru epoca bronzului din România avem de­
a face cu unul din rarele cazuri când un astfel de topor a apărut în asociere cu 
ceramică într-un complex (L2), dar care nu poate fi considerat un complex închis. 
Topoarele de acest tip au fost discutate într-o serie de lucrări (Nestor, 1938, 
p.178-192; Popescu, 1963, p.91-114; Mozsolics, 1967, p.33-49; Vulpe, 1970, 
p. 70-77; Bader, 1996, p.273) şi în general sunt încadrate cronologic în a doua 
jumătate a Bronzului Mijlociu, respectiv în perioada depozitelor de tip Koszider 
(Mozsolics, 1967, p.123-125). Pentru discutarea poziţiei cronologice a toporului 
de tip B 1 descoperit la Crasna credem că este importantă situaţia din necropola 
de incineraţie de la Cruceni Uud.TM). La Cruceni au fost descoperite în morminte 
trei topoare cu disc pe ceafă de tip BI (Radu, 1973, p.507), fapt ce a determinat 
presupunerea referitoare la prelungirea evoluţiei acestui tip şi în Bronzul Târziu 
(Vulpe. 1970, p.76-77. pl.221321; 231330). Recent, M.Gumă arăta că piesele de 
metal din mormintele timpurii de la Cruceni indică posibilitatea datării etapei 
timpurii a necropolei începând cu faza RBzB2 (Gumă, 1997, p.56-57, pi.LXXXI-
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LXXXII). F.Gogâltan, consideră că, deşi unele piese din metal aflate în mormintele 
Cruceni-Belegis timpurii sunt continuatoare ale metalurgiei de tip Koszider, ele 
ar trebui datate în Bronzul Târziu I (Gogâltan, 1998, p.199). În opinia recentă a 
arheologilor sârbi faza iniţială a culturii Cruceni-Belegis este plasată în întregime 
în Bronzul Mijlociu (Bogdanovic, 1998, p.269). 

În Ungaria în unele necropole (Letkes, Tiszafi.ired) în care înmormântările 
încep după perioada Koszider (în aşa-zisa perioadă "post-Koszider") apar 
bronzuri de tip Koszider, iar printre aceste piese de bronz se numără şi topoare 
cu disc pe ceafă (Bona, 1992, p.35). 

2) Daltă cu toc de Înmănuşare (pl.34/l a-b) descoperită în 1983 în secţiunea 
S2 la adâncimea de 0,35m. Orificiul de înmănuşare este întărit printr-o uşoară 
îngroşare a marginii. Dimensiunile piesei sunt: L = 6,2cm; l = I ,6cm; G = 32g. 
Acest tip de daltă (Tullenmeif3el) apare în depozite ale orizontului Koszider, dar 
se menţine şi în Bronzul Târziu în etapa Mozsolics BIV (Mozsolics, 1973, p.41). 
La Derşida în nivelul 3 al aşezării de pe Dealul lui Balota a fost descoperit un 
tipar pentru turnat dălţi cu toc de înmănuşare ( Chidioşan, 1980, p.60, pl.38114), 
iar la Ciumeşti, jud.SM, într-o locuinţă (atelier metalurgic?) atribuită etapei HaAl 
au fost descoperite mai multe valve de tipare confecţionate din lut ars (Bader, 
1978, p. 123, pl.LXIV/4-5). Două dintre valve erau folosite pentru turnarea dălţilor 
cu toc de înmănuşare. 

3) Ace. La Crasna au fost descoperite patru ace şi tija unui alt ac căruia îi 
lipseşte capul şi nu poate fi determinat. 

Ac cu capul răsucit (pl.3517), apărut în secţiunea S6, la adâncimea de 
O, 15m. Acul este confecţionat dintr-o tijă de bronz rotundă în secţiune, mai groasă 
la mijloc. Lungimea piesei este de 18,5 cm. Acest tip de ac nu are valoare 
cronologică, întrucât apare în variante foarte asemănătoare pe tot parcursul epocii 
bronzului (Bader, 1978, p.99). În Bronzul Târziu piese asemănătoare celei de la 
Crasna apar în Crişana (Ignat, 1984, pi.XIII/ 1), Ungaria (Kemenczei, 1984, 
pLXXX/3), Austria (Adler, 1965, p./03, fig.4; p.113, fig.1), Moldova (Petrescu­
Dîmboviţa, 1977, p. 73, pl. 74148),etc. 

Ac cu cap bitronconic, uşor aplatizat, îndoit la mijloc de către descoperitori 
(pl.35/2). Dimensiuni: L = 12cm; Diam. capului = 0,5cm. A fost descoperit în 
1982 pe podeaua construcţiei notată cu indicativul LI. Analogiile găsite pentru 
acest tip de ac (Petrescu-Dîmboviţa, 1977, p.112-113, pl.21315; Chidioşan­
Emădi, 1982, fig.811; Boroffka, 1994A, pl.1014) indică o apariţie frecventă a 
acestui tip în etapele RBzD-HaA. Apariţia unor exemplare asemănătoare la Teleac 
în nivele II şi III dovedeşte o perioadă de utilizare a tipului evident mai lungă 
(Vasiliev-Aldea-Ciugudean, 1991, p.64, pl. 1811-4). 

Ac cu capul îngroşat decorat cu linii fin incizate, dispuse în zig-zag (pl.35/ 
l ). A fost descoperit în C5, la adâncimea de 0,25m în sectorul nord-vestic unde 
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a fost surprinsă terminaţia construcţiei LI. Lungimea acului este de 9, lcm iar 
tija este rotundă în secţiune. Acest tip este o apariţie frecventă în etapele RBzD­
HaA atât în aşezări cât şi în depozitele de bronzuri (Ciugudean, 1994, p.27, 
fig.219; Chidioşan-Emodi, 1983, pl.917; Petrescu-Dîmboviţa, 1977, p.55, pl.351 
7; p.95-97, pl.160112; p.114-117, pl.268137-39, 46-48). În aşezarea fortificată 
de la Teleac, în nivelul II datat la sfârşitul etapei HaB2 şi în etapa HaB3 au 
apărut ace de acest tip (Vasiliev-Aldea-Ciugudean, 1991, p.64-65 şi 118-120, 
fig.18111-12). Situaţia de la Teleac indică după părerea noastră doar faptul că 
piese de acest tip se perpetuează şi în etape mai recente, dar perioada când aceste 
ace sunt la "modă" este cea cuprinsă în intervalul RBzD-HaA. În fine, ultimul ac 
determinabil este un ac banal pentru cusut (pl.35/3). Vârful acului şi urechea sa 
au fost rupte din vechime, apoi cele două extremităţi au fost petrecute una peste 
cealaltă , piesa putând eventual fi refolosită ca inel de buclă. Acest tip nu are 
valoare cronologică fiind întâlnit în mai toate etapele epocii bronzului. În Bronzul 
Târziu, ace de acest tip apar în apropierea Depresiunii Şimleului atât în aşezări 
ale grupului Cehăluţ (ignat, 1984, pl.XJJ/7) cât şi în descoperiri atribuite grupului 
Igriţa (Chidioşan-Emâdi, 1982, fig8/6-7). 

În S4, respectiv C5 au fost descoperite două mici piese de bronz (pl.35/4-5), 
având o extremitate ascuţită iar cealaltă lăţită. Probabil cele două piese erau utilizate 
drept străpungătoare după ce în prealabil erau fixate într-un mâner de lemn. 

După cum arătam, la Crasna au fost descoperite trei piese cilindrice din lut 
de mici dimensiuni. Piesele erau perforate vertical. Prima piesă {pl.5/2) a fost 
recuperată din pământul excavat al casetei C l, cea de-a doua (pl.26A/3a-b) a 
fost descoperită în C6 iar ultima piesă {pl.26B/4a-b) a apărut în S5. Aceste piese 
cunoscute în literatura arheologică sub denumirea generică de duze erau utilizate 
după cum rezultă din imaginile de pe două reliefuri egiptene în operaţiunile 
metalurgice (Hundt, 1988, p.99-104, .fig.2). Duzele erau montate la tuburile de 
suflat cu ajutorul cărora metalurgii întreţineau combustia în cuptoarele pentru 
redus minereul (Hundt, 1982, p.212-213). Aceste duze descoperite la Crasna, în 
opinia noastră nu pot fi legate de operaţiunile specifice reducerii minereului de 
cupru. Aşezarea despre care vorbim se află la relativ mare distanţă de zonele 
montane ale Bihorului şi Maramureşului de unde putea fi exploatat cuprul în 
acea vreme. Mai degrabă duzele au fost utilizate în operaţiunile de topire şi 

turnare a bronzului. O altă piesă ce poate fi legată de prelucrarea metalului a fost 
descoperită în groapa G6 din secţiunea S2 (pl.15B/2). Este vorba despre o lingură 
din lut ce avea mânerul perforat orizontal, probabil pentru a putea fi prelungită 
cu o tijă din lemn în vederea unei mai uşoare manipulări. O piesă asemănătoare 
a fost descoperită în aşezarea grupului Cehăluţ de la Cehei Mesig (Bejinariu­
Lak6, 1996, pl.Xl/11). Piesa descoperită la Crasna prezintă urme de vitrifiere 
datorită folosirii sale într-un mediu cu temperaturi foarte ridicate. Aceste piese şi 
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în principal cele trei duze reprezintă indicii importante ale existenţei unor meşteri 
care prelucrau bronzul în aşezarea de la Crasna. 

Concluzii. Atribuirea culturală şi încadrarea cronologică a descoperirilor 
de la Crasna Csereoldal. 

Situată într-o regiune (Depresiunea Şimleului), care face legătura între zona 
central-nordică a Podişului Transilvaniei şi Câmpia Tisei, aşezarea de la Crasna 
Csereoldal este una dintre puţinele aşezări ale epocii bronzului din regiunea 
menţionată care a beneficiat de săpături arheologice mai ample. Deşi observaţiile 
stratigrafice lipsesc în mare parte, ceramica şi piesele de bronz descoperite permit o 
serie de concluzii în legătură cu atribuirea culturală şi încadrarea cronologică a aşezării. 

Publicarea pieselor de bronz descoperite în aşezarea de la Crasna (Lak6. 
1987, p. 77-81) a permis evidenţierea decalajului cronologic existent între piesele 
de bronz cu o datare timpurie (toporul cu disc pe ceafă) şi cele mai târzii (acele 
de bronz). S-a exprimat pe această bază ideea existenţei a două nivele de locuire 
(Kacs6, 1997, p.85-86). 

În capitolul rezervat prezentării săpăturilor, la care se adaugă cel referitor 
la formele şi decorul ceramicii arătam că există o serie de elemente ce 
caracterizează ceramica din partea inferioară a stratului de cultură, în timp ce 
materialul ceramic din partea superioară a stratului de cultură prezintă alte 
caracteristici. Concret, în 9 din cele I 4 suprafeţe cercetate, ceramica apărută în 
partea inferioară a stratului de cultură , la adâncimi cuprinse între 0,45/0,50-
0, 70/0,80m se individualizează prin utilizarea drept degresant a nisipului cu 
granulaţie mare în asociere cu paiete de mică. Suprafaţa vaselor este doar în rare 
cazuri netezită, cel mai adesea pereţii au un aspect zgrunţuros, aspru la pipăit. 
Din punct de vedere decorativ se remarcă utilizarea predilectă a triunghiurilor 
umplute cu incizii ori cu caneluri înguste, a benzilor haşurate în "reţea'', a 
imprimeurilor realizate cu un vârf triunghiular. Apar frecvent motive realizate 
din linii incizate pe partea interioară a buzei vaselor. Mai rare sunt ornamentele 
realizate prin intermediul împunsăturilor simultane (zahnstempellung) precum 
şi decorul meandric realizat grosolan fără a fi umplut cu împunsături simultane. 
Pereţii şi fundul unor vase din această categorie sunt decoraţi in unele cazuri cu 
ornamente realizate în tehnica împunsăturilor succesive făcute cu un vârf lat ori 
ascuţit. Au putut fi întregite parţial doar puţine vase ce prezintă aceste caracteristici. 
Unicul complex care poate fi atribuit cu siguranţă fazei vechi a aşezării de la 
Crasna este locuinţa L2 descoperită în secţiunea S 1, locuinţă în care a apărut 
toporul cu disc pe ceafă. Pe baza caracteristicilor ceramicii descoperite, putem 
afirma că faza veche a locuirii de la Crasna Csereoldal aparţine culturii 
Wietenberg. În unele articole anterioare afirmam că în Depresiunea Şimleului, 
cultura Wietenberg îşi încetează evoluţia în decursul etapei Wietenberg 111 
(Bejinariu-Lak6, 1996, p.17; Bejinariu, 1998, p.247), practic la un moment 
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cronologic apropiat de cel al încetării locuirii de la Derşida "Dealul lui Balota" 
situată în imediata apropiere a depresiunii. În urma studierii materialului ce­
ramic provenit din nivelul vechi al aşezării de la Crasna credem că această 
afirmaţie nu mai poate fi susţinută. Majoritatea caracteristicilor prezentate (forme 
ceramice, decor, aspectul general al ceramicii care arată o decădere faţă de 
ceramica etapei Wietenberg III din zonă) ne determină să atribuim materialele 
fazei vechi de la Crasna Csereoldal, etapei Wietenberg IV. Aceste elemente se 
regăsesc printre caracteristicile ceramicii ultimei etape a culturii Wietenberg, aşa 
cum a fost definită până acum (Chidioşan, 1980, p.82; Soroceanu-/strate, 1975, 
p.21-27; Soroceanu-Retegan, 1981, p.195-229; Andriţoiu, 1992, p.53-54; 
Gogâltan-Cociş-Paki, 1992, p. 10-13; Boro.ffka, 1994, p.251-254; Rotea, / 994A, 
p.42-44; Ciugudean, 1997, p.65-97). 

Ceramica apărută în partea superioară a stratului de cultură se remarcă în 
primul rând prin aspectul îngrijit al suprafeţei vaselor. Acestea sunt în cele mai 
multe cazuri finisate şi chiar lustruite dobândind un aspect metalic. S-a utilizat 
drept degresant cioburi pisate şi în unele cazuri nisip fin. Materialele descoperite 
în mai toate complexele prezintă aceste caracteristici. Pe baza formelor ceramicii 
şi a decorului putem spune că faza recentă a aşezării de la Crasna aparţine grupului 
Cehăluţ ale cărui descoperiri datate în Bronzul Târziu se grupează în zona dintre 
Crasna şi Barcău (Kacs6, 1987, p.72; idem, 1990A, p.43-44; idem, 1995, p.111-
113; idem, 1997, p.85-110; Nemeti, 1978, p.120-121; idem, 1981-1982, p.46: 
idem, 1990, p.43-46; Bejinariu-Lak6, 1996, p.J 1-33). În cazul ceramicii fazei 
recente de la Crasna se poate observa o destul de bine conturată tradiţie 
Wietenberg. Este cazul străchinilor cu profilul corpului în formă de "S" (pl.1113-
4; 12/1; 16/5, etc.) care apar şi în nivelul fazei vechi. La fel este şi cazul străchinilor 
cu pereţii foarte înclinaţi, cu buza îngroşată în interior care sunt reprezentate 
foarte bine la adâncimile ce corespund fazei vechi, dar care apar şi în faza re­
centă (pl.19/1; 28/5). Sunt prezente pe ceramica fazei recente şi elementele de 
decor de factură Wietenberg. Pe o strachină descoperită în groapa G4 sunt prezente 
atât elemente de tradiţie Wietenberg (triunghiuri imprimate pe interiorul şi 

exteriorul buzei) cât şi arcade haşurate caracteristice grupului Cehăluţ (pl.1113 ). 
În alte două cazuri aceste arcade sunt umplute cu împunsături simultane (pl.28/ 
2) sau cu impresiuni triunghiulare (pl.l 6Nl ). Ca atare putem afirma că în zona 
Depresiunii Şimleului materialele grupului Cehăluţ poartă o amprentă Wietenberg 
destul de lesne sesizabilă. Această amprentă care lipseşte sau este mult mai palidă 
în arealul vestic al comunităţilor Cehăluţ este dată în zona Depresiunii Şimleului 
de fondul local Wietenberg peste care se suprapune cel al grupului Cehăluţ. 
Amprenta Wietenberg destul de bine reliefată de pe ceramica grupului Cehăluţ 
de la Crasna constituie şi un element important pentru o departajare cronologică 
în cazul aşezărilor Cehăluţ cercetate arheologic în zona Depresiunii Şimleului. 
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Aşezarea Cehăluţ de la Crasna pare astfel să-şi înceapă evoluţia la o etapă mai 
timpurie decât cea de la Cehei Mesig unde elementele Wietenberg sunt aproape 
inexistente (Bejinariu-Lak6, 1996, pl.IX/4). 

Aşadar aşezarea de la Crasna Csereoldal are o fază veche de locuire ce 
aparţine culturii Wietenberg, mai precis etapei Wietenberg IV şi o fază recentă 
ce aparţine grupului Cehăluţ. O situaţie similară există la Şimleu Silvaniei. Cu 
prilejul unei săpături de salvare de mică amploare, pe conul de dejecţie format 
de valea Ciorgăului, vis-a-vis de castelul Bathori au fost surprinse două nivele 
de locuire din epoca bronzului. Cel inferior aparţine culturii Wietenberg, iar cel 
superior grupului Cehăluţ (Bejinariu, 1997, p.247). În mai multe puncte de pe 
teritoriul Depresiunii Şimleului au fost descoperite cu ocazia unor periegheze 
atât materiale Wietenberg cât şi Cehăluţ, aflate probabil în aceeaşi relaţie 
stratigrafică cum este cazul la Crasna şi la Şimleu Silvaniei. Situaţia stratigrafică 
de la Crasna şi cea de la Şimleu Silvaniei confirmă teoria conform căreia în 
aceste zone sfârşitul culturii Wietenberg este determinat de pătrunderea dinspre 
vest a purtătorilor grupului Cehăluţ (Kacs6, 1980A, p.41-42). 

Situaţia stratigrafică de la Crasna plasează acest moment al pătrunderii 
grupului Cehăluţ în zona Depresiunii Şimleului cândva după debutul fazei 
Wietenberg IV. De ce unele aşezări Wietenberg din zonă sau din apropiere 
(aşezarea de la Derşida) sunt părăsite mai devreme este mai greu de spus la 
acest moment. În aşezările Wietenberg târzii situate imediat la est de Meseş, 
ceramica trădează puternice influenţe Cehăluţ în forme şi în decor (Gârbău, Viştea, 
etc. cf. Boroffka, 1994, pl. 8211-21; pl.143-145). Limita estică a arealului 
comunităţilor Cehăluţ trebuie să fi fost linia Meseşului. 

Pentru încadrarea cronologică a descoperirilor de la Crasna Csereoldal 
trebuie să revenim la piesele de metal descoperite. Ele au mai fost abordate 
tangenţial în legătură cu problema sfârşitului culturii Otomani şi datarea grupului 
Cehăluţ (Kacs6, 1997, p.85, 88). Pentru datarea fazei vechi de locuire avem la 
dispoziţie toporul cu disc pe ceafă de tip B 1 găsit în locuinţa L2. Aşa cum arătam 
aceste piese sunt considerate produse ale metalurgiei celei de-a doua jumătăţi a 
Bronzului Mijlociu, respectiv etapei depozitelor de tip Koszider, cu menţiunea 
că astfel de piese (considerate "atavisme") au apărut şi în descoperiri atribuite de 
arheologii unguri perioadei "post-Koszider" (Bona, 1992, p.35). O situaţie 
asemănătoare celei de la Crasna există în cazul necropolei de la Cruceni (jud. TM) 
unde apariţia unor topoare de tip B l i-a făcut pe unii arheologi să coboare datarea 
începutului necropolei în a doua etapă a Bronzului Mijlociu (Gumă, 1997, p.56-
57), în timp ce alţii consideră că mormintele timpurii de la Cruceni în care au 
apărut astfel de topoare ar trebui datate în Bronzul Târziu I ( Gogâltan, 1998, p.199). 

În acest caz, în legătură cu datarea primului nivel de la Crasna există două 
posibilităţi: a) primul nivel începe în decursul celei de-a doua etape a Bronzului 
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Mijlociu şi îşi continuă existenţa o perioadă de timp şi în Bronzul Târziu I. 
b) primul nivel se datează în Bronzul Târziu I. Atunci, toporul de tip BI 

găsit în L2 reprezintă o piesă moştenită, valoroasă, poate un însemn al puterii, 
mai ales că nu prezintă urme de folosire şi este o realizare de calitate superioară. 

Dintre acele descoperite la Crasna, doar două pot fi luate în considerare 
pentru datarea fazei recente de locuire. Ambele ace: acul cu cap bitronconic, 
respectiv, acul cu cap îngroşat şi decorat cu registre de linii incizate în zig-zag 
au fost găsite în construcţia notată cu indicativul LI (pl.35/1-2). Aşa cum arătam, 
majoritatea analogiilor indică etapele RBzD-HaA drept perioada când aceste 
tipuri sunt la "modă" (apar cu o frecvenţă maximă). Ca atare aşezarea de la 
Crasna (prin faza recentă de locuire) continuă să dăinuiască şi în etapa Bronz 
Târziu II. O serie de forme ceramice, precum vasele bitronconice de tip B3 apărute 
în L4 şi ceştile plate reprezentate pe planşa I SA/1-3, care vor deveni foarte 
frecvente în etapa următoare a Bronzului Târziu indică se pare cele mai recente 
complexe descoperite în aşezarea de la Crasna Csereoldal. 
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ARCHĂOLOGISCHEN BEITRĂGE BEI DER KENNENLERNEN DER 
SPĂTBRONZEZEIT Th1 NORD- WESTEN RUMĂNIENS. DIE SIEDLUNG VON 
CRASNA, KR. SĂLAJ. 
(ZUSAMMENF ASSUNG) 

Oie bronzezeitliche Siedlung von Crasna "Csereoldal" war in 1976 gefunden und 
durch archăologische Ausgrabungen zwischen 1982 und 1985 erforscht. 

Es waren die Spuren einiger Oberflăchenwohnungen ausgegraben, eine Htitte, wie 
auch viele Gruben. Eine interessante Gebăude wurde in CI ausgegraben. Es ist die Rede liber 
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die Resten eines Sanktuars. Unter den Fu~boden des Sanktuars wurden die Spuren eines 
rituellen Grubes gefunden, die fur die Ewigkeitseins des Gebăudes gemacht war. Es wurde 
noch Teilen eines Altars aus Ton gefunden, mit spiralische Motive dekoriert. 

Es wurde noch gefunden sehr viei fragmentăre und gănzliche Keramik, Gegenstănde 
von hăuslichen Verwendung, Knochen und eine Serie von Bronzegegenstănde. Die 
metallurgische Aktiwităt wurde durch die Findung dreier Tondiisen bestătigt und einer Tonlăfel 
die Bronzespuren darauf noch behaltet hat. 

Die Siedlung von Crasna "Csereoldal" hat zwei Wohnungsniveau. Der ăl teste Niveau, 
deren die Wohnung L2 gehărte wurde zu den Wietenberg-kultur, IV Phase bezeichnet und 
der (hăchste) neueste Niveau gehărt dem Cehăluţ-gruppe. 

Auf Grund der Bronzegegenstănden mit kronologischen Wert die Siedlung kann in 
die I und II Spătbronzezeit Etappe datiert sein. 
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Planul săpăturilor arheologice de la Crasna "Csereoldal" (1982-1985). 
Materiale din CI (1-3: gr. de sub altar). 
Materiale din CI (I: gr. de sub altar; 2-3: gr.rituală de sub podina construcţiei 

LI; 4-7: de pe podina construcţiei LI). 
Materiale din CI (1-3: de pe podina construcţiei LI). 
Materiale din CI (I, 3-5: din stratul de cultură, adâncimea de 0,60-0,70 m; 2: din 
pământul excavat; 6-7: din gr. de sub altar). 
Materiale din C2 (1-3: din stratul de cultură, adâncimea de 0,60-0,70 m; 4-8: de 
la adâncimea de 0,30 m). 
Materiale din C3 ( 1-3: din gr.G2; 4: din stratul de cultură, adâncimea de 0,25 rn). 
Materiale din C3 (1-5: din stratul de cultură, adâncimea 0,40- 0,50 m). Materiale 
din C4 (6-8: din stratul de cultură, adâncimea 0,55 m). 
Materiale din Sl (1-5: din loc.L2). 
Materiale din SI (1, 4-5: din loc L2). Materiale din S2(2-3, 6-7: din stratul de 
cultură, adâncimea 0,60 - 0,70 m). 
Materiale din S2 (1: din gr.G5; 2-4: din gr.G4). 
Materiale din S2 (1-5: din gr.G5). 
Materiale din S2 (A 1-3: din gr.G6; B 1-4: din gr.G5). 
Materiale din S2 (1-4: din gr.G6). 
Materiale din C5(A1-3: din stratul de cultură, adâncimea 0,35-0,55 m). Materiale 
din S2(B 1-6: din gr.G6). 
Materiale din S3(Al: din gr.G7; A2: din stratul de cultură, adâncimea 0,60 m). 
Materiale din C5 (Bl-5: din loc.L3). 
Materiale din C5 (Al-2: din loc.L3). Materiale din CS(B J-6: din stratul de 
cultură, adâncimea 0,55-0,65m; 87: din stratul de cultură, adâncimea 0,30 m). 
Materiale din S4 (1-3: din loc.L4). 
Materiale din S4 (1-3: din loc.L4). 
Materiale din S4 (1-3: din loc.IA). 
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Materiale din S4 (1-2: din loc.L4). 
Materiale din S4 (1-4: din 1oc.L4). 
Materiale din S4 (1-7: din Joc.L4). 
Materiale din S4(A1-5: din stratul de cultură, adâncimea 0,30 m). Materiale din 
S4 (81-4: din loc.L4). 
Materiale din S4(A1-2: din stratul de cultură, adâncimea 0,55 m). Materiale din 
S5 (81-3: din 1oc.L5). 
Materiale din C6 (Al-3: din stratul de cultură, adâncimea 0,50-0,60 m). Materiale 
din S5 (81: din stratul de cultură, adâncimea 0,35m; 82-4: din stratul de cultură, 
adâncimea 0,55 m). 
Materiale din C6 (1-3: din gr. G8). 
Materiale din S6 (1-8: din Joc. L7). 
Materiale din S6 (1-6; din loc. L7). 
Materiale din S7 (1-3: din loc.L8). 
Materiale din S7 (1-5: din.loc.L8). 
Materiale din S7 (Al-4: din loc.L8). Materiale din S6 (81, 4: din stratul de 
cultură, adâncimea 0,40m; 82-3: din stratul de cultură, adâncimea 0,20 m). 
I - fragmente de altar din construc~a LI; 2 - vas descopetit în şanţul de drenaj în 1976. 
1 - daltă de bronz; 2 - statuetă lut; 3, 4 - fragmente de altar din construcţia LI. 
1-7 - piese de bronz. 
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Figura I. Planul săpăturilor arheologice de la Crasna "Csereoldal" (1982-1985). 
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Figura 2. Materiale din Cl (1-3: gr. de sub altar). 
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Figura 3. Materiale din C 1 (1 - gr. de sub altar; 2-3 - gr.rituală de sub podina 
construcţiei LI; 4-7: de pe podina construcţiei Ll ). 
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Figura 4. Materiale din CI (1-3: de pe podina construcţiei Ll). 
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Figura 5. Materiale din C 1 (1, 3-5: din stratul de cultură, adâncimea 
de 0,60-0,70 m; 2: din pământul excavat; 6-7: din gr. de sub altar). 
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Figura 6. Materiale din C2 (1-3,5: din stratul de cultură, adâncimea 
de 0,60-0,70 m; 4, 6-8: de la adâncimea de 0,30 m). 
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Figura 7. Materiale din C3 (l-3: din gr.G2; 4 - din stratul de cultură, 
adâncimea de 0,25 m). 
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Figura 8. Materiale din C3 (1-5: din stratul de cultură, adâncimea 0,40 - 0,50 m). 

Materiale din C4 (6-8: din stratul de cultură, adâncimea 0,55 m). 
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Figura 9. Materiale din Sl (1-5: din loc.L2) 
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6. 

Figura 10. Materiale din S 1 (I, 4-5 - din Joc L2). 
Materiale din S2 (2 - 3, 6 -7 - din stratul de cultură, adâncimea 0,60 - O, 70 m). 
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Figura 11. Materiale din S2 (1: din gr.G5; 2-4: din gr.G4). 
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Figura 12. Materiale din S2 (1-5: din gr.GS). 
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Figura 13. Materiale din S2 (A 1-3: din gr.G6; B 1-4: din gr.G5). 
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Figura 15. Materiale din C5 (Al-3: din stratul de cultură, adâncimea 0,35-0,55 m). 
Materiale din S2 (B 1-6: din gr.G6). 
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Figura 16. Materiale din S3(A 1: din gr.G7; A2: din stratul de cultură, 
adâncimea 0,60 m). Materiale din C5 (B 1-5: din loc.L3 ). 
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Figura 17. Materiale din C5 (A 1-2: din loc.L3 ). Materiale din CS(B 1-6: din 
stratul de cultură, adâncimea 0,55-0,65m; B7: din stratul de cultură, 

adâncimea 0,30 m). 
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Figura 18. Materiale din S4 (1-3: din loc.L4). 
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Figura 19. Materiale din S4 (1-3: din loc.L4 ). 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



204 

1. 

I 

' 

IOAN BEJINARIU şi EV A LAK6 

, o 5 
·, 

, . 

Figura 20. Materiale din S4 (l-3: din loc.IA). 
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Figura 21. Materiale din S4 (1-2: din loc.L4). 
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Figura 22. Materiale din S4 (1-4: din loc.L4 ). 
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Figura 23. Materiale din S4 (l-7: din loc.L4). 
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Figura 24. Materiale din S4 (Al-5: din stratul de cultură, adâncimea 0,30 m). 
Materiale din S4 (BI -4: din loc.L4 ). 
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Figura 25. Materiale din S4 (Al-2: din stratul de cultură, adancimea 0,55 m). 
Materiale din S5 (Bl-3: din loc.L5). 
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Figura 26. Materiale din C6 (Al-3: din stratul de cultură, adâncimea 0,50-0,60 m). 

Materiale din S5 (B 1: din stratul de cultură, adâncimea 0,35m; 
B2-4: din stratul de cultură, adâncimea 0,55 m). 
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Figura 27. Materiale din C6 (1-3: din gr. G8 l 
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Figura 28. Materiale din S6 (1-8: din loc. L 7). 
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Figura 29. Materiale din S6 (1-6; din Ioc. L 7). 
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Figura 30. Materiale din S7 (1-3: din loc.L8). 
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Figura 31. Materiale din S7 (1-5: din.loc.L8). 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



216 

A. 

B. 

IOAN BEJINARIU şi EV A LAKO 

--­,~-- - -
o 5 

Figura 32. Materiale din S7 (Al-4: din loc.L8). Materiale din S6 (B 1, 4: din stratul 
de cultură, adâncimea 0,40m; B2-3: din stratul de cultură, adâncimea 0,20 m). 
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Figura 33. 1 - fragmente de altar din construcţia LI; 
2 - vas descoperit în şanţul de drenaj în 1976. 
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o..__._ ____ ...... _. 

Figura 34. I - daltă de bronz; 2 - statuetă lut; 
3, 4 - fragmente de altar din construcţia LI. 
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Figura 35. 1-7 - piese de bronz. 
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CONSIDERA TII PRIVIND ETAPA MULOCIE 
,.. ' ,.. 

A PRil\!IEIV ARSTE A FIERULUI IN TRANSILVANIA 

ADRIAN URSUŢIU 

Din punct de vedere geografic spaţiul supus atenţiei noastre este cunoscut 
sub numele de Depresiunea Transilvaniei, Limitele acestui areal sunt date la sud 
de Carpaţii Meridionali (Făgăraş, Cindrel, Ţureanu), la est şi nord Carpaţii 
Orientali (Cu Munţii Ţibleş-Bârgău-Căliman-Harghita şi Rodna, Perşani) iar "jugul 
intracarpatic" (Meseş-Ţicău-Preluca) desparte depresiunea transilvană de 
dealurile Silvano-Someşene, conferind un aspect cvasi-circular acestui spaţiu 
(Geografia, I, p. 493 ). Pantele estice ale Munţilor Apuseni şi Culoarul Mureşului 
(extins artificial, în afara limitelor lui geografice până la Deva) reprezintă în 
cercetarea noastră zona vestică extremă. 

Privitor la caracterizarea ansamblului "Basarabi" vom utiliza noţiunea de 
"manifestări" sau "descoperiri de tip Basarabi" şi nu "cultura Basarabi", 
"fenomenul Basarabi", "complexul Basarabi" termeni de o anvergură exagerată 
faţă de descoperirile din spaţiul transilvan. O asemenea opţiune a fost definită 
cât se poate de argumentat anterior de către unii cercetători ai acestei probleme 
(Gumă, 1993, 208 şi urm.; 1996, 23-18; Vasic, 1996, 15-18). 

În cadrul repertoriului au fost cuprinse şi fortificaţiile de refugiu sau aşezările 
fortificate aparţinând Hallstattului local ce continuă să fie în uz paralel cu 
infiltratrea manifestărilor de tip Basarabi, cu scopul de a surprinde conexiunile 
existente între cele două forme de organizare a habitatului. 

Pentru a avea o imagine de ansamblu asupra calităţii şi cantităţii surselor 
cu care vom opera, considerăm oportună inventarierea pe scurt a nivelului 
cercetărilor. Astfel, dintre cele 77 de puncte cu descoperiri arheologice, situate 
la orizontul etapei mijlocii a primei vârste a fierului, 35 de situri au fost investi­
gate prin cercetări arheologice (cu caracter sistematic, de salvare sau sondaje), 
în alte 19 situaţii materialele provin din periegheze, iar 21 cazuri, descoperiri 
întâmplătoare (vezi tabelul 1 ). O situaţie aparte o constituie Apoldul de Sus, 
Bixadul considerate ~i de noi, conform observaţiei din repertoriul lui Vulpe 
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(Vulpe, 1986 ) ca nesigure. La o prima vedere situaţia se prezintă favorabil sub 
aspect cantitativ însă dacă se se scot din calcul fortificaţiile, în număr de 11 
(aşezări fortificate, fortificaţii de refugiu) ce se datează în etapa mijlocie a primei 
vârste a fierului, rămân doar 24 de puncte în care sau întreprins cercetări 
sistematice. Cu excepţia fortificaţiilor care s-au bucurat de o atenţie deosebită, în 
alte 8 locuri au fost descoperite complexe cu materiale specifice Basarabi. La o 
scurtă trecere în revistă vom vedea că dispunem de fapt de o jumătate de bordei 
publicat la Aiud - "Cetăţuie" (Ciugudean, 1976, 9), alte trei fiind doar menţionate 
(Ciugudean, 1997, 137-138, nr. 2). , La Obreja avem de asemnea o jumătate de 
complex, şi o locuinţă, doar menţionată, la Noşlac. Singurele complexe de locuire 
valorificate în circuitul ştiinţific sunt cele trei locuinţe ce conţin şi materiale de 
tip Basarabi de la Teleac, bordeiul de la Iernut - Sf. Gheorghe, unele materiale 
din complexele de la Aiud "Cetăţuie", şi câteva gropi (câte una la Bădeni, 
Meşcreac şi Gligoreşti). 

Referitor la descoperirile cu caracter funerar, menţionăm că cele de la 
Alba-Iulia "Lumea Nouă" şi Iernut "Casa Vlassa" (vezi repertoriu la nr. 3 şi 39) 
au fost accidentale, caracterul lor funerar fiind presupus pe baza inventarului 
ceramic, fără alte relaţii suplimentare. Prin urmare, la o simplă trecere în revistă 
dispunem de 5 locuinţe dezvelite integral (din care patru publicate), trei gropi şi 

descoperirile cu caracter funerar sigur de la Chendu. 
Nivele de locuire, cu sau fără complexe au fost surprinse în 23 din siturile 

cercetate, dar şi aici trebuie să menţionăm că informaţiile referitoare la grosimea 
nivelului, consistenţă, etc sunt lacunare, adeseori datele provenind din periegheze. 

La acelaşi moment avem descoperirile din orizontul hallstattian local, cu 
aşezări fortificate, fortificaţii, însă cu prea puţine aşezări rurale ce s-ar putea 
data cu certitudine pe parcursul etapei mijlocii a primei vârste a fierului . 
Orientarea interesului arheologiei transilvănene spre această categorie de situri 
oferă în aceste condiţii o imagine relativ deformată asupra realităţilor culturale 
ale acestui orizont. Astfel pe de o parte avem fortificaţiile locale, ce continuă să 
supravieţuiască majoritatea până la începutul sec. VI, iar în zonele de şes ale 
principalilor afluienţi ai Mureşului, sunt locuiri de factură Basarabi. 

În înţelegerea manifestărilor etapei mijlocii a primei vârste a fierului un rol 
major deţin condiţiile particulare de habitat, legate de preferinţe în amplasarea 
aşezărilor, a prezenţei în apropiere a cursurile de apă, surselor de sare, condiţii 
propice unei economii pastoral-agricole în general. 

Dacă până nu de mult cursul Mureşului a fost considerat ca limită nordică 
extremă pentru răspândirea manifestărilor de tip Basarabi (Vasiliev, 1983, 52, 
n.106; Vasiliev - Aldea - Ciugudean, 1991, 124; Vulpe 1986, 91) iată că 
descoperirile de la Bădeni şi Cluj-Napoca, vin să marcheze aria nordică în 
difuziunea acestui fenomen. Chiar în condiţiile în care la Cluj (punctul nordic 
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extrem) avem de a face cu un singur fragment ce poate fi catalogat ca "import" 
sau imitaţie locală, caracterul limitat al săpăturilor ne îndeamnă la păstrarea 

unor rezerve privind rezultatele unor cercetări viitoare ce ar putea aduce informaţii 
suplimentare. În sudul depresiunii transilvane, Tilişca (cu caracter discutabil) 
(Vasiliev, 1996, 138) şi Bixad (nesigură) au constituit până nu de mult singurele 
descoperiri din această zonă. Recent însă, au fost introduse în circulaţie 
descoperirile de la Braşov şi Sibiu (rep., nr. 13, 40), fapt ce credem noi modifică 
imaginea anterioară, de zonă lipsită de acest tip de materiale(Vasiliev, 1996, 
138). Spre vest linia Sighişoara - Chendu - Târgu Mureş, constituie aliniamentul 
limită al descoperirilor noastre, cu rezerva că la Sighişoara avem un singur frag­
ment ceramic de pe "Dealul Wietenberg" în condiţiile în care aici s-au desfăşurat 
cercetări de amploare (pentru aria de răspândire vezi harta 1 ). 

Nu putem totuşi să nu fim de acord cu faptul că zona cea mai intens locuită 
de către comunităţile ce s-au infiltrat dinspre vest, a fost, din motive lesne 
decelabile, (climat mai blând, axă de trafic, sursă de apă şi hrană, etc) valea 
Mureşului. Astfel din totalul de 74 de descoperiri sigure (au fost excluse 
descoperirile de la Alba-Iulia "Lumea Nouă", Iernut(a), Apoldu, Bixad, Tilişca, 
Cluj, Sighişoara - ultimele trei doar cu câte un fragment ceramic), descoperiri ce 
ar putea reflecta prezenţa unor aşezări, (mai mult sau mai puţin viabile), 28 
(33,6%) sunt situate în imediata apropiere a văii Mureşului, pe prima sau a doua 
terasă a râului. De asemenea, cu excepţia descoperirilor de la Sibiu, Braşov, 
Cluj, Apoldu, Bixad, (ultimele două nesigure), restul siturilor se află dispuse pe 
afluenţi principali ai Mureşului, (Cerna, Strei, Secaş, Arieş, Târnave), de regulă 
în apropierea zonelor de vărsare (vezi hartal). Excepţie fac văile Târnavei Mici 
şi Arieşului, (unde locuirile sunt la o oarecare distanţă în amonte). 

Evidentă este şi preferinţa pentru terasele din proximitatea albiei râurilor, 
33 dintre punctele cu descoperiri se află pe prima sau eventual a doua terasă. 
Promontoriile teraselor înalte, au fost şi ele folosite pentru dispunerea aşezărilor 
fără a se bucura însă de aceeiaşi apreciere (6 cazuri). De acelaşi interes redus 
s-au bucurat zonele înalte, fiind până în prezent identificate doar 5 cazuri la 
Teleac, Hunedoara(a),Tilişca, Cugir, Sighişoara (în ultimele trei cazuri definirea 
punctului ca aşezare este discutabilă), cu precizarea că Teleacul, respectiv Tilişca 
nu trebuie considerate altfel decât comunităţi aparţinând hallsttat-ului local . Ca 
opţiuni insolite ne apar situaţiile de la Gligoreşti "La Holoame" şi Aiud "Cetăţuia", 
unde depuneri aluvionare au format mici mameloane sau popine cu o înălţime 
relativă de circa trei metri faţă de lunca Mureşului. Cel puţin în cazul sitului de la 
Gligoreşti, în antichitate pare probabil ca Mureşul şi Arieşul să-şi fi avut confluenţa 
în apropiere, după cum o indică amprentele albiilor vizibile încă. Locuirile din 
peşterile Cheilor Turzii, în absenţa materialului provenit din cercetări, deocamdată 
nepus în circulaţie, trebuie privite cu rezerve. Cu excepţia fortificaţiei de la Teleac, 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



224 ADRIAN URSUŢllJ 

unde este certă prezenţa materialelor de tip Basarabi, fapt firesc având în vedere 
dispunerea sitului în imediata apropiere a Mureşului, în celelate 1 O fortificaţii ce 
continuă să funcţioneze şi în acest interval (Bodoc, Bozna, Cernat, Ciceu-Corabia, 
Dej, Subcetate, Ţeica Mică, Ţona, Tilişca, Voievodeni) nu au fost înregistrate 
până în prezent materiale de tip Basarabi. Singura explicaţie plauzibilă ar putea 
fi faptul că acestea se află dispuse în marea lor majoritate mult în afara ariei 
intracarpatice a descoperirilor de tip Basarabi. Excepţie face fortificaţia de la 
Subcetate, care deşi înconjurată de descoperiri de factură Basarabi contemporane 
(sec. VII) nu a oferit materiale de acest orizont cultural. 

Toate aşezările cu descoperiri de tip Basarabi din Transilvania identificate 
până în prezent sunt deschise, sistemele de fortificare de la Bernadea sau 
Hunedoara fiind legate de amenajări anterioare sau ulterioare. 

Un aspect ce trebuie luat în discuţie este, în opinia noastră mixajul 
elementelor culturii locale de factură gavoidă târzie cu noua ceramică Basarabi, 
atât de specific decorată, inconfundabilă chiar pentru cei cu interes restrâns faţă 
de această problemă. Astfel, materiale amestecate de factură locală şi Basarabi 
au fost descoperite în 8 cazuri în care s-au practicat săpături sistematice. 

Din această perspectivă, convieţuirea, mixajul firesc al celor două culturi 
apare cât se poate de veridică. De altfel, această idee cu nimic originală a mai 
fost susţinută şi de alţi cercetători (Vasiliev - Aldea - Ciugudean, 1991, 125,129). 
Pe de altă parte acest mixaj pledează pentru ideea judecării cu rezerve a ceramicii 
ca element de definire etnică. 

Materialele din siturile transilvane publicate până în prezent au oferit, în 
ciuda numărului lor mic, o bază de discuţii privind cronologia etapei mijlocii a 
primei vârste a fierului. Pe de o pa1te ceramica de la Tărtăria, alături de cea de la 
Teleac a fost inclusă iniţial în orizontul Basarabi timpuriu, pe baza distincţiilor 
făcute faţă materialele din aşezarea "clasică" de la Aiud - "Cetăţuia" (Vasiliev -
Aldea - Ciugudean, 1991, 96, 124). Ulterior, după publicarea sintezei lui M.Gumă 
privind prima vârstă a fierului din Banat, V.Vasiliev, revine cu precizarea că 
ceramica de la Tărtăria şi materialele din locuinţa 20 de la Teleac s-ar plasa în 
faza II, şi respectiv III după M.Gumă (Vasiliev, 1996, 138,140), în cronologia 
absolută a doua jumătate a sec. VIII - finalul sec. VII. Nu vom face aici referiri la 
cronologiile succesive lansate de A.Vulpe, ele situându-se prin labilitatea lor în 
afara scurtului nostru excurs (vezi pentru discuţii Vasiliev, 1993b, 97-98; 
Boroffka, 1995, 108, n.39). M.Gumă plasează Tărtăria, Alba-Iulia "Lumea Nouă" 
şi Ciunga în categoria descoperirilor din prima fază, datată în prima jumătatea şi 
la mijlocul sec. VIII (Gumă, 1993, 233). Datări mai timpurii (sfârşit de sec. VIII, 
început de sec. VII) au fost propuse pentru Sibiu (Luca - Boroffka, 1995, 76), şi 

Iernut "Râtul Morii" (Gogâltan - Ursuţiu, 1994, 93) în principal pe baza prezenţei 
ceramicii de tradiţie locală gavoidă. Pe aceeaşi poziţii se plasează şi H.Ciugudean 
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care pe baza descoperirilor de la Sântimbru propune urcarea finalului fortificaţiei 
de la Teleac undeva la începutul sec. VII, iar materialele din nivelul III le plasează 
în faza dezvoltată a culturii Basarabi, când trebuie situate în general şi penetrările 
spre aria intracarpatică (Ciugudean, 1996, 9) 

O perspectivă inedită oferă două vârfuri de săgeţi de tip scitic, recent 
descoperite (1997), ce provin, unul dintr-o locuinţă din ultimul nivel al locuirii 
din etapa mijlocie a fierului de la Bernadea, (L6/1996), iar al doilea, dintr-o 
groapă de la Gligore~ti (C3/l 997) din nivelul cu descoperiri de tip Basarabi. 
Prima piesă, este turnată cu dulie, spin şi două muchii (Pl. I. I) iar a doua cu trei 
muchii, spin, (rupt din antichitat) şi dulie (Pl. 1.2). Prima piesă, de dimensiuni 
mai mari, atent prelucrată, din material de mai bună calitate, pare să fie mai 
timpurie' . Ambele piese au analogii în zona nord-pontică, unde sunt datate 
destul de larg, în sec. VII-VI (Meliukova, 1964, I I, pl. I, G3, pl.6, Al,2, Ll,2, 
O 12-13, B 2-3 ). Conform cronologiei propuse pentru săgeţile din aria carpatică 
(Vasiliev, 1974, 49) ele se plasează în general în sec. VI şi trebuie corelate cu 
infiltrări scitice, raiduri, expediţii de pradă (Vasiliev, 1974, 57). La Teleac dintr­
o locuinţă ce conţine şi ceramică Basarabi datată în a doua jumătate a sec. VII, 
provine o săgeată foliformă plasată cronologic în zonele cu descoperiri scitice 
arhaice după mijlocul sec. VII şi până la mijlocul sec. VI (Vasiliev -Aldea -
Ciugudean, 1991, 57, 124,), În acest caz s-a propus o datare în primele decenii 
ale sec. VI, prezenţa pieselor fiind legată fie de elementul scitic, fie de o "penetraţie 
culturală "(Vasiliev -Aldea - Ciugudean, 1991, 58). O piesă scitică cu aceiaşi 
destinaţie ofensivă apare la Ţeica Mică (Horcdt, 1964, 194), unde autorul 
cercetărilor nu exclude posibilitatea încetării fortificaţiei la venirea sciţilor. 

Prin urmare în complexe cu materiale de tip Basarabi apar piese 
caracteristice orizontului scitic, fapt ce implică supravieţuirea manifestărilor 
Basarabi până la un orizont cronologic apropiat de finalul sec. VII, pentru ca 
piesele să poată fi traficate din zona lor de baştină, sau, de ce nu, undeva la 
începutul sec. VI la infiltrarea sciţilor agatârşi (Vasiliev, 1980, 133). Dacă 
fortificaţiile hallstattiene din zona intracarpatică îşi încetează existenţa la sosirea 
sciţilor (Vasiliev -Aldea - Ciugudean, 1991, 125; Vasiliev, 1995, 154-155) nu 
vedem nici un motiv pentru care aşezări cu ceramică de tip Basarabi să-şi fi 
încetat existenţa anterior. 

Cu privire la fazele evolutive ale culturii Basarabi din Transilvania se 
impune în opinia noastră o precizare: dacă primele două faze (Gumă, 1993, 
232-233), sunt atestate, cu certitudine cea dezvoltată, credem că faza târzie a 
culturii Basarabi implică o dezvoltare particulară, distinctă de cea din zona 
originară şi mai mult decât atât cu diferenţe chiar de la o micro-regiune la alta, 

·dorim să mulţumim şi pe această cale domnului profesor V. Vasiliev pentru sprijinul amabil acordat în 
încadrarea cronologică a celor două vărfuri de săgeţi 
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aspectul unitar al fazei evoluate fiind înlocuit de manifestări locale, cu rădăcini 
în tradiţiile de factură Gava. Această situaţie se constată la Chendu şi chiar la 
Bernadea în ultimul nivel, unde ceramica păstrându-şi nota de factură Basarabi 
pierde din calitate, renunţă la decorurile incizate sau imprimate. 

Din arealul originar Basarabi presupunem pătrunderi succesive în zona 
transilvană, culoarul Mureşului, unde de altfel se masează grosul descoperirilor, 
constituind calea de acces ideală. Că undeva în preajma sosirii acestei populaţii 
sunt descifrabile manifestări încă de tip Basarabi, stau dovadă complexele de la 
Bernadea şi Gligoreşti. Prin urmare, fortificaţiile locale (11 la număr) dispuse 
concentric faţă de aria văii Mureşului, fie şi-au pierdut din importanţa militară 
fie au avut relaţii paşnice cu purtătorii culturii Basarabi, situaţie constatată de 
exemplu la Teleac. Supravieţuirea în paralel a celor două forme de cultură mate­
rială înrudite, cel puţin până la venirea sciţilor credem că este foarte probabilă. 

Repertoriul propus este organizat pe localităţi, în succesiunea lor alfabetică, 
fiind incluse aşezările (deschise sau fortificate), fortificaţiile de refugiu precum 
şi descoperirile cu eventual caracter funerar aparţinând etapei mijlocii a primei 
vârste a fierului (HaC). Depozitele de bronzuri din epocă, piesele izolate, fără 
context stratigrafic clar nu au stat deocamdată în atenţia noastră. 

Prin urmare, în cadrul fiecărei localităţi unde s-au descoperit situri 
aparţinând orizontului mijlociu al primei vârste a fierului, pentru a înlesni căutarea 
informaţiilor particulare am propus următoarea structură: 

1) Localitatea, comuna (unde este cazul) şi judeţul. 

2) Punctul din care provin descoperirile conform toponimiei locale (uneori locurile 
beneficiază de toponimie dublă, fiind menţionată ca atare acolo unde este cazul). 

3) Localizarea topografică a punctului, în funcţie de reperele oferite în 
bibliografie, completate în câteva cazuri cu verificările noastre personale de teren, 
sau cu informaţii primite din partea autorilor cercetării. 

4) Localizarea geografică a sitului, a formei de relief pe care a fost dispusă 
locuirea, (desigur, acolo unde a fost posibil). 

5) Stratigrafia sitului, acolo unde au fost întreprinse cercetări sau unde s­
au putut face observaţii de natură stratigrafică, iar în cazul unor periegheze 
încadrarea culturală sau cronologică a materialelor descoperite. 

6) Complexele arheologice sau prezenţa unui nivel precum şi enumerarea 
materialelor arheologice descoperite, fără o descriere amănunţită a acestora. 

7) Locul de păstrare a materialului arheologic chiar cu numărul de inventar 
al pieselor acolo unde bibliografia oferă date. 

8) În acest punct am introdus datarea descoperirilor chiar cu riscul de a 
părea superfluă având în vedere delimitarea relativ strictă a orizontului, însă 
opiniile disticte ale cercetătorilor, precum şi cronologia mai îndelungată atribuită 
unor situri implică o asemenea delimitare (B = HaB, C = HaC, D = HaD). 
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9) Apartenenţa culturală a materialelor a fost de asemenea folosită ca un 
criteriu distinct în repertoriul nostru din acelaşi motiv ca şi în cazul de mai sus 
(B = Basarabi, L = fond hallstattian local). 

10) Tipul de cercetare (săpătură sistematică, de salvare, periegheză, descoperire 
întâmplătoare, sau piese provenind din colecţii). Pentru a avea o imagine clară 
asupra caracterului cercetării, al cantităţii şi calităţii informaţiei aflate la dispoziţia 
cercetării am considerat că o asemenea delimitare poate fi benefică şi utilă. 

11) Aici am introdus tipul sitului din punctul de vedere al caracterului şi 

funcţionalităţii sale, desigur, în măsura în care investigaţiile de teren, intervenţiile 
arheologice şi informaţiile primite au permis decela.rea acestei informaţii. Acolo 
unde informaţiile sunt sumare sau materialul şi condiţiile lui de descoperire nu 
ne permit să presupunem cu siguranţă prezenţa unei locuiri sigure am optat pentru 
plasarea unui semn de întrebare (?). 

12) Bibliografia cu referinţe exclusiv la descoperirile din orizontul nostru 
cronologic şi pe problematica ce ne priveşte. 

13) Unele observaţii la care ne-a obligat literatura de specialitate, precum 
şi ajutorul oferit cu bunăvoinţă de colegii şi profesorii noştri. 

Totodată menţionez că am folosit semne de întrebare în câmpurile unde 
nu am putut beneficia de informaţiile necesare pentru completarea acestora. 

Siturile arheologice unde informaţia pusă în circulaţie nu este de natură să 
ofere repere suficiente pentru o încadrare cronologică sigură privind intervalul 
de funcţionare al acestora şi mai ales momentul lor final, nu le-am tratat aici, 
discuţiile ridicate de o asemenea problematică ar fi extins discursul nostru şi 

oricum s-ar fi plasat în afara obiectului lucrării. Nu ne-am propus în acest mo­
ment o definire exhaustivă a acestei etape în Transilvania, discuţia asupra 
problemelor ridicate de materialul ceramic, credem noi de maximă relevanţă, 
constituind constituind obiectul unei cercetări viitoare. 

Privind terminologia folosită în redactarea repertoriului dorim să facem 
precizarea, că am utilizat termenul de Hallstatt (timpuriu, mijlociu) din două 
motive: a) conotaţiile sale (chiar dacă la origine acoperă cu totul alt spaţiu cul­
tural şi cronologic) sunt cunoscute în literatura de specialitate românească, iar 
realităţile care sunt definite astfel nu pot fi departajate ulterior fără verificări 
asupra materialului adeseori nepublicat şi b) deoarece în spaţiul unui repertoriu 
folosirea sintagmei mult mai adecvate în opinia noastră, de prima vârstă a fierului 
sau etapa/perioada mijlocie a primei vârste a fierului ar fi încărcat inutil lectura. 
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REPERTORIU ASEZĂRILOR ETAPEI MIJLOCII 
A ' 

A PRIMEI V ARSTE A FIERULUI DIN TRANSILVANIA 

1. 
I. Aiud (a), jud. Alba. 2. "Cetăţuia". 3. la 2 km sud de oraş, în punctul de trecere cu 

bacul spre satul Rădeşti. 4. movilă de dimensiuni mari, secţionată de lucrările unei cariere de 
pietriş. 5. Coţofeni, Wietenberg, Hallstatt timpuriu şi mijlociu, sec. IV-V. 6. un bordei 
Basarabi cercetat în 1972, iar alte trei în 1987, din conţinut: material ceramic, inclusiv vase 
întregibile, unelte de os, resturi osteologice. 7. Muz.Aiud. 8. C. 9. B. JO. 1972, săpătură de 
salvare. 11. aşezare. 12. Ciugudean, 1976, 9; Ciugudean, I 978, 49, 51; Vulpe 1986, 51, nr. 
la; Moga - Ciugudean, 1995, 20-21, nr.3; Ciugudean, 1997, 137-138, nr.2. 

2. 
1. Aiud (b),jud. Alba. 2. "Pepiniera I.AS." sau "Tinod", prezent în bibliografie sub 

ambele denumiri. 3. în drepta şoselei Aiud-Alba, în apropierea locului numit "Herja", la circa 
2 km vest de oraş. 4. terasă. 5. materiale Wietenberg, Hallstatt timpuriu şi mijlociu. 6. 
ceramică. 7. o parte din material în colecţia M.l. Aiud, nr.inv.5553-5700. 8. C. 9. L, B. IO. 
1949-1950 descp. întâmplătoare. 11. aşezare. I 2. Istoria, 1960, 152; Preda, 1994, 50, nr. I ; 
Ciugudean 1976, 11-12; Ciugudean 1978, 44; Vulpe 1986, 51, nr. l b; Moga - Ciugudean, 
1995, 22, nr.8.a; Ciugudean, 1997, 137, nr. I. 13. din bibliografie reies două puncte cu 
descoperiri aparţinând Hallstattului mijlociu, respectiv, "Pepinierea I.AS." şi "Tinod''. După 
opinia noastră punctul "Tinod" şi "Pepiniera I.AS" confonn localizării autorului sunt unul şi 
acelaşi cu atât mai mult cu cât în Repertoriul Alba apare menţionat doar punctul 'Tinod". 

3. 
I. Alba-Iulia, jud. Alba. 2. "Lumea Nouă". 3. în imediata apropiere a staţiunii 

neolitice. 4. terasă. 5. ? 6. patru ceşti, vas bitronconic ,. vas-borcan, vas pântecos,. 7. M.t.:. 
Alba,nr.inv.P4461,P.4664, P.4663, P.4659, P.4660, P.4658. 8. C. 9. B. IO. descp. întâmplătoare 
1962. 11. mormânt ? I 2. Popa - Berciu, 1964, I 00; Vulpe, 1965, 132, nr. 54; Ciugudean 1976, 
13-14; Vulpe 1986, 51, nr.2; Moga - Ciugudean, 1995, 29, nr. I; Ciugudean, 1997, 138, nr.3. 

4. 
1. Apoldu de Sus, corn. Miercurea Sibiului, jud. Sibiu. 2. ? 3. ? 4. ? 5. ? 6. ceramică. 

7. ? 8. C. 9. B. JO.? 11.? 12. lstoria, 1960, 152; Vulpe, 1965, 132, nr. 53; Vulpe, 1986, 51, 
nr.4, informaţie de la M.Rusu; Ciugudean, 1997, 138, nr.3 13. nesigur. 

5. 
I. Ardeu, corn. Balşa,jud. Hunedoara. 2. "Cetăţuie". 3. la poalele carierei, a sud de 

localitate. 4. terasă. 5. ? 6. ceramică, picior de statuetă antropomorfă. 7. Muz. Deva. 8. C. 9. 
B. JO. periegheză. 11. aşezare? 12. informaţie amabilă I.Andriţoiu. 

6. 
I. Balornir, corn. Sântămărie-Orlea,jud. Hunedoara. 2. "După Sat". 3. la est de sat. 

4. prima terasă a Mureşului. 5. materiale Coţofeni, Wietenberg, Noua, Hallstatt mijlociu, 
roman, post roman. 6. ceramică. 7. ? 8. C. 9. B. 10. periegheză. I I. aşezare? 12. informaţie 
amabilă C.Popa. 

7. 
I. Bădeni, corn Moldoveneşti, jud. Cluj. 2. "Movilă". 3. în partea de est a satului, 

lângă movila ce se înalţă deasupra terenului din jur. 4. terasă. 5. nivele de epocă neolitică, 
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bronzului (Otomani, Wietenberg), Hallstatt mijlociu. 6. nivel Basarabi cu cenuşă, chirpic 
frag ceramice, precum şi o groapă. 7. MT. 8. C. 9. B. 10. săpături sistematice. 11. aşezare. 12. 
Lazarovici - Milea, 1976, 7, 14; Vulpe 1986, 51, nr.7; Ciugudean, 1997, 138, nr. 5 

8. 
l. Bărăbanţ, rnun. Alba-Iulia, jud. Alba 2. "Coasta lui ljac". 3. la circa l km, vest de 

localitatea Bărăbanţ, în apropierea centralei electrice a oraşului Alba-Iulia 4. terasă întinsă. 5. 
ceramică neolitică, din epoca bronzului timpuriu, mijlociu, prima epocă a fierului (Gornea­
Kalakaca, Basarabi), ev mediu timpuriu 6. ceramică. 7. Univ. "l Dec." 8. C. 9. B 10. periegheze 
G.Rustoiu 1998-1999 11. aşezare 12. informaţie amabilă G. Rustoiu; material aflat sub tipar. 

9. 
1. Berghin,jud. Alba. 2. "Lăscău". 3. hotarul nord-vestic al satului. 4. ? 5. materiale 

Petreşti, Coţofeni, necropolă(?) şi aşezare din Hallstattul mijlociu, ceramică romană. 6. oase 
calcinate, ceramică. 7. ? 8. C. 9. B. 10. periegheză 1977. 11. necropolă(?) şi aşezare. 12. 
Moga- Ciugudean, 1995, 55, nr. 5; Ciugudean, 1997, 138, nr. 6 13. aserţiunea potrivit căreia 
ar fi vorba de o necropolă pare hazardată în condiţiile absenţei unor cercetări sistematice. Mai 
probilă pare ideea unei aşezări al cărei nivel se află în suprafaţa arată, locuirile de tip Basarabi 
fiind caracterizate în general printr-un strat de culoare neagră-cenuşie, prăfos ca şi consistenţă, 
realitate ce favorizează confuzii de genul celei mai de sus. 

JO. 
I. Bernadea, corn. Bahnea,jud. Mureş. 2. "Dâmbău". 3. la circa I 00 metri sud-vest 

de casa de gaz a localităţii, în imediata apropiere a liniei ferate Blaj-Pra.id, pe malul stâng al 
Târnavei Mici. 4. promontoriu al primei terase a Târnavei Mici. 5. nivele neolitic, bronz 
(timpuriu, Wietenberg), Halstatt mijlociu, dacic, roman. 6. două faze succesive de locuire 
aparţinând nivelului de HaC cu mai multe complexe (6 locuinţe, gropi rituale şi menajere), 
din nivel o săgeată de os iar dintr-o locuinţă din ultima fază un vârf de săgeată din bronz de 
tip scitic. 7. MNIT, Muz. Târnăveni, MJM şi Dep. Inst. de Arh. Cluj. 8. C. 9. B. 1 O. sistematică 
1967, 1969, 1970, 1971, 1995-1997. 11. aşezare. 12. Popescu, 1970b, 494, nr. 15; Glodariu, 
1983, 55-56, nr.2; Vulpe, 1986, 54, nr.15; Paul, 1992, 137, nr.6; Preda, 1994, 176;. 

11. 
1. Bixad, corn. Malnaş,jud. Covasna. 2.? 3.? 4.? 5.? 6. ceramică. 7.? 8. C. 9. B. 10. 

periegheză. 11. ? 12. Vulpe, 1986, 52, nr.18a, informaţie de Ia Gh. Lazarovici; Ciugudean, 
1997, 139, nr. 8. 13. nesigur. 

12. 
l. Bodoc, jud. Covasna. 2. "Vârful cu comoară". 3. la est de sat. 4. deal. 5. ? 6. 

fortificaţie cu val şi şanţ, ceramică. 7. ? 8. C. 9. L. 1 O. săpături sistematice 1950. 11. aşezare 
fortificată. 12. Horedt, 1951, 302, 303; Horedt -Berciu - Popa, 1962, 355; Horedt, 1961, 180, 
nr. 1; Berciu - Popa, 1965, 74; Horedt, 1970, 221, nr. 3. 

13. 
1. Bozna, corn. Agrij,jud. Sălaj. 2. dealul "Vraniţa Boznei". 3. la circa 1,5 km vest 

de sat. 4. deal. 5. nivel hallstattian. 6. fortificaţie cu şanţ şi val (cu mai multe faze de 
refacere); locuinţe cu nivel de locuire aferent. 7. MNIT. 8. mijlocul fazei HaB3, HaC şi 
probabil la începutul fazei D. 9. L. I O. sistematice 1984 şi 1988. 11. aşezare fortificată. 12. 
Rusu, 1963, 190; Ma.crea, 1969, 230; Horedt, 1970, 216, 221, nr. 4; Vasiliev, 1993a, 43-68; 
Vasiliev, 1995, 61-70. 
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14. 
I. Braşov, jud. Braşov. 2. pe teritoriul oraşului. 3.? 4.? 5.? 6. ceramică. 7. Muz. 

Braşov. 8. C. 9. B. I O. descp. întâmplătoare. 11.? 12. Costea, 1995, 74, nr.8. 
15. 
I. Cernatul de Sus, jud. Covasna. 2. "Vârf Ascuţit". 3. la nord de sat. 4. deal. 5. nivel 

hallstattian şi dacic. 6. val, locuinţe din nivel, topor plat cu aripioare. 7. ? 8. HaB-C. 9. L. I O. 
săpături 1961, 1963. 11. fortificaţie. 12. Szekely, 1966a, 17-28; Szekely, 1966b, 209-219; 
Horedt, 1970, 221, nr. 6; Laszlo, 1975, 20, nr.6; Vasiliev, 1983, 49-50, 54. 

16. 
1. Celea, corn. Gaida de Jos, jud. Alba 2.? 3.? 4.? 5.? 6. ceramică. 7.? 8. C 9. B 

I O. colecţie 11. ? 12. Vulpe, 1986, 55, nr. 36 
17. 
I. Cheile Turzii(a),jud. Cluj.2. "Fi1idaLată". 3. pe malul drept al Hăşdatelor. 4. terasă 

5. materiale Coţofeni şi HaC. 6. ceramică. 7. MNIT. 8. C. 9. B? 10. 1966-1972 cercetări 
sistematice. 11. aşezare? 12. Rep.Cluj, 1992, 103, nr. 7; Ciugudean, 1997, 139, nr.IO. 

18. 
1. Cheile Turzii(b), jud. Cluj. 2. Peştera Ungurească ("Caprelor"). 3. pe malul drept 

al Hăşdatelor. 4. în peşteră. 5. materiale din musterian, neolitic, Coţofeni, Wietenberg, HaC, 
roman şi sec. XI-XII. 6. ceramică şi o săgeată de tip scitic cu trei aripioare. 7. MNIT. 8. C. 9. 
B? 10. ? 11. ? 12. Rep.Cluj, 1992, 103, nr. 9; Ciugudean, 1997, 139, nr.IO. 
19. 

1. Cheile Turzii(c),jud. Cluj. 2. Peştera "Romboidală". 3. pe malul drept al pârâului 
Hăşdate. 4. în peştera. 5. materiale neolitice, Coţofeni, Wietenberg, HaC, romane. 6. ce­
ramică. 7. MNIT. 8. C. 9. ? 10. ? 11. ? 12. Rep.Cluj, 1992, I 03, nr. 11. 13. descoperirile din 
Cheile Turzii au fost preluate conform repertoriului judeţului Cluj, deşi este posibil să avem 
de a face cu o singură aşezare <le orizont HaC dispusă atât pe terase cât şi în peşteri. 

20. 
l. Chendu, corn. Bălăuşeri, jud. Mureş. 2. "Podei". 3. în cemrul localităţii. în 

dreapta şoselei Tg.Mureş-Sighişoara, vis-a-vis de şcoala generală, în spatele intravilanelor. 
4. terasă. 5. în strat material de epoca bronzului (Wietenberg, Noua), dar majoritatea ceramicii 
aparţine Halstatt-ului. 6. morminte de incineraţie şi nivel de locuire 7. MJM. 8. HaC-D 
(sfârşitul sec. VII şi mijlocul sec. VI). 9. componentă Basarabi, grefată pe fondul Hallstatt­
ului local evoluat. I O. 1961, descoperiri întâmplătoare, cercetări sistematice 1962, 1979-
1981 11. necropolă şi aşezare. 12. Lazăr, 1995, 75-76,pct.Xll.3; Crişan, 1965, 134-135, nr.1; 
Crişan, 1969, 27, 258, nr.67; Popescu, 1967, 334, nr.I; Vasiliev, 1976, 81, nota 100; Vasiliev, 
1979, 46, nota 11; Vasiliev, 1980, p.20, 59; Vasiliev 1991, 3; Chirilă - Gudea - Lazăr- Zrinyi, 
1980, 15, nr.7; Lazăr 1980, 758, 759; Lazăr, 1982, 42, 47; Lazăr, 1987, 88, 89; Vulpe, 1986, 
55, nr.36a; Vasiliev- Zrinyi, 1987a, 91-116; Vasiliev - Zrinyi 1987b, 153; Georgescu 1987, 
116-117; Lazăr, 1995, 75-76, nr. XII.38; Ciugudean, 1997. 139, nr. 11 

21. 
I. Cicău, corn. Mirăslău, jud. Alba. 2. "Sălişte". 3. limitat Ia est, respectiv vest de 

apele pârâurilor "Vale şi "De după coastă", Ia extremitatea nord-vestică a satului. 4. 
promontoriu. 5. din epoca bronzului (Wietenberg, Coţofeni, Otomani), materiale hallstatiene 
(HaB, HaC, HaD), material roman, mormânt avar. 6. ceramică, Gava şi Basarabi. 7. M.I.Aiud. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Consideraţii privind etapa mijlocie a primei vârste a fierului în Transilvania 2 3 J 

8. B, C, D. 9. L, B,? 10. săpături sistematice. I l. aşezare. 12. Ciugudean 1976, 14; Winkler 
-Takacs - Păiuş, 1979, 465-479; Winkler -Takacs 1980, 36-37, 46-47; Popescu 1970a, 437, 
nr. 43; Popescu 1970b, 498, nr. 43; Stoica 1975, 280-281, nr. 50; Vulpe 1986, 56, nr. 37; 
Moga -Ciugudean, 1995, 75-76, nr.2; Ciugudean, 1997, 139-140, nr.12. 

22. 
1. Ciceu-Corabia, corn. Petru Rareş, jud. Bistriţa-Năsăud. 2. dealul "Măgura". 3. 

situat la l km. est-nord-est de localitate. 4. deal. 5. nivel hallstattian. 6. depozit de 
bronzuri(l 968); fortificaţie cu val cu două faze de amenajare; locuinţe, ceramică o. brăţară 
fragmentară şi alte două obiecte de bronz neidentificabile. 7. MNIT? 8. HaB3-HaC, probabil 
debutul fazei D. 9. L. JO. descp. întâmplătoare (1968) periegheză şi cercetări sistematice 
1976-1977. 11. aşezare fortificată. 12. Kadar, 1900, 441; Marţian, 1921, 23-24; Horedt, 1970, 
216, 221, nr. 7; Ferenczi, 1971, 77-80; Stoia, 1977, 360, nr. 28; Stoia, 1978, 351, nr. 28; 
Marinescu, 1979, 51-57; Vasiliev, 1989, 56-59; Vasiliev - Gaiu, 1980, 31-63; Vasiliev, 1991, 
4-6; Vasiliev -Aldea - Ciugudean, 1991, JO, 19 şi urm.; Vasiliev, 1995, 89-105. 

23. 
l. Ciugud, oraş Alba-Iulia, jud. Alba. 2. "Grueţ". 3. la confluenţa Ampoiului cu 

Mureşul, mai sus de "Brudină", pe malul stâng 4. prima terasă a Mureşului. 5. materiale 
hallstattiene timpurii şi mijlocii, Latene, roman, post roman, prefeudal. 6. frag. ceramice. 7. ? 8. 
C. 9. B. IO. periegheză. 11. aşezare. 12. Berciu, 1957, 350-351; Ciugudean, 1997, 140, nr. 13. 

24. 
1. Ciumbrud, oraş Aiud, jud. Alba. 2. Liceul agricol. 3. vatra localităţii. 4. pe prima 

terasă a Mureşului. 5. nivel neolitic, Hallstatt mijlociu, dacic clasic, roman, prefeudal, feudal. 
6. ceramică. 7. Univ."I Dec.". 8. C. 9. B. 10. sondaj. 11. aşezare. I 2. Badea - Căstăian - Coza 
- Gligor - Istrate - Petriş, 1996, 3 I, 42, 44;. 

25. 
I. Ciunga,oraşOcnaMureş,jud.Alba.2. "Grui". 3. ? 4. ? 5. ? 6. ceramică. 7. M.U.Alba 

nr.inv. 6286, 6291. 8. C. 9. B. JO. descoperiri întâmplătoare şi cercetări sistematice în 1984-1986 
11. aşezare ? 12. Ciugudean 1976, I 4; Ciugudean, 1994, 70-71 ; Vulpe I 986. 56, nr.41 ; Moga -
Ciugudean, 1995. 195, nr. I; Ciugudean, 1997, 149, nr. 57 (figurează la Uioara de Jos) 

26. 
l. Cluj-Napoca, jud. Cluj. 2. str.Matei Corvin, nr. 4. 3. în centrul oraşului. 4. prima 

·terasă a Someşului. 5. medieval, roman, epoca fierului, neolitic. 6. ceramică. 7. MNIT. 8. C. 
9. B, LI O. săpătură de salvare. 11. aşezare? 12. informaţie amabilă şi material de la A.A.Rusu. 

27. 
I. Cuci, jud. Mureş. 2.? 3. în centrul localităţii pe terasa din jurul primăriei. 4. prima 

terasă a Mureşului 5. materiale Coţofeni şi halstattiene mijlocii 6. ceramică. 7. Muzeul 
Şcolii din Cuci. 8. C. 9. B. 10. periegheză 1996. 11. aşezare? 12. Lazăr, 1995, 111. 13. după 
periegheza din vara anului 1996, am recoltat de pe prima terasă a Mureşului pe care se află 
plasată curia seniorială din localitate fragmente ceramice specifice Basarabi. 

28. 
1. Cugir, jud. Alba. 2. "Dealul Cetăţii''. 3. la vest de oraş, pe partea de nord a dealului, 

la circa 70 metri de platoul superior. 4. deal. 5. Wietenberg, dacic. 6. frag.ceramic. 7. ? 8. C. 
9. B. JO. periegheză C. Popa, 1997 11. aşezare? 12. informaţie amabilă C.Popa. 

29. 
1. Cut,comCîlnic,jud.Alba.2. ''FaţaDârgăului". 3. ?4. ? 5. ?6. ceramică. 7. M.I.Sebeş. 

8. C.9. B. JO.descope1ireîntâmplătoare. II.aşezare? 12.Ciugudean, 1997, 140,nr.15. 
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30. 
1. Daia Română, jud. Alba. 2. "Podul Dăii". 3. ? 4. ?. 5. ? 6. ceramică. 7. M.I.Sebeş. 

8. C. 9. B. 10. periegheză. 11. aşezare? 12. Ciugudean, 1997, 140, nr. 16. 
31. 
l. Dătăşeni, corn. Cuci, jud. Mureş. 2. "Rîpa Dateşult1i;'. 3. la poalele înălţimii 

situate la vest de sat, în dreapta şoselei Tg.Mureş-Cluj, înainte de podul peste Mureş. 4. prima 
terasă a Mureşului. 5. ? 6. frag. ceramice. 7. Muzeul Şcolii Cuci. 8. HaB, HaC. 9. B. 10. 
descp. întâmplătoare. 11. aşezare? 12. Lazăr, 1995, 113; Berciu, 1946, 2, nr.2d; Lazăr, 1984, 
179, nr.3. 13. în anul 1996, am recoltat din punctul menţionat exclusiv ceramică canelată 
aparţinând orizontului local. 

32. 
l. Dej, jud. Cluj. 2. ';Dealul Florilor" sau "Dealul Rozelor". 3. la nord-est de oraş. 4. 

deal. 5. un singur nivel de locuire hallstattian. 6. locuinţe, gropi cu inventar ceramic. 7. 
MNIT? 8. mijlocul HaB2-HaC. 9. L. 10. sistematică între 1989-1991. 11. fortificaţie de 
refugiu. 12. Marţian, 1903, 285; Horedt, 1964a, 8; Horedt, 1970, 216, 222, nr.9; Vasiliev, 
1989, 57; Vasiliev, 1995, 11-20. 

33. 
1. Doştat,jud.Alba.2. "CoastaRinghelului".3. ?4. ?5. ?6. ceramică. 7. M.I.Sebeş. 

8. C.9. B.10.descoperireîntâmplătoare.11.? 12.Ciugudean, 1997, 141,nr.18. 
34. 
I. Dumbrava (fostă Limba), corn. t;"nirea,jud. Alba.2. "Vărar". 3. pe malul stâng al 

Mureşului,la capătul de vest al satului, dincolo de drumul ce duce la Oarda. in zona periferică 
a sitului neolitic. 4. terasă. 5. materiale neolitice, hallstattiene. 6. ceramică. 7. Muz. Alba. 8. 
C. 9. B. 10. periegheză. 11. aşezare? 12. Ciugudcan, 1976, 14; Ciugudean, 1978, 53; Berciu 
- Berciu 1950, 18-20; Vulpe 1986, 56, nr.60; Moga - Ciugudean, 1995, 92-93, nr. I; Ciugudean, 
1997, 141, nr. 19 

35. 
I. Foit, corn. Rapoltu Mare, jud. Hunedoara. 2. "Sub vii". 3. la est de sat, pe malul 

drept al Mureşului. 4. prima terasă a râului Mureş. 5. materiale Wietenberg, Gava, Basarabi, 
de epocă romană, prefeudală. 6. ceramică. 7. Muz. Deva. 8. C. 9. B. 10. descoperire. 
întâmplătoare, periegheză 1978. 11. aşezare. 12. Andriţoiu, 1979, 23; Vulpe, 1986, 57, nr.65; 
Ciugudean, 1997, 141, nr.20 

36. 
1. Gligoreşti, corn. Luncani, jud. Cluj. 2. "La Holoame". 3. între calea ferată 

Războieni-Tg.Mureş şi râul Arieş, la circa 300 metri în spatele haltei CFR Gligoreşti. 
4. popină. 5. nivel neolitic, Coţofeni, bronz timpuriu şi târziu, hallstattian timpuriu, mijlociu, 
Latene timpuriu, roman. 6. ceramică iar dintr-o groapă menajeră un vârf de săgeată scitic cu 
spin şi trei muchii (inedit. săpături 1997). 7. Univ. "l Dec." Alba Iulia. 8. C. 9. B. I O. săpături 
sistematice 1990, 1994-1997. 11. aşezare. 12. Vlassa, 1965, 31-32; Florea - Gogâltan 1994. 
10, 35; Ciugudean, 1997, 141-142, nr. 22 

37. 
I. Hunedoara, jud. Hunedoara. 2. "Dealul Sînpetru" 3. pe dealul "Sânpetru". 4. pe 

platoul dealului, unde se află o fortificaţie de tip bot de deal barat. 5. materiale de epoca 
bronzului, Basarabi, dacice, prefeudale. 6. ceramică. 7. Colecţia Castelului Corvineştilor 
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Hunedoara. 8. C. 9. B. JO. sondaj arheologic. 11. aşezare. 12. Vulpe, 1965, 132; Andriţoiu, 
1979, 24; Vulpe 1986, 58, nr.80; Ciugudean, 1997, 142, nr.23. 

38. 
1. Hunedoara, jud. Hunedoara. 2. "Grădina castelului", "Cimitirul refonnat", sau 

biserica Sf.Nicolae (este vorba despre aceiaşi terasă, doar că parte din aceasta este rezervată 
pentru cimitir bisericii reformate). 3. în spatele castelului Corvineştilor, la circa 100 m de 
podul de peste şanţul castelului. 4. terasa înaltă a Cernei, pe panta dealului Sânpetru. 5. 
stratigrafia are doi metri: materiale Starcevo-Criş, Turdaş, Coţofeni, Halstatt local şi Basarabi, 
dacic, roman, prefeudal, şi feudal. 6. ceramică şi metal, trei gropi de provizii o podină, 
descoperire care poate indica două faze de locuire în cadrul aceluiaşi orizont 7. Colecţia 
Castelului Corvineştilor, M.Deva. 8. C. 9. B. 1 O. săpături sistematice. 11. aşezare. 12. Mariş, 
1992, 51-55; Ciugudean, 1997, 142, nr.24. 13. adeseori în literatura de specialitate se produc 
încurcătmi prin utilizarea unor toponime diferite pentru aceleaşi aşezări 

39. 
1. Iernut(a), jud. Mureş. 2. "Casa Vlassa". 3. centrul oraşului, probabil în curtea 

casei familiale? 4. lunca Mureşului. 5. ? 6. un depozit(?) de 8 vase ceramice. 7. ? 8. C. 9. B. 
10. descoperire întâmplătoare. 11. mormânt ? 12. Preda. 1996, 249; Lazăr, 1995, 154; 
Ciugudean 1976, 14; Vulpe 1974, 4; Vulpe 1986, 58, nr. 83a. 

40. 
1. Iernut (b), cătunul Sf. Gheorghe, jud. Mureş. 2. "Râtul Morii" sau "După Coşuri". 

3. pe malul drept al Mureşului, Ia circa I km. sud-vest de ultimele case ale cătunului Sf. 
Gheorghe, în drepta drumului ce duce spre sat, unde actualinente se construieşte un pod peste 
râu. 4. pe prima terasă a râului Mureş. 5. nivel Coţofeni, bronz târziu, şi Basarabi. 6. un 
bordei de formă circulară, din conţinutul căruia: material ceramic. 7. Dep. Inst. Arh. Cluj. 8. 
C, faza timpurie (final de sec. VIII, început de VII). 9. B, L. 10. sondaj. 11. aşezare deschisă. 
12. Vlassa, 1965, 26; Vulpe 1986, 56, nr.38; Gogâltan - Ursuţiu, 1994, 81-96. 13. Vulpe 
plasează situl de la Sf. Gheorghe în hotarul localităţii Cipău, după informaţia lui N.Vlassa. 

41. 
I . Meşcreac, corn. Rădeşti, jud. Alba. 2. "In ţănnure, la pădure". 3. pe malul stâng al 

Mureşului, în faţa satului. 4. pe terasa râului Mureş. 5. materiale din Hallstattul timpuriu şi 

mijlociu, dacice, sec. IV-V, IX-X, XIV-XVI. 6. groapă cu material ceramic databil în HaC, "care 
prezintă similititudini cu ceramica de tip Basarabi". 7. ? 8. C. 9. L, B? l O. periegheză. 11. aşezare 
? 12. Ciugudean, 1979, 71; Vulpe, 1986, 60, nr.114; Moga - Ciugudean, 1995. 125, nr. 3. 

42. 
I. Miercurea Sibiului, jud. Sibiu. 2. "La Gară". 3. ? 4. ? 5. ? 6. ceramică. 7. 

M.l.Sebeş. 8. c. 9. B. 10. descoperiri întâmplătoare. 11.? 12. Ciugudean, 1997, 143, nr. 29. 
43. 
I. Mirăslău, jud. Alba. 2. "La monument". 3. pe malul stâng al pârâului ce străbate 

localitatea, în apropierea monumentului dedicat celor căzuţi în al doilea război mondial. 4. ? 
5. nivel aparţinând hallstattului mijlociu. 6. câteva gropi şi material ceramic. 7. M.U.Alba. 
8. C. 9. B. 10. periegheze. 11. aşezare. 12. Ciugudean, 1997, 143, nr. 31. 13. H.C menţionează 
absenţa din repertoriul judeţului a datelor legate de Basarabi. 

44. 
1. Noşlac,jud. Alba. 2. "Livada" sau "Pe Ţes". 3. la marginea de vest a comunei. 4. 

prima terasă a Mureşului. 5. nivel Petreşti, necropolă Coţofeni, Hallstatt timpuriu şi mijlociu, 
dacic, sec. IV-V, necropolă sec. VII, locuire de VIII-IX,. 6. un bordei. 7. ? 8. C. 9. B. 10. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



234 ADRJAN URSUŢllJ 

sistematice 1960-1963. 11. aşezare. 12. Popescu, 1961a, 569, nr. 21; Popescu, 196Ib, 136, 
nr. 22; Moga -Ciugudean, 1995, 129, nr.I; Ciugudean, 1997, 143, 30 

45. 
I. Oarda de Jos (a), rnun. Alba-Iulia, jud. Alba. 2. "Deasupra Duplihanului" 3. la 

circa I km sud de Oarda de Jos, pe malul drept al Sebeşului 4. promontoriu de terasă 5. 
ceramică neolitică, Coţofeni, bronz timpuriu, final, hallstatt mijlociu, şi din evul mediu 
timpuriu. 6. ceramică cu decor specific Basarabi 7. Univ. "I Dec." 8. C 9. B IO. periegheze 
G. Rustoiu, 1999 11. aşezare? 12. informaţie amabilă G. Rustoiu; material aflat sub tipar 

46. 
I. Oarda de Jos, rnun. Alba-Iulia, jud. Alba. 2. "Deasupra Bulzei". 3. la circa 0,5 km 

de celălalt punct de la Oarda, în aval pe Sebeş, tot pe malul drept. 4. terasă. 5. materiale din 
bronzul timpuriu şi final, Basarabi şi din evul mediu timpuriu. 6. ceramică Basarabi 7. Univ. 
"I Dec." 8. C 9. B 10. periegheze G.Rustoiu, 1999 11. aşezare 12. informaţie amabilă G. 
Rustoiu, material în curs de publicare 

47. 
I. Obreja, corn. Mihalţ, jud. Alba. 2. "Tăul lui Filip" sau "Cânepi". 3. la capătul de 

SE al satului, spre Secaş, pe partea stângă a Târnavei. 4. a doua terasă a Târnavei. 5. nivel 
Petreşti, nivel Wietenberg, materiale Noua, Hallstatt timpuriu şi HaC, roman, sec. Vlll-IX. 6. 
parte din groapa unui bordei, cu o. adâncime de 1,40 metri, din umplutură, un frag. ceramic 
decorat cu o. "cruce de Malta". 7. ? 8. C. 9. B. IO. săpături sistematice 1961-1973. 11. 
aşezare. 12. Soroceanu 1973, 498; Ciugudean, 1976, 15; Vulpe 1986, 61, nr.128; Moga -
Ciugudean, 1995, 132-133, nr.I; Ciugudean, 1997, 143-144, nr. 32 

48. 
I. Pianu de Jos (a), corn Pianu, jud. Alba. 2. "Cleje". 3. ? 4. pe a doua terasă a văii 

Pianului. 5. bronz timpuriu, mijlociu, şi Hasllstatt mijlociu. 6. ceramică, din care o. cea5că. 7. 
M.U.Alba. 8. C. 9. B. IO. 1996, săpături sistematice. 11. aşezare. 12. Ciugudean, 1997, 144, nr. 34. 

49. 
1. Pianul de Jos (b), corn. Pianu, jud. Alba. 2. "Câmpu de mijloc". 3. între localităţile 

Pianul de Jos şi Sibişeni, pe malul stâng al râului Pianu, pe o suprafaţă de câteva hectare. 4. pe 
prima terasă a râului Pianu. 5. Materiale din epoca bronzului (Wietenberg, Noua), şi din 
Hallstattul mijlociu. 6. ceramică. 7. Muz. Sibiu. 8. C. 9. B. IO. periegheză. 11. aşezare? 12. 
Ciugudean, 1976, 15; Berciu, 1974, 677; Vulpe 1986, 61, nr. 144; Ciugudean - Florea, 1995. 
65; Moga - Ciugudean, 1995, 144, nr. 4; Ciugudean, 1997, 144, nr. 33 

50. 
I. Rapoltu Mare, jud. Hunedoara. 2. "Sedi" (sau "Seghi" după cum apare în Rep. 

HD). 3. la est de Măgura Uroiului, la circa 700 m vest de localitate. 4. prima terasă a 
Mureşului. 5. ceramică Wietenberg, bronz târziu şi hallstatt mijlociu. 6. ceramică. 7. '.' 8. C. 
9. B. JO. periegheză. 11. aşezare. 12. Basa, 1968, 31, nota2; Istoria, 1960, 152; Vulpe, 1965, 
132, nr. 55; Rusu 1966, 34, nr. 18; Basa 1968, 31, nr.2, unde se citează ca informaţie de la 
M.Rusu; Vulpe 1986, 63, nr. 152; Ciugudean, 1997, 144, nr. 36. 13. informaţii suplimentare 
oferite de I.Andriţoiu. 

51. 
I. Rădeşti,jud. Alba. 2. "Csiralya". 3. ? 4. ? 5. ? 6. ceramică. 7. M.I. Aiud, nr.inv. 

2087, 2088, 2090, 2094, 2106, 2109, 2113. 8. C. 9. B. 10. descoperiri "lntâmplătoare. 11. 
aşezare? 12. Ciugudean, 1976, 15; Vulpe, 1965, 132, pct.57; Vulpe 1986, 63, nr. 155; Moga 
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- Ciugudean, 1995, 150, nr. 2; Ciugudean, 1997, 144-145, nr. 36 13. Ciugudean menţionează 
că piesa cu nr.inv. 2088, apare la Vulpe cu loc de descoperire Aiud. 

52. 
I. Răhău,oraş Sebeş, jud. Alba. 2. "Dealul Şipotelor"("LaŞipote"). 3. Ia circa 1,5 km 

N de sat, între şoseaua Sibiu-Sebeş şi calea ferată Şibot-Vinţ. 4. terasă. 5. între 0,30-0,50m 
adâncime, nivel de culoare cenuşie deschisă. 6. ceramică. 7. Muz.Sibiu. 8. C. 9. B. I O. săpături 
sistematice. 11. aşezare. 12. Popescu, 1961a, 569, nr. 23; Popescu, 196lb, 136, nr. 22; Vulpe, 
1965, 132, nr.50; Ciugudean 1976, 15; Horedt 1967, 13; Vulpe 1986, 63-64 nr.156; Paul, 1992, 
143, nr. 38; Moga - Ciugudean, 1995, 151, nr. 3; Ciugudean, 1997, 145, nr. 37 

53. 
I. Sebeş (a), jud. Alba. 2. "Podul Pripocului". 3. la est de oraş, pe malul stâng al 

Secaşului, lângă "Podul Pripocului". 4. terasă a Secaşului. 5. nivele din epocă neolitcă (Turdaş, 
Bodrogkersztur, Petreşti). bronzului (Wietenberg, Noua), Hallstatt mijlociu, dacic, daco-ro­
mană (sec. II-IV) 6. ceramică. 7. Muz. Sebeş. 8. C. 9. B. 10. săpături sistematice în anii 1960, 
1966, 1967. 11. aşezare. 12. Popescu, 1961a, 568, nr. 17; Popescu, 1961b, 135, nr. 16; Vulpe, 
1965, 132, nr.52; Ciugudean 1976, 15; Horedt- Berciu - Popa - Paul - Raica, 1967, 23; Vulpe 
1986, 64, nr.165; Moga - Ciugudean, 1995, 167, nr. 4; Ciugudean, 1997, 1445, nr. 39 

54. 
I. Sebeş (b), jud. Alba. 2. "Podul Lancrămului". 3. la circa 200rn de podul peste 

Sebeş, pe dreapta şoselei Alba-Sebeş şi pe malul stâng al râului. 4. pe prima terasă a râului. 5. 
prefeudal, dacic clasic, celtic şi local. 6. ceramică. 7. M.Sebeş. 8. C. 9. B. 10. descp. 
întâmplătoare. 11. aşezare? 12. inedit. 13. un singur fragment tipic. 

55. 
1. Sibiu (a), jud. Sibiu. 2. Palatul primăriei. 3. centrul oraşului vechi. 4. marginea 

terasei pe care a fost construit Sibiul medieval. 5. materiale Petreşti, Coţofeni, Wietenberg, 
Hallstatt ("Gava, Basarabi?"), dacic. 6. ceramică. 7. ? 8. B final, prin asociere cu celalte 
materiale. 9. B, L. 1 O. săpătură de salvare. 11. aşezare. 12. Luca, Boroffka, 1995, 76. 13. autorii 
datează fragmentul într-o fază timpurie a culturii Basarabi, la momentul penetrării acestei culturi 
în Transilvania când, în opinia lor, aceste materiale apar asociate cu elemente Gava finale. 

56. 
I. Sibiu (b),jud. Sibiu. 2. cartierul "Ştrand". 3. ? 4. ? 5. ? 6. ceramică, dintre care 

vase întregi. 7. M.Bruckenthal. 8. C. 9. B. JO. descoperire întâmplătoare. 11. aşezare. 12. 
Ciugudean, 1977, 145-146, nr.41. 

57. 
I. Sighişoara, jud. Mureş. 2. "Dealul Wietenberg" (sau "Dealul Turcului"). 3. la 

ieşirea din Sighişoara la circa 0.5 km. spre vest pe malul drept al Târnavei Mari, în dreapta 
şoselei Sighişoara-Tg.Mureş. 4. deal. 5. ceramică Coţofeni, Wietenberg, de~cp. HaB I, HaC(un 
frag. ceramic), nivel dacic. 6. un frag. de strachină. 7. Muz. Sebeş, colecţia Haldenwang. 8. C. 
9. B, ("după factură şi ornamentaţie ar putea fi atribuit culturii Basarabi"). I O. săpătură 1905 
(informaţie amabilă A.Rustoiu). 11. aşezare? 12. Andriţoiu, Rustoiu, 1998, 23. 

58. 
I. Silivaş, corn. Hopârta,jud. Alba. 2. ? 3. "în grădina casei lui Ion Gîrlea (nr.54)". 4. 

terasă. 5. Hallstatt mijlociu, prefeudal, feudal timpuriu. 6. ceramică. 7. ? 8. C. 9. B. IO. descp. 
întâmplătoare. 11. aşezare? 12. Moga, Ciugudean, 1995, 173, nr. 4; Ciugudean, 1997, 146, nr. 43 
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59. 
I. Silvaşul de Jos, oraş Hunedoara, jud. Hunedoara. 2. "Între ogăşi". 

3. la 1 km sud de sat, în dreapta drumului ce duce la Prislop. 4. terasă delimitată pe trei laturi 
de un pârâiaş. 5. materiale Coţofeni, Wietenberg, Hallstatt timpurii şi mijlocii, romane. 6. 
ceramică. 7. Muz.Deva. 8. C. 9. B. IO. periegheză. 11. aşezare? 12. Stoia, 1978, 359, nr. 113; 
Andriţoiu, 1979, 27; Vulpe 1986, 64, nr. 169; Ciugudean, 1997, 146, nr. 44 

60. 
l. Sîncrăieni,jud. Harghita. 2. "Teleac". 3. ? 4. ? 5. hallstatt timpuriu. 6. ceramică, 

fragment de cană cu decor B. 7. ? 8. C. 9. B. IO. săpături sistematice. 11. aşezare? 12. Moritz, 
1970, 95; Vulpe, 1986, 64, nr. 170; Ciugudean, 1997, 146, nr. 45. 

61. 
1. Sînmiclăuş, corn. Ţona,jud. Alba. 2. platoul "Gruişor" până în punctul "Răstoci". 

3. la stânga căii ferate Blaj-Tâmăveni, pe malul stâng al Târnavei Mici. 4. promontoriu. 5. 
mate1iale Coţofeni, Basarabi, nivele de sec. V-VI, sec. Xl-XII, necropolă sec. V-VI. 6. ceramică. 
7. ?8. C.9. B.10.sistematicăşiperiegheză. ll.aşezare? 12.Anghel-Blăjan, 1974,319-324; 
Stoia, 1978, 359, nr. 114; Moga - Ciugudean, 1995, 175, nr. 2; Ciugudean, 1997, 146, nr. 46. 

62. 
1. Straja, corn. Berghin,jud. Alba. 2. "Sub Măgură" în locul numit "Fântâna Bamii". 

3. circa 2 km SE de sat. 4. terasă. 5. materiale neolitice, Coţofeni, Wietenberg, Hallstatt 
timpuriu şi mijlociu, dacic, roman. 6. ceramică. 7. Muz. Alba. 8. C. 9. B. IO. periegheză. 11. 
aşezare? 12. Moga - Ciugudean, 1995, 177, nr. 2; Ciugudean, 1997, 147, nr. 47 

63. 
1. Strei, jud. Hunedoara. 2. ? 3. pe teritoriul dintre cimitirul localităţii şi linia ferată 

Simeria-Petroşani, la vest de biserica ortodoxă. 4. terasă. 5. ? 6. ceramică. 7. Muz.Deva. 8. C. 
9. B. I O. periegheză. 11. aşezare ? 12. Andriţoiu, 1976, 398, nr. 7; Vulpe 1986, 66, nr. 181; 
Ciugudean, 1997, 147, nr. 48 

64. 
I. Streisîngeorgiu, jud. Hunedoara. 2. ? 3. pe terasa Streiului, între Sîngeorgiu şi 

Strei Săcel. 4. terasă. 5. materiale Coţofeni, Wietenberg Otomani, Hallstatt timpuriu şi mijlociu. 
6. ceramică. 7. Muz. Deva. 8. C. 9. B. JO. descp. întâmplătoare. 11. aşezare? 12. Andriţoiu, 
1976, 398-400, nr. 9; Vulpe 1986, 66, nr. 182; Ciugudean, 1997, 147, nr. 49 

65. 
I. Subcetate, corn. Sântămărie Orlea, jud. Hunedoara. 2. dealul "Petriş". 3. între 

oraşul Haţeg şi localitatea Subcetate. 4. deal. 5. nivel de locuire relativ sărac în materiale. 6. 
fortificaţie cu val, şanţ şi palisadă,(trei faze de refacere),iar în interior locuinţe, cu inventar 
exclusiv ceramic şi osteologic redus. 7. ? 8. HaB3, HaC şi probabil începutul fazei D. 9. L. 
IO. sistematică 1979, 1981, 1986-1987. 11. fortificaţie de refugiu. 12. Moga, 1941, 141, 158; 
Horedt, 1961, 182, nr. IO; Ferenczi, 1964, 67, n.2; Berciu - Popa, 1965, 74; Horedt, 1966, 21; 
Tatu-Popa- Kalmar, 1988, 101; Nemeş, 1988,41; Vasiliev-Andriţoiu, 1985, 31-36; Vasiliev, 
1983, 42, 52; Vasiliev. 1989, 57-58, 61; Vasiliev- Aldea- Ciugudean, 1991, 10, 19, 21, 28, 
38, 44, 114, 116, 157; Yasiliev, 1991, 4, 6-7; Vasiliev, 1995, 33-47. 

66. 
l. Şard, corn. Ighiu,jud. Alba. 2.? 3.? 4.? 5. ?6. ceramicăceconţineelementede tradiţie 

mai veche, dacă nu cumva ceramica respectivă aparţine unui nivel din Hallstattul timpuriu. 7. 
M.Alba. 8. C. 9. B. IO. descoperire întâmplătoare. 11. aşezare. 12. Ciugudean, 1997, 147, 51;. 
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67. 
I. Şeica Mică, jud. Sibiu. 2. "Cetate". 3. aproximativ la jumătatea distanţei dintre Copşa 

Mică şi Şeica Mică, pe valea Târnavei Mari. 4. promontoriu. 5. Wietenberg, Hallstatt mijlociu, 
dacice, romane, prefeudale. 6. fortificaţie; ceramică, două va<;e de bronz şi un vârf de săgeată scitică. 
7. ? 8. C. 9. L. IO. descp. întâmplătoare şi săpături sistematice (1962). 11. aşezare fortificată. 12. 
Horedt, 1964, 187-204; Horedt, 1964, 124, nr. 16; Horedt, 1966, 21; Ferenczi, 1967, 20; Horedt, 
1970, 225, nr.22; Vulpe 1965, 132, nr. 48; Ciugudean, 1980, 62; Mărghitan, 1981, 92; Vasiliev, 
1989, 57; Vasiliev, 1983, 54; Glodariu, 1983, 106, nr. 28. 

68. 
1. Şona(a), jud. Alba. 2. ? 3. pe versantul nordic al văii Strengovii, situat în stânga 

pârâului Rhor. 4. terasă? 5. materiale Coţofeni, necropolă şi ceramică din Hallstattul timpuriu 
şi mijlociu, roman. 6. ceramică. 7. ? 8. C. 9. B. IO. periegheză. 11. aşezare ? 12. Moga -
Ciugudean, 1995, 182, nr. 4; Ciugudean, 1997, 147, nr. 50. 

69. 
I. Şona(b), jud. Alba. 2. ? 3. la 7 km sud de localitate. 4. deal. 5. hallstatt mijlociu 

şi dacic. 6. fortificaţie cu două faze de amenajare, nivel arheologic cu ceramică. 7. MNIT? 8. 
HaB-C. 9. L. 10. sondaje (1949, 1965) şi săpături sistematice (1992-1994). 11. fortificaţie. 
12. Horedt, 1950, 126; Popescu, 1966, 714, nr. 37; Horedt, 1966, 21; Horedt, 1970, 216, 225, 
nr.23; Vasiliev, 1995, 125-130. 

70. 
1. Tărtăria, corn. Săliştea, jud. Alba. 2. "Gura Luncii". 3. într-o zonă apropiată de 

staţia C.F.R. 4. prima terasă a Mureşului. 5. nivel neolitic (Turdaş, Petreşti), nivel Coţofeni, 
şi materiale de bronz timpuriu, Wietenberg, Hallstatt mijlociu, sec. XI-XII,. 6. ceramică. 7. 
Muz.Alba, MNIT. 8. C. 9. B. 1 O. descp. întâmplătoare 1943 şi săpături sistematice 1942-
1943, 1961, 1989. 11. aşezare. 12. Vulpe, 1965, 132, nr. 56; Ciugudean 1976, 15; Horedt 
1947-1949, 55-57; Vulpe 1986, 66, nr. 187; Moga - Ciugudean, 1995, 186, nr. I, 3a; Ciugudean, 
1997, 148, nr. 52-53 13. deşi la Moga - Ciugudean, 1995, apar citate două puncte distincte 
cu descoperiri Basarabi, avem de-a face cu un singur sit, având în vedere distanta mică dintre 
cele două puncte din care au fost recoltate materiale la momente diferite. 

71. 
I. Târgu Mureş, jud. Mureş. 2. "Cetate". 3. în vechea cetate medievală lângă 

biserica reformată. 4. promontoriu 5. nivel Criş, materiale Coţofeni şi Wietenberg, precum şi 
două nivele hallstattiene. 6. ceramică. 7. Muz. Mureş. 8. C. 9. B. 10. săpătură de salvare. l I. 
aşezare? 12. Bogdan, 1967, p. 80; Vulpe, 1965, 132, nr.47; Vulpe, 1986, 66, nr. 192, informaţie 
de la A.Bogdan. 13. actualmente în depozitul Muz. Mureş, printre materialele provenind din 
această săpătură nu există nici un fragment de factură Basarabi. 

72. 
I. Teleac, corn. Ciugud, jud. Alba. 2. dealul Gruşet. 3. la nord şi nord-est de satul 

Teleac. 4. deal. 5. nivele succesive de locuire din etapa mijlocie şi târzie a primei vârste a 
fiemlui. 6. fortificaţie cu şanţ, val şi palisadă, locuinţe (7 din ultimul nivel au fost dezvelite 
integral), gropi, două pumnale de fier, topoare plate cu aripioare, seceră de fier, săgeată 
foliformă, fibulă fragmentară, cal de bronz. 7. Muz. Alba-Iulia. 8. HaB 1-C, (probabil început 
de HaD). 9. L, B. JO. periegheze, sistematice 1959-1960, 1978-1987. 11. aşezare fortificată. 
12. Mitrofan, 1967, 431-438; Popescu, l 960a, 579, nr. 31; Popescu, I 960b, 185, nr. 30; 
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Popescu, 196la, 572, nr. 48; Popescu, 196lb, 138, nr. 45; Vulpe, 1962, 320, n.I; Horedt -
Berciu - Popa, 1962, 351-358; Horedt, 1961, 182, nr. 11; Horedt, 1964, 125, nr.18; Popa -
Berciu, 1964, 98, 100; Berciu - Popa, 1965, 71-92; Ferenczi, 1965, 118; Zaharia, 1965, 94; 
Horedt, 1966, 21; Ferenczi, 1967, 20; Ciugudean, 1979, 79; Ciugudean, 1980, 61-66; Horedt, 
1970, 216, 225-226, nr. 24; Laszlo, 1975, 22, nr. 17, 25-26, 28-29, 33-34; Mărghitan, 1981, 
92; Lupu, 1989, 96, 97, 98; Vasiliev, 1989, 56-61; Vasiliev - Aldea, 1984, 49-61; Vulpe 
1986, 66, nr.188; Ciugudean, 1997, 148, nr. 54. 13. am luat în discuţie doar descoperirile 
nivelului III al aşezării ce se plasează în intervalul cronologic ce ne interesează. 

73. 
I. Tilişca, jud. Sibiu. 2. dealul "Căţănaş". 3. în imediata vecinătate a satului, în 

dreapata drumului ce duce de la Galeş la Tilişca. 4. deal. 5. nivele cu locuinţe dacice, şi 
hallstatiene. 6. fortificaţie cu val. locuinţe, ceramică, pumnal de fier. 7. Muz. Sibiu. 8. BI­
C, D (?). 9. L, B ? I O. sistematice. 11. aşezare fortificată. 12. Horedt, 1961, 182, nr. 12; Berciu 
- Popa, 1965, 74; Vulpe 1965, 132, nr. 49; Lupu, 1970, 239; Lupu, 1969, 481-482; Vulpe 
1986, 66, nr. 190; Lupu, 1989, 18-19, 36-38, 57-61, 95-98;. 

74. 
I. Turdaş,jud. Hunedoara. 2. ? 3. în zona aşezării neolitice. 4.? 5.? 6. ceramică. 7. 

? 8. C. 9. B. 10. săpături Z.Torma? 11. aşezare? 12. Roska, 1941, 42, Abb. 35; Roska, 1939, 
14; Vulpe 1986, 67, nr. 195; Ciugudean, 1997, 148-149, nr. 56. 

75. 
1. Unirea, jud. Alba. 2. ? 3. pe strada Călăra~ilor, nr.31. 4. ? 5. materiale neolitice 

şi din hallstattul mijlociu. 6. ceramică. 7. ? 8. C. 9. B. 10. descp. întâmplătoare. 11. aşezare 
? 12. Moga - Ciugudean, 1995, 202, nr. 7; Ciugudean, 1997, nr. 58. 

76. 
1. Vinţu de Jos, jud. Alba. 2. "Deasupra satului". 3. La est de satul Sibişeni, în 

apropierea căii ferate. 4. terasă. 5. nivel neolitic.aşezare şi necropolă Wietenberg, materiale 
Noua, şi hallstatt mijlociu (fără nivel, doar sporadic materiale), roman, sec.XII„ 6. ceramică. 
7. Univ."l Dec.". 8. C. 9. 8. 10. săpături sistematice, 1994-1995. 11. aşezare. 12. Popescu, 
1963, 455, nr. 38; Moga - Ciugudean, 1995, 209, nr.3; Ciugudean, 1997, 149, nr. 59 

77. 
I. Voievodeni, jud. Mureş. 2. "Bunghat", "Bunghăt". 3. deal situat la 2 km NE de 

localitate (cota 374m). 4. deal. 5. materiale Wietenberg şi nivel hallstatlian. 6. fortificaţie cu 
şanţ şi val, şi ceramică 7. MNIT. 8. C. 9. apar şi elemente de tip Basarabi. 10. săpături 
sistematice 1965. 11. aşezare fortificată. 12. Daicoviciu C„ 1937-1940,p.321-322; Horedt, 
1960, 181; Popescu, 1966a, 386, nr.36; Popescu, 1966b, 714, nr.36; Horeclt, 1970, 216, 226, 
nr.3; Horedt, 1974, 205 ~i urm„ nr.26; Vasiliev, 1989, 57; Horedt,1981, 234; Lazăr, 1987, 
88,89; Vasiliev - Zrinyi, 1987a, 104; Vulpe, 1987, 52; Ciugudean, 1997, 149, nr. 60. 
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CONSIDERA TION CONCERNING THE MIDDLE STAGE 
OF THE FIRST IRON AGE IN TRANSYLV ANIA 
(ABSTRACT) 

Cataloguing of ttanssilvanyan discoveries belonging to this horizon (HaC), offers 
valuable dates concerning the specific features of the local communities. 

From this point of view data offered by the identified sites, less metallurgy of this 
horizon (that is not the subject of this paper), we can define two categories of habitat: on one 
side the fortified sites, where they perpetuated the ceramics of Gava tradition, on the other 
side sites with discoveries of Basarabi type. The fortifications are disposed concentrically on 
the axis of Mureş valley, the main inhabited area Basarabi (see map no. I), only that from 
Teleac, and possibly lhat of Tilişca offered discoveries belonging to the new inhabitants. 

ln 8 of the 35 settlements archaeologically investigated the local pottery was associ­
ated with that of Basarabi, fact which indicates spreading of the new ceramic fashion in local 
communities, even if this thing involved or didnît, the contribution of a population. Mean­
while we find the archaeological research pointed to the large fortified sites and less to the 
rural settlements, references about those being extremely poor. 

As far as the chronology of the discoveries of Basarabi type is concerned, we mention 
the finding from Bemadea, district Mureş, and Gligoreşti, district Cluj, where were discov­
ered two arrows of Scythian type. (PI.I.I) with specific material fact which indicates the 
survival of these horizon until the arrival of thc Iranian group (beginning of VIIth century). 

Peaceful relations with the local communities are proved by the lack of fortifications 
from the sites with Basarabi type material, thc favorite habitat area being terraces of river 
Mureş and its main affluents (33 cases, sec graphic 1 ). 

As a consequence the local fortifications disposed in the arca of Mureş I ost its military 
importance or had peaceful relations with carriers of Basarabi culture, certified at Teleac for 
example. Survival in the parallel direction, of those two forms of material culture, is more 
than likely until the arrival of scythians. 
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List 1 

- I. arrow from Bernadea, district Mureş 
- 2. arrow from Gligoreşti , district Cluj 
- 3. profite from section SVI/1996, with the dwelling belonging to the 

last phase of Basarabi horizon, Bernadea, district Mureş 
- Discoveries belonging to the middle stage of the first iron age 
- Setting out of sites 
- Settlement list, conditions and type of discoveries 
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Harta! - Locuiri aparţinând etapei mijlocii a primei vârste a fiemlui clin Transilvania 
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CÂTEVA PROBLEME PRIVIND CERAMICA 
LATENECUGRAFITÎNPASTĂ 
DIN DACIA PREROMANĂ 

AURELRUSTOIU şi CRISTIAN I. POPA 

Vasele cu grafit în pastă sunt prezente în zonele locuite de celţi pe tot 
parcursul celei de a doua vârste a fierului. Ceramica respectivă s-a răspândit şi 
într-o serie de regiuni limitrofe ariei celtice, cum este cazul Daciei prerornane. 
Aceasta din urmă s-a bucurat în ultimii ani de o atenţie sporită din partea 
cercetătorilor de la noi. În 1993 am încercat să schiţez o serie de soluţii Ia 
problemele vizând originea, producerea, funcţionalitatea şi cronologia vaselor 
cu grafit în pastă descoperite pe actualul teritoriu al României 1 • Publicarea în 
anii următori a unor studii vizând astfel de piese ori a altor categorii de artefacte 
a contribuit la cunoaşterea mai aprofundată a ceramicii în discuţie, dar, totodată, 
tentativele respective au ridicat o serie de probleme noi. Asupra unora dintre 
acestea vom stărui în cele ce urmează. 

Din punct de vedre al ariei de răspândire, în Latene-ul timpuriu şi mijlociu 
vasele cu grafit în pastă sunt cele mai numeroase în Transilvania, această situaţie 
datorându-se prezenţei celţilor în spaţiul menţionat. Nu există aproape nici o 
aşezare în care să nu se fi descoperit astfel de piese2 • 

Numeroase fragmente de situle provin din Moldova, ele fiind găsite în 
special în aria culturii Poieneşti-Lukasevka3 • Acest fapt conduce spre ipoteza 
vehiculării ceramicii respective de către bastarni. 

În sfârşit, la sud de Carpaţi, ceramica în discuţie este redusă numeric, ea 
fiind importată probabil din mediul scordisc4 

• 

1 Rustoiu 1993a. 
2 Rustoiu I 993a, p. 131-133, 139-140, fig. 2. Lista descoperirilor de ceramică cu grafit în pastă din 

Latene-ul timpuriu şi mijlociu din Transilvania pe care am alcătuit-o în 1993 s-a îmbogăţit substanţial 
în ultimii ani. Menţionez, printre altele, vasele descoperite la Horeşti, jud. Cluj (inf. M.Rotea), Gligoreşti, 
jud. Cluj (inf. F.Gogîltan, A.Ursuţiu, G.Florea), Sebeş - "Glod", jud. Alba (cercetări C.I.Popa), 
Vinerea, jud. Alba (cercetări C.I.Popa), Cefa - "La Pădure", jud. Bihor (Crişan 1993, p. 11) etc. 

'Babeş 1993, p. 71-72. Unele fragmnte aparţin, potrivit lui Babeş, unui orizont prebastarnic. 
4 Rustoiu 1992; idem I 993c, p. 27. în legătură cu răspândirea vaselor cu grafit în pastă în mediul scordisc, 

vezi Gustin 1984, p. 357, fig. 27/3. 
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În perioada Latene-ului târziu astfel de vase au fost găsite în aşezări şi cetăţi 
dacice din Transilvania, fragmentele provenind din alte zone ale Daciei fiind 
nesemnificative numeric'. Difuziunea predominant intra-carpatică denotă, pe de 
o parte, perpetuarea unor tradiţii mai vechi în utilizarea vaselor de tip situla, iar, pe 
de altă parte, ilustrează legăturile comunităţilor dacice cu celţii central-europeni. 

În legătură cu acest ultim aspect, s-a presupus că prezenţa situlelor cu grafit 
în mediul dacic se datorează importării lor din lumea celtică6 . O bună parte a 
acestor vase au fost însă realizate în ateliere locale, doar grafitul brut fiind importat 
din regiunile de exploatare aflate în centrul Europei. Este vorba de zona Passau, 
sudul Boemiei, vestul Mora viei şi Austria de jos7 (fig. l ). Recent, E.laroslavschi 
îşi exprima îndoiala privind importul de grafit din alte spaţii. Cercetătorul clujean 
atrăgea atenţia asupra faptului că grafitul apare şi în pasta unor vase locale (altele, 
tipologic, decât cele celtice) şi că în Munţii Gorjului sunt semnalate iviri frecvente 
la suprafaţă ale acestui mineral8

. În ceea ce ne priveşte, considerăm că este posibil 
ca zăcămintele de grafit din zona Baia de Aramă să fi fost cunoscute în epocile 
preistorice. Un argument în acest sens îl constituie - spre exemplu - marea cantitate 
de ceramică pictată cu grafit din cadrul culturilor eneolitice Sălcuţa şi Gumelniţa9 • 

Este însă puţin probabil ca resursele din nordul Olteniei să fi fost cunoscute şi 
exploatate în cea de a doua vârstă a fierului, pentru că tocmai acea zonă este lipsită 
aproape total de vase cu grafit în pastă. 

Ideea importului în Transilvania a grafitului sau a unor vase de tip situla din 
zonele central-europene poate fi argumentată de legăturile existente între cele două 
spaţii geo-culturale pe parcursul celei de a doua vârste a fierului. Exemplele sunt 
numeroase, însă ne vom rezuma la a menţiona doar câteva dintre ele. 

Primele grupuri celtice au pătruns în răsăritul bazinului carpatic la sfârşitul 
Latene-ului B 1 şi începutul sub-fazei B2. În acea perioadă poate fi datată fibula 
cu "inel zoomorf" descoperită la Pecica I(' (fig. 211 ). Piesele de acest fel au fost 
produse probabil într-un atelier aflat în zona Dunării mijlocii, undeva în nordul 
Transdanubiei (fig. 3). Aceeaşi meşteri au creat o variantă a fibulelor de tip Dux 

'Rustoiu I 993a, p. 132-135, J 40, fig. 3. 
"Crişan 1975, p. 43-44; Dumitraşcu, Lucăcel 1974, p. 20. Pop 1994, p. 40 opteză pentru ideea unui 

comerţ mai intens cu vase, grafitul fiind importat într-o măsură mai ma.re după campaniile lui Burebista 
împotriva celţilor. 

7 K.appel J 969, p. J 23-126 considera că există indicii ale unui comerţ cu grafit, însă acestea sunt puţine şi pot 
fi luate în discuţie doar pentru zonele central-europene. Descope1irea unor bulgări de grafit în zone mai 
îndepărtate de centrele de exploatare a contribuit într-o măsură tot mai mare la sprijinirea ideei unui comerţ 
intens cu grafit şi a unei producţii ceramice în centre locale (Pieta 1982, p. 113; Rustoiu I 993a; idem I 993b ). 
în legătură cu resursele de grafit central-europene vezi Kappel 1969 şi Michalek l 993, p. 47-52, 75-97. 

K Iaroslavschi 1997, p. 36-37. 
•Dumitrescu, Vulpe 1988, p. 37-38. 
iozirra 1971, fig. 1/1, 2/1; Crişan 1974, p. 45, fig. 14/2, 15/1. 
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timpuriu având arcul ornamentat cu motive geometrice incizate, asemănătoare 
cu cele întâlnite pe exemplarele cu "inel zoomorf" 11

• Uneori, exemplare 
aparţinând ambelor tipuri au fost purtate împreună, aşa cum este cazul pieselor 
de la Szentendre, care au fost legate una de cealaltă printr-un lanţ 12 • O fibulă cu 
ornamente geometrice pe arc a fost descoperită la Oradea - "Salca"n (fig. 2/2) şi 

alta, probabil, la Pişcolt 14 • Ele pot fi incluse în acest grup de descoperiri. 
Artefactele menţionate indică, pe de o parte, zona de origine a unora dintre 
grupurile celtice nou-venite, iar, pe de altă parte, existenţa unor legături cu 
comunităţile din zona Dunării pannonice. 

Aceste contacte s-au manifestat şi în Latene-ul B2, după cum o sugerează, 
printre altele, fibula de tip Bolcske de la Pmniş, jud. Cluj 15 (fig. 2/3). Analogiile 
piesei respective se regăsesc tot în zona Dunării mijlocii, unde a funcţionat şi 
atelierul care a produs astfel de fibule 16 (fig. 4). 

Pentru perioada Latene-ului C 1, menţionăm vasul cu torţi antropomorfe 
de la Blandiana, jud. Alba 17 (fig. 2/5). Vase realizate în aceeaşi manieră sunt 
documentate mai ales pe teritoriul actual al Ungariei, fiind descoperite în complexe 
funerare 18 (fig. 5). 

lL Szab6 I 974a; Binding 1993, p. 39. Prezentăm în continuare, după autorii citaţi, lista preliminară a 
fibulelor cu "inel zoomorf" şi a celor de tip Dux cu ornamente geometrice pe arc (fig. 3): Ungaria -
I. Sopran - Becsidomb; 2. Gyor - Ujszâlâs; 3. Liter; 4. Pilismarot - Basaharc; 5. Szentendre; 
6. Pilspokhatvan; 7. Csabrendek; 8. Localitate necunoscută- Muzeul Naţional Ungar din Budapesta. 
Bosnia-Herţegovina- 9. Donja Dolina. România- 10. Pecica; 11. Pişcolt; 12. Oradea - "Salca". 

12 Szabo 1974a, p. 71-72, fig. I. 
13 Zirra 1971, fig. 15/1, care prezintă desenul fibulei fără ornamentul de pe arc. Piesa mi-a fost pusă Ia 

dispoziţie pentru sn1diu de către regretatul profesor Mircea Rusu. 
1• Nemeti 1988. 
ii Crişan, Rustoiu, Palko 1995, p. 28, 33-34, fig. 3/1 şi 6. 
16 Fibule de tip Bolcske au fost descoperite în următoarele localităţi (vezi fig. 4): I. Mistrin -Cehia (Szabo 

I 974b, pi. 11/1-2; Filip 1956, fig. 32/1 ); 2. Udvard-Dvory nad Zitavou - Slovacia (Szabo I 974b, p. 
149; Hunyady 1942, pi. XVIIl/15); 3. Localitate necunoscută, Muzeul Komarno - Slovacia (Szabo 
1974b, pi. 11/3-5); 4. Bolcske- Ungaria (Filip 1956, fig. 32/2; Szabo 1971, fig. 23; idem J 974b, pi. li/ 
1-2; idem 1992, p. 164); 5. Rezi-Rezicser- Ungaria (Horvâth 1978, pi. XXXII/I: Szabo, p. 164, 166); 
6. Szekesfehervar - Ungaria (Hunyady 1942, pi. XVIII/14; Szab6 1974b, fig. 4); 7. Localitate 
necunoscută din Ungaria occidentală- Muzeul Mainz (Szab6 I 974b, fig. 5); 8. Pruniş- România (vezi 
nota 15); 9. Vukovar- Croaţia (Todorovic 1974, fig. 110). 

17 Aldea, Ciugudean 1984. 
'"Vasele cu torţi antropomorfe pot fi împărţite în două tipuri. Primul tip este constituit de exemplarele pe 

torţile cărora capetele umane sunt orientate spre interiornl recipientelor. Astfel de vase au fost descoperite 
la Balatonederics (Szabo 1971, pi. 28; idem 1992, p. 44, 49; Horvâth 1978, p. 66-68, fig. 2-3), 
Korosszegapati (Nepper 1976, p. 24, fig. 22-23; Szabo 1992, p. 4, 180) şi un fragment de toartă la Deta 
(Marton 1933, p. 79, fig. 20). Al doilea tip cuprinde vasele pe torţile cărora personajele masculine sau 
feminine sunt orientate spre exte1ior. Este vorba de kantharoi de la Kakasd şi K6sd, de o cană de la K6sd 
şi de un fragment de toartă provenind probabil de la Rozvâgy (Szabo 1971, pi. 27, 29, 34; idem 1992, p. 
43; idem 1973, p. 772; idem 1972, p. 385-386). Vasul de la Blandiana prezintă un ornament hibrid (o 
combinaţie între cele două tipuri de reprezentări). Acestei grupe ceramicei se adaugă, foai1e probabil, 
vasul cu două torţi din mormântul nr. 34 de la Belgrad - Karaburma (Todorovic 1972, pi. XIV /I). 
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Dispariţia celţilor din Transilvania pe parcursul Latene-ului C2 nu a întrerupt 
:.: legăturile existente între comunităţile central-europene şi dacii din interiorul 

arcului carpatic. Astfel, pe parcursul sec. I î.e.n. în sud-vestul Transilvaniei au 
fost importate centuri de bronz cu astragale de tip Dunaszekcso 19 (fig. 2/4 şi 6) 
şi o serie de brăţări din pastă de sticlă20 • Semnificative, în privinţa relaţiilor daco­
celtice, sunt importurile ceramice (pictate sau nu) din depresiunea ţării Silvaniei 
(Marca, Moigrad, şimleu Silvaniei)21 

• 

Prin urmare, pe tot parcursul Latene-ului pot fi detectate legături stabilite 
între comunităţile celtice şi apoi cele dacice din Transilvania, pe de o parte, şi 

grupurile celtice din zona Dunării mijlocii, pe de altă parte. Prin intermediul 
acestora din urmă a putut fi vehiculat şi grafitul necesar atelierelor ceramice din 
răsăritul bazinului carpatic. .J 

Schimburile comerciale au fost stimulate de resursele naturale din zona 
intra-carpatică. Dintre acestea, marile zăcăminte de sare, având o puritate 
ridicată22 , au jucat un rol important. Recent, F.Medeleţ argumenta faptul că sarea 
gemă transilvăneană acoperea necesităţile populaţiilor din bazinul pannonic şi 
dintr-o parte a peninsulei Balcanice la vest de culoarul Vardar - Morava, zone 
lipsite de astfel de resurse2~. În acest context, valea Mureşului a constiluit o 
arteră de comunicaţie foarte importantă. Acest fapt explică, după cum s-a 
remarcat24 , de ce Herodot (IV, 48) şi Strabon (VII, 3, 13) considerau că Mureşul 
(Marisos) se varsă în Dunăre şi nu în Tisa. Pentru negustorii interesaţi de regiunile 
bogate ale Transilvaniei, care au furnizat probabil informaţiile privind râul 
Marisos, cursul inferior al Tisei şi Mureşul constituiau calea cea mai uşoară pentru 
a ajunge în zonele respective. Prin urmare, în viziunea lor, acesta era şi cursul 
principal de apă pe care l-au urmat. 

O altă arteră importantă traversa zona actuală a Sălajului, mijlocind 
schimburile cu regiunile pannonice. Este vorba de aşa-numitul "drum al sării". 
folosit din preistorie până în sec. al XVIII-iea, pe care sarea de la ocnele din 
zona Dejului era transportată spre vest25

. 

În sfârşit, este de menţionat şi drumul care traversa Munţii Apuseni pe valea 
Crişului Repede şi apoi pe Someşul Mic, rută pusă în legătură tot cu comerţul cu 
sare, atât în perioada celei de a doua vârste a fierului, cât şi în evul mediu timpuriu26

. 

19 Rustoiu 1996, p. 115-116, 201, fig. 71, 73/10-15: idem 1997, p. 158, fig. 7, ambele cu lista descope1irilordin 
Dacia şi harta de răspândire. Pentru problemele tipologice şi descoperirile din alte zone, vezi Bozie 1981. 

20 Rustoiu 1999, cu bibliografia. 
21 Florea 1998, p. 56-59. 
22 Iaroslavschi 1997, p. 45; Wollmann 1996, p. 240-247. 
2' Medeleţ I 995a, p. 53-54; idem l 995b, p.285-286. 
2• Mărghitan 1977; idem 1983, p. l 03-104, 
2-' Chirilă, Matei 1983, p. 116; idem 1986, p. 108; Florea 1985-1986, p. 756; idem 1998, p. 58-59. 
26 Rustoiu 1993d, p. 66-74; Roşu 1961, p. 75-80. 
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Pe lângă cunoscutele situle cu grafit în pastă, într-o serie de aşezări au fost 
descoperite vase ornamentate cu grafit. Astfel, în atelierul de olărie de la Biharea 
Uud. Bihor) se aflau fragmente de oale de mari dimensiuni lucrate la roată, 
prezentând o "angobă" lustruită de grafit şi vase lucrate cu mâna având grafit 
atât în pastă, cât şi pe pereţii exteriori27

• La Cefa -"La Pădure" (jud. Bihor) s-au 
identificat, de asemenea, străchini şi castroane lucrate la roată şi decorate cu 
"benzi de linii lustruite cu grafit" 28

• De curând, cu prilejul săpăturilor de salvare 
de la Sebeş - "Glod" 29

, într-o groapă datată în perioada de început a Latene-ului 
târziu, a fost descoperit - printre altele - un vas ornamentat cu grafit. Este vorba 
de un vas hibrid: buza şi corpul respectă forma vaselor de tip situla, însă cei 
patru butoni cilindrici adăugaţi în zona mediană sunt specifici borcanelor dacice. 
Ornamentele incizate (în val şi fascicule de striuri) se întâlnesc atât în olăria 
locală, cât şi în cea scordiscă. Vasul a fost realizat cu mâna din pastă grosieră 
având culoare neagră pe suprafaţa exterioară şi miezul roşu-cărămiziu (fig. 8). 
Analogiile şi alte piese din inventarul complexului (spre exemplu, un kantharos 
cu ornamente lustruite), indică originea vasului în discuţie într-o regiune de con­
tact dintre lumea dacică şi cea scordiscă30 (fie că este vorba de un import, fie de 
activitatea în zonă a unui meşter "străin"). Ceea ce atrage atenţia, în problema care 
ne interesează, este stratul de grafit aplicat pe buza şi pe gâtul acestui recipient. 
Din punct de vedere al execuţiei, aşa cum s-a observat şi în cazul ceramicii celtice 
de la Manching, mai întâi a fost realizat un amestec de apă şi grafit, cu un conţinut 
mic de lut. Emulsia respectivă a fost aplicată pe vas cu ajutorul unei pensule şi 
apoi lustruită până la luciu31

• Ornamentarea prin lustruire cu grafit este documentată 
şi pentru alte spaţii, printre care se numără şi cel locuit de scordisci'2 • 

În legătură cu tehnica de realizare a unor ornamente lustruite este necesar 
să apelăm la câteva descoperiri mai vechi şi mai noi. În atelierul de olărie de la 
Biharea au fost găsite şi câteva instrumente pentru ornamentarea ceramicii. Este 
vorba de un obiect de os pentru realizarea unor cercuri incizate (fig. 7 /3 ), o 
spatulă din os (fig. 7/2) şi o bucată de grafit faţetată" (fig. 7/1 ). Aceasta din 
urmă a fost utilizată, aşa cum presupunea autorul descoperirii, la lustruirea 
ceramicii. În acelaşi mod a fost reutilizat un ciob conţinând mult grafit, provenind 
din aşezarea getică de la Sucidava - Celei (or. Corabia, jud. Olt). Este vorba de 

27 Dumitraşcu 1979, p. 53; idem 1982. p. 158-159; idem 1994, p. 127-129. 
2' Crişan 1993, p. I I . 
29 Cercetările au fost efectuate de C.l.Popa. 
)o Pentru vasele de tip situla realizate cu mâna, din lumea scordiscă, apropiate ca aspect de exemplarul <le 

la Sebe~-Glod, trimitem la Sladic 1986, pi. XV/6,8, XXIIU4,6-7, XXlV/4, XLIXn; Jovanovic et al. 
1988, pi. XXVII/2-4, XXJX/13-15; Stalio 1986, p. 32, nr, 5, fig. 35. 

11 Kappel 1969, p. 45. 
12 Sladic 1986, p. 63. 
1

·' Dumitraşcu 1982, p. 165, fig. 6/12. 
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fragmentul de buză al unui vas de tip situla care a fost teşit în urma unei frecări 
îndelungate34 (fig. 7/4). H.Pop se îndoia de utilizarea ca lustruitoare a unor 
fragmente ceramice conţinând mult grafit. Argumentele erau constituite de două 
vase fragmentare cu buza teşită, găsite la şimleu Silvaniei şi Moigrad, consider­
ate a fi folosite cu capac35

• Deşi recipientele având astfel de profile ale buzei 
sunt aproape inexistente36 , iar capacele epocii respective erau prevăzute cu 
borduri de sprijin care le asigurau stabilitatea indiferent de forma buzei vaselor, 
această ipoteză nu poate fi exclusă total. Descoperirea în aşezarea de la Sighişoara 
- Wietenberg a unui nou fragment de situla reutilizat ca lustruitor lămureşte 
această problemă37 • Ciobul respectiv a aparţinut unui vas de tip situla de 
dimensiuni mari, cu buza îngroşată şi cu o nervură în relief dispusă sub buză. 
Pereţii erau ornamentaţi cu striuri verticale (fig. 7 /5). Fragmentul în discuţie 
prezintă într-una din secţiunile rezultate în urma spargerii vasului o porţiune 
dreaptă creată datorită unei frecări îndelungate pe o suprafaţă dură (fig. 9). Piesa 
a fost folosită ca lustruitor, procentul de grafit din pastă fiind foarte ridicat. 

Vasele de tip situla cu grafit în pastă, precum şi recipientele ornamentate 
cu grafit, ridică o serie de probleme specifice. Ele se adaugă altor artefacte care 
atestă stabilirea unor legături economice, dar şi etnice, la distanţe mari. Toate 
aceste piese ilustrează existenţa unei anumite mobilităţi în timp şi spaţiu la nivelul 
comunităţilor antice din Europa continentală. În ceea ce priveşte Dacia preromană, 
studiul relaţiilor inter-regionale (şi ne referim aici atât la micro-regiuni, cât şi la 
macro-regiuni) se află la început. Analiza sistematică a unor categorii de artefacte, 
printre care se numără şi vasele cu grafit în pastă, va permite desluşirea mai 
detaliată a acestor aspecte. 
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EINIGE BESPRECHUNGEN UBER DIE GRAPHITTONKERAMIK 
AUS VORROMISCHEN DAKIEN 
(ZUSSAMENF ASSUNG) 

In diescr Arbeit wird die Herkunft cler Graphittonkeramik aus vorrt:imischen Dakien 
besprochen. Die meisten Funde der Fri.ih- und Mittel-Latenezeit befinden sich in Siebenbiirgen, 
eine von Kelten eroberte Zone. Nach der Zuti.ickziehung der Kelten am Ende des Latene C2, 
beni.itzen die Daken weiterhin die Keramik dieser Art. 

Die Mehrzahl der Gefasse wurde warscheinlich in hiesige Werkstătten hergestellt. Das 
Graphit wurde aus Zentral-Europa importiert. Verbindungen zwischen Siedlungen aus 
Siebenbtirgen und der Mittel-Donau-Raum sind wărend der ganzen Spătvorrt:imischenzeit 
vorhanden. Beispiele daftir sind die Tierkopffibeln und die Fibeln vom Typ Dux mit 
geometrisch gemusterte Btigeln (Abb. 2/1-2; 3), die Fibeln vom Typ Bt:ilcske (Abb. 2/3; 4), 
die Gefasse mit antropomorphische Henkeln aus Letene CI (Abb. 2/5; 5), die Astragalgtirteln 
vom Typ Dunaszekcst:i (Abb. 2/4; 6), und die Glasarmringe aus Latene D. 

Was die Herstellung trift, manche Gefiisse wurden mit Graphitschichten geschmtickt, 
so wie es im Fall des im Sebes-Glod (Abb. 8) gefundenen Exemplares ist. In den Siedlungen 
von Sucidava-Celei (Abb. 7/4) und Sighisoara-Wietenberg(Abb. 7/5; 9) Wurden viele 
Graphittonkeramik Scherben entdeckt. Man hat diese fi.ir plieren der Neukeramik gebraucht. 

Also ist die Graphittonkeramik noch ein Beweis fi.ir die Verbindungen zwischen 
Siebenbtirgen und Zentral-Europa. 
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LISTE DER ABBILDUNGEN 

Abb. 1 - Die Lage der mitteleuropăischen Graphitlagerstătten (nach Kappel 1969). 
Abb. 2- 1 - Pecica (nach Crişan 1974); 2 - Oradea - "Salca"; 3 - Pruniş; 4 - Crişeni; 

5 - Blandiana (nach Aldea, Ciugudean 1984 ). Ohne M. 
Abb. 3-Verbreitugskarte der Tierkopffibeln und Duxfibeln mit geometrischen Mustern 

(Abb. 2/1-2; die Liste an die n. 12). 
Abb. 4-Verbreitugskarte der Fibeln vom Typ Bolcske (Abb. 2/3; die Liste an die n. 16). 
Abb. 5 - Verbreitugskarte der Gefasse mit anthropomo1fische Henkeln (Abb. 2/5; die 

Liste an die n. 18). 
Abb. 6 - Verbreitugskarte der spătlatenezeitlichen Astragalgi.irteln von Typ 

Dunaszekcso (Punkte) und vom Tzp Beograd (Dreiecke) (Abb. 2/4; nach Bozie 1981 und 
Rustoiu 1996, 1997). 

Abb. 7 - 1-3 - Biharea (nach Dumitraşcu 1982); 4 - Sucidava-Celei; 5 - Sighişoara -
Wietenberg. 1 - Rohgraphit; 2-3 - Bein; 4-5 - Graphittonkeramik. Ohne M. 

Abb. 8 - Sebeş-Glod. 

Abb. 9 - Sighişoara - Wietenberg. 

Figura 1. Zonele din centrul Europei cu zăcăminte de grafit exploatate 
în epoca Latene (după Kappel 1969). 
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Figura 2. 1 - Pecica (după Crişan 1974); 2 - Oradea-"Sere"; 3 - Pruniş; 

4 - Crişeni; 5 - Blandiana (după Aldea, Ciugudean 1984). Fără scară. 
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Figura 3. Harta de răspândire a fibulelor cu "inel zoomorf' şi a celor de tip Dux cu 
ornamente geometrice pe arc (vezi fig. 2/1-2; lista descopririlor la nota 12). 
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Figura 4. Harta de răspândire a fibulelor de tip Bălcske (vezi fig. 213; lista descope1i1ilor la nota 16). 
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Figura 5. Harta de răspândire a vaselor cu torţi antropomorfe (vezi fig. 215; lista 
descoperirilor la nota 18). 
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Figura 6. Harta de răspândire a centurilor cu astragale de tip Dunaszekcso (cercuri) 
şi de tip Belgrad (triunghiuri) (vezi fig. 2/4 şi nota 19) 
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Figura 7. 1-3 - Biharea (după Dumitraşcu 1982); 4- Sucidava-Celei; 5 - Sighişoara­

Wietenberg. I - grafit brut; 2-3 - os; 4-5 - vase cu grafit în pastă Fără scară. 
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figura 8. Sebe~ - Glod: va~ ornamentat rn grafit. 
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Figura 9. Sighişoara - Wietenberg: fragment de vas cu grafit în pastă reutilizat ca lustruitor. 
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V ASE CU INSCRIPTII (GRAFFITI) 
' 

DE LA SARMIZEGETUSA REGIA 

GELU FLOREA 

Utilizarea scrisului în Dacia preromană a fost abordată în mai multe studii 
speciale sau sinteze privind civilizaţia dacică1 • S-a conturat o opinie generală cu 
privire la răspândirea scrisului în societatea dacică şi la alfabetele folosite. Din 
păcate, numărul inscripţiilor coerente nu a crescut, astfel încât principalele 
elemente în jurul cărora se discută încă sunt aceleaşi, iar cu această ocazie nu 
este absolut necesară trecerea lor în revistă. 

Pe lângă sursele antice care menţionează folosirea scrisului la curtea 
ultimului suveran de la Sarmizegetusa2

, descoperirile arheologice aduc informaţii 
importante cel puţin privitor la extensiunea şi caracterul faptului de a scrie în 
cadrul civilizaţiei dacice clasice. Astfel, au fost scoase la lumină, pe lângă cele 
două vase cu inscripţii binecunoscute (de la Sarmizegetusa şi, respectiv, de la 
Ocniţa), blocuri cu litere greceşti angajate în construcţii din piatră de talie\ unelte 
de fier care poartă şi ele semne grafice4 ca şi fragmente de vase ceramice care 
poartă semne grafice disparate descoperite în primul rând la Sarmizegetusa Re­
gia, în mai multe puncte cu descoperiri din Munţii Orăştiei, dar, cum se va vedea, 
şi în alte puncte ale Daciei preromane. În aceste pagini îşi vor avea loc în primul 
rând fragmentele ceramice descoperite în capitala regatului dacic, de-a lungul 

l. Din multitudinea de titluri menţionăm doar câteva: C. Daicoviciu şi colab., în SC/V, IV, 1-2, 1953, 
p.167; !idem, în SC/V, VI, 1-2, 1955, p.201-203; C. Daicoviciu, în Istoria României, I, 1960, p.328-
329; I.I. Russu, Limba traco-dacilor, ed.2, Bucureşti, 1967, p.37-43; H. Daicoviciu, Dacia de la 
Burebista la cucerirea romană, Cluj, 1972, (în continuare Dacia ... ) p.224-232; A. Bodor, în Crisia, 
I, 1972, p.27-35; I. Glodariu,Relaţii comerciale ale Daciei cu lumea elenistică şi romană, Cluj, 1974, (în 
continuare RCD) p.166-169; D. Berciu, Buridava dacică, 1981, p.136-148; I.H. Crişan, Spiritualitatea 
geto-dacilor, Bucureşti, p.1986, p.293-306; Idem, Civilizaţia [!eto-dacilor, Bucureşti, 1993, p.279-287; 
I. Glodariu, în EphemNap, VII, 1997, p.65-87; I. Glodariu, E. Iaroslavschi, A. Rusu-Pescarn, Fl. 
Stănescu, Sarmizegetusa Regia capitala Daciei preromane, Deva, 1996, p.231-236; 

2. Cassius Dio, LXVIII, 8, 1, (în trad. Pro" Th. Nauru); 
3. I. Glodariu, în EphemNap, VII, 1997, p.65-87 cu bibliografia; 
4. A. Bodor, în Crisia, I, 1972, p.27; I. H. Crişan, Spiritualitatea [!Cto-dacilor, 1986, p.299; 
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anilor (existente în depozitele Muzeului Naţional de Istorie a Transilvaniei din 
Cluj-Napoca, şi descoperite în cursul cercetărilor din ultimii ani). Numărul acestor 
piese a crescut an de an, căpătând proporţii semnificative, care exclude caracterul 
lor întâmplător sau excepţional, şi aducând în discuţie un real fenomen de 
civilizaţie. Această împrejurare îndeamnă spn.\ reevaluarea descoperirilor, inclusiv 
din perspectivă istorică. Este vorba de apro~imativ 50 de piese, dar, nu toate 
foarte clare din perspectiva interpretării lor din punctul de vedere al semnificaţiilor. 
Dimensiunile acestui studiu nu permit reproducerea în extensiune a tuturor 
descoperirilor, lucru care se va întâmpla cu o altă ocazie. 

I. Datele arheologice: 
În regiunea Munţilor Orăştiei asemenea fragmente ceramice care poartă 

semne grafice au fost descoperite la Sarmizegetusa Regia, Meleia, Blidaru, Dosul 
Vârtoapelor, Feţele Albe şi Costeşti-Cetăţuie5 • Iese în evidenţă însă, în mod spe­
cial, staţiunea de la Grădiştea de Munte prin numărul mare de piese; în celelalte 
situri, din ceea ce cunoaştem până în prezent au fost puse în evidenţă doar una 
până la cinci astfel de piese. În privinţa contextelor de descoperire, acolo unde 
pot fi precizate, ele sunt locuinţe, anexe ale acestora, ateliere metalurgice, cis­
terna, sau pur şi simplu în nivelele de depunere arheologică. În cele mai multe 
cazuri, atunci când contextele sunt clare stratigrafic, asocierile cu alte artefacte 
şi ţinând cont de caracteristicile lor tipologice şi tehnice, aceste fragmente ceramice 
aparţin fazei pre-romane, mai precis secolelor I a. Chr. şi mai ales veacului următor, 
până la cucerirea traianică. 

Din punctul de vedere al formelor ceramice purtătoare de semne grafice 
trebuie menţionat că ele aparţin integral repertoriului de tipuri specifice olăriei 
răspândite în regiunea Munţilor Orăştiei, şi uneori întâlnite şi în cazul altor staţiuni. 
Precizarea acestei nuanţe este necesară pentru că aşa cum I. H. Crişan sublinia, 
în regiunea capitalei regatului dacic, în mod special la Sarmizegetusa Regia se 
manifestă "aspectul de curte" al ceramicii, caracterizat prin "existenţa unor forme 
unice sau a unor forme ceramice rar întâlnite în alte aşezări, pe când aici ele 
constituie, să zicem, marfă comună („.)" 6. Pasta acestor vase este de cele mai 
multe ori fină, arderea este de bună calitate, şi în totalitate ele sunt prelucrate cu 
ajutorul roţii olarului. Adesea vasele de care este vorba au beneficiat şi de finisaje 
speciale de genul firnis-urilor (v. anexa), iar în cele câteva cazuri de vase pictate, 
ele au fost angobate. Pasta ceramică are în compoziţia sa paiete de mică, o 
amprentă inconfundabilă a luturilor din regiunea Munţilor Orăştiei, dominată 
din punct de vedere geologic de micaşisturi. 

5. Pe lângă numărul mare de piese inedite, încă în curs de prelucrare v. I. Glodariu, RCD, p.166: G. 
Florea, în ActaMN, XXIV-XXV; 1987-1988, p.1103-1105; 

6. I.H. Crişan, Ceramica daco-getică. Cu specială privire la Transilvania, Bucureşti, 1969 (în continuare 
Ceramica), p.215-216; 
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Cele mai frecvente forme pe care apar semne grafice sunt străchinile şi 

cupele cu picior scurt, des întâlnite în general printre descoperirile de la 
Sarmizegetusa Regia7 (v. pl.I). Străchinile şi castroanele tip "cupă cu picior" cu o 
buză îngustă, evazată, un corp cu o carenă marcată şi un picior scurt. Ele par să 
reprezinte o evoluţie locală, târzie a binecunoscutei fructiere dacice. 

Cupele semisferice, cu buza rotunjită, cu pereţii foarte fini, şi de asemenea, 
cu un picior scurt (v. pl.11)8

• Aceste forme sunt aproape întotdeauna acoperite cu 
firnis-uri, acest detaliu fiind un argument în plus pentru includerea lor în categoria 
veselei de masă cu oarecari pretenţii. Desigur, de cele mai multe ori când s-au 
păstrat picioarele care poartă litere sau semne, recipientele nu pot fi întregite, astfel 
încât este greu de spus cu precizie de la care dintre cele două tipuri provine un 
asemenea picior scurt. Atunci când dimensiunile lor sunt mici, ele ar putea 
corespunde unor cupe, însă nu există siguranţa absolută. Vasele aparţinând celor 
două tipuri sunt foarte rar întregibile, poate şi din cauza subţirimii pereţilor acestora. 

O altă formă ceramică pe care pot fi întâlnite asemenea semne grafice sunt 
vase înrudite probabil cu recipientele pentru păstrat provizii, (chiupuri). În cazurile 
concrete pe care le cunoaştem (pi.VII, 1-2) este vorba de variante de dimensiuni 
medii şi mici în comparaţie cu binecunoscutele dolia de mare capacitate 
descoperite în staţiunile din Munţii Orăştiei9 • Vase tip chiup pe care au fost incizate 
litere greceşti au mai fost semnalate la Blidaru 10 şi la Costeşti - Cetăţuie' 1• 

Semne grafice pot fi întâlnite şi pe capace de vase, în speţă pe butonii 
acestora. A vând în vedere starea lor fragmentară este foarte greu de precizat 
căror variante aparţin; atunci când avem de-a face cu exemplare care prezintă 
detalii morfologice tipice se poate observa că este vorba de varianta conică, cu 
buton sferic (v. pi.VI, 2) sau de capace care au atât buton de prindere discoidal 
cât şi toartă, specifice Munţilor Orăştiei 12 (v. pi.V, 2; VI, 1). Deşi uneori ele pot fi 
confundate cu funduri de vase (în special cu ceşti sau căni) din pricina insolitului 
asocierii torţii cu butonul de prindere, exemplarele fragmentare prezentate aici 
arată, la o analiză atentă că este vorba de capace şi nu de funduri de vase. 

În cazul vaselor tip chiup şi al capacelor pasta ceramicii este cel mai adesea de 
bună calitate (cenuşie sau cărămizie), însă există situaţii în care se recurge şi la pasta 
semifină (v. pi.VI, 1) sau chiar grosieră (v. pl. V, 2) proprie unor vase de uz comun. 

7. G. Florea, în EphemNap, III, 1993, p.99; 
8. Idem, op.cit., p. I 04, pi .5-6; 
9. I. H. Crişan, op.cit„ p. I 85; I. Glodariu, RCD, p.146; H. Daicoviciu, Dacia„„ p.187-190; 
JO. C. Daicoviciu, în SC/V; VI. 1955, p.227; 
11. Incă inedit; 
12. Pentru această variantă vezi, I. Glodariu, E. Iaroslavschi, A. Rusu-Pescarn, FI. Stănescu, op.cit .. 

fig.XV n; I.H. Crişan, Ceramica, pl.XLVW4, 7 le consideră ceşti dacice, apoi revine, şi în Spiritualitatea 
geto-dm:ilor, 1986, p.299 le denumeşte capace (piesele provin de la Meleia); 
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Literele şi semnele sunt de cele mai multe ori incizate după ardere, în 
puţine cazuri ele au fost incizate în pasta moale (v. anexa care conţine descrierea 
tehnică a pieselor care sun publicate cu această ocazie: este vorba de graffiti, cu 
excepţia piesei nr.7, caz în care este precizată diferenţa). De asemenea, trebuie 
precizat că semnele sunt plasate în mod intenţionat în locuri puţin vizibile (pe 
fundul vaselor, sau într-un caz, în interiorul capacului - v. pl. VI, 2), mai rar în 
locuri vizibile, şi atunci este vorba de butonii aplatizaţi ai capacelor, sau de 
buzele, respectiv gâtul unor vase de provizii). Toate aceste detalii trebuie avute 
în vedere în situatia analizării semnificaţiilor şi funcţiilor acestor notaţii grafice. 
Inscripţiile au fost executate cu ajutorul unor instrumente (probabil metalice) cu 
vârf foarte ascuţit; ele au un duct, în general, destul de precis şi dimensiuni 
adaptate la câmpul cărora au fost destinate (nu rareori atunci când sunt mai 
multe semne pe acelaşi vas, şi nu se constată prezenţa unor ligaturi sau cartuşe, 
sunt plasate în puncte diferite, aparent fără nici o relaţie între ele. 

II. Semne grafice şi posibile funcţii ale acestora: 
În stadiul actual al cercetărilor este foarte dificil de făcut altceva decât o 

analiză formală a acestor semne. "Citirea" lor (i.e. stabilirea semnificaţiilor 
imediate) este aproape imposibilă din mai multe motive. În primul rând nu 
avem (încă) o inscripţie coerentă care să poată fi descifrată cu certitudine. Este 
vorba de litere singulare, de grupuri de una până la trei litere pc acelaşi vas ( v. 
p.11, III, l, IV, 1-2, etc.), de litere aflate în ligaturi cu aspect de monograme 
(pl.I, III, 2) sau de semne care, din câte cunoaştem până în prezent, nu au un 
corespondent în alfabetele contemporane (pi.Vil şi alte exemple încă 
nepublicate). Un alt impediment major în calea eventualei descifrări certe o 
reprezintă faptul că nu cunoaştem limba în care s-au făcut aceste notaţii: ea 
putea să fie cea dacică, cu folosirea semnelor alfabetului grecesc sau uneori 
latin (în măsura în care a majuscul se nota ca şi A latin, sau A poate fi confundat 
cu V în funcţie de poziţia fragmentului ceramic, etc.), în limba greacă sau în 
limba latină, de ce nu, folosind alfabetul grecesc. 

Putem spera că semnele aflate în ligaturi (pl.I, pl.III) sau în cartuş (pi.V, 1) 
ar putea fi monograme, însă din nou este greu de precizat dacă ele abreviau nume 
dacice, greceşti sau romane. De pildă, monograma din pl. I seamănă destul de 
mult cu cea care nota un nume roman grecizat IlonÂto~ Mtµµw~- i.e. Publius 
Memmius ~ , cu excepţia semnificativă a absenţei literei "o" înscrisă13 • Este 
aşadar, greu de spus, din nou, dacă ne aflăm în faţa unui nume al unui roman 
dintre cei pomeniţi de Cassius Dio (LXVIII, 9) ca aflându-se la curtea regelui dac, 
al unui grec aflat din raţiuni comerciale sau din alte pricini în acelaşi loc sau pur şi 
simplu este vorba de numele vreunui dac care ştia să scrie. Desigur, cele mai 
probabile variante sunt primele două, având în vedere specificul acestui graffito. 

13. CJG, 1241, apud S. Reinach, Traîte d'epigraphie grecque, Paris, 1885, p.213; 
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Tot ca o monogramă poate fi, cred, interpretată şi inscripţia care înfăţişează 
litera M (majusculă grecească sau latină ?) într-un cartuş dreptunghiular, aflată 
pe un buton de capac. O altă variantă de interpretare ar putea avea în vedere varianta 
semnificaţiei cifrice a semnului M. În sistemul de notaţie grecesc al numeralelor 
acesta ar reprezenta cifra 10000 - destul de greu de legat de vreo cantitate sau de 
vreun preţ, având în vedere valoarea foarte mare a numeralului (pl.V, I). 

M. Guarducci menţionează că în epoca imperială fenomenul abrevierilor 
şi ligaturilor devine frecvent în epigrafia greacă; se pare că el se manifestă şi în 
cazul numelor proprii (de ex. romane notate în greceşte 14 ). Vasele pe care au 
fost incizate (după ardere) cele două monograme sunt sigur vase locale, şi în 
acelaşi timp, sunt databile înainte de I 06 p. Chr. 

Seillilele izolate care au fost zgâriate pe fundul recipientelor sau pe butonii unor 
capace (v. pl.II, ill, IV, 1, V, 2, VI) pot fi şi ele interpretate în feluri diferite: fie litere propriu­
zise, fie notaţii numerice în sistemul acrofonic, sau în cel alfabetic grecesc". În varianta în 
care ne-am afla în faţa unor numerale, seilUlele ar avea valori diferite (de ex. I = unitate, 
II= 5, !:!,. = 10, H = 100, X= 1000; respectiv A= l, !:!,. = 4, H = 8, A= 30, 'I'= 700, II= 80 
etc.) Este foarte dificil de interpretat funcţia unor asemenea notaţii dacă ele 

ar fi numerice (de capacitate? preţ?), mai ales atunci când avem de-a face cu 
valori mari. 

De asemenea este dificil de înţeles semnificaţia inscripţiei de pe fundul de 
chiup fragmentar din pl.IV,3. Este o inscripţie făcută înainte de ardere (cu unghia) 
în pasta moale a vasului. Din pricina erodării fragmentului ceramic este imposibil 
de precizat dacă inscripţia este întreagă sau nu. Dacă litera IT este relativ clară, 
mai puţin limpede este semnificaţia hastelor oblice şi a semnului L. Desigur că el 
ar putea aparţine alfabetului latin, însă asocierea lui cu litera II face mai puţin 
probabilă această variantă. Dacă el este caracteristic sistemului de notaţie grecesc 
singura analogie pe care am depistat-o până la această oră (în Dacia) este un 
semn similar de pe un bloc de calcar de la Sarmizegetusa Regia, şi care după 
opiniile specialiştilor ar face referire la un interval cronologic (an, ciclu, perioadă) 16 • 

În acest caz am putea interpreta inscripţia ca atare, având în vedere valoarea 
literei II ca numeral ( = 5, sau = 80 în funcţie de sistemul acrofonic sau alfabetic) 
şi cu rezerva ignorării semnificaţiei hastelor oblice. Mai mult, este greu de corelat 
o eventuală notaţie de acest gen (făcută înainte de arderea vasului, deci nu pe un 
ciob refolosit), cu poziţia inscripţiei (pe fundul unui chiup) şi cu tipul de vas în 
sine (ne-am fi aşteptat poate la o marcare a capacităţii). 

Fragmentul de gât de chiup ilustrat la pi.VII, I, descoperit pe Terasa a 
VII-a A (pe care a fost descoperit, printre altele, şi un hambar) poartă trei linii 

14. M. Guarducci, Epigrafia grern, I, Roma, 1967, p.402; 
15. Eadem, op. cit., p.420-422; 
16. A. Bodor, op.cit„ p.34: I. Glodariu, în EphemNap, VII, 1997; 
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verticale incizate (după ardere). O posibilă interpretare a acestui graffito poate fi 
indicată de o analogie întâlnită în cazul unei amfore descoperită în Agora Athenei. 
Astfel au fost marcate măsurile de produs turnat în vas, sau erau notate temporar 
cantităţi rămase sau scoase din recipient17

. 

Semnul mai complex întâlnit pe un alt fragment ceramic (pi.VII, 2) rămâne 
enigmatic. Este de notat că un semn similar a fost zgâriat pe peretele unui castron 
de la Costeşti - Cetăţuie. Ar putea fi vorba de o ligatură în care se regăseşte litera 
/\., un semn aparte (de tip tamga? 18 sau (din moment ce se repetă în două situri 
din aceeaşi zonă) poate un substitut grafic (semn de proprietate sau de alt gen). 

* 
Care ar putea fi semnificaţiile (funcţionalitatea) posibile ale acestor semne 

de pe unele vase dacice de la Sarmizegetusa? 
Semne grafice au mai fost descoperite şî în alte staţiuni dacice: pe o fusaiolă 

şi pe un fund de vas din staţiunea dacică de la Brad 19
, pe o buză de vas din cetatea 

de la Căpâlna20, alte câteva piese au fost găsite şi la Costeşti - Cetăţuie, precum şi 

în alte staţiuni din regiunea capitalei regatului (cum s-a văzut mai sus). 
În lumea celtică au fost, de asemenea descoperite grc~fitti. V. Kruta 

consemna că "în Italia se cunosc mai mult de o duzină de inscripţii pe vase cu 
caractere etrusce, atribuibile celţilor din secolele VI - V a. Chr. cu nume de 
persoane care indicau cel mai probabil proprietatea. Folosirea alfabetului celto­
etrusc continuă în Transpadania până la completarea romanizării. Cea mai mare 
parte a documentelor par să se înscrie în secolele II a. Chr. şi începutul celui 
următor ( ... ) Au fost consemnate aproape 200 de graffiti pe ceramică (în princi­
pal mărci de proprietate) ( ... )" 21

. În zonele mai apropiate de Dacia apar, de 
asemenea astfel de analogii, poate nu atât de numeroase ca şi cele evocate mai 
sus, atât în mediu celtic22 cât şi în cel tracic 23 (chiar dacă nu întotdeauna 
contemporane cu cele de la Sarmizegetusa). 

Pentru înţelegerea funcţiilor unor asemenea inscripţii din capitala Daciei 
trebuie avută în vedere în primul rând diferenţa dintre formele şi în acelaşi timp 
capacităţile acestor recipiente. Piesele care aparţin veselei de masă: cupe (pi.II) 
sau străchini ale căror picioare au fost inscripţionate în părţile puţin vizibile ar 

17. M. Lang, The Athenian Agora, voi. XXI, Graffiti a11d Dipi11ti, New Jersey, 1976, p.59; 
18. Cf. C. Beldiman în Thraco - Dacica, XI, 1-2, 1990, p.139-151; 
19. V. Ursachi, liirgidava. Cetatea dacică de la Brad, Bucureşti, 1995, p 1.34/11 şi resp. 19917; altele 

apar pe vase importate (pi. 194/4, 193/8); 
20.1. Glodariu, V. Moga, Cera1ea dacică de la Căpâlna, Bucureşti, 1989, p.90, fig.65/5; 
21. V. Kruta, în voi. I Celti, (sub red. S. Moscalii), Milano, 1991, p.493; 
22. E. Bonis, Die spălkelrische Siedlu11g Gellerrhegy-Taban in Budapest, Budapest, 1969, p 1.65/33; M. 

Cizmar, în Gennania, 70, 2, 1992, p.427-429, fig. I (de la Stare Hradisko); 
23. M. Cicikova, în D. Dimitrov şi colab, Seuthopolis, I, Sofia, 1984, p.113-114, fig.26 - insc1ipţii 

eventual susceptibile a fi fost executate de greci; 
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putea să poarte litere care să noteze numele proprietarului. Situaţii similare au 
fost sesizate şi între numeroasele descoperiri din Agora Athenei 24

• Cercetătoarea 

americană citată notează că uneori era nevoie de asemenea marcaje ale proprietăţii 
în cazul în care mai mulţi "comeseni" îşi păstrau vesela pentru mâncat sau băut 
în acelaşi loc. Să fie oare vorba de fenomene similare de "convivialitate" şi la 
Sarmizegetusa (în cazurile în care constatăm prezenţa mai multor fragmente de 
vase, tipologic vorbind asemănătoare, purtând graffiti diferite, pc aceeaşi terasă, 
uneori în acelaşi complexe)?25 

Spre o asemenea interpretare converg şi analogiile citate aflate în Agora Athenei; 
marea majoritate a "vaselor deschise" (i.e. vesela de masă) sunt inscripţionate 
dedesubt, pe fund (73 procente) iar 86 procente, din numele notate pe asemenea 
vase sunt scrijelite după ardere. S-a observat că între aceleaşi materiale "ligaturile şi 
monogramele reprezintă excepţii frecvente de la scrierea normală, liniară"26 . 

Sunt şi alte câteva tipuri de inscripţii în sistem graffito întâlnite în lumea 
elenistică, de exemplu pe cupele de băut sunt notate nume ale unor divinităţi sau 
obiceiuri conviviale, denumirile unor amestecuri de vinuri după zei 27

• Este însă 
greu de aplicat acest model de interpretare la piesele noastre în absenţa unor inscripţii 
mai clare; de asemenea nu poate fi demonstrată adoptarea unor asemenea obiceiuri 
greceşti de către localnici, chiar sub iradierea influentelor elenistico - romane. 

Nu ar fi exclus ca unele din inscripţiile tip graffito, să aparţină meşterului 
olar. Numărul mare de exemplare descoperite dintr-o formă sau un tip ceramic 
îngăduie să imaginăm existenţa unei producţii de serie cel puţin la Sarmizegetusa 
în ajunul cuceririi romane. Puteau fi eventual marcate astfel în atelier, loturi de 
recipiente având anumite destinaţii. 

În cazul capacelor de vase, atunci când nu este vorba de o monogramă 
interpretabilă ca fiind scnm de proprietate, notaţiile ar putea face referire la conţinutul 
vasului acoperit de acel capac (fie felul produsului, fie cantităţi, sau poate mai puţin 
probabil preţul). Aceea~i funcţionalitate poate fi bănuită şi în cazul unor litere incizate 
în părţile vizibile ale unor chiupuri sau alte recipiente decât cele implicate în servirea 
mesei (exemple similare şi la Athena, unde clienţii îşi lăsau vasele la un "magazin" 
pentru a fi umplute28 • Desigur, nu se poate imagina la Sarmizegetusa Regia resorturi 
economice comparabile celor din Grecia contemporană însă faptul că un număr de 
asemenea piese cu graffiti provine de pe terasa a VII-a A care adăpostea un hambar 
nu face cu totul imposibilă o a<>emenea interpretare. 

24. M. Lang, op.cit., p.23-25. cu exemple contemporane realită\ilor din Dacia: F 256, F 301, F 302; 
numele proprietarului (Eklektos?) notat cu trei semne (abreviat) pe fundul unui bol samian din secolul 
I a. Chr. etc.; 

25. V. Anexa, descoperirile de pe terasa a VIII-a; 
26 M. Lang, op. cit., p.25-29; un asemenea exemplu este abrevierea numelui Eklektos (v. Supra n.24) 
27. Eadem, op.cit., p.52-55; 
28. Eadem,op.cit., p.27; 
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O altă categorie de inscripţii făcute în aceeaşi tehnică au fost descoperite 
în cadrul complexului de cult din insula Samothrake. Cele datate în intervalul 
dintre secolele VI - IV a. Chr. sunt în majoritate notaţii făcute în limba locală, 
înrudită cu cea tracică (v. Diodor din Sicilia, Bibi. Hist., 5.47), mai târziu rămasă în 
uz doar ca limbă de cult. Incepând cu secolul al IV-lea şi în epoca elenistică apar 
din ce în ce mai multe inscripţii greceşti. Cele mai multe asemenea exemplare 
provin din sanctuare, reprezintă grupuri de litere sau glosse interpretate ca fiind 
dedicaţii pentru divinităţile adorate acolo, sau însemnări religioase folosite în ritual29 . 

Nu există, deocamdată argumente pentru a da o asemenea interpretare nici 
unora dintre piesele de la Sarmizegetusa. Deşi multe dintre ele au fost descoperite 
pe terasele a VII-a, a VIII-a şi a IX-a, aflate toate în imediata apropiere a zonei 
sacre, nu avem indicii despre apariţia vreunui asemenea graffito în context sacru. 

Prezenţa acestor litere greceşti, sau a altora (încă inedite) trebuie pusă în 
legătură cu stadiul dezvoltării civilizaţiei dacice în ajunul cuceririi romane. Ca şi 
în cazul altor civilizaţii nevoia de a consemna în scris diverse realităţi intervine 
la un anume moment al evoluţiei acesteia. In această ordine de idei, este de 
remarcat că Sarmizegetusa Regia în secolul I p. Chr. se afla într-o etapă post -
rurală de dezvoltare. Producţia de unelte de fier (inclusiv numeroase unelte 
agricole într-un mediu natural ostil agriculturii) şi prezenţa numeroaselor depozite 
de grâne sugerează un cadru economic axat pe schimburi comerciale interne 
regulate şi intense (la care se adaugă şi prezenţa masivă a importurilor elenistice 
şi romane în toată regiunea Munţilor Orăştiei). Zona sacră, un adevărat centru 
religios şi ceremonial al dacilor implică existenţa unor edificii ale unor culte 
comunitare (ceea ce presupune şi alte solidarităţi decât cele rurale). Numărul 
relativ mare de locuitori, împărţirea aşezării în zone cu funcţionalităţi distincte, 
amenajările edilitare (drumuri pietruite, drenaje, aducţiunea apei) toate acestea 
conturează un peisaj mai degrabă urban decât de alt fel. În asemenea context 
economic, cultural, religios şi politic s-a născut nevoia de a scrie30

. 

GRAFFITI FROM SARiVIIZEGETUSA REGIA 
(ABSTRACT) 

The study deals with a few pottery fragments coming from Sarmizegetusa Regia - the 
Capital of the Dacian kingdom, and it' s discussing the problem of writing in the community 
that inhabited that area during the pre-roman times, especially in the Ist century A.D. 

This kind of discoveries are more and more frequent within the last years, it can be also 
mentioned some other inscriptions on ceramics, stane and iron tools (see notes nr. 3-4) using 

29 K. Lehxnan, Samothrake. The Inscriprions an Ceramics and Minor Objects, London, 1960, p.4-8, 
I 115, 23-31; 

30. Cf.*** La Naissance de l'ecriture. Cuneiformes et hierogliphes, Paris, 1982, cap. lntroductivn 
historique; v. şi p.28 sqq. 
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mainly the Greek alphabet. They also re-open the problem ofwriting în Dacia in the late Iron Age. 
Such inscribed fragments were found în various contexts from the entire area of the 

Dacian Capital (very highly inhabited in the last two centuries before the Roman conquest -
106 A.D.), but especially in Sarmizegetusa Regia. On these pot fragments are to be found 
olnly one two or three letters inscribed mainly after firing. Their meaning are more often hard 
to understand because we don't know the language it was used- Greek, Latin or Dacian. Also, 
because there are no extended inscriptions, only groups of letters. lt is more probable that they 
are economic notations (quantities of products, prices, or potter's marks) or monograms (see 
notes nr. 17, 24). Taking into account the number of such discoveries (more than 50 found until 
now) we are dealing with an almost urban organisation ofthe economy, property and way of life 
in Sarmizegetusa Regia. Ali these aspects are corresponding to other archaeological discover­
ies form this site - the number of workshops, granaiies, the partition of the "town" (sacred area, 
fortress and civilian settlement), the drainage and the water supply sewer system frorn the 
civilian settlement and, also, the large number of inhabeted te1Taces - more than 200. 
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Grădiştea de Munte. Caseta-zid-sud, atelierul monetar. Strachină cu piedestal, 
pastă cenuşie, fimis cenuşiu, graffito (pi.I); 
Grădiştea de Munte, loc neprecizat (poate terasa a Vlll-a). Vas - cupă întregi bi I, 
pastă cafeniuroşcată, firnis roşcat, graffito, (pi.II); 
Grădiştea de Munte, cisterna. Fund de vas (strachină, pastă fină, cenuşie, 
graffito (pl.III/1) 
Grădiştea de Munte, cisterna. Piedestal de strachină, pastă cenuşie, fină, graf­
fito (pl.III/2) 
Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A. Fund de vas (fragment de piedestal), 
pastă portocalie, fină, graffito (pi.IV li); 
Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A; pastă cărămizie, cu firnis maroniu, 
graffito (pl.IV /2) 
Grădiştea de Munte, Terasa a IX-a. Fund de chiup. pastă cenuşie fină. Incizat 
înainte de ardere (pl.IV/3); 
Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A. Fragment de buton de capac, pastă 
cărămizie, fină, graffito (pi.V/I); 
Grădiştea de Munte, Terasa a VII-a A. Fragment de capac(?) pastă cărămizie, 
grosieră, graffito (pl.V/2); 
Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A. Fragment de buton de capac, pastă 
cărămizie, semifină, graffito (pi. VI/ I); 
Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A. Fragment de capac, pastă cenuşie, 
firnis negru, graffito (pl.VI/2) 
Grădiştea de Munte, Terasa a VII-a A. Fragment de chiup, pastă cenuşie, fină, 
graffito (pi. V II/ I ); 
Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A. Fund de chiup fragmentar, pastă 
semifină, cărămiziu gălbuie, graffito (pl.VII/2). 
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Water-tank, shallow bowl bottom, gray paste (fig. III/ I ). Graffito; 
Water tank, gray paste (fig.IIU2). Graffito; 
The VIII Te1Tace, bottom of a pot, yellow paste (fig.IV I I). Graffito; 
The VIII Terrace, reddish paste, brown slip (fig.IV /2). Graffito; 
The IX~' Te1rnce, storage jaris bottom, gray paste (fig.IV /3). lncised before firing; 
The VIII Terrace, lid fragment, reddish paste (fig. V /1 ). Graffito; 
The VIII Terrace, lid fragment, reddish paste, (fig.V/2). Graffito; 
The Vlll Terrace, storagejar fragment, reddish paste (fig.Vl/l). Graffito; 
The Vili Terrace, lid fragment, gray paste, black slip (fig. VI/2). Graffito; 
The VII Terrace, storage jar fragment, gray paste (fig.VIl/l ). Graffito; 
The VIII Terrace, storage jar bottom, reddish paste (fig.VII/2). Graffito. 
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Figura 1. Grădiştea de Munte. Caseta-zid-sud, atelierul monetar. Strachină cu 
piedestal, pastă cenuşie, firnis cenuşiu, graffito (pi.I) I The minting workshop. 

Shallow bowl, grey paste, gray slip (fig.I) Graffito. 
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Figura 2. Grădiştea de Munte, loc neprecizat (poate terasa a VIII-a). Vs-cupă 
întregibil, pastă cafeniu roşcată, firnis roşcat, graffito, (pi.II) I The VIII Ter­

race. Bowl, brown paste, reddish slip (fig.II). Graffito. 
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Figura 3. Grădiştea de Munte, cisterna. Fund de vas (strachină, pastă fină, cenuşie, 
graffito (pl.IWl) I Water-t.ank, shallow bowl bottom, gray paste (fig. III/ l ). Graffito 
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Figura 4. Grădiştea de Munte, cisterna. Piedestal de strachină, pastă cenuşie, 
fină, graffito (pl.III/2) I Water tank, gray paste (fig.Ill/2). Graffito; 
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Figura 5. Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A. Fund de vas (fragment de 
piedestal), pastă portocalie, fină, fv(1ffito (pi.IV 11) I The VIII Terrace, bottom 

of a pot, yellow paste (fig.IV /1 ). Graffito. 
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Figura 6. Grădiştea de Munte, Terasa a VIII-a A; pastă cărămizie, cu firnis 
maroniu, graffito (pi.IV /2) I The VIII Terrace, reddish paste, brown slip 

(fig.IV/2). Graffito. 
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2 

Figura 7. Grădiştea de Munte, Terasa a IX-a. Fund de chiup, pastă cenuşie 
fină. Incizat înainte de ardere (pl.IV /3) I The IX' 11 Terrace, storage jarîs bottom, 

gray paste (fig.IV/3). Incised before firing. 
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SPATII SI FUNCTIONALITĂTI ÎN 
' ' ' ' CONSTRUCTIILE DACICE CLASICE. 

' w w 

O PERSPECTIV A ETNO-ARHEOLOGICA 

ANGELICA BĂLOS 

În arhetipurile umanităţii casa (fie ea templu, palat sau colibă) deţine un loc 
privilegiat printre simbolurile intimităţii 1• Pentru mentalitatea arhaică acest spaţiu 
este unul bine delimitat în care se desfăşoară cea mai mare parte a vieţii familiei, 
momentele sale de vârf şi de asemenea, este unitatea spirituală cea mai importantă. 

Locuinţele sunt atât expresia posibilităţilor de ordin tehnic şi material cât 
şi a modului şi a pretenţiilor de trai ale membrilor unei comunităţi omeneşti 
dintr-o anumită epocă2 . 

În perioada de timp cuprinsă între sec. I î.Chr. - înc.sec. II d.Chr., în aşezările 
geto-dacilor se întâlnesc două tipuri de construcţii ce conţin abside: unele cu 
plan patrulater, iar altele concentrice. Din punctul de vedere al caracterului lor, 
aceste construcţii sunt permanente sau sezoniere. 

Construcţii cu încăperi concentrice, având un caracter de locuire perma­
nentă s-au descoperit în aşezarea civilă de la Feţele Albe, în apropierea 
Sarmizegetusei Regia. Cele trei clădiri aveau încăperea exterioară poligonală, 
iar cea interioară cu plan absidal. Podina încăperii interioare era mai sus cu O, 15 
- 0,20 m decât cea exterioară, iar vatra de foc era întotdeauna în încăperea 
interioară. Majoritatea inventarului era masat în încăperea exterioară, aşa încât 
autorii săpăturilor au concluzionat că servea drept magazie, camera interioară 
fiind cea în care se locuia3

• 

Construcţiile cu caracter sezonier au planurile asemănătoare cu ale 
locuinţelor permanente, însă apar particularităţi în sistemul lor de construcţie. 
Ele au fost concepute ca fiind adăposturi pe timp limitat în zone cu altitudini 
mari. Descoperiri de acest fel sunt cunoscute în apropierea Sarmizegetusei Re­
gia, la Meleia şi Rudele. Sunt construcţii cu două sau trei încăperi "concentrice" 

I. Gilbert Durand, Structurile antropoloJ?ice ale imaginarului, Bucure~ti, 1998, p.238. 
2. I.Glodariu,Arhitectura dacilor- civilă şi militară, Ed.Dacia, Cluj-Napoca, 1983, p.9. 
3. Jbidem, p.21. 
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din care cea interioară absidată. Vetrele de foc se aflau în încăperile interioare, 
podina fiind din lut ~i acoperişul din paie sau, mai probabil, din şindrilă. În 
construcţiile de pe terasele Meleii inventarul este redus, însă construcţiile de pe 
platou, incendiate, conţineau un material arheologic divers şi în cantitate mai 
mare: vase de diferite mărimi, inclusiv ceramică pictată, calapoade, fusaiole, 
câteva materiale de construcţie din fier, câteva arme, unelte, grâu şi mei 
carbonizat, zgură, râşniţe. Inventarul construcţiilor de la Rudele conţinea multă 
ceramică, calapoade de lut ars, câteva unelte de fier şi zgură4 • 

Construcţii cu o cameră patrulateră continuată de o absidă au fost 
descoperite la Piatra Roşie, Pecica, Popeşti, Cetăţeni şi Brad. 

Construcţia absidată de la Piatra Roşie' se află pe prima terasă de sub 
platou şi de la ea pleacă o cărare pavată cu lespezi de piatră. Clădirea se compune 
din două încăperi: una rectangulară în faţă (7,50 x 7,80 m) urmată de o încăpere 
absidată (7,80 x 3,20 m) şi are temelia din blocuri de piatră cioplite. Era acoperită 
cu stuf sau şindrilă şi vatra camerelor era din lut galben, fiind din loc în loc arsă. 
Obiectele descoperite sunt puţine: în colţul de SV al camerei absidate - scutul de 
paradă, câteva resturi ceramice şi cuie de fier. 

La Pecica s-a descoperit o clădire cu plan asemănător în jumătatea de NV 
a promontoriului, în apropierea sanctuarului rotund şi a atelierului. Vatra, aflată 
în apropierea peretelui de sud a construcţiei, este la nivelul podelei şi fragmentele 
ceramice din jur sunt puţine. S-au mai descoperit un fragment dintr-o vatră 
portativă de lut, o râşniţă şi fragmente ceramice. Pereţii clădirii erau ornamentaţi 
cu motive în relief (unicat la Pecica)6 şi absida era orientată NNV-SSE. 

În nivelul II al clădirii complexe de la Popeşti7 s-a descoperit o construcţie 
cu două încăperi, dintre care una absidată. Camera absidată are două vetre pătrate 
ridicate deasupra pavimentului şi având o crustă netezită cu grijă. O vatră este 
orientată spre E şi cealaltă spre V, crusta ultimei vetre având un decor cu linii 
incise. În camera dreptunghiulară se mai află o vatră, ridicată şi ea deasupra 
pavimentului, cu o crustă simplă. În colţul de NV al camerei se află o poliţă 
dreptunghiulară, având deasupra o gaură. Părerea autorului este că ea servea ca 
postament pentru un idol sau pentru o amforă cu vin pentru libaţiile sacre. Absida 
este orientată NNV. 

Sub partea de sud a acestei construcţii a fost descoperit pavimentul unei 
clădiri mai vechi având aceeaşi formă, cu absida orientată tot NNV. La mijloc 
avea o vatră de cult cu o crustă simplă8 • 

4.1.Glodariu, E.laroslavschi, A.Rusu-Pescam, FI.Stănescu, Sannizegetusa Regia, Deva, 1996, p.158-160. 
5. C.Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatra Roşie, Ed.Academiei, 1954, p.64-65. 
6. I.H.Crişan, Ziridava, Arad, 1978, p.106-107. 
7. R.Vulpe, M.C.A., VI, 1959, p.310. 
8. Idem, Aşezări getice din Muntenia, Ed.Meridiane, Bucureşti, 1966, p.33. 
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La Cetăţeni a fost săpată o construcţie absidală, analoagă celor de la 
Popeşti, fiind orientată NNV. Avea inventar asemănător celui de la Popeşti şi 

conţinea un mormânt9 . 

Sub sanctuarul rotund de la Brad există o construcţie cu două faze, ultima 
fiind absidată. Absida este orientată NNV-SSE. Această construcţie se afla în 
interiorul celei mai vechi şi avea în colţul de SE o anexă, de formă 
dreptunghiulară, ce constituia probabil, intrarea. Construcţia era din lemn, 
acoperită cu stuf sau şindrilă. După părerea autorului 10 această zonă constituia 
perimetrul sacru al aşezării. 

Analogii ale planului construcţiilor cu absidă se întâlnesc la sanctuarul 
mare circular de la Sarmizegetusa Regia şi la sanctuarul rotund de la Racoş. În 
toate cazurile absida are orientare NV cu mici deviaţii, în funcţie de sezonul 
când a fost ridicată construcţia. De aceea, construcţile de acest fel au fost 
interpretate ca având o destinaţie religioasă 11 • 

Însă la fiecare construcţie în parte, destinaţia trebuie stabilită analizând 
atât planul ei, cât şi inventarul ce-l conţine. 

Detaliile care diferenţiază sanctuarele de locuinţe sunt: traiectoria impecabilă 
a cercului sanctuarelor, grija cu care au fost fasonaţi stâlpii de piatră, grosimea 
uniformă realizată prin şlefuire şi stâlpii de lemn ai construcţiilor de cult 12• 

Poziţia în cadrul aşezărilor a construcţiilor absidate ce aveau o cameră 
patrulateră, de asemenea orientarea spre NV absidelor, prezenţa vetrelor şi a 
pereţilor cu ornamente, a resturilor de vetre portative conduc spre concluzia că 
aceste construcţii, chiar dacă nu erau sanctuare, aveau funcţii religioase, camera 
patrulateră putând servi şi ca loc de adunare a reprezentanţilor comunităţii. 

Analogii etnografice ale acestui tip de construcţie se întâlnesc pe Platforma 
Luncanilor: construcţii "concentrice" folosite ca "staul" pentru animale şi de 
asemenea în satele-crânguri din Apuseni, "şura cu absidă". 

"Staulul" 13 este o construcţie de bârne care realizează o suprafaţă aproape 
circulară din opt-nouă pereţi simetrici şi cu un acoperiş conic susţinut de 16-18 
căpriori care se întâlnesc în vârf. Construcţia este acoperită cu şindrilă. 
Economicitatea staulului rotund este evidentă în comparaţie cu a colnei 
dreptunghiulare mari. Folosind mai puţin material de construcţie se obţine o 
suprafaţă mai mare acoperită. De altfel, un adăpost rotund oferă o rezistenţă în 
timp a materialului lemnos în faţa vânturilor şi a zăpezilor. Construcţia foloseşte 
bârne mai scurte, mai uşor de găsit şi de prelucrat. 

9. Ibidem. 
1 O. V .Ursachi, Memoria Antiquitatis, XII-XIV. 1980-1982, p.98-99. 
11. Al.Vulpe, Thraco-Dacica, VII, 1986 p.105; O.Antonescu, Introducere în arheologia dacilor, 

Ed.Tehnică, Bucureşti, p.47, 80-88. 
12. l.Glodariu, Thraco-Dacica, I, 1976, p.258. 
13. L.Apolzan, Carpaţii-tezaur de istorie, Ed.Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1987, p.104. 
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"Şura" absidală14 are un plan hexagonal asimetric, cu pereţii de lemn pe o 
bază de piatră, cu învelitoare de paie sau de şindrilă. În partea rotunjită a şurei, 
de formă absidală, se realizează aria necesară pentru îmblătitul cerealelor. 

Aceste două construcţii au destinaţiii diferite, pastorale sau agro-pastorale, 
iar forma concentrică a staulului şi cea absidală a şurii corespund unor necesităţi 
economice, utilul fiind factorul esenţial al menţinerii acestor forme tradiţionale. 
Ele sunt o dovadă a raportului între necesitate şi formă, necesitatea fiind factorul 
hotărâtor în alegerea formei. 

Construcţiile cu plan concentric din zona Luncanilor şi a Grădiştei 
Muncelului au oferit soluţia pentru reconstituirea clădirilor cu încăperi 
"concentrice". Pentru lumină 15 nu era necesară existenţa unor deschideri în 
învelitoarea de şindrilă, deoarece spaţiile dintre şindrilele suprapuse înlesneau 
pătrunderea ei, ca şi evacuarea fumului din interior. 

Deşi absida din aceste construcţii este de obicei orientată, inventarul şi 
modul de ridicare a lor le diferenţiază de sanctuare. În clădirile de tipul celor 
prezentate aici, materialul arheologic, majoritatea descoperit în camera exterioară 
la locuinţele cu încăperi "concentrice", este bogat şi divers, având rosturi menajere. 
La aceasta se adaugă caracterul sezonier al construcţiilor de pe Meleia şi Rudele, 
ele neputând funcţiona ca şi sanctuare. Ultimele au fost considerate şi ca fiind 
stâne dacice16, dar ceramica abundentă, uneltele şi zgura de fier este neobişnuită 
şi inutilă în îndeletnicirile pastorale. 

La construcţiile cu încăperi concentrice, în cazul când ele constau din trei 
piese, prima era pridvorul care folosea probabil şi drept magazie, ca dealtfel şi 

prima încăpere, iar cea din mijloc era utilizată ca şi încăperea propriu-zisă de locuit. 
Prin planul şi amploarea lor, prin materialul de construcţie utilizat şi prin 

inventarul descoperit, aceste clădiri reflectă starea materială şi socială a 
posesorilor lor, care făceau parte din elită, constituind şi aceasta un indiciu al 
stratificării sociale accentuate a societăţii dacice în sec.I î.Chr - I d.Chr. 

Transpunerea concepţiei de construcţie şi a planului 17 (în liniile lor esenţiale) 
arhitecturii profane în arhitectura religioasă este un fenomen des întâlnit la diferite 
popoare în diferite epoci. Planul absidal a izvorât probabil din raţiuni utilitare pe 
care nu le cunoaştem. Absida din locuinţe 18 , având în vedere lipsa totală a 
inventarului, cât şi orientarea solstiţială a acesteia, poate reprezenta locul sacru 
prin excelenţă, rezervat unei divinităţi adorate necunoscute de noi, fără ca aceasta 
să implice prezenţa acolo a unei statui a divinităţii. Nu este exclus ca absida să fi 
fost destinată unor ritualuri sau sau practicării unor culte. Dar, deocamdată nu 
avem nici un indiciu în această privinţă, cele afirmate nedepăşind limitele unei 
ipoteze. Poate descoperirile viitoare vor aduce certitudini în această problemă. 

14. Ibidem, p.104-105. 
15. 1.Glodariu, op.cit„ p.22. 
16. H.Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romană, Ed.Dacia, Cluj, 1972, p.157-160. 
17. l.Gloda1iu, Thraco-Dacica, I, 1976, p.258. 
18. I.Glodariu, FI.Costea, Ephemeris Napocensis, I, 1991, p.39. 
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SPACES AND FUNCTIONALITIES OF THE DACIAN BUILDINGS. 
AN ETNO-ARCHEOLOGICAL PERSPECTIVE 
(ABSTRACT) 

293 

The buildings presenting the "absida" (that is a room in a horseshoe fonn) meant tobe 
lived in, are from thc point of view of their nature of two kinds: permanent or temporary. 

The majority of these building plans are similar to the big circular sanctuary of 
Sarmizegetusa Regia and to the round sanctuary of Racoş, the "absida" presenting in all cases 
an orientation according to the solstice (N01th-West or North-North-West orientation). 

The "absida" in houses, having in view the total lack of inventay, might be by excelence 
the divinity, as well as we find this sort of Spaces predestinated to serve into this purpose at in the 
"absida" were venerated protecting divinites, but one cannot say anything certain in this respect. 

The ethnographics analogys of these type are meeting on Platforma Luncanilor, hav­
ing agro-pastoral destinations, the constructs being raising for economics necessities. 

The designs and scope of those constructions, the material using and the inventai)' 
discovered reflect the material and social circumstances, that ones belonged to elite and 
constitute a sign of walks of life in the centuries B.C. I - I A.C. 

Figural. Sanctuarul dacic dela Brad, faza II (după V. Ursachi) 
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Figura 3. Piatra Roşie. Planul cetăţii (după C. Daicoviciu) 
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Figura 4. Popeşti . Construcţia cu absidă (după R. Vulpe) 

295 

] 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



296 

• •• 
\ 

ANGELICA BĂLOS 

--

„ 

;; 

„ 
Q 

tll 

u 

Q 

... 
„ 

• 

Figura 5. Locuinţe cu încăperi concentrice la Feţele Albe (după I. Glodariu) 
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Figura 6. Construcţie cu încăperi concentrice de la Meleia (după I. Glodariu) 
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STUDIU PRELIMINAR ASUPRA RESTURILOR 
DEFAUNĂ DINASEZAREA DACICĂ , 
DE LA SIMLEU SILVANIEI - "CETATE" , .., 

- JUDETUL SALAJ , 

GEORGETA EL SUS! 

Articolul de faţă vizează rezultatele preliminare ale cercetărilor 
arheozoologice asupra resturilor de faună prelevate din săpăturile arheologice 
întreprinse între 1990-1995 în fortificaţia dacică de la Şimleul Silvaniei "Cetate" 
(POP, 1995, 103-112) 

Au fost determinate şi cuantificate cca 2087 oase de animale, dintre care, 
1326 resturi provin din locuinţe şi 761 oase din 14 gropi (tabelele 1-3, fig. 2-4). 
Materialul este constituit din resturi menajere, inclusiv cele provenite de la cal, 
mai puţin cele de câine. 

Aprecieri generale asupra gropilor. 
Spectrul faunistic al gropilor este asemănător cu cel al locuinţelor, atât ca 

procentaje cât şi ca specii întâlnite. Sunt prezente cinci mamifere domestice: 
vită. oaie, capră, porc, cal şi cinci sălbatice: cerb, mistreţ, bour, căprior şi urs. 
Lipsesc oasele de câine, pe care-l întâlnim cu resturi foarte puţine doar în locuinţe. 

Nu s-au întâlnit situaţii deosebite, de depunere a unor părţi din schelet, în gen­
eral, oasele sunt disparate, asociate întâmplător, fără a exista situaţii concrete de 
conexiuni anatomice. Oasele sunt sparte, au urme de tranşare, au pete de ardere, 
au caracter de resturi menajere. în cea mai mare parte, gropile poartă o încărcătură 
faunistică ce nu depăşeste 100 piese (vezi statistica pe gropi), excepţie făcând 
complexul G28 cu 189 oase. Se remarcă gropi cu foarte puţine oase, ex. G7 (7 
oase); G21 (5 oase), ceea ce ne fac să ne-ntrebăm dacă sunt gropi menajere ori 
au un alt caracter (ritual în nici un caz). 

În Gl2 prevalează oasele din extremităţile distale ale membrului anterior 
drept şi celor posterioare (stâng, drept) de la doi mistreţi. Nu putem vorbi de 
conexiuni anatomice perfecte; probabil că resturile au fost aruncate într-o scurtă 
perioadă de timp, sau deodată având în vedere " potrivirile " de date metrice ale 
pieselor. Tot în groapă se regăsesc şi fragmente din craniile indivizilor respectivi. 

În Gl4 predomină oasele unui cal matur-bătrân (un animal consumat). 
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Sunt prezente resturi disparate din regiunea bazinului, craniului, extremităţilor 
distale ale membrelor. 

Din G15 s-au recoltat falange de bour, părţi din animalul respectiv se 
regăsesc şi în LI /1994 (şopronul). Ar putea fi o posibilă corelaţie ce merită 
verificată şi pe alte categorii de material arheologic. 

G 16 a fumizat şi un fragment de boltă craniană de om, restul materialului 
faunistic (în principal de la 3 porci) nu indică vreo situaţie aparte, de depunere intenţionată. 

G 17 conţine foarte puţin material osteologic, recoltat din jumătatea nordică 
a gropii. Să fie incomplet eşantionul faunistic analizat ? Deşi ţine de atelier, sub 
raport osteologic nu se pot corela. 

Atât în G 18 cât şi în atelier (L2/l 994) s-au identificat oase arse de bour, 
cal (două copite), urs. Materialul nu a permis corelări. 

G29 Printre resturile faunistice, s-a identificat un fragment de tibie stângă 
distală de porc ce poate fi perechea celei drepte din Ll/1994 (şopron). În schimb, 
corelaţii între G20-Gl5 nu s-au putut stabili. 

G27. Intre adâncimile O, J 5-0,60 m sunt acumulări de oase de vită/bour, 
iar de la 0,60 în jos, oase de porc. Cel puţin de două ori a fost folosit coplexul 
pentru aruncarea resturilor menajere. Din păcate, nu s-a putut realiza, în acest 
caz o asociere cu un alt complex. 

În G28 s-au adunat multe oase de porcine, şi o pereche de omoplaţi ele 
cerb, aproape întregi ce prezintă urme de ardere. Restul gropilor nu ridică probleme 
speciale, cel puţin, în faza actuală de cercetare a sitului sub raport faunistic. 

Aprecieri generale asupra locuinţelor 
Cu mici diferenţe, datele statistice coincid cu cele ale gropilor, în plus, s­

au identificat oase de câine şi de găină domestică. 
B/1993 - nr. înregistrare "760". Se constată o acumulare de oase de urs, 

oase de cîine, relativ întregi, oase de cal şi castor. În această locuinţă cu vatră, s­
au mai identificat 3 oase calcinate de cerb şi alte 33 fragmente arse (negricioase), 
mai ales, între O, 10-0,30 m. Oasele de urs sunt reprezentate prin două falange, 
posibil să provină de la o blană. 

Din altă locuinţă târzie, tot din J 993 provin 5 oase de cal, cerb, mistreţ. 
Ll/1994 (şopron) Din membrul anterior al unui cal s-au păstrat metacarpul, 

falangele (I, II, III) arse. De la cei doi indivizi de Equus identificaţi provin şi doi 
omoplaţi stângi. La 0,50 m s-a prelevat un calcaneu stg. de mistreţ, ce pare a fi 
perechea celui drept, recoltat din B/1995, cu nr. înregistrare - 930, 928. 

L2/1994 (atelier - oase cu nr. înregistrare 938-940) a furnizat două 
metacarpe întregi de cal, cât şi o serie de oase arse, de pe vatră (de la 0,20 -
0,50 m): oasele de cal provin de la doi indivizi, consumaţi, având în vedere 
prezenţa în eşantion a resturilor din părţile carnate ale scheletului (humerus, 
radius, femur). Unul din oasele de cal din acest complex se poate corela cu un 
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altul din L/1995, nr. înregistrare - 929, 941, 945. În schimb, asocieri între cele 
2 complexe săpate în 1994 nu se pot stabili. Menţionăm că în articolul de faţă nu 
insistăm asupra frecvenţelor speciilor date de NMI (el nici nu apare în tabelele 
din anexe), întrucât materialul osteologic urmează a fi completat cu noi loturi. 
Deşi NMI a fost estimat pentru fiecare specie în parte, el va suferi, evident, 
modificări în cursul cercetărilor ulterioare. 

Consideraţii asupra gospodăririi speciilor 
Bovinele, ca în mai toate aşezările dacice din Banat cercetate sub raport 

osteoarheologic: Divici (EL SUSI, 1992, 169-177), Pecica (HAIMOVICI, 1969, 
403-409) ori Transilvania: Sighişoara (EL SUSI, 1996, 51 1-524) se plasează pe 
locul secund, ca resturi şi NMI. ln cazul nostru ele au frecvenţe oscilând între 
15-21 % în complexe (vezi tabelele cu procentaje). Evident, ele erau importante 
furnizoare de carne (având în vedere talia lor specifică mare). Probabil, după o 
anumită vârstă, când scădea randamentul economic erau sacrificate, dar nu pentru 
carne erau crescute în principal. Contau mai mult în activităţile utilitare. 

Din cei 17 indivizi de bovine estimaţi , 47% se sacrifică până la 2 ani, 
29,4% până la 4 ani şi 23,5% sunt maturii. Concret, la un matur se sacrificau 1,2 
adulţi şi 2 tineri. Detaliind, se apreciază că, începând din vară şi până la debutul 
iernii se sacrificau cel mai mare procent de vite, cca 66%. Pe durata iernii se 
tăiau doar 33% iar în primăvară doar 33%. Corelând cu datele zootehnice, se 
pare că, în perioada de gestaţie-lactaţie se sacrificau puţine femele, prevalând 
masculii. Aşadar, laptele era utilizat cu precădere în dietă, mai mult decât cel de 
oaie. Bovinele erau folosite şi la tracţiune, s-a evidenţiat un metapod de animal 
castrat. Astfel, din LI 1995 provine un metatars cu lungimea de 215 mm ce a 
furnizat o talie de 117 ,6 cm (Matolcsi). Valorile indicilor proximali (20,4) şi 

diafizari ( 12,5) par să sugereze apartenenţa metapodului la un animal castrat. 
Celelalte date metrice înregistrate sugerează animale de talie mică, cu conformaţie 
gracilă tipice epocii dacice pe teritoriul României (UDRESCU, 1984, 86) 

Se pare că, nu vitele asigurau baza carnată a comunităţii, ci porcinele. 
Acestea sunt cele mai numeroase, atât ca resturi cât şi ca NMI, având frecvenţe 
de 34-35%. Ele se sacrificau pe tot parcursul anului, 28% până la un an, 54,2% 
până la doi ani (când, se pare că atingeau greutatea optimă pentru tăiere) şi doar 
18,8% este fondul reproductiv. Existau condiţii bune de creştere a animalelor în 
condiţii de semisălbăticie, având în vedere prezenţa unui numeros material 
osteologic provenit de la metişi (între porc-mistreţ). Porcinele gospodărite 
aparţineau tipului primitiv (cu grabăn înalt şi dentiţie masivă), trăsături comune 
populaţiilor de porcine din aşezările dacice menţionate în text. Din aceste 
considerente, a fost destul de dificil de a realiza o demarcaţie netă între datele 
metrice ale porcinelor şi mistreţului, aşa cu rezultă din tabelele conţinând 
măsurătorile executate. Pentru specia domestică s-a estimat o înălţime la grabăn 
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de 63,6-76,4 cm (n=8, media de 71 cm), iar pentru cea sălbatică de 91,2-112,6 
cm (n=20, media de 100,9 cm). Printre indivizii de mistreţ par să predomine 
masculii. Dintre cei 16 indivizi, 3 au fost vânaţi până la doi ani, 8 între 2-4 ani şi 

restul peste această limită. 
Ovicaprinele erau crescute în principal pentru carne, astfel încât cca 68% 

din cele 19 animale prezumate sunt sacrificate între 0-2 ani. Procentul maturilor 
este redus. (21 % ). Jumătate din animalele mature sunt capre. Tăierile erau 
intense iarna şi la începutul primăverii, şi mai reduse în sezonul cald. Ca NMI 
cornutele mici (oile şi caprele) depăşesc ponderea bovinelor. Erau gospodărite 
animale de talie mică, 61-63 cm sunt valorile calculate pentru aşezare, pe baza 
unui radius cu lg. 157 mm şi a unui metacarp cu lg. 125 mm. 

Cabalinele erau, cu certitudine folosite în alimentaţie, având în vedere 
prevalenţa animalelor tăiate între 2-4,5 ani (4 exemplare), doar două animale 
având vârste de 6-11 ani şi peste. Prezenţa în gropile de deşeuri menajere a 
oaselor fragmentate, din toate părţile scheletului, sparte în acelaşi fel ca cele ale 
bovinelor, porcinelor, îndreptăţesc cele de mai sus. Nu s-au semnalat depuneri 
rituale. Cabalinele crescute în arealul aşezării aparţineau unui tip de talie mică, 
de 128-136 cm înălţime la greabăn, cu extremităţi groase, aşa-numitul tip al 
cailor " ordinari ", cu utilizări multiple, călărit, poveri, alimentaţie. Nu s-a semnalat 
calul " de elită " al geto-dacilor (HAIMOVICI, 1971, 16). 

Oasele câinelui provin de la exemplare de talie medie/mare. 

* 
Raportul specii domestice/specii vânate oscilează în jurul valorii de 70/30%, 

atât pe resturi cât şi pe NMI (număr se indivizi estimaţi). 
Dintre speciile sălbatice, frecvenţa cea mai mare o au oasele de mistreţ 

(16-18% ). Cu certitudine că avea în zonă condiţii bune de hrană, atingând 
densităţi sporite, reflectate, întrucâtva şi în spectrul faunistic al aşezării. Ne 
întrebăm dacă nu cumva vânarea sa avea ca scop imediat eliminarea unor efecte 
nedorite, de prădător. Pc locul secund se plasează cerbul, cu material ce nu 
depăşeşte 7-8%. Se vâna mai ales, în sezonul de cald, prevalând exemplarele 
mature. Dacă vânarea cerbului era o activitate de sezon estival, probabil că 
densitatea sa era redusă în arealul de vânătoare al comunităţii, animalul retrăgându­
se în pădurile de altitudine. Căpriorul şi bourul au frecvenţe reduse de 1-2 % . 
Oasele de bour provin de la două femele şi un mascul. Ursul este un mamifer cu 
apariţie constantă în eşantioanele dacice din Banat, Transilvania. în cazul nostru 
e vorba de oase provenite de la animale vânate, atât pentru blană cât şi pentru 
carne. Castorul, element dispărut azi din fauna României, era un element comun 
în fauna locală a Depresiunii Şimleului. Este un element necesar definirii unui 
anumit tip de biotop. În cazul nostru, a unor păduri galerii pe cursuri de apă 
relativ liniştite. Era vânat accidental pentru blană. Deşi lista speciilor mamiferelor 
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vânate e relativ săracă, ea conţine elemente importante în conturarea unor condiţii 
bio-geografice de amplasare a sitului. Mistreţul şi castorul sugerează un biotop 
cu stejărişe, păduri de luncă, bogate cursuri de apă. Bourul şi căpriorul (animale 
de lizieră de pădure) indică existenţa unor spaţii deschise, probabil de mai mică 
anvergură, dată fiind ponderea lor mică. Ursul şi cerbul, reprezentanţi ai unor 
păduri de altitudine, fie erau vânate în cursul unor "escapade vânătoreşti" în 
regiunile montane, aflate mai departe de aşezare, fie chiar în apropierea aşezării. 
Aceste mamifere, în epoca dacică aveau areale de distribuţie mult mai extinse 
decât azi, coborând în zonă chiar la altitudini joase de 200-500 m. În ansamblu, 
mediul de amplasare a sitului era bine împădurit, favorizâd vânătoarea, creşterea, 
mai ales a porcinelor şi mai puţin pe cea a bovinelor şi ovicaprinelor. 

Aşadar, comunităţile de pe "Cetate" aveau o economie alimentară bazată 
pe consumul camii de porc (în principal), a cele din vînat, pe consumul produselor 
lactate. Bovinele (atâtea câte-şi puteau permite să ţină, la început de iarnă mai 
tăiau din ele) erau crescute în scopuri utilitare; nu-şi prea permiteau să se 
aprovizioneze exclusiv cu carne de vită, dacă aveau o sursă mai ieftină (cu condiţii 
bune de gospodărit) şi la îndemână tot anul - porcul. Este o economie bine 
adaptată la exploatarea resurselor locale, naturale oferite de mediu. 
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PRELIMINARY REPORT ON THE ANIMAL BONES OF DACIAN Sn'E 
FROM SIMLEUL SILVANIEI" CETATE" (SALAJ COUNTY) 
(SUMMARY) 

The Dacian site is placed in the NW of Transilvania, in the Depression of Simleu, on 
the "Cetate" hill. The present analyse is based on fauna! samples came to light in a Dacian site 
during the l 990s-1995s excavations. The first part of the article contains a description of 
bones yielded by fourteen fosses (761 fragments) and four dwellings (1.326 bones), tables 2 
- 4. Overall the fauna! samples of the fosses are not numerous, each one accounting below I 00 
bones, even 5-7 ones, excepting 028 (in romanian simbol for fosse) with 189 fragments. 
Most of them are garbage pits but those with 5 - 7 remains. Whenever ritual depositions 
werere not recorded.Their characler is questionable. The samples of the dwellings represent 
undisturbed deposits, in a relatively good state of preservation. Almost all of bones are bunii, 
inclusively those of horse. 

The second part of the paper contains a brief discussion of the species and their employ­
ment in the community diet. A broad analyses will be presented on another occasion because 
the fauna! assemblages are tobe completed during the next excavations in the settlement. The 
exploitation of pig and caprovines reached high proportions during site function: 33-35% pig 
and 8-13% small rnminants. As for bovines their decreasing to 21 % is correlated with a signifi­
cant quota of pig. Regarding the animal husbandry, it seems that pig and caprovines were used 
mostly for meat excepting goat and cattle used for byproducts. The horse were most probably 
eaten as his bones emphasize. About 30% îs the quota of hunted mammals, including wild 
swine (16 - 17%), red deer (8%), roe deer, aurochs, brown bear and beaver. 

Some complete bones furnished values of withers heigths for oxen 117 cm, sheep 61-
63 cm, pig 63-76 cm (average - 71 cm), horse 128 - 136 cm and wild swine 91 - 112 cm 
(average -I 00.9 cm). The animal measurements are in size range with other Dacian sites from 
Transilvania (Sighisoara) or Banat (Divici, Stenca Liubcovei, Pecica). 

The third part includes tables with species frequencies and measurements of cattle, 
caprovine, pig, red deer, horse bones. 

Explanation of the figures 

Figura 1. 
Figura 2. 
Figura 3. 
Figura 4-5. 
Figura 6. 

The meat amount estimated 
The species frequencies in dwellings 
The species frequencies in fosses + dwellings 
The species frequencies in fosses 
The domestic/wild ratio in dwellings, fosses and dwellings + fosses. 
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Frecvenţele sp.pe locuinţe (tabel 1 ) 

Şanţ fortif. B/1993 Şopron Atelier 8/1995 B/1995 Total frgm. % 
1994 1994 928;930 929; 941 

Bos taurus 24 123 10 32 12 7 208 21,8 
Sus domesticus 25 236 24 23 7 3 318 33,4 
Ovis/Capra 6 57 11 5 1 80 8,4 
Equus caballus 2 21 9 11 5 4 52 5,4 
Canis famillaris 4 1 5 0,5 
DOMESTICE 67 441 43 77 30 15 663 69,7 
Cervus elaphus 2 51 3 15 4 2 77 6,1 
Susferrus 18 72 15 24 29 6 164 17,2 
Capreolus c. 1 5 7 0,7 
Ursus arctos 13 2 16 1,6 
castor fiber 3 4 0,4 
Bos primigenlus 3 11 3 19 0,9 
SALBATICE 21 147 21 50 31 10 217 30,2 
DETERMINATE 78 588 84 127 68 2& HO 100 
Sus sp. 10 15 6 2 33 
Bossp. 10 10 
Bos/Cervus 13 21 35 
Ovic/Capreolus 6 6 
Aşchii 27 91 44 10 24 3 199 
Coaste 12 42 35 4 93 
TOTAL MAMIFEI 127 755 108 209 96 31 1326 
Gallus domestica 1 1 
Total eention 127 756 108 285 96 31 1327 

Frecvenţele sp. în gropi (tabel 2 ) 

G 2/94 G 14/94 G 15/94 G 16/94 G 17/94 G 18 G20 G 21 

Bos taurus 8 6 1 6 15 12 1 
Sus domesticus 9 1 3 8 2 12 11 2 
Ovls/Capra 1 5 1 3 6 2 
Equus caballus 8 1 
DOMESTICE 17 16 9 15 5 34 25 3 
Cervus elaphus 3 5 2 1 2 3 5 
Susferrus 21 6 1 4 8 1 
Capreolus c. 1 
Ursus arctos 2 
Castor fiber 
Bos primlgenius 2 1 
SALBATICE 25 13 5 5 2 14 6 
DETERMINATE 42 29 14 20 7 46 31 3 
Sus sp. 
Bos sp. 
Bos/Cervus 
Ovic/Capreolus 
Aşchii 5 30 5 19 15 40 2 

Coaste 4 32 35 
TOTAL MAMIFEI 51 91 19 39 7 63 106 5 

Om 1 
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( continuare ) G 23 G24 G25 G27 G28 G 30 Total frgm. % 

Bos taurus 3 8 12 4 25 101 21,1 
Sus domesticus 8 10 7 3 90 3 169 35,3 
Ovls/Capra 5 3 12 25 2 65 13,5 
Equus caballus 2 1 12 2,5 
DOMESTICE 16 21 33 8 140 5 347 72,6 
Cervus elaphus 3 2 2 10 38 7,9 
Sus ferrus 3 7 10 7 8 77 16,1 
Capreolus c. 2 0,4 
Ursus arctos 6 4 0,8 
Castor flber 1 0,2 
Bos primigenius 9 1,8 
SALBATICE 3 10 13 16 19 1 131 27,4 
DETERMINATE 19 31 46 23 169 6 478 100 
Sus sp. 
Bos sp. 
Bos/Cervus 
Ovic/Capreolus 
Aşchii 5 10 17 30 10 188 
Coaste 4 20 95 
TOTAL MAMIFEI 24 31 60 60 189 16 761 
Om 1 

Frecvenţa sp. în gropl+locuinte ( tabel 3 ) 

Total frgm % rotat frgm % Locuinţe+ % 
locuinţe gropi gropi 

Bos taurus 208 21,8 101 21, 1 309 21,6 
Sus domesticus 318 33,4 169 35,3 487 34,1 
Ovls/Capra 80 8,4 65 13,5 145 10, 1 
Equus caballus 52 5,4 12 2,5 64 4,4 
Canls famlliaris 5 0,5 5 0,3 
DOMESTICE 683 89,7 347 72,6 1010 70,7 
Cervus elaphus 77 8,1 38 7,9 115 8 
Sus ferrus 164 17,2 77 16, 1 241 16,8 
Capreolus c. 7 0,7 2 0,4 9 0,6 
Ursus arctos 16 1,6 4 0,8 20 1.4 
Castor flber 4 0,4 1 0,2 5 0,3 
Bos primigenius 19 0,9 9 1,8 28 1,9 
SALBATICE 287 30,Z 131 27,4 418 29,2 
DETERMINATE 960 100 478 100 1428 100 
Sus sp. 33 33 
Bos sp. 10 10 
Bos/Cervus 35 35 
Ovic/Capreolus 6 6 
Aşchii 199 188 387 
Coaste 93 95 188 
TOTAL MAMIFEI 1326 761 2087 
Gallus domestica 1 1 
Total efantion 1327 761 2088 
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Cantitatea de came fumizată de specii (tabel 4 ) 

Bovine 
Ovicaprine 
Porcine 
Cabaline 
DOMESTICE 
Mistreţ 

Cerb 
Bour 
Urs 
Căprior 

SALBATICE 
TOTAL 

Cantitate 
3545 
912 

2800 
1800 
9057 
3130 
1130 
1000 
400 
60 

5720 
14777 

% 
23,9 
6,1 
18,9 
12,1 
61,2 
21,1 
7,6 
6,7 
2 ,7 
0,4 

38,7 
100 
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BOVINE-date metrica, Şimleul Silvaniei "Cetate" (" bour) 

COARNE MANDIBULA SCAPULA 
Diam. mare Oiam. mic Circonf. Lg.M3 P2-P4 M1-M3 Lt. col 

51,5 37 144 31 86 52 
45 38,5 135 38 52 

34 
35,5 

44 

RADIUS TIBIA CALCANEU 
Lt. s. art.px. Diam. prox LI. dist. Diam. dlst Lg. max. Lţ. max. 

69 39,5 80* 55 124 
68 36 65 47 131 48 

60 45 160" 65 
63 163* 64 

53 
60 

METACARP COXAL 
Lt. prox. )iam. prox Lt. diaf. Lt. dist. Diam. dist. Diam. acetab. 

55,5 34 90* 
56,5 33 100" 

55 33 
63 34 
63 34 

METATARS ASTRAGAi 
Lg. max. Lt. prox. •iam. pro; Ll. dlaf. Lt. dist. Diam. dist. Lg. later. Lg. med. Lţ. max. 

215 44 43,5 27 56 30 61 57 37 
47,5 45 61 56 49 

43 64 60 39 
56 30 65 60,5 42 
76* 45 65 60 45 

40" 87* 58 

PH. I PH. I 
Lg. max. Lţ. prox. Lg. max. Lţ. prox. 

55 32 70* 37 
57 28 78* 34 
60 78* 35 
68 35 78* 35,5 
68 35 82* 42 

OVICAPRINE MANDIBULA 
P2-M3 M1-M3 P2-P4 Lg. M3 OIC 

MAXILA 62 47 25 28 c 
P2-M3 M1-M3 P2-P4 63 48 25 25 c 

66 42 23 21 
23 
23 
25 
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HUMERUS METACARP 

Lt. dlst. Diam. dist O/C U. prox. Oiam.prox. Lt. di&t. Diam.dist. O/C 

25 21 o 24 19 o 
29 33 c 25,5 16 o 

31,5 c 25 15,5 o 

RADIUS 
Lg. max. supr. artic. Lt. prox.Diam.pro> Lţ. diaf. Lţ. dist. Diam. dist. O/C 

157 32 33,5 12,5 16,5 28 19 o 
27,5 29,5 15 o 
29 31 16 o 
29 31,5 16 o 
31 33,S 15 c 

33 21 c 

TIBIA METATARS 

Lt. dist. Diam.dist. O/C Lţ. prox. Diam. prox. O/C 

27 20 O/C 23 21 o 
27 21 O/C 22 23 o 
28 20,5 O/C 

28 21 O/C 
28 20 O/C 
28 21 O/C 
28 21,5 O/C 

28,5 22,5 O/C 

29 21 O/C 
32,5 22 c 

SUINE c• mistreţ) 
MAXILA MANDIBULA 

M1-M3 P2-P4 Lg.M3 Lg./Lţ.M2 P2-M3 M1-M3 P2-P4 Lg.M3 

25/23 64 32 

44• 35 

63 26 45• (?) 

68,5 32 31 

65 33 32 

59 32 94 61 33 28 

so· 45 

26/21.5 48* 

MAXILA (continuare) MANDIBULA (continuare) 

M1-M3 P2-P4 Lg.M3 Lg./Lţ.M2 P2-M3 M1-M3 P2-P4 Lg.M3 

26/21 46.5* 

e1 • (?) 50 40 23/20.5 34 

55• 128• 82 46 

54• 38 

54* 25.5/22 33 

26/17 130• 87 43 

49* 45• 

49• 35 

85* 42 88* 46 

40,S 
42* 
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42* 106 68 38 30 
28,5 89* 39 
39 40 
43* 
46* 

SCAPULA HUMERUS TIBIA 
Lt. col Lg.artlc. •iam. ma1Lt.tmhlee LI. dist. Diam.dlst. Lg. max. Ll.dist. )iam.dist. 

21,5 33,5 28 28 37 37,5 193 32 
23,5 28 30 39 37 195 33 23 
29 45 37 32 39 38,5 30 25,5 
30 40 33 39* 50 52 31 27 
33 34 40* 50 35 32 

35 30 40* 50 51 37 32 
33.5*(?) 45 38 42* 54 37 30 

36* 54 47 42* 54 49,5 38* 35 
41* 52 44* 38* 33 

33*(?) 47 34 43* 54 54 38* 33 
45* 38 45* 59 60 38* 37 

62* 38* 33 
45* 54 54 38* 33 

46.5* 39* 31 
48* 51 55,5 39* 36 
46* 52 56 39* 34 

51* 52 40* 33 
54* 40* 37 

63* 58,5 40* 38 
59* 40* 36 

41* 36 
42* 

RADIUS COXAL METAC III METAT 111 :ALCANEU 
Lt.prox Dlam.prox Ll.disl. Diam.dlsUlam.acetal Lg.max. Lg.max. Lg.max. Lţ. max. 

28 18 29 105* 87* 82 33 
30 22 30 107* 106* 100* 37,5 
31 21 32 103* 38 
31 22 35 METAC IV METAT IV 104* 35 
37 28 38 Lg.max. Lg.max. 104* 36 
41* 29 38 87* 72 104* 37 
42* 31 40 102* 87* 110* 43 

42*(?) 25 40 69 110* 112* 

45* 33 40 112.5* 40 
42 25 41 *(?) 
48* 32 42* 

42* 
43* 
45* 
45* 

ASTRAGAL ASTRAGAL 
Lg.later. Lg. med. LI. max. Lg.later. Lg. med. LI. max. 

37 32 23 54* 48 32 
38 43,5 21 54* 49 36 
39 34 23 54* 48 30 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



314 GEORGETA ELSUSI 

51* 47,5 31 55* 49 31 
51* 45 30 55* 50 31 
52• 47 31 56.5• 51 33,5 
52• 46 30 57• 52 34 
52• 45 31 57• 50 
53• 48 33 58* 53 35 
53* 48 29 60* 54 33 

CERB 

MANDIBULA SCAPULA HUMERUS TIBIA 
M3 Lt.col Lg.artic. )!am.mar• Lt.dist. Diam.dist Lt. dist. Diam.dist. 
34 42 81,5 44 59 58 51 41 

42 64 52 60 61 53 39 
43 64 52 63 54 38 
44 65 48 64 65,5 54 40 

64 45 55 43 
57 44 
58 31 

RADIUS ASTRAGAL CALCANEU 
Lt. prox. Diam.prox Lt.dist. Dlam.dist Lg.later. Lg.med. Lt.max. Lg.max. Lt.max. 

54 29 53 48 33 108 40 
64 34 54,5 50 34,5 111 44 

66,5 35,5 57 53 36 123 45 
33 59 55,5 35,5 124 45 

52 39 129 50 
54 34 
57 41 
58 40 
59 40 

METACARP METATARS COXAL 
Lt.dist. Diam.dlst. Lt.prox. )iam.prox. Diam.acetab. 

45 30 43 41 53 
48 34 60 

60 

MANDIBULA SCAPULA HUMERUS FEMUR 
M3 Lt.col Lg.artlc. )iam.man Lt.dist. Diam.dist Lt. dist. Diam.dlst 
33 67 90 51 78 84 78 110 

RADIUS 
Lt. supraf.art.px. Lt. prox. >iam.pro> Lt.dist. Diam.dist. COXAL 

73 80 40 Diam.acetab 
39 62 

70 38 
69 41 

METACARP 
Lg.max. Lg. lat. Lt.prox. :>iam.prox Lt.diaf. ;upraf.artic Lt.dist. Diam.dlst. 

214 204 50 33 36 50 56 38 
19 14,5 46 48 
21 14 
23 17,5 
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PH I 
Lgo. max. 

PH li 

upraf. artic Lţ. prox. 
80 
82 
78 

Lţ. diat. 
31 
33 
32 

Lţ. dlst. 
40 
43 
40 

Lg. max. upraf. artic Lţ. prox. )iam. pr0> Lţ. diaf. 
48 46 54 46 

50,5 
·, 43 45 50 21,5 

CASTOR 
HUMERUS RADIUS 

uprat. artic. Diam. dist. 
43 22,5 

46,5 25 
41 

Lţ. dist. Diam. dist. 
49 

46,5 25 

Lţ. dist. Diam. dist. Lt. prox. )iam. prox. 
COXAL 

Diam. acetab. 
22 32 12 

UijS 
MmlDIBULA 
Lg. jugală 

77,5 

SCAPULA 
Lt.col 
77,5 

13 10,5 

RADIUS COXAL 
Lg.artic. )iam.man Lţ. dist. Diam. dist.1iam. acetab. 

75 60 57 29 59 
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CORRIGENDA LA INSCRIPTIA LUI AELIUS 
' FAVENTINUS DINOESCUS 

RADVARDEVAN 

În urmă cu câţiva ani am avut ocazia să ne ocupăm de inscripţia funerară a 
procuratorului Aelius Faventinus, descoperită la Oescus în Moesia Inferior (azi 
Ghighen, Bulgaria)'. Piesa fragmentară pierdută, cu dimensiunile necunoscute, 
ea a fost publicata in repetate rânduri2

• La acea dată, bazându-ne pe fotografia 
monumentului, am încercat o întregire grafică şi o interpretare a textului. 

Lectura propusa de noi arata astfel (vezi fig. 1): 
Ael(ius) Faventinus v(ir) e(gregius) proc(urator) (ducenarius) lllyrici 

[vix(it)} I ann(is) LX. Aeli(i) Florentinus, Villanus, [Pe]lregrinus dec(uriones) 
col(oniae) Aurel(iae) Dacicae N[ap(ocensium)], I Mammosa et Aurel(ius) 
Gaurus vet(eranus) here[des]. I Secundum voluntatem testame[nti Fe]/stus 
per [Ael(ium) Ph]ilocalum libertum [fac(iendum) cur(avit)]. 

Inscriptia poate fi datată în primele două decenii ale secolului III p.Chr. 
Apreciam că textul ne informează despre o familie Aelia de aristocraţi din Napoca: 
trei fraţi (Florentinus, Villanus şi Peregrinus, toţi trei decurioni ai coloniei) şi sora 
lor Aelia Mamrnosa, măritată cu veteranul Aurelius Gaurus. Aceştia, moştenitori 
ai răposatului procurator Faventinus, puteau să fi fost rude ale sale mai puţin bogate, 
ceea ce ne ducea la gândul ca Faventinus însuşi ar putea fi de obârşie napocensa. 
Cognomenul Mammosa, posibil autohton, putea susţine o anumită ascendenţă 
dacică a întregii familii. În sfârşit, aspectul cel mai insolit era dat de ridicarea 
monumentului, departe de reşedinţa familiei, la Oescus, printr-un actor pe nume 
Festus - dar care nici el nu acţionase direct, ci prin libertul Aelius Philocalus. 

Trebuie spus că, pentru numeroase probleme (starea socială a dedicanţilor, 
gradul de rudenie între ei, datarea inscripţiei, natura relaţiilor dintre Oescus şi 

Napoca oglindite în acest document), concluziile noastre rămân valabile. Totuşi, 
o privire mai atentă asupra textului şi accesul la o bibliografie mai bogată pun în 

1 R. Ardevan, în ActaMP, XX, 1996, p.55 - 62. 
2 Ibidem, p. 55, notele 1-4. 
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lumină câteva slăbiciuni ale restituirii şi interpretării noastre~. Aşa că întreaga 
chestiune trebuie reluată. 

O primă problemă o ridică numele feminin Mammosa. Noi l-am considerat 
posibil tracic, bazându-ne pe opiniile mai vechi a doi reputaţi specialisti4 • În 
realitate, cuvântul în cauză pare un caz tipic de nume ce poate proveni din arii 
lingvistice diferite5 . Dincolo de faptul că forme similare apar în diverse limbi şi 
culturi, el mai poate fi şi un derivat obişnuit din interjecţiile universale ale copiilor 
mici6 • Chiar o derivare directă dintr-o rădăcină latină nu este de loc exclusă7 • În 
plus, forma întâlnită la Oescus este foarte rară; până acum se cunoaşte o singură 
atestare identică, tocmai în Africa de Nord8 • În concluzie, nu avem motive pentru 
a-l socoti pe Mammosa un nume tracic ori chiar autohton9 • 

Odată înlaturată această ipoteză nefondată, dispare şi orice temei pentru a 
considera aceasta familie Aelia de aristocraţi napocensi drept una de origine autohtonă 10 

. 

La fel stau lucrurile şi în ceea ce priveşte relaţia lor cu procuratorul Aelius 
Faventinus. În mod evident, familia omonimă din Napoca este moştenitoarea 
acestuia; dar acest lucru arată numai existenţa unor relaţii oarecare între ei, nu 
neapărat a unei înrudiri 11

• Tot aşa de bine puteau fi doar prieteni ori parteneri de 
afaceri. Despre originea lui Aelius Faventinus nu se ştie nimic, el nu apare decât în 
aceasta inscripţie 12 . În orice caz, gentiliciul Aelius este mult prea răspândit, atât în 
Dacia cât şi în Moesia, pentru a permite decelarea vreunei legături de rudenie 13 . 

O altă observaţie priveşte persoana lui Aelius Faventinus. Textul îl indică 
drept procurator ducenarius Illyrici. Categoric, el nu poate fi decât un procu­
rator publici portarii vectigalis Illyrici 14

• Aşa a şi fost considerat de cercetarea 

3 Asupra lor ne-a atras atenţia cu amabilitate prof. dr. Ioan Pi so, care ne-a şi sugerat posibile corcctă1i. 
Îi adresăm încă o dată mulţumirile noastre. 

4 A. Calderini, în Epigraphica, VII, 1950, p.119; D. Detschew, Die thrakischen Sprac:hreste. Wien, 
1957, p.283 - 284, 311 - 312, 325. Am trecut prea uşor peste lipsa unei păreri similare la I. I. Russu, 
Limba traco-dacilor, Bucureşti, 1967, ediţia a II-a, p.11 O, 135, 241. 

5 A. Paki, Populaţia din Dacia de nord în lumina izvoarelor epigrafice, teza de doctorat dactilografiată, 
Cluj-Napoca, 1998, p.319. Vezi supra, nota 3. 

6 I. Kajanto, Supernomina. A Study in Latin Epigraphy, Helsinki, 1966, p.20. 
7 Idem, The Latin Cognomina, Helsinki, 1965, p.243. 
8 Ibidem ; H. Solin, O. Salomies, Repertorium nominum gentilium el cognominum Latinorum, 

Hildesheim - Zi.irich - New York, 1988, p. 357. 
9 Cf. R. Ardevan, op. cit„ p.58. 
I O Rămân alte dovezi, cunoscute, pentru o prezenţă slabă a autohtonilor romanizaţi în elita socială de la 

Napoca (I. I. Russu, Daco-geţii în Imperiul Roman, Bucure~ti, 1980, p.38; C. C. Petolescu, în 
Thraco-Dacica, XIII, 1992, p.122 - 123; A. Paki, op. cit„ 320, 327). 

11 Ibidem, p.319. Vezi supra, nota 3. 
12 Vezi R. Ardevan, op. cit„ p.55 notele 3 - 5, si p.57 nota 18. 
13 A. M6csy, Beitrăge zur Namenstatistik (Diss. Pann. IIl.3), Budapest, 1985, p.82, 84. 
14 Încă din secolul I p.Chr. noţiunea de "Illyricum" nu mai este folosită în terminologia oficială decât spre 

a desemna marele district vamal din Balcani şi valea Dunării (S. 1. De Laet, Portorium. Etuae sur 
l 'organisation douanii!re chez Les Roma ins, surtouta l'epoque du Haut-Empire, Brugge, 1949, p.232). 
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de specialitate15
• Astăzi se acceptă ideea că, de regulă, aceşti procuratori trebuiau 

să fi fost de rang ducenar 16 , ceea ce susţine şi inscripţia acum în discuţie. 
Dar problema cea mai mare o constituie însăşi structurarea textului şi mersul 

logic al acţiunii relatate. Din reconstituirea acceptată până acum ar rezulta că 
moştenitorii lui Faventinus şi-au îndeplinit obligaţia prevăzută în testament - anume 
de a-i înălţa un monument - prin intermediul unui anume Festus (foarte probabil 
sclav), care şi el săvâr~eşte lucrarea printr-un intermediar, libertul Philocalus. Or, o 
asemenea înşiruire a faptelor este cel puţin neobişnuită 17

• Adeseori moştenitorii 
acţionează direct18

; alteori deleagă pe câte un libert (ori un alt intermediar) pentru 
a acţiona în numele lor19

• Însă introducerea unui reprezentant al unui intermediar 
este absolut nepotrivită şi nu-şi află nicăieri analogii. În plus, nu pare deloc probabil 
ca un sclav să execute lucrarea ordonată de stăpâni printr-un libert - chiar dacă 
acesta din urma ar fi libertul persoanei decedate20

• 

Aşa că se recomandă o revizuire a lecturii (vezi fig. I şi 2). Se observă uşor că 
numele lui Philocalus şi calitatea sa de libert sunt marcate pe partea păstrată a 
inscripţiei; numai nomen gentile a trebuit reconstituit, şi el - în oricare variantă - ar 
putea fi doar Aelius. Nu tot aşa stau lucrurile cu presupusul sclav Festus. Din numele 
lui s-au păstrat, la începutul rândului 6, doar literele STVS. Întregirea numelui a fost 
încercată întâi de primul editor21 şi argumentată apoi de noi22 , mereu pe baza existenţei 
sigure a acestor litere. Dacă le acceptăm, numele nu ar putea fi decât Festus. 

Dar oare este sigur vorba de un nume? Avem într-adevăr aceste litere pe 
piatră? Chiar textul inscripţiei comentate acum ne arată că şi o eroare grafică 
este posibilă. S-a observat că, pe monumentul nostru, scrierea este destul de 
îngrijită, dar literele nu sunt uniforme, iar pe alocuri apar chiar defecte de 
incizare2J. Îndeosebi litera T din cuvantul vet( eranus) apare clar ca un 124 • În 
chip logic, am putea presupune şi alte greşeli similare. Or, tocmai grupul de 
litere STVS ar putea fi de fapt SIVS, cu I reprezentat de data aceasta ca un T. În 
acest caz, lacuna de la sfârşitul rândului 5 s-ar completa uşor, într-o variantă 
mult mai verosimilă: în locul numelui I Fe ]lstus am avea pronumele f ip ]lsius; 
grafic, modificarea este perfect potrivită (vezi fig. 2). 

15 Vezi R. Ardevan, op. cit., p.55, nota 5. Paradoxal, a fost ignorat de cea mai recentă cercetare 
românească a problemei (N. Gudea, Porolissum li. Vama romană, Cluj-Napoca, 1996, p.127 - 129). 

16 J. Fitz, în M. Tatceva, D. Bojadiev (red.), Studia in honorem Borisi Gerov, Sofia, 1990, p.64 - 69. 
17 Vezi supra, nota nr. 3. 
18 Câteva exemple mai uşor accesibile: ILS 1388, 1399, 2040, 2043, 2588, 2589, 2591, 2592, 2653, 2833. 
19 E. g. ILS 305, 1032, 1392, 2035, 2074, 2086, 2089, 2313. 2345. 2348, 2597, 2601, 7765, 7769, 

8280, 8327, 8360. 
20 Cf. R. Ardevan, op. cit., p.59 - 61. 
21 V. Besevliev, Epigra.fski prinosi, Sofia, l 952, nr. 82, tab.XXXIIl/J. 
22 R. Ardevan, op. cit~, p.57. 
23 Ibidem, p. 56. 
24 Ibidem, p. 56-57. 
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O asemenea amendare a textului este nu numai posibilă, ci şi conformă cu 
tot ce ştim despre inscripţii similare. Ea are numeroase analogii şi aboleşte automat 
caracterul nefiresc al acţiunii. Suntem acum în faţa unui fapt obişnuit: 
monumentul funerar al procuratorului Aelius Faventinus s-a înălţat la Oescus (unde 
probabil a şi decedat acesta) de către moştenitorii săi din Napoca, prin libertul lor, 
în conformitate cu prevederile testamentului. Desigur că această schimbare 
antrenează şi o mică modificare a predicatului (plural în loc de singular). 

Propunem aşadar următoarea lectură ameliorată: 
Ael(ius) Faventinus v(ir) e(gregius) proc(urator) (ducenarius) lllyrici 

[vix(it)] I ann(is) LX. Aeli(i) Florentinus, Villanus, [Pe]/regrinus dec(uriones) 
col(oniae) Aurel(iae) Dacicae N[ap(ocensium)], I Mammosa et Aurel(ius) 
Gaurus vet(eranus) here[des] I secundum voluntatem testamefnti ip]lsius 
per [Ael(ium) Ph]ilocalum libertum [fac(iendum) cur(averunt)]. 

În traducere: 
Aelius Faventinus, de rang ecvestru, procurator ducenar al Illyricului, a 

trăit 60 de ani. Aelii Florentinus, Villanus, Peregrinus, decurioni ai coloniei 
Aurelia Dacica Napoca, Mammosa şi Aurelius Gaurus, veteran, moştenitori, s­
au îngrijit să se facă (monumentul), conform cu voinţa testamentului lui însuşi, 
prin libertul Aelius Philocalus. 

Cu aceste modificări şi cu eliminarea unor elemente nesusţinute de nimic 
(sclavul Festus, originea indigenă a familiei, caracterul nefiresc al acţiunii), 

inscripţia de la Oescus discutată acum îşi păstrează valoarea de izvor istoric, iar 
celelalte concluzii anterioare ale noastre pot fi menţinute25 . 

ABREVIERI 

ActaMP 
Epigraphica 
ILS 
Thraco-Dacica 

Acta Musei Porolissensis. Zalău. 
Epigraphica. Bologna. 
H. Dessau, Inscriptiones Latinae selectae, Berlin, I-III. 1892 - 1916. 
Thraco-Dacica. Bucureşti. 

CORRIGENDA A L'INSCRIPTION D' AELIUS FA VENTINUS TROUVEE A OESCUS 
(RtsUME) 

Notre contribution concemant cette inscription (ActaMP XX, 1996, p. 55 - 62) s'avere 
generalement correcte, mais comporte quelques defauts aussi. On s'efforce cette fois-ci de 
corriger Ies erreurs, en s'appuyant sur une litterature specialisee enrichie. Les resultats sont 
Ies suivants: 

25 Am considerat necesar să predăm la tipar aceastacorri!ienda chiar în paginile anuarului care a găzduit 
studiul nostru anterior, ca o asumare a erorii ~i o contribuţie la îndreptarea ei. 
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1 ) Le nom Mammosa a plusieures sources possibles, on n' a aucune raison pour le considerer 
indigene. Par consequent, cette familie aristocratique des Aelii de Napoca ne semble pas 
du tout avoir une souche dacique. 

2) Leur relation avec le defunt Aelius Faventinus consiste uniquement de l'heritage, une 
parente ne semble point probable. 

La maniere d'agir des heritiers semble illogique (on utilise un esclave pour accomplir 
I' obligation testamentaire, mais ii se fait remplacer lui-meme par un affranchi !). Mieux vaut considerer 
un en-eur de lapicide au debut de la V leme ligne: au lieu du nom [ Fe ]lstus, on an-ivea lire le prenom 
[ip]/sius, ce que change un peu le sens et supprime l'intermediaire inexistent Festus. 

On propose une nouvelle lecture, amelioree, du texte de cette inscription (voir fig. 2 
egalement). L'action decrite n'est que habituelle et Jogique: la volonte testamentaire du 
procurateur ducennaire Faventinus est accomplie par ses heritiers de Napoca par J'intermede 
de leur affranchi Philocalus. 
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/ / ' ' 
/ ' ' // L ___ .::,. '\ 

L---------~ 

Figura 1 - Inscripţia lui Aelius Faventius din Oescus 
(propunerea de restituire din 1996) 
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Figura 2 - Inscripţia lui aelius Faventius din Oescus 
(propunerea de restituire din 1999) 
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CAVALERUL TRAC CU LIRA 
ÎN DACIA ROMANĂ 

SORIN NEMET/ 

În zonele locuite în antichitate de populaţiile tracice au fost descoperite 
peste 3000 de reliefuri votive şi funerare, datate mai ales în secolele I - III e.n., 
ce înfăţişează un personaj călare însoţit de acoliţi şi având atribute specifice, 
personaj ce este desemnat de obicei prin apelativul Heros şi care în literatura de 
specialitate este cunoscut sub numele de Cavalerul Trac. Iconografia Cavalerului 
Trac derivă dintr-o scenă de eroizare de tip grecesc', aşa cum întregul sistem de 
credinţe legat de eroizare vine în lumea tracică din Grecia2

• Pentru a stabili ce 
reprezintă acest personaj călare - un zeu sau un personaj semidivin (heros) -
Maria Alexandrescu Vianu a încercat o analiză dinspre monumentele funerare 
spre cele votive şi a ajuns la concluzia că: "faimosul heros trac, enigmaticul 
Cavaler Trac, este produsul unei eroizări.„", şi că "în fapt, nu există un singur 
heros, divinitate ce acoperă întreg teritoriul locuit de traci, ci o mulţime de heroi, 
personaje mitice sau istorice eroizate ... "3

• Este o soluţie ingenioasă, dar nu trebuie 
absolutizată pentru că în unele cazuri avem, în mod sigur, de-a face cu 
reprezentarea unui zeu - cavaler, "„.o figură foarte diferită de noţiunea greacă a 
mortului eroizat." (cel puţin în cazurile unde apar dedicaţii pentru divinităţile 
greco - romane Apollo, Aesculapius, Dionysos, Silvanus cu epitete de sorginte 
tracică, cazuri în care avem, probabil, ilustrat un fenomen de interpretatio 
antiqua) 4 • Cultul Cavalerului Trac în Dacia este relativ slab răspândit: cele 
aproximativ 40 - 50 de monumente descoperite pe teritoriul acestei provincii 
comparativ cu cele peste 3000 din sudul Dunării, sugerează că acest cult nu 

' M. Opermann, Tracii între arcul carpatic şi Marea Egee, Bucureşti, 1988, 232; Maria Alexandrescu 
Vianu, Observaţii asupra eroizării trace, în SCIV A, 31, 1980, 2, 360; Nubar Hamparţumian, Coqius 
cultus Equitis Thracii. IV. Moesia Inferior (Roman ian section) and Dacia, Leiden, 1979, 25 

2 V. Sîrbu, G. Florea, Imaginar şi imagine în Dacia preromană, Brăila, 1998, 62 
~Maria Alexandrescu Vianu, op. cit. 358-359 
4 Zlatozara Goceva, Les traits caracreristiques de lticonographie du Cavalier Trace, în BCH suppl. 

XIV, Paris, 1986, 243 
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continuă un cult local nord - danubian şi, deci, manifestările lui în Dacia trebuie 
puse în legătură cu coloniştii şi militarii sud - danubieni, etnici traci. 5 Toate 
monumentele legate de cultul Cavalerului Trac în Dacia se încadrează în tipuri şi 

variante cunoscute în sudul Dunării. 
Cavalerul Trac având ca atribut o liră apare în Dacia în patru reliefuri: 

1. Turda (Potaissa). Tipul A. Heros - Cavaler Trac înaintând la pas, varianta 
II Al/12 (Heros călare, "în epifanie", singur, ţinând calul de frâu şi o liră). 
Descriere: placă de alabastru, 15 X 12 X 2 cm; călăreţul la pas spre dreapta, 
cu faţa întoarsă spre privitor, cu hlamida în vânt şi o cămaşă până la 
genunchi, ţine în mâna dreaptă frâul calului, iar cu stânga, în spatele capului 
calului, lira. În faţa calului apare un altar cu flacără, iar în spatele altarului 
un copac. (R. Raţiu, I. I. Russu, Un relief al "Cavalerului trac" din Potaissa 
(Turda), în SCIV A, 28, 1977, 4, 597-602) (Fig. I); 

2. Gilău Uud. Cluj). Tipul A, varianta II A 1/12. Descriere: altorelief de calcar 
în formă de naiskos - aedicula, 91 X 62 X 23 cm. Cavalerul la pas spre 
dreapta, cu faţa întoarsă spre privitor, îmbrăcat în costum militar, cu hlamida 
în vânt, ţine cu dreapta frâul calului, iar cu stânga, în spatele capului calului, 
lira. În spatele lui (pe hlamidă?) se vede o pasăre (corb), iar sub copitele calului 
pare să fie un personaj uman căzut. Monumentul poate fi încadrat şi în varianta 
II Dl: Heros călare, războinic - soldat, cu un inamic sub picioarele calului. (1. I. 
Russu, Tracii în Dacia romană, în Acta MN, IV, 1967, 101, nr. 30, fig. 8; D. 
Isac, Al. Diaconescu, Aspecte ale artei provinciale la Gilău, în Acta MN, XVII, 
1980, 132-134, nr. 15, fig. 15; C. Pop, Din nou despre relieful cu Apollo 
descoperit la Gilău, în Apulum, XXV, 1989, 269-273 ) (Fig.2); 

3. Alba Iulia (Apulum). Tipul B: Heros - Cavaler Trac vânător (piesa este 
păstrată fragmentar şi nu se poate indica varianta). Descriere: placă de 
marmură, 19 X 24 X 2 cm; cavalerul spre dreapta, imberb, ţine în mâna 
dreaptă ridicată o lance, iar în stânga, în spatele capului calului, o liră.(J. 

Hampei, Lovas istensegek dunavideki antik emlekeken, în Arch Ert, XXV, 
1905, 5, fig. 69; I. I. Russu, în Acta MN, IV, 1967, 98, nr. 21) (Fig.3); 

4. Bolduţ Uud. Cluj). Tipul B, varianta II B2 b (Heros călare, vânător, în 
prezenţa adoranţilor, cu un acolit). Descriere: Placă de piatră fragmentară, 
19 X 24 X 2 cm. Cavalerul în galop spre dreapta, cu hlamida fluturând în 
vânt, ţine în mâna dreaptă ridicată o lance, iar în stânga "deasupra capului 
calului, semiluna " (I. I. Russu), deci, foarte probabil, o liră. (I. Teglas, A 
Potaissdt6l keletre a mezosegen letezett vicusokr6l, în Arch Ert, XXIX, 1909, 
437; I. I. Russu, Note epigrajice. Inscripţii din Dacia Porolissensis, în Acta 
MN, V, 1968, 470) 

·1 I. I. Russu, Tracii în Dacia romană, în Acta MN, IV, 1967, 85-105; Nubar Hamparţumian, op. cit. : C. 
C. Petolescu, Despre cultul Eroului Trac în Dacia, în SCIVA, 31, 1980, 4, 637-640 
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Catalogarea monumentelor s-a făcut după o clasificare ce o combină pe 
aceea a lui G. Kazarov din 193 86 cu cea folosită în Lexicon lconographicurn 
Mythologiae Classicae (LIMC), VI.1, Zurich und Munchen, 1992, s. v. Heros 
Equitans. Indicarea tipului şi variantei după LIMC echivalează, în fapt, cu 
indicarea analogiilor, a pieselor similare repertoriate în acest corpus. 

Cum se poate vedea, în Dacia, lira, ca atribut al zeului - cavaler, apare 
doar în cadrul primelor două tipuri iconografice principale stabilite de G.Kazarov: 
tipul A (Cavaler paşnic) şi tipul B (Cavaler vânător). În sudul Dunării, însă, lira 
apare şi în reprezentările aparţinând tipului C (Cavaler întorcându-se de la 
vânătoare) 7 • Apariţia lirei ca atribut al zeului - cavaler trac nu este, deci, ceva 
inedit (lira apare în sudul Dunării pe monumente aparţinând celor trei tipuri 
iconografice principale)R. Lira, ca atribut al Cavalerului Trac, are un rol precis: 
indică, în unele cazuri, sincretizarea acestui zeu barbar cu Apollo greco-roman 
sau, cu alte cuvinte, interpretatio Romana a zeului trac sau interpretatio Thracica 
a zeului greco-roman (stabilirea tipului de interpretatio antiqua făcându-se în 
funcţie de subiectul actului religios, de credinciosul ce dedică monumentul). 
Contaminări sau doar afinităţi ale lui Apollo cu zeul-cavaler sunt indicate şi de 
dedicaţiile epigrafice ce însoţesc unele reliefuri. Uneori dedicaţia este simplă: 
"Apolloni" sau '\}Ero AnoÂÂrovt, alteori numele zeului greco-roman este însoţit 
de epitete de origine tracică: rnKEO"TlVUl, ZEAaTlV(J), '\}f(J) KupµtAATlVCO, 
:EK08pT1VCO, :E-rapacrKT)Vm9 . Tot acestor apropieri dintre Apollo şi zeul trac li se 
datorează şi prezenţa reliefurilor cu Cavaler Trac în sanctuarele sud - dunărene 

ale lui Apollo, la Trud 10 , Lozen, Kiril Metodievo, Krân şi Brezovo 11 . 

Inscripţiile dedicatorii prezente pe reliefurile Cavalerului Trac nu indică 
întotdeauna o identificare între zeul cavaler şi divinitatea pomenită în inscripţie. 
Unde în inscripţie apar divinităţi ca Afrodita, Diana, Nemesis, Hygia sau 
Nimfele 12 , fiind divinităţi cu totul deosebite ca substanţă şi reprezentare plas­
tică, nu poate fi vorba despre interpretatio şi trebuie căutată o altă explicaţie. În 
alte cazuri, însă, unde apar dedicaţii pentru Apollo, Asclepius, Dionysos sau 

0 G. Kazarov, Die Denkmaller des Thrakischen Reitergottes in Bulgarien, Budapcst, 1938, 5-10 
7 LIMC, VI 1, 1992, nr. 583, 593 
H G. Kazarov, op. cit. nr. 85, nr. 401, fig. 226, nr. 402, 403, fig. 227, 95, nr. 482, fig. 251, 122, nr. 665, 

fig. 337, 124. nr. 680, fig. 344; LIMC, VI I, 1992 nr. 262 - 266, 297, 466, 499. 527, 592 
9 Pentru epitete tracice: Kazarow, op. cit. nr. 157, 208, 209, 235, 236, 710, 890; pentru reliefuri cu 

dedicaţii pentru Apollo Kazarow, op. cit. nr.6, 11 O, 130, I 35, 136, 160, I 75, I 82, 183, 184, 210, 437, 
527, 538, 716, 736, 758, 783, 792, 797, 818, 835, 922, 923, 927, 957,1001, 1020; G. Mihailov, 
InscriptionesGraecaeinBulgariarepertae, ITl/1,Serdicae, 1961,nr. 1457.1458,1459.1460, 1461, 
1462,1463, 1464, 1465,1466, 1467; G. Mihailov, Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, IV, 
1966, nr. 2102, 2172 ). 

10 G. Mihailov, Inscriptiones .. „ III I 1, nr. 1457-1470 
11 Maria Alexandrescu Vianu, op. cit. 361 
12 G. Kazarov, op. cit. nr. 310, 318, 341, 986, 309, 331, 345, 844 
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Silvanus avem, probabil, documentat un fenomen de interpretatio Graeca sau 
Romana13

. În aceste cazuri este, deci, probabilă contaminarea uneia din divinitătile 
greco-romane cu Eroul Cavaler, mai ales că pe unele reliefuri apar atribute specifice 
acestor divinităţi: lira lui Apollo, şarpele lui Asclepius sau viţa-de-vie a lui Dionysos. 

Revenind, prezenţa lirei ca atribut al Cavalerului Trac poate semnifica 
înţelegerea acestui zeu barbar ca Apollo, sau doar sublinierea componentei 
solare a "Eroului", mai ales că pe reliefurile Cavalerului Trac cu liră lipseşte 
elementul iconografic "arbore cu şarpe încolăcit printre crengi" 14 , iar şarpele, 
dincolo de polisemantismul lui, păstreză o componentă htoniană evidentă. 10 

Reliefurile votive de la Turda, Alba Iulia şi Bolduţ, cu numeroase analogii în 
sudul Dunării, înfăţişează o figură divină sincretistă, un Apollo - Cavaler Trac, 
zeu compozit a cărui esenţă şi atribuţii nu au fost deplin elucidate până în prezent. 
Prezenţa lirei, a dedicaţiilor epigrafice pentru Apollo şi a monumentelor 
Cavalerului Trac în sanctuarelele lui Apollo indică faptul că în antichitate exista, la 
un anumit nivel, o identificare completă sau parţială a acestor figuri divine, în fapt 
o interpretatio Thracica a zeului greco-roman Apollo. Un argument în plus este o 
placă de calcar din sudul Dunării ce îl înfăţişează pe Cavaler şi ţinând în stânga o 
liră, iar în dreapta plectronul ("ein Plektron"), atribute prin excelenţă ale lui Apollo 16 . 

Monumentul de la Gilău se remarcă atât prin forma şi dimensiunile sale, 
cât şi prin iconografia sa inedită. Datorită atributelor diverse ale Cavalerului, 
aparent contradictorii ( liră, corb, personaj uman sub copitele calului ), relieful a 
suferit diferite interpretări. După o indicaţie a lui L. Robert, I. I. Russu îl con­
sideră: " ... un monument funerar reprezentând pe mort în chip de Apollo ... ". 17 

D. Isac şi Al. Diaconescu, mai rezervaţi, citează părerea susmenţionată a lui I. 1. 
Russu şi cea a lui A. Budayi 8 care identifică personajul călare cu un "Cavaler 
Trac". 19 Aici piesa este considerată "relief votiv", dar, autorii, luând în considerare 
identificarea lui I. I. Russu, nu exclud posibilele semnificaţii funerare. 20 M. 
Băbulescu identifică corect personajul: " ... Apollo în chip de călăreţ trac, cu liră 

şi corb, imagine apropiată de reprezentările specifice lui Apollo în Thracia ... " 21
, 

iJ C. Scorpan, Cavalerul trac, Constanţa, 1967, 9-10; Zlatozara Goceva, op. cit. 243; Alexandra Ţtefan, 
Probtemes du syncretisme religieu_x concernant le Cavalier rhrace en Dobroudja a / 'îepoque ro­
maine, în Actes du Ile Congres lnternational de Thracologie, II, 1980, 298 

14 Alexandra Ţtefan, op. cit. 298 
i; I. Evseev, Dicţionar de simboluri şi arhetipuri culturale, Timişoara, 1994, 180-181; J. - P. Clebert, Bestiar 

fabulos, Bucureşti, 1995, 268-283; V. Kernbach, Dic!ionar de mitologie generală, Bucureşti, 1995, 599 
16 G. Kazarov, op. cit. 95, nr. 482, fig. 251 
17 I. I. Russu, Tracii„. „ I O 1 
1 ~ A. Buday, în Dolg Szeged, II 1926, 9-10 
19 D. Isac, Al. Diaconescu, Aspecte ale artei provinciale la Gilău, în Acta MN, XVII, 1980, 133-135 
20 ibidem 
21 M. Bărbulescu, Cultele greco-romane în provincia Dacia, Diss. Cluj-Napoca, 1985, 50 
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dar crede că acest monument se înscrie, "poate", printre cazurile de sincretism 
formate în Dacia. 22 Elementul iconografic inedit este corbul, identificat ca atare 
de către I. I. Russu, care însă nu caută nici o explicaţie pentru prezenţa lui în 
scenă. 23 D. Isac şi Al. Diaconescu consideră că pasărea "probabil un corb" indică 
o contaminare cu mitraismul. 24 Pe aceeaşi linie M. Bărbulescu crede că la Gilău 
"este înfăţişat „. Cavalerul Trac (?) sincretizat cu Apollo, de la care a împrumutat 
lira şi cu Mithras (aceeaşi poziţie a corbului pe umăr)" .25 Corbul este pus în 
relaţie cu Mithras şi de către C. Pop, care introduce în ecuaţie şi un al treilea 
element: "„.duşmanul răpus, căzut şi călcat de copita stângă, ridicată, a calului„„ ", 
element descoperit de autor în iconografia Cavalerilor Danubieni. 26 Astfel, C. 
Pop concluzionează: "„.monumentul votiv de la Gilău departe de a-l înfăţişa pe 
clasicul zeu roman al luminii în chip de Cavaler Trac reprezintă o interesantă 
scenă sincretistă, cu elemente triple, şi, anume, prefigurarea unui Apollo citared 
cu atribute cultice împrumutate din concepţia cosmogonică mithraistă (corbul 
aşezat pe mantie) şi a Cabirilor (duşmanul sub picioarele calului)"27

• 

Lira a fost recunoscută ca atribut al lui Apollo, însă corbul, probabil datorită 
apariţiei în spatele călăreţului, pe halmidă (?), ca în reliefurile mithraice, a fost 
pus de către majoritatea autorilor în legătură cu Mithras. Nu se poate nega existenţa 
unor legături între Cavalerul Trac şi Mithras: şi R. Turcan sesizează că acest zeu 
cavaler are unele afinităţi cu Mithras călăreţ, dar săgetător ( pe o frescă de la 
Dura Europos, pe stelele de la Ri.ickingen şi Neuenheim, pe relieful de la 
Dieburg). 28 Dar, părerea noastră este că similarităţi le între poziţia corbului pe 
hlamidă la Gilău şi pe reliefurile mithraice se datorează doar împrumutării unui 
clişeu iconografic, corbul fiind şi atribut al lui Apollo29

, nu doar al lui Mithras. 
Tradiţia literară antică păstrează o informaţie foarte importantă despre corb ca 
însoţitor al lui Apollo. Herodot (IV, 13-16) ne transmite un mit referitor la un 
personaj semilegendar ce ar fi trăit în secolul VII î. e. n., unul din cei mai 
proeminenţi iatromantes greci, Aristeas din Proconessos. Acesta, un 
phoibolamptos (posedat de Apollo ), descrie în poemul său, Arimaspeia, o călătorie 
fantastică în nord unde ar fi întâlnit poporul arimaspi - lor cu un singur ochi.'0 

După Herodot, Aristeas, mort în Proconessos, învie după 240 de ani în 
Metapontos. El cere metapontienilor să ridice un altar lui Apollo şi alături o 

22 ibidem 185; idem, Inte1i'erenţe spirituale în Dacia romană, Cluj-Napoca, 1984, 146 
2' I. I. Russu, Tracii ... , 1 O I 
24 D. Isac, Al. Diaconescu, op. cit. 134 
2~M. Bărbulescu, Interferenţe .... 146, 
' 6 C. Pop, Din nou despre Apollo descoperit la Gilău, în Apulum, XXV, 1989, 269-274 
27 ibidem 273 
"R. Turcan, Les cultes orientaux dans l'Empire romain, Paris, 1989, 246 
2• R. Cagnat, V. Chapot, Manuel d'archeologie romaine, I, Paris, 1916, 399, 469 
' 0 DA, I, 1, 1877, 423-424 
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statuie care să aibă numele lui Aristeas din Proconessos, pentru că el " cel care 
acum era Aristeas, îl însoţise pe zeu; atunci însă, când era în tovărăşia zeului, 
avea chip de corb". 31 Plinius (Naturalis Historia, VII, 174) aminteşte o statuie ce 
îl înfăţişa pe Aristeas în momentul când îi ieşea sufletul pe gură, în formă de 
corb. 32 Evident că relieful de la Gilău nu este o reprezentare a lui Apollo 
Hiperboreeul însoţit de Aristeas metamorfozat în corb, dar acest mit antic în 
legătură cu Apollo şi cu un extatic grec, poate să arunce o lumină asupra 
atribuţiilor acestui Apollo - Cavaler Trac. El este, înainte de toate, un Apollo 
barbar, iar corbul poate fi în această scenă "pasăre - suflet" ca în şamanism 
(fenomen în care trebuie încadrat şi Aristeas) sau mesager solar, ca în mithraism. 

În sudul Dunării, din sanctuarul de la Draganovec, lângă Târgovişte provin 
două reliefuri ale Cavalerului Trac cu liră foarte importante pentru subiectul 
nostru pentru că sunt însoţite de dedicaţii epigrafice în limba greacă: TQ KYPIQ 
Af10AAQNI A Y AOY - I.At1HNQ33 şi [A]f10AAQNI A Y AOYEAL1A34 • Aceste 
reliefuri pot fi considerate o interpretatio Thracica a lui Apollo care în zona 
Târgoviştei poartă epitetele Aulou-sadenus şi Aulousada. Am menţionat acestea 
pentru că la Gilău apar şi alte elemente (costumul militar, personajul uman sub 
copitele calului) ce apropie monumentul de la Gilău de o altă categorie de 
monumente sud - dunărene: varianta II D I din LIMC, VI. I, 1992 - Heros călare, 
războinic - soldat, cu un inamic la pământ. Este interesant că dintre cele patru 
monumente aparţinând variantei II D I, două conţin dedicaţii pentru Apollo: 
KYPIQ Af10AAQNI '' şi KYPIQ ADOAAQNI A Y AOYZENHL16 Deşi nu apare 
lira zeul războinic reprezentat pe aceste reliefuri este identificat cu Apollo, mai 
mult pe relieful de la Komara (Orestias) apare şi epitetul tracic Aulouzenes. 
Celelalte două monumente cu "Heros războinic - soldat, cu un inamic la pământ" 
au inscripţii în limba latină ce ne transmit numele tracic al acestei divinităţi: 
D(omino) RINC(aleo) 37 şi DOMINO RINCA(L)EO SACR(um).'8 E. Will insistă 
asupra banalităţii motivului inamicului căzut sub copitele calului şi folose~te 

drept argumente în acest sens numeroase reprezentări ale cavalerului victorios 
asupra inamicului căzut (stela lui Dexileos, stelele funerare renane, monumentele 
Cavalerului cu anquipedul, Cavalerii Danubieni) 39

. În legătură cu Dominus 

''Herodot, Istorii, Bucureşti, 1961 (trad. Felicia Vanţ-Ştet), 317 
n C. Ginsburg, Istorie nocturnă. O interpretare a sabatului, Iaşi, 1996, 217-220; I. P. Culianu, Psihanodia, 

Bucureşti, 1997, 145-146; E. Dodds, Grecii şi iraţionalul, Iaşi, 1998, 127, 143-145, 148: M. Eliade, De 
la Zalmoxis la Genghis-Han, Bucureşti, 1980, 51-52 

'' LIMC VI. I, 1992, nr. 499 
' 4 ibidem nr. 592 
" ibidem nr. 622 
' 6 ibidem nr. 620 
" ibidem nr. 621 
'"ibidem nr. 621 bis 
' 9 E. Will, Le relief cultuel greco-romaine, Paiis. 1955, 93 - I 03 
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Rincaleus, E. Will crede că acesta nu are nici o legătură cu enigmaticii Cavaleri 
Danubieni, fiind doar o formă particulară a heros-ului care nu face decât să 
ateste banalitatea acestui motiv iconografic.40 

Nu este necesară o identificare absolută a personajului reprezentat la Gilău 
cu un Apollo trac ce poartă epitetele Aulousadenus, Aulousada sau Aulouzenes 
(unde radicalul *au-1- înseamnă a iubi, a plăcea)41 sau cu Dominus Rincaleus. 
Dar se impune următoarea concluzie: nu avem de-a face cu un Călăreţ Trac 
contaminat cu Apollo, Mithras sau Cavalerii Danubieni, ci cu o divinitate de 
sine stătătoare, un Apollo trac. Este evident o divinitate sincretistă pentru că este 
rezultatul unui fenomen de interpretatio antiqua, mai precis o interpretatio 
Thracica a zeului greco-roman Apollo. Cum s-a putut observa toate elementele 
iconografice (lira, corbul, costumul militar, personajul uman căzut sub copitele 
calului) conduc spre această identificare. 

Ca şi ceilalţi Cavaleri Traci cu liră din Dacia (Turda, Alba Iulia, Bolduţ) şi 
cel reprezentat la Gilău este un zeu de import, adus din sudul Dunării de un 
nucleu de etnici traci. Dimensiunile mari ale reliefului de calcar de la Gilău ne 
indică faptul că acesta este un relief de cult (Kultbild), ce avea o destinaţie simi­
lară statuii în ronde-bosse din cella unui templu. Înlocuirea statui de cult cu 
relieful de cult se datorează nu unor exigenţe artistice, ci unor exigenţe religioase 
particulare, de sorginte "barbară", străine de lumea greco-romană, cum susţine 
E. Will, care insistă asupra caracterului provincial şi popular al reliefului cultual. 42 

Astfel, relieful de la Gilău ar putea fi considerat prima dovadă a existenţei unui 
sanctuar al Cavalerului Trac în Dacia, unde putea fi adorat de soldaţii din trupa 
auxiliară cantonată aici, ala Siliana. 43 Se consideră că această unitate auxiliară a 
fost compusă din celţi, cel puţin la început, 44 dar nu este imposibil să fi fost 
recrutaţi şi soldaţi de origine tracică. Tot de la Gilău provine şi un perete lateral 
stânga de aedicula funerară cu reprezentarea călăreţului. 45 Aceste monumente 
sculpturale vin, oarecum, în contradicţie cu inscripţiile care documentează 
personaje de origine hispanică şi celtică de provenienţă pannonică46 

LISTA ILUSTRAŢIILOR 

I. Potaissa (Turda) 
2. Gilău 
3. Apulum (Alba Iulia) 

•
0 ibidem JOI 

41 I. I. Russu, Limba traco-dacilor, Bucureşti, 1967, 55-56, 91, 132, 162 
42 EAA, II, 1959, 966-969, s.v. basorilievo (cultuale) (E. Will) 
"D. Isac, Castrele de cohortă şi de ală de la Gilău, Zalău, 1997, 15-21 
44 C. Găzdac, Fighting style o.f the roman cavalery in Dacia, în Acta MN, XXXIV, I, 1997, 153 
45 D. Isac, Al. Diaconescu, op. cit. 126-127, nr. 8, fig. 8 
41, Adela Paki, Populaţia din Dacia de nord în lumina izvoarelor epigrnfice, Diss. Cluj-Napoca, 1998, 146-151, 311 
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THE THRACIAN RIDER WITH LYRE IN ROMAN DACIA 
ABSTRACT 

This study deals with an iconographic type of Thracian Rider common to the South­
Danubian area, but also known in Dacia for some pieces. The Dacian pieces are small ex-votos 
found out in Turda, Alba Iulia, Bolduţ and a large dimensioncd relief found out in Gilău. The 
similitudes the last one has to the South-Danubian pieces allow us to identify the Thracian 
barbarian god as an Apollo under the figure of that Thracian Rider. This is the resuit of the 
interpretatiu Thracica, phenomenon applied to the greek - roman god. ln the grecian inscriptions 
this god is known as Apollo whit thracian epitet~: Aulousadenus, Aulousada and Aulouzenus. In 
the roman inscriptions it is known as Dominus Rincaleus. If we anali se the Gilăuîs relief having in 
mind element~ of greek mythologie we can explain the presence of severa( heterogenous clements 
on the same relief such as: the crow, thc lyre and the fallen enemy. 

Figura I . Potaissa (Turda) 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Cavalerul trac cu lira în Dacia Romană 335 

Figura 2. Gilău 

Figura 3. Apulum (Alba Iulia) 
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CORRIGENDA LA "CAVALERUL TRAC CU LIRĂ ÎN DACIA ROMANĂ" 

Tratând problema răspândirii unui tip anume de monumente cu reprezentarea 
"Cavalerului Trac" (tipul în care zeul are ca atribut esenţial lira) bazându-ne doar 
pe descrirea sumară a unui monument am comis o eroare de interpretare ş i am 
introdus în repertoriu un relief unde zeul cavaler nu are drept atribut lira. Este 
vorba de relieful de la Bolduţ (jud. Cluj) cunoscut în literatura de specialitate doa,r 
printr-o menţiune a lui Istvan Teglas (Teglas Istvan, A Potaissat6l kelere, a 
mezosegen letezett vicusokr6l, în ArchErt, XXIX, 1909, p.436-438) şi dintr-o ad­
denda (cu descriere sumară) a lui I. I. Russu (I. I. Russu, Note epigrafice. Inscripţii 
din Dacia Porolissensis, în Acta MN, V, 1968, p. 470). Nu există publicată o 
fotografie sau desen al acestui relief. Având la dispoziţie doar descrierea sumară a · 
lui I. I. Russu am introdus, cu rezerve, această piesă în repertoriul cu reprezentări ' 
de "Cavaleri Traci cu liră" în Dacia romană, considerând că acea "semilună" ar fi · 
un braţ al lirei (mai ales că semiluna nu apare printre atributele Cavalerului Trac). 
Datorită bunăvoinţei d-lui lector Istvan Bajusz am intrat în posesia fotografiei . 
reliefului de la Bolduţ, fotografie aflată în caietele lui Istvan Teglas . Din fotografie, 
se poate observa deasupra capului calului o "semilună" , care nu este un braţ al 
lirei. Relieful este de o slabă calitate artistică, un relief aplatizat realizat prin incizarea„ 
contururilor (în tehnica sculpturii în lemn), astfel că interpretarea aşa-zisei senlilune 
rămâne nesigură (poate fi conturul marginii superioare a unui scut elipsoidal pe 
care îl poartă adesea Cavalerul Trac Lexicon Jconographicum Mythologiae 
Classicae, VI, 1, 1992, nr. 465, 477, 517, 523, 543, 550 etc.) 
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TIPARE PENTRU CONFECTIONAT 
' VASE TERRA SIGILLATA DESCOPERITE 

ÎN ASEZAREA ROMANĂ DE LA CRISTESTI 
' ' 

NICOLETA MAN 

Aşezarea romană de la Cristeşti este binecunoscută în literatura arheologică 
pentru producţia sa ceramică diversificată. Descoperirea a 8 tipare pentru 
confecţionat vase terra sigillata, îi conferă aşezării de la Cristeşti un loc secund 
după Micăsasa, în ceea ce priveşte producţia de vase TS locale. Astfel statistica 
centrelor în care s-au descoperit tipare apare în modul următor: Micăsasa 1 - 400 
de tipare, Cristeşti - 8 tipare, Apulum2 - 2 tipare, Potaissal - I tipar, Porolissum4 -

1 tipar, Tibiscum5 - 1 tipar, Romula6 
- 1 tipar. 

Despre locul de descoperire a acestor tipare nu se poate preciza nimic cu 
certitudine, în registrul de inventar al Muzeului Judeţean Mureş se specifică doar 
că ele fac parte din colecţia veche a muzeului şi de aceea fără indicii stratigrafice 
sau fără asocieri cu alte materiale este greu de precizat perioada în care ele au 
fost folosite la confecţionarea vaselor TS locale. 

I. Tipar pentru vas TS; Drag. 37; pastă cărămizie; restaurat; fâşia ornamentată 
este încadrată de două linii circulare adâncite, în partea superioară decorat 
cu semiove cu săgeată, delimitate de restul decorului printr-un şnur, un 
rând alternativ de câini şi iepuraşi reprezentaţi în mişcare, despărţiţi de bare 
haşurate, iar dedesubt un rând de flori stilizate (aceste flori se regăsesc şi pe 
vasele ştampilate, dovadă că tiparul şi vasele ştampilate au fost decorate cu 
acelaşi sigiliu). 

Dim: diam. buzei = 16,5 cm, h= 6,5 cm. 
MJM; inv. 2650; inedit. 
Planşa I/I, (II/la). 

' I. Mitrofan, Aşezarea romană de la Micăsasa, teză de doaoral, Cluj Napoca, 1993, p. 82 sqq. 
2V .Moga, Tiparele romane pentru produse ceramice de la Apulum, în Apulum, XVI, 1978, p.162. 
·
1 Ana Cătinaş, Ceramica romană de la Potaissa, Str. Cheii, în Potaissa, II, 1980, p. 81-85. 
4 D !sac, N.Gudea, Terra sigillata de la Porolissum (/), în Acta MP, IV, 1980, p.196 
j D !sac, Terra sigillata de la Tibiscum, în Apulum, XIX, 1981, p. I I O 
~ Gh.Popilian, Un atelier de terra sigillata la Romu la, în Dacia NS, XVI, 1972, p.145-146 
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2. Tipar pentru vas TS; Drag. 37; pastă cărămizie; restaurat; ornamentat cu un 
rând de triunghiuri punctate; un rând de delfini; un rând de rozete (rozetele 
apar şi pe vasele ştampilate). 

Dim. diam. buzei= 21,5 cm; h= 9,5 cm; 
MJM; inv. 689; inedit; 
Planşa: 112 (III/2a) 

3. Fragment de tipar pentru vas TS; pastă gălbuie; fragment; ornamentat cu 
rozete cu 8 braţe, frunze arcuite şi un motiv geometric compus din două 
rânduri de şnur dispuse în cruce, la mijloc şi la capete sunt prinse cu un 
buton circular. 

Dim: h=l0,2 cm; 1 = 11,2 cm; 
MJM; inv: 3599; inedit; 
Planşa: IV /3. 

4. Fragment de tipar pentru vas TS; pastă portocalie; fragment; decorat cu 
semiove întoarse, la mijloc cu săgeată, despărţite de bastonaşe cu un capăt 
rotunjit; o bandă Iată haşurată şi corpul unui delfin, sub delfin se disting alte 
fragmete de decor; 

Dim.: h=5 cm; 1=3 cm; 
MJM; inv. 3084; inedit; 
Planşa IV /4. 

5. Fragment de tipar pentru vas TS; pastă cafeniu deschis; fragment decorat 
cu impresiuni paralele care au lăsat valuri în pasta tiparului; dedesubt un 
decor prost imprimat (tiparul este probabil un rebut) 

Dim: h=4 cm; 1=4,8 cm; 
MJM; inv. 3284; inedit; 
Planşa IV/5. 

6. Fragment de tipar pentru vas TS; pastă gălbuie; fragment; se păstrează o 
parte din buza şi peretele vasului; decorat cu figuri geometrice originale 
sub formă de pişcoturi dreptunghiulare şi trilobate, în partea de jos se observă 
marginea unei rozete; 

Dim: h=5,6 cm; l= 11 cm; 
MJM; inv: 2652; inedit; 
Planşa: IV /6. 

7. Fragment de tipar pentru vas TS; pastă cafeniu deschis; fragment; decorat 
cu o parte dintr-o rozetă, două şnururi răsucite, iar în centru prezintă un 
motiv nedeterminat (probabil o greşeală de imprimare); 

Dim: h=3 cm; 1=3,5 cm; 
MJM; inv. 4119; inedit; 
Planşa IV /7. 
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8. Fragment de tipar pentru vas TS; pastă cafeniu deschis; fragment; se păstrează 
o pate din buză şi peretele tiparului; decorat cu un instrument asemănător 
rotiţei, dar care a lăsat impresiuni triunghiulare; 

Dim: h=2,7 cm; 1=3,5 cm; 
MJM; inv. 644; inedit; 
Planşa IV/8. 

Din prezentarea tiparului şi a fragmentelor de tipare se constată că ele erau 
confecţionate în majoritatea cazurilor din pastă fină, consistentă, fără impurităţi, 
de culoare cărămizie, gălbuie sau cafenie. 

Tiparele sunt lucrate la roată, cu fundul plat şi având iniţial un orificiu 
central pe care restauratorii nu l-au respectat, pereţii sunt evazaţi şi uşor arcuiţi. 

Prin mularea pe acest tipar a pastei de lut se obţinea un bol specific Drag 37. 
Decorul tiparului, a fâşiei ornamentate se realiza prin imp1imarea în negativ a 

unor sigilii, avându-se grijă ca reprezentările să apară cât de cât simetrice, să nu fie 
foarte dense şi nici să nu rămână spaţii libere în exces. Numărul sigiliilor imprimate 
în câmpul ornamentat al tiparelor nu par să fi fost prea mare, dar totuşi s-au realizat 
variate combinaţii care nu se regăsesc pe vasele TS din centrele consacrate. 

Decorul este în general format din motive animaliere şi vegetale, dar sunt 
prezente şi figurile geometrice. 

Interesant este faptul că motivele decorative imprimate pe aceste tipare nu se 
regăsesc pe nici un alt tipar sau vas cunoscut în centrele consacrate de producere a 
TS din Gallia7 . Am sperat să găsim analogii în centrele din Pannonia (Aqvincum)8 , 

sau în Moesia Superior la Viminacium sau Margum9
• De asemenea, nu am descoperit 

analogii nici în celelalte centre din Dacia unde era produsă TS locală. 
Singurele asemănări se regăsesc pe tiparele descoperite la Micăsasa şi este 

vorba mai ales de împărţirea registrelor şi a decorului 1 0
• De asemenea triunghiurile 

punctate care formează bordura tiparului nr. I o regăsim pe unele tipare de la 
Margum, sub forma unor ciorchini de struguri stilizaţi 1 1

• 

De asemenea, animalele reprezentate: iepuraşi, câini, delfini, se regăsesc 
şi în alte centre, dar ştampilele nu sunt identice. 

Bordura superioară a tiparului nr. 2 formată din semiove întoarse din care 
pornesc săgeţi nu îşi găsesc analogii nicăieri, atât în Dacia cât şi în alte provincii. 
Aceleaşi consideraţii sunt valabile şi pentru decorul tuturor fragmentelor de tipare 
descoperite în aşezarea de la Cristeşti. 

7 F.Oswald, Index of figure Type.1· on Terra Sigillata, Liverpool. 1936-1937; J.A.Stanfield, G.Simpson, 
Central Gaulish Potters. London, 1958 

'Kuszinszky Balint, în Budapes/ Regisegei, XI, 1932. 
9 Ljiljana Bjelajac, Terra sigillata u gornjoj mez(ji; Belgrad, 1990 
10 I. Mitrofan, op.cit., pl.37 (fig. 1-5), pl.38 (fig. 1-6), pl.39 (fig. 1-69). 
11 Ljiljana Bjelajac, op.cit .. pi. 74, fig. F 7. 
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Florile stilizate de pe tiparul nr. 1 şi rozetele de pe tiparul nr. 2 au fost 
realizate cu poansoane care au fost descoperite în aşezare şi bineînţeles că unele 
motive sunt des întâlnite şi pe vasele ştampilate. 

Tiparele sunt destul de slabe din punct de vedere calitativ, în sensul că 
ştampilele sunt imprimate neuniform, inegal ca adâncime şi de aceea vasele TS 
realizate cu aceste tipare sunt de calitate îndoielnică. 

Imitaţiile după vase de lux TS încep să fie produse probabil la sfârşitul sec. 
II, din nevoia acoperirii cererilor sporite de ceramică de lux, în condiţiile când 
producţia atelierelor de bază a încetat sau greutatea procurării şi transportului a 
devenit tot mai mare. Din punct de vedere calitativ producerea unei asemenea 
ceramici la Cristeşti este un fenomen remarcabil, cel puţin sub aspect tehnologic şi 

calitativ. Vasele TS de la Cristeşti au fost realizate prin tehnica turnării în tipare. 
Tiparele descoperite aici demonstrează existenţa unei întregi producţii de vase de 
imitaţie, sugerând cunoaşterea tehnologiei de producere a acestui tip ceramic. 

MOULDS :FOR TERRA SIGILLATA POTERY DESCOVERED IN ROMAN 
RURAL SETTLE.MENT OF CRISTEŞTI 
(ABSTRACT) 

In roman rural settelement of Cristeşti were descovered 8 fragmentary moulds for terra 
sigillata potery. The existance of this TS moulds prouve a TS local productions, like the other 
centre of Dacia: Micăsasa, Apulum, Potaissa, Porolissum, Tibiscum and Romula. 
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Figura 1 
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Figura 2 
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Figura 3 
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7 

Figura 4 
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CERCETĂRI ARHEOLOGICE ÎN PRINCIPIA 
CASTRULUI ROMAN DE LA BUCIUMI 

CĂLIN TIMOC şi IOAN BEJINARIU 

Castrul de la Buciumi (corn. Buciumi, jud. Sălaj) a fost inclus în programul 
de excursii al celui de-al XVII-iea Congres Internaţional de Studii asupra 
Frontierelor Imperiului Roman, Zalău, 1-9 septembrie 1997. Datorită acestui 
fapt Muzeul de Istorie şi Artă Zalău, în îngrijirea căruia se află situl arheologic şi 

totodată gazda acestui important congres a întreprins câteva lucrări de ameliorare 
a faţadei ruinelor castrului de pe dealul Flămând. 

Punctul culminant al vizitei castrului de la Buciumi îl reprezintă ruinele 
clădirii comandamentului, principia, ce se găsesc dezvelite în partea centrală a 
fortificaţiei. Restaurarea şi conservarea zidurilor a constituit problema princi­
pală a lucrărilor, executarea unor săpături pentru identificarea urmelor de fundaţie 
fiind deosebit de necesare. Situaţia aceasta s-a ivit la zidurile de pe latura dreaptă 
a principiei, încăperile I şi H unde piatra din care a fost ridicată clădirea a fost 
scoasă (chiar şi fundaţia) foarte probabil de sătenii din Buciumi, încă înainte de 
a începe săpăturile arheologice sistematice din anii 1963-1976 (Chirilă - Gudea 
1972, fig. 28-29; Gudea 1997, p.101). 

Traseul zidurilor a fost urmărit prin deschiderea a două secţiuni, una în 
marginea estică a încăperii I şi alta în prelungirea primei secţiuni, în marginea 
estică a încăperii H. Ambele suprafeţe au aceleaşi dimensiuni 2,25 m x 1 O m. 
Între acestea a fost păstrat un martor de 0,50 m. 

Cele două încăperi I şi H au fost armamentaria, depozite de arme şi 

echipament militar (Gudea 1997, p.46). În majoritatea cazurilor pe această latură 
apar într-o principia depozitele de armament (Fellmann 1984, p.37; Diaconescu 
1985-1986, p.466). 

Săpătura a surprins urme de zid şi mai multe gropi de stâlpi de diametre 
diferite aparţinând unei faze de lemn a clădirii comandamentului, fază semnalată 
şi de cercetările arheologice anterioare (Gudea 1997, p.22). Din nefericire nu s­
a putut stabili nici atunci şi nici acum un plan al acestei principia de lemn, ea 
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respectând probabil aşa cum s-a mai afirmat planul fazei de piatră (Ibidem). 
Stratigrafic, săpătura nu aduce noutăţi faţă de cercetările de până acum. 

Sub un prim strat de pământ provenit de la săpăturile anterioare, gros de 20-50 
cm, ce corespunde ultimei faze de piatră a clădirii urmează un altul cu grosimea 
de 10-30 cm bogat în material arheologic de culoare cenuşie negricioasă având 
în compoziţie mult mortar sfărâmat. Acesta corespunde unui prim nivel de locuire 
a fazei de piatră a principiei. Sub acest nivel urmează un strat destul de gros 30-
50 cm de lut gălbui care este despărţit pe alocuri - mai ales în C2/'97 - de un 
puternic nivel de distrugere prin incendiere. Se pare că este vorba de o fază de 
lemn a principiei tot aici fiind surprinse şi gropile de stâlpi. Între acest strat şi 
solul virgin se află un strat de pământ brun-roşcat, lutos, gros de aprox. 30-40 
cm cu urme sporadice de mortar. 

Gropile de stâlpi, aflate la o distanţă unele de altele de 0,3 - 0,4 m şi 

dispuse pe două şiruri, sunt umplute cu un pământ negru cu urme de chirpic. 
Materialul arheologic descoperit cu această ocazie este bogat şi variat, cu 

excepţia ceramicii care este puţină şi în totalitate roşie şi lucrată la roată, 
predominând oalele mici şi miljocii. Materialul inedit se află păstrat la Muzeul 
de Istorie şi Artă Zalău nefiind încă inventariat. 

CATALOG* 

I. Monede 
1. Denar roman (suberat), tocit, D = 1, I cm. Prezintă o culoare negricioasă, pe 

partea efigiei se distinge un cap de bărbat. CI/'97, m. 6-7, ad. -0,72 m. 
2. As- Iulia Domna, stare bună, D = 1,2 cm. Pe revers se poate citi: MATRI 

DEVM. Datăm moneda între anii 193-217. Cl/'97, m. 13-14, ad.-0,40 m. 
3. Dupondius- Hadrian, stare bună, D = 2,5 cm. Pe revers se remarcă silueta 

întreagă a unei zeităţi cu cornul abundenţei (?). Nu se poate citi legenda. 
Datăm moneda între anii 118-138. C2/'97, m. 7-8, ad. -0,40 m. 

II. Sticlă 

4. Fragment sticlă de geam, pastă transparentă, L = 8 cm; 1 = 5 cm; g = 0,2 cm. 
Suprafaţa sticlei este oxidată şi aproape mată. Cl/'97, ad. -0,50/0,60 m. 

5. Fragment mărgea albă, pastă de sticlă mată, D. ext. = 1,3 cm; D. int. = 0,4 
cm. Fragmentul reprezintă o jumătate de mărgea având un decor în forma 
feliilor de dovleac. La începutul sec.II p.Chr. C2/'97, m. 16-17, ad. -0,80 
m. Vezi pl. V, 13. 

III. Ştampilă tcgulară 
6. Fragment ţiglă ştampilată, lut, L = 12 cm, I = 8 cm, g = 2 cm. Ştampila 

· La întocmirea catalogului am folosit următoarele prescurtări: D.= Diametrul; D. int.= Diametrul 
interior; D. ext.= Diametrul exterior; ad.= Adâncimea; L= Lungimea; I.= lăţimea; g.= grosimea; m.= 
metru; h.=înălţime 
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imprimată este fragmentară păstrându-se doar primele litere într-un cartuş 
simplu: COH. .. După grafia literelor pare a fi o ştampilă a cohortei II Nervia 
Brittonum (Gudea 1976, p.517). Sec.II-III p.Chr. C2/'97, m. 3-4, ad. -0,35 m. 

IV. Arme 
7. Vârf de lance, fier, tehnica de confecţionare: batere, L = 24 cm, l = 5,5 cm, 

D. tub de înmănuşare = 2 cm. Tip rombic. Lama puţin distrusă într-o parte. 
Sec. II-III p.Chr. Cl/'97, m. 7-8, ad. -0,48 m. Vezi pl.11,1. 

8. Fragment vârf de lance, fier, tehnica de confecţionare: batere, L = 1 O cm, 
l = 3,2 cm, D. tub de înmănuşare = 3,2 cm. Tip filiform. Lama alungită 
prezintă o nervură mediană proeminentă. Sec. III p.Chr. Cl/'97, m. 5-6, ad. 
-0,52 m. Vezi pi. 11,2. 

9. Suliţă, fier, tehnica de confecţionare: batere, L = 15,3 cm, l = 2,3 cm, D, tub 
de înmănuşare = 2,6 cm. Sec.II-III p.Chr. Passim. Vezi pl.11,3. 

V. Piese de echipament militar 
10. Solzi dintr-o Lorica squamata, 6 bucăţi, bronz, tehnica de confecţionare: 

turnare, L = 2,4 cm, 1 = 1,2 cm, g = 0,02 cm pentru un solz. Câţiva solzi 
sunt prinşi unul de altul prin perechile de orificii laterale cu bucle mici de 
sârmă din bronz. Sec.II-III p.Chr. C2/'97, m. 0-1, ad. -0,68 m. Vezi pl.II,4. 

11. Fragment mic garnitură de centură, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 
L = 2 cm, 1 = 2 cm, g = 0,2 cm. Fragmentul conţine şi un mic nit de tip 
"Pilzbeschlag", D = 0,4 cm, L. peduncul= 0,4 cm. Sec. II-III p.Chr. Passim. 
Vezi pi. IV ,4. 

12. Garnitură de centură, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, L = 4,8 
cm, l = 5,2 cm, g = 0,2 cm. Prezintă un ornament traforat. Sec. II-III p.Chr. 
Passim. Vezi pi. IV,5. 

13. Capăt de cureluşă, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, L = 4,6 cm, l 
= 0,8 cm, g = 0,2 cm. Tip Oldenstein 1976, nr.292. Partea superioară ruptă, 
uzată. Sec. III p.Chr. C2/'97, din pământul aruncat. Vezi pi. IV,9. 

14. Plăcuţă de identitate - tessera militares, bronz, tehnica de confecţionare: 
turnare, L = 3 cm, l = 2 cm, g = O, I cm. Prezintă o scriere realizată prin 
punctare cu dornul: "CORNEL/". Tip Oldenstein 1976, nr.758-761. Se pare 
că ea este recondiţionată deoarece prezintă urmele unei scrieri de aceeaşi 
natură, dar aproape ilizibilă. Sec. II-III p.Chr. Passim. Vezi pi. IV,15. 

VI. Unelte 
15. Fragment foarfece, fier, mâner de bronz, tehnică complexă de 

confecţionare: turnare, batere şi nituire, L = 18 cm, I. lamă = 3,5 cm; 
l. mâner = 3,2 cm. Lipseşte o lamă de fier a foarfecelui, mânerul de bronz 
frumos ornamentat cu un decor romboidal din 3 incizii succesive - paralele 
pe exteriorul buclei; se păstrează pe braţul liber 2 nituri cu cap decorat cu 
incizii radiale sau afrontate. Unealta putea fi folosită la tunsul ovi-captinelor, 
dar şi pentru alte îndeletniciri. Sec. II-III p.Chr. Cl/'97, passim. Vezi pi. III. 
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16. Ac mare de cusut, fier, tehnica de confecţionare: turnare, L = 20 cm, D = 
0,8 cm. Acul este îndoit în zona urechii în urma utilizării sale prin forţare. 
Sec. II-III p.Chr. Cl/'97, m. 4-5/1-2, ad. -0,30 m. Vezi pi. V,10. 

17. Suport lamă bisturiu, tip rotund (Alicu - Cociş 1989, p.223), bronz, tehnica de 
confecţionare: turnare, L = 4,5 cm, D = 9 cm. Sec. II-111 p.Chr. Passim. Vezi pl.V,8. 

VII. Piese de mobilier 
18. Mâner de casetă, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, L = 8 cm, 

l = 2,5 cm. Secţiune rombică, buclele rotunde iar capetele decorate în forma 
de vârfuri piramidale de săgeţi. Sec. II-III p.Chr. C2/'97, m. 3-4, ad. -0,55 
m. Vezi pl. V ,2. 

19. Fragment mâner de casetă, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 
L = 2,7 cm, 1 = 0,4 cm. Reprezintă capătul unui mâner rupt în zona buclei 
probabil la montare. Sec. II-III p.Chr. C2/'97, m. 8-9, ad. -0,40 m. Vezi pi. V,5. 

20. Buton de formă conică, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, D = 2, I 
cm, h = 2,7 cm. Pedunculul rupt. Sec. II-III p.Chr.Passim. Vezi pl.V,7. 

21. Buton de formă cilindrică, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 
D = 1,2 cm, h = 1,2 cm. Prezintă toruri succesive, late şi înguste. Sec. II-III 
p.Chr. Cl/'97, m. 4-5, ad. -0,55 m. Vezi pl. V,3. 

VIII. Aplici şi pandantive 
22. Aplică rotundă, plată, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, D = 2,6 

cm, L. peduncul = 2,5 cm. Prezintă o scriere realizată prin punctare cu 
dornul, ilizibilă în urma uzurii. Se mai poate distinge semnul de centuria 
(>) şi o literă rotundă având deasupra un " ... /V\ ... ". Tip Oldenstein 1976, 
nr.510-511. Sec. II-III p.Chr. Cl/'97, m. 7-8, ad. -0,45 m. Vezi pl. IV,12. 

23. Aplică rotundă, plată, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, D = 2,6 
cm, L. peduncul = 2,4 cm. Tip Oldenstein 1976, nr. 510-511. Sec. II-III 
p.Chr. Passim. Vezi pl. IV, 10. 

24. Aplică rotundă, plată, tehnica de confecţionare: turnare, D = 3 cm, L 
peduncul = 1,5 cm. Pedunculul rupt. Tip Oldenstein 1976, nr. 510-51 I. 
Sec. II-III p.Chr. Cl/'97, m. 6-7, ad. -0,45 m. Vezi pl. IV,11. 

25. Aplică rotundă, plată, tehnica de confecţionare: turnare, D = 2,8 cm, L. 
peduncul = 3,2 cm. Suprafaţa scutului este decorată prin incizie cu două cercuri 
concentrice, unul mic central, D = 0,9 cm, iar altul pe margine D = 2,6 cm. 
Tip Oldenstein 1976, nr. 504-511. Sec. II-III p.Chr. Passim. Vezi pl. IV,13. 

26. Aplică emailată, rotundă, mică, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 
D = 1,5 cm. Marginea zimţată, email căzut, peduncul rupt. Tip Gudea­
Tamba 1992,1. Sec. II-III p.Chr. C 1-2/'97, din pământul provenit de la 
desfiinţarea martorului. Vezi pl. IV ,3. 

27. Aplică în formă de ciupercă, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, D = 
1,5 cm, L peduncul = 1,3 cm. Tip "Pilzbeschlag", Oldenstein 1976, nr. 451-
468. Prima jumătate a sec. II p.Chr. Passim. Vezi pi. IV,l. 
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28. Aplică dreptunghiulară plată, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, L 
= 5,5 cm, 1 = 1,5 cm, g = 0,2cm, L. peduncul = 0,7 cm. Aplica are doi 
pedunculi, unul din ei fiind rupt. Tip Oldenstein 1976, nr.743. Sec. II-lll 
p.Chr. Cl/'97, m. 6-7, ad. -0,65 m. Vezi pl. IV,8. 

29. Aplică în formă de lunula, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 
L = 2,8 cm, 1 suport= 0,5 cm, D max. lunula = 2 cm. Piesa bombată, 2 
pedunculi pe suport, L peduncul = 0,6 cm. Tip Oldenstein 1976, nr.450. 
Sec. II-III p.Chr. C2/'97, din pământul aruncat. Vezi pl. IV,6. 

30. Pandantiv în formă de frunză, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 
L = 3,8 cm, 1 = 1,8 cm, g = 0,2 cm. Tip Oldenstein 1976, nr. 188. Sec. 11-
prima jumătate a secolului III, p.Chr.Passim. Vezi pl. IV, 14. 

IX. Bronzuri 
31. Protomă cu cap de leu (?), bronz, tehnica de confecţionare: turnare, 

D = 3,3 cm, h = 1,3 cm, g = 0,3 cm. Piesa folosită probabil la o încuietoare, 
"gura leului" fiind locul pe unde se introducea cheia. Marginea zimţată a 
piesei este realizată de un decor radial de incizii. Sec.II-III p.Chr. Passim. 
Vezi pl. V,6. 

32. Verigă, bronz, tehnica de confecţionare: turnare, D = 2,5 cm, g = 0,8 cm. 
Secţiune rombică a piesei, cu canturile exterioare şi interioare tăioase. Tip 
Oldenstein 1976, nr. 1049, 1053. Sec. II-III p.Chr. C2/'97, m. 8-9, ad. -0,50 
m. Vezi pl. V ,4. 

X. Piese nedeterminabile 
33. Obiect de bronz, tehnica de confecţionare: batere, L = 6 cm, l = 1 cm, g = 

0,6 cm. Piesa prezintă o buclă în partea superioară. Cl/'97, m. 7-8, 
ad.-0,55 m. Vezi pl. V,9. 

34. Tablă de bronz ruptă şi îndoită, tehnica de confecţionare: batere, D = 1 
cm, g = 0,2 cm. Cl/'97, m. 6-7, ad. -0,72 m. Vezi pl. V,12. 

35. Foiţă de bronz cu două perforaţii, tehnica de confecţionare: batere, L = 4,5 
cm, 1 = 1,1 cm.Passim. Vezi pl. IV,7. 

36. Şaibă de bronz de formă rombică, tehnica de confecţionare: batere, 
L = 1,4 cm, l = 1,2 cm, g = 0,2 cm. Cl/'97, m. 6-7, ad. -0,65 m. Vezi pi. 
IV,2. 

37. Buclă de bronz, tehnica de confecţionare: batere, D = 0,9 cm, g = 0,2 cm. 
C2/'97, m. 5-6, ad.-0,35 m. Vezi pl. V,11. 

38. Balama (?) de fier, tehnica de confecţionare: turnare, L = 11 cm, 1 = 2 cm, 
g = 0,4 cm. Prezintă o perforaţie la un capăt: D = 0,7 cm. C2/'97, m. 4-5, ad. 
-0,37 m. Vezi pl. V,l. 

* * * 
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Majoritatea elementelor de mai sus prezentate nu constituie o noutate pentru 
situl arheologic de la Buciumi "Grădişte". Excepţie fac foarfecele (15) şi acul de 
cusut (16) care, în contextul în care au apărut ne sugerează că în încăperea H se 
recondiţionau şi anumite piese de echipament militar din piele. Asemenea 
ustensile pot fi şi astăzi întâlnite într-un atelier de pielărie din zilele noastre. 

Se ştie că annamentarium-ul este depozitul în care se păstra armamentul 
şi el se află sub conducerea unui custos armorum. Cristian Vlădescu era de 
părere că în armamentaria castrelor romane pe lângă activitatea de depozitare a 
armelor se efectuau şi lucrări efective de făurire a lor (EAIVR, I, 1994, s. v. 
armamentarium, p.1 I O). În sprijinul acestei ipoteze credem noi poate fi adusă o 
interesantă descoperire de la Tibiscum unde tot în armamentaria principiei 
castrului de piatră (IV) a fost găsit sub o cărămidă un mortarium de marmură 
plin cu cuie şi fragmente de fier şi plumb adunate cu grijă în vederea retopirii 
lor, într-o perioadă de criză economică acută - perioada anarhiei militare - sec. 
111 p.Chr. (Benea-Bona 1994, p.46). Rămânem deocamdată la părerea că o 
asemenea activitate metalurgică nu se putea efectua într-un spaţiu atât de restrâns 
ce-l oferea un depozit de arme, armamentarium. Totuşi suntem tentaţi să credem 
pe baza uneltelor descoperite în armamentaria principiei de la Buciumi că 
activităţi curente de întreţinere şi reparare a armamentului şi echipamentului militar 
se efectuau foarte probabil de soldaţii de sub conducerea lui custos armorum. 
Acul de cusut din fier, de mărime impresionantă, deocamdată fără analogii în 
Dacia romană, a fost folosit cu siguranţă pentru coaserea pieilor sau ţesăturilor 
foarte groase. Extremitatea de la urechea acului este îndoită tocmai în cursul 
unei asemenea activităţi anevoioase, când a fost forţată prin presare sau lovire 
cu o suprafaţă dură pentru a penetra materialele aflate în lucru. 

Supoziţia noastră referitoare la o asemenea activitate în armamentarium 
din principia castrului de la Buciumi este susţinută şi de numărul mare de aplici 
descoperite aici şi de fragmentul de tessera militares reutilizat, cu inscripţia 
CORNEL/, care la rândul lui ne indică o schimbare de posesor. Cantitatea 
impresionantă de aplici şi piese de echipament militar găsită la Buciumi, cu ocazia 
săpăturilor la barăcille castrului, îl făcea pe E.Chirilă să afirme: "( ... ) arată însă 
că şi folosirea în scop defensiv a unui pieptar din piele groasă era destul de 
răspândită" (Chirilă-Gudea 1972, p.124). 

Diferite piese de bronz puteau fi furnizate şi de fabrica din baraca nr.5 
(Gudea 1997, p.29). Nu cunoaştem volumul producţiei acestui atelier metalurgic, 
dar el trebuie să fi fost considerabil deoarece piese de bronz precum garnituri 
sau aplici se achiziţionau o dată cu setul şi nu pe bucăţi. Totuşi producţia avea 
un caracter intern (Găzdac 1995, p.410). 

Revenind la stratigrafia verticală descrisă la începutul lucrării, putem 
constata următoarele: 
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a). Primul nivel de locuire se sfârşeşte într-un puternic incendiu. Stratul negru 
de arsură este prezent şi în alte zone ale castrului (Chirilă - Gudea 1972, 
p.33, fig. 5, 6, 7, 8) şi trebuie pus în legătură cu evenimentele dramatice ce 
au cuprins întreaga Dacie după moartea împăratului Traian ( 117 I 118). 

b). Următorul nivel din principia este tot de lemn şi este reprezentat de gropile 
de stâlp care formau o reţea dintr-un perete. Acesta într-o epocă ulterioară 
epocii lui Hadrian este desfiinţat, stâlpii de lemn scoşi şi se ridică principia 
de piatră, probabil pe la mijlocul sec. II d.Hr. 

c). Arhitectura castrului de piatră suferă modificări I modernizări pe la sfârşitul 
sec. II - începutul sec. III d.Hr. Acest lucru l-am sesizat şi noi în stratigrafia 
din clădirea comandamentului. Tot în acest nivel a fost găsit şi acul de 
cusut din fier. 

Analiza materialului arheologic în raport cu stratigrafia ne este îngreunată 
de pierderea, în urma săpăturilor efectuate în grabă, a contextului arheologic în 
care au fost descoperite o bună parte dintre cele mai importante piese. 

TABEL sinoptic al descoperirilor 
(cifrele indică poziţia şi grupa de piese din catalog) 

Adâncime I. II. III. IV. V. VI. VII. VIII. IX. X. 
Passim 9 11,12 15,17 20 23,25 31 35 

13, 14 26,27 
2Q 30 

0-10 cm 
11-20 cm 
21-30 cm 16 
31-40 cm 2,3 6 19 37,38 
41-50 cm 7 22,24 32 
51-60 cm 4 8 18,21 33 
61-70 cm IO 28 36 
71-80 cm I 5 34 
111-~u cm 

Totuşi putem remarca o concentrare mai mare de piese în intervalele de 
adâncimi: -31/-40 cm şi -51/-60 cm, care corespund primului nivel de locuire 
din principia castrului de piatră şi nivelului de locuire distrus prin incendiere la 
începutul domniei lui Hadrian (117/118). 

Cu toate că stadiul săpăturilor arheologice la Buciumi este destul de avansat, 
o analiză atentă a materialului arheologic publicat până în prezent ar mai putea 
încă oferi elemente noi. 
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ARCHĂOLOGISCHE FORSCHUNGEN BEI DERPRINCIPIA 
DES AUXILIARLAGERS VON BUCIUMI 
(ZUSAMMENF ASSUNG) 

Wegen der Vorbereitungen fi.ir der Limeskongress 1997 von Zalău hat man 
archăologische Ausgrabungen in der Armamentariader Principia gemacht. Die Funden waren 
reich an romischen Ausrtistungsgegenstănde und Waffen. Es sind aber auch ein paar 
Werkzeugen hervorgekommen die uns Reparatur-Aktiwităten bei der Lederteile der 
Ausri.istungsgegenstănde berichten. 
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A 

"PAINISOARELE" DIN LUT 
' 

(UN EXEMPLU DE DIALOG 
ÎNTRE ARHEOLOGIE ŞI ETNOLOGIE) 

IURIE STAMATI 

Problema acestor "pâinişoare" sau "turtiţe" din lut (aşa sunt numite în 
lucrările de specialitate), se anunţa destul de interesantă mai ales că direct asupra 
acestui subiect, cu mici excepţii', nu s-a oprit nimeni. Într-adevăr, articolele sau 
publicaţiile de specialitate nu se referă decât tangenţial sau contextual asupra 
acestor artefacte. Interpretările, de cele mai multe ori, nu sunt pe deplin sau chiar 
deloc argumentate, cu excepţiile sus amintite. În plus prezentarea şi 
problematizarea acestora îşi găsesc deplina justificare numai dacă luăm în 
considerare faptul că "pâinişoarele" de lut sunt printre foarte puţinele, chiar printre 
unicile obiecte, în afară de ceramică, descoperite în siturile arheologice de tip 
Praga. Uneori, în afară de acestea se întâlnesc şi nişte obiecte de formă inelară 
pe care, la nivel intuitiv, 2 le considerăm ca "funcţionalitate", apropiate de primele, 
astfel încât le vom introduce în studiul nostru. 

Un argument în plus pentru a justifica alegerea acestui subiect este interesul 
nostru mărit pentru arheologia analitică sau arheologia aşa cum o văd specialiştii 
americani şi nu numai, inclusă în cadrul antropologiei' culturale. Astfel vom încerca 
să depăşim reducţionismul acelora4 care cred că arheologia trebuie să se ocupe 
exclusiv de înregistrarea informaţiilor şi eventual de foarte discutabila şi adesea 
politizata interpretare etnică. Dorim deci să ne referim la descifrarea unor activităţi 
umane "fosilizate" sub diferite forme şi pe care astăzi le numim culturi arheologice. 

Specialistul american P.S.Martin5 spune că artefactele arheologice conţin 

' Stanciu, 1988 (A): 222 - 234. Stanciu, 1988 (B):[]. Vinokur, 1967: 55 - 56. 
'Acestea sunt depistate în acelaşi context arheologic şi au fost interpretate (Stanciu, 1988 (B):[]. Hincu, 

1976 (A): I O - 12. Hîncu, ((B): 10- 11.)ca fiind replici <lin lut a unor colăcei sau covrigi. 
1 Hovard, 1993: IO - I I. Mercier, 1966: 33. Printre altele antropologia arheologică îşi propune "„. 

tratarea, în context <li acronic, a temelor specifice antropologiei (din ordinea culturii materiale: unelte, 
tehnici, habitat, port etc. precum şi din ordinea culturii spirituale: tradiţii, credinţe, mentalităţi." 

•De exemplu Klein, 1986: 209 - 220. 
" Martin, 1971: 56. 
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diverse informaţii despre sisteme socioculturale dispărute astăzi, arheologului 
revenindu-i misiunea de a extrage sau decodifica aceste informaţii. şi aici vom 
avea în vedere schema de cercetare constituită din cele trei etape ierarhizate şi, 

în acelaşi timp, interdependente care, după cum crede D.L. Clarke6 , face ca 
arheologia să se prezinte ca o ştiinţă cu drepturi depline. Prima etapă este analiza 
contextuală care presupune dezvelirea materialului arheologic, adică săpăturile 
propriu-zise; a doua ţine de analiza specifică, adică de descrierea sistematică, de 
clasificarea materialului descoperit. Ultima etapă, cea mai interesantă dar şi cea 
mai dificil de parcurs, este sinteza, adică formularea unor ipoteze şi a teoriilor 
interpretative. Tocmai aici, în cea de-a treia etapă, după părerea noastră, arheologul 
nu se poate lipsi de informaţiile şi schemele interpretative oferite de alte ştiinţe 
cum ar fi antropologia fizică, istoria arhitecturii, etnologia etc. Este vorba deci de 
interdisciplinaritate, unde interesul trebuie să fie " ... orientat asupra limitelor şi 
verificărilor reciproce ale disciplinelor; este vorba de o cunoaştere a limitelor sau 
de cunoaştere la frontiere, instituind între diverşii ocupanţi ai spaţiului mental un 
regim de coproprietate, care fundează posibilitatea unui dialog între cei interesaţi7 . " 
Sau, cum spune Mohammed Aliai Sinageur8 atunci când încearcă să răspundă la 
întrebarea Ce este interdisciplinaritatea? - "atitudinea interdisciplinară constă a te 
preocupa de corelaţia ireductibilă la o simplă juxtapunere, la o colecţie de verdicte 
particulare enunţate pornind de la o specialitate". 

Cea ce vom încerca să facem noi nu este decât verificarea a două poziţii luate 
faţă de "pâinişoarele" sau "turtiţele" de lut de către diferiţi cercetători: prima poziţie 
este cea care arată că aceste artefacte sunt nişte obiecte folosite în cadrul unor rituri 
magice; a doua este cea conform căreia ele ar fi nişte jucării. Astfel, vom apela la 
informaţiile şi constatările etnologice şi chiar la cele ce ţin de folclorul copiilor. Se 
ştie că în multe cazuri atunci " ... când arheologul întâlneşte o structură, un semn, un 
obiect sau o anumită configuraţie el le atribuie termenul generic sau provizoriu de 
ritual sub două condiţii: prin "opozabilitatea" lor cu destinaţia funcţional-utilitară şi 

practică a celorlalte obiecte întâlnite, şi prin lipsa totală de informaţii despre posibilităţile 
încadrării lor într-o sferă funcţional-utilitară sau artistică."9 

Vom analiza şi explica, pe baza unei analogii cu realitatea etnografică 
actuală sau istorică un fenomen ce ţine de cultura arheologică, încercând să 
depistăm şi eventualele "reminiscenţe" ajunse până astăzi. Această analogie este 
de fapt un fel de transfer a unor calităţi proprii unui obiect asupra altuia pe baza 
unor caracteristici comune. Dar există un mare risc datorită " faptului că 
asemănările dintre obiecte pot fi cauzate de un agent accidental, sau datorită 

6 Clarke, 1978: 432 - 445. 
7 Gusdorf. 1986: 61 - 94. 
~ Sinageur, 1986: 55. 
9 Facko, 1988: 51. 
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hazardului, fără ca ele să fie într-o legătură de determinare 10 ." Însă această 
posibilitate poate fi minimalizată prin " ... rezultatul calitativ al acumulării 
cantitative de analogii formale. Orice analogie de relaţie implică, prin urmare, şi 

conţinerea analogiilor formale, iar de multe ori cele două pot fi aplicate la aceeaşi 
situaţie etnoarheologică, şi respectiv interpretate." 11 

Această "cunoaştere la frontiere" a fost numită etnoarheologie 12 sau 
paleoetnografie 13

• Noi nu vom lua aici în discuţie oportunitatea terminologică. 
Credem însă că este vorba de interdisciplinaritate folosită ca metodă de cunoaştere, 
chiar dacă relativă, în contextul antropologiei arheologice. 

Astfel cazul concret al "pâinişoarele" de lut datate cu sec. VI - VII îl vom 
folosi drept pretext pentru a încerca elucidarea problematicii lor în general dar şi 
pentru a vedea dacă verifică sau nu conceptele enunţate de noi mai sus. 

*** 

Vom începe cu descrierea fizică a "pâinişoarelor". Ele sunt de dimensiuni 
nu prea mari, diametrul oscilând în general între 2 cm şi 8 cm, grosimea între 
l cm şi 2.3 cm. Aceste cifre pot fi însă depăşite. 14 Aveau forma globulară sau 
turtită, asemănătoare cu cea a pâinii de aluat, ceea ce i-a făcut pe unii cercetători 
să le numească pâinişoare de lut sau turtiţe. Sunt lucrate în argilă curată dar nu 
este o regulă fiindcă sau găsit şi pâinişoare care aveau în pastă nisip şi chiar 
urme vegetale 15

• Temperatura de ardere diferită face ca aceste artefacte să 
primească nuanţe diferite de la brun-cenuşiu la cenuşiu-gălbui sau chiar 
cărămiziu. În mai multe cazuri, una din suprafeţele pâinişoarei era "ornamentată" 
prin trasarea sau incizarea în pastă moale a diferitor semne sau simboluri. 

Geografic, "pâinişoarele" de lut sunt răspândite în arealul culturii Korcjak 
dar şi Luka Railoveţkaja. Cele mai timpurii sunt considerate artefactele descoperite 
în cadrul unor periegheze şi săpături întreprinse de cercetătorul ucrainean I. F. 
Leviţkii 16 în mormintele megalitice din mln. II a. Chr., din Volhinia (Ucraina). 
Acestea sunt considerate ca fiind prototipurile "pâinişoarelor" de lut de mai târziu. 
În 1958 la aşezările tripolitane Magala, lângă Cernăuţi (Ucraina), într-o locuinţă 
a fost găsită o "pâinişoară" ovoidală 17 • Tot într-o aşezare tripolitană de lângă 

1° Facko, 1988: 18. 
11 Facko, 1988: 21. 
12 Vezi Facko, 1988: 7 - 56. 
1 ~ Vezi Simionescu, 1983: 98. 
14 Am putea explica această situaţie prin faptul că "pâinişoarele" şi piesele inelare nu se produceau în 

centre specializate ci probabil în spaţiul casnic. 
15 Vinokur, 1969: 55. 
16 Vinokur, 1969: 56. 
17 Vinokur, 1966: 160- 162. 
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satul Hansca (Republica Moldova), în anul 1980 au fost găsite două obiecte 
globulare (fig.1.2) confecţionate dintr-o pastă de lut în amestec cu nisip şi 

ingrediente naturale18 . Suprafaţa era angobată cu lut alb. Autorul însă a presupus 
că acestea sunt nişte elemente de ornament de la pereţii locuinţei sau ai cuptorului. 
Sunt atestate şi în aşezările Hallstattiene de la Trinca şi Costeşti (Republica 
Moldova), unde au fost interpretate ca fiind obiecte de cult legate de riturile 
agrare19

. şi în lumea geto-dacică20 sunt atestate asemenea obiecte unele aproape 
identice cu cele din a doua jumătate a mln. I e.n. (fig.2). V. Sîrbu consideră că 
acestea se "întrebuinţau în rituri cu evidente valenţe magice„. "21 

Cele mai apropiate cronologic dar şi contextual. de artefactele din sec. VI­
VII sunt "pâinişoarele" de lut descoperite în zona graniţei de vest a culturii 
Cernjachov. Astfel în aşezarea Lepeşovca22 (Ucraina), într-o vatră cu diametrul 
de 70 cm. s-a găsit o "pâinişoară" de lut care a fost interpretată drept obiect de 
cult folosit în cadrul ceremoniilor păgâne. Ulterior, descoperirea a unui număr 
mare de "pâinişoare" legate de vetre i-a făcut pe unii cercetători să interpreteze 
acest complex (3)D drept lăcaş sfânt. În anii 1987-88 în aşezarea Krasnopolîe I 
(Ucraina)24 , lângă o vatră au fost descoperite nişte artefacte asemănătoare, însă 
autorul descoperirilor le-a interpretat drept greutăţi. "Pâinişoare" identice sau 
aproape identice au fost înregistrate şi în alte aşezări (fig.3) Cerniahov: Korostîsev, 
Slobodise, Golodîki, Marcuşi, Radiansîke, Jitinţî etc. Cele mai multe descoperiri 
sunt atestate în zona Jitomirului. Arheologul ucrainean S. S. Gamcenco vorbea 
despre prezenţa "pâinişoarelor" în mormintele de piatră studiate de el, ulterior 
însă s-a stabilit25 că era vorba de cuptoare din piatră. "Pâinişoarele" datate cu 
sec. VI-VII au fost atestate în aşezările din Ucraina actuală, Korcjak26 , 

Komarovka27
, Katerinovca, Perlevca, 28 Suemţî29 etc. De asemenea, s-au găsit şi 

în localitatea poloneză Swierszczaw. Din Cehia, aşezarea Rostoki, provine o 
piesă ce are pe una din suprafeţe, nişte alveole'0 .(fig.5.1.) În ultimii ani în nord­
vestul României, la Lazuri (fig.8.), la Panic' 1

, în cursul săpăturilor întreprinse au 
18 Cernîş, 1980: 7. 
19 Leviţki, 1994: 31. 
' 0 Sîrbu, 1993: 68. Haheu, 
21 Sîrbu, 1993: 69. 
''Tihanova, 1963: 178-181. 
' 3 Vinokur, 1969: 55. 
24 Jurko, 1994: 212 - 213, 215 - 215. 
'~ Rusanova, 1973: 3. 
' 6 Rusanova, 1965: 51 - 52. Rusanova, 1973: 2- 3. 
27 Melînikovsîka, Simonovic, 1975: 79 - 80. 
' 8 Rusanova, 1973: 3. 
'

9 Petrov, 1963: 5. 
30 Informaţii oferite de I. Stanciu. 
11 Stanciu, l 988,(A):222 - 234. Stanciu, 1988,(B): 
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fost descoperite un număr mare de a~·tfel de obiecte. Acestea sunt prezente în 
număr mare şi în Câmpia Română Ic.1 Dukeanca32 (fig ) dar şi în Oltenia la 
Gropşani. La est de Carpaţi, descoperirile în acest sens sunt destul de rare. Astfel 
în aşezarea de la Hotoşana-Suceava33 , pe podeaua unei locuinţe (18), către latura 
de vest, printre alte obiecte, a fost găsită, după cum spune autorul, "o pâine­
jucărie" (fig.9.1). Alta a fost găsită fa Suceava-Şipot'4 (fig.9.2). În interfluviul 
Nistru-Prut (pe teritoriul actual al Republicii Moldav a), a fost găsit un fragment 
la suprafaţa solului în aşezarea Scoc~5 şi alt fragment (fig.9.3) pe podeaua unei 
locuinţe (1) din aşezarea Dănceni 1.36 

Acestea SU'nt nelipsite şi în complexele culturii Luca- Rakoveţkaja. Astfel 
în împlutura locuinţelor dar şi lângă mormintele din aşezarea Teterevca P 7 , 

regiunea JitomiruJlui (Ucraina), au fost depistate "pâinişoare" de lut, unele având 
incizate semnul crucii. Autorul săpăturilor de la Luca-Raicoveţkaja 18 le 
interpretează drept greutăţi. La est de Carpaţi, pe teritoriul actualei R. Moldova 
este atestată o pâinişoară la Glinjeni 11.39 Într-o locuinţă (58) datată cu sec.VIII­
IX de la Hansca40 a fost descoperită o reptică în lut a urmi "covrig "(fig.11.1.). 

Cele mai târzii descoperiri sunt atestate la Bisericuţa-Gărvan~ 1 (fig.1 O) 
datate de Maria Chişvasi-Comşa42 cu prima jumătate a secolului Xl până în a 
doua jumătate a secolului XII. Pe teritoriu fostei URSS, la Staraia Reazani au fost 
descoperite dteva "pâinişoare" de lut (fig .12.3 .) interpretate de către autorul 
descoperirilor A. L. Mongait43 ca fiind nişte jucării ce imitau formele pâini.lor 
vechi ruseşti care aveau probabil şi nişte valenţe sacre. La Ech1măuţ44 i:Repu b­
lica Moldova) în 1950 au fost depistate două astfel de obiecte cu diametru de 5 
cm. având pe una din părţi incizată o cruce în cerc. "P.âinişoare" din lut .'lU mai 
fost descoperite la Hansca45 (fig.11.2.) fiind datate cu •iproximaţie în sec X-XII. 
Tot aici a fost descoperit un "colăcel" din lut46 (fig.11.3.). După secolele Xl-XH 
acestea dispar, nemaifiind consemnate arheologic. 

32 Dolinescu - Ferche, 1995: 172 - 17:\. 
''Teodor, 1984: 35. JOS. Teodor, 197&: 166. 
" Teodor, 1978: 166. 
'
5 Telînov, 1982: 2. 

'
6 Rafalovic, Golîţeva, 1981: 129 - 130. 

37 Frolov, 1967: 35. 
>s Goncarov, 1963; 290 - 291 . 
'"Golîţeva, 1989: 22. 
40 Hîncu, 1976 (B): JO - 11. 
41 ştefan, Barnea, Comşa, Comşa, I 96 7: 328. 
42 Chişvasi - Comşa, 1958: 425 - 427. 
4

' Mongait, 1955: 126, I 28. 
44 Fedorov, 1953: 117. 
45 Hîncu, 1976 (B): 23 - 25. 
46 Hîncu, 1975 (A): 10-12. 
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Interpretările aduse de către specialişti obiectelor pe care le-am prezentat 
mai sus, pot fi împărţite în două categorii: unii, cei mai mulţi, afirmă funcţia 
ritualică a lor: alţii, mai puţini, au văzut în ele o formă rudimentară a unor jucării 
ce reprezentau pâinişoare. Pornind de aici, vom încerca să răspundem la unele 
întrebări-probleme privind aceste două posibile utilităţi şi anume: 

I. Există vreo legătură sau determinare între aceste obiecte şi Jocul apariţiei 

lor într-un număr foarte mare în sau pe cuptoare şi vetre? 
2. Dat fiind forma lor, locul de apariţie, în special în sau pe cuptoare şi vetre, 

ar putea exista o legătură cu pâinişoarele şi colăceii (covrigii) din aluat ~1 

dacă da, ce natură are ea? 
3. Cum explicăm apariţiile, izolate, legate de morminte? 
4. Ce fel de rol ar putea avea diferitele semne sau ornamente de pe aceste 

obiecte? Este el unul pur estetic? Aici nu voi ignora faptul că motive 
asemănătoare existau şi există pe pâinile din aluat. 

5. A vând în vedere informaţiile etnologice conform cărora turtiţele de aluat. 
asemănătoare ca formă şi "ornamentaţie" cu cele din lut, ar fi folosite în 
rituri de protecţie a copiilor împotriva unor boli, obiectele de faţă ar putea fi 
investite cu valoare simbolică în termenii lui Evseev, sau apotropaică? 
Legătura strânsă a acestor artefacte cu cuptoarele (fig.13.) dar şi cu întreg 

spaţiu casnic a fost înregistrată de toţi specialiştii. Un caz foarte reprezentativ 
este aşezarea de la Lazuri, din nord-vestul României, unde "pâinişoarele" de lut 
sunt o apariţie tipică, concentrată deasupra blocului de lut, în dreptul porţiunii 
unde se află cuptorul. Apariţia lor este de fapt, după cum menţionează ~i 

I. Stanciu47
, momentul în care se poate identifica cu precizie Jocul cuptorului şi 

a umpluturii locuinţei. De aceea, în demersul nostru vom purcede în primul rând 
la descifrarea încărcăturii simbolice a cuptorului şi a spaţiului în care se afl:1 
acesta, adică în locuinţă. 

Se ştie că acest izvor de lumină, căldură şi hrană gătită în lumea arhaică 
sau tradiţională era purtătorul unor importante valenţe simbolice ce izvorau din 
credinţele magico-religioase care astăzi în parte au dispărut. Referindu-se la acest 
fapt, Andrei Oişteanu menţionează că " ... pentru individul sau familia satului 
arhaic, punctul central al existenţei este vatra casei, un centru consacrat şi stabilit 
într-un mod magico-ritual cunoscut. În jurul acestui "punctiform" spaţiu central, 
este organizat un al doilea spaţiu central, cel mai intim: casa propriu-zisă. Legătura 
practică dintre vatră şi casă a generat o solidaritate simbolică: termenii ca hogeag, 
cămin, fum ş.a. desemnează atât vatra cât şi casa"48

• Direcţia centrifugă, de la 
cuptor sau vatră în exterior ne este indicată şi de termenul de origine slavă, 
pridvor, care în traducere înseamnă înainte de curte. Este spaţiul de dinaintea 

' Stanciu, 1988 (A): f ]. 
"Oisteanu, 1998: 156-157. 
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curţii şi nu dinaintea casei, fapt care indică direcţia din care este văzut respectivul 
spaţiu. Astfel că " ... punctul în care se situează subiectul (receptorul) care 
denumeşte pridvorul este înăuntrul locuinţei în "centrul" (vatra) casei. "49 (fi.g.14 ). 

Întorcându-ne la legătura funcţională sau simbolică a "pâinişoarelor" de 
lut cu vatra sau cuptorul menţionăm şi părerea conform căreia acestea puteau fi 
nişte elemente de construcţie a cuptorului50

. Această părere a fost combătută de 
autorul săpăturilor51 de la Lazuri cu care suntem de acord, deoarece elementele 
fizice ale acestor "pâinişoare" sau ale pieselor inelare nu ne dau posibilitatea să 
deducem legătura strict funcţională cu cuptorul. Astfel destinaţia acestor piese 
trebuie căutată în altă parte dar probabil prin intermediul simbolisticii pe care o 
are spaţiul casnic şi mai cu seamă cuptorul unde, după cum am menţionat deja, 
se află cele mai mari concentrări de asemenea artefacte. 

Revenind la simbolistica cuptorului ştim că acesta, pe lângă funcţia sa 
benefică este, alături de alte elemente de construcţie cum ar fi uşa şi ferestrele, o 
"spărtură" în "găoacea" locuinţei, mai ales prin canalul de evacuare a fumului, 
dacă există. Pentru societatea arhaică sau tradiţională acestea sunt nişte "portiţe" 
deschise prin care poate pătrunde maleficul sau duhurile de pe "celălalt tărâm". 
Acest fapt i-a obligat pe oameni să se protejeze prin practicarea unor ceremonii 
magice52 specifice care vizau acest "portiţe". Şi astăzi în unele sate româneşti, în 
preajma unor sărbători sau chiar periodic, "încheieturile" uşilor, geamurilor şi 
mai ales ale cuptorului sunt tămâiate, date cu usturoi sau alte plante care au 
menirea, prin proprietăţile lor să închidă posibilitatea de pătrundere a acestor 
duhuri malefice în casă53 . După ce se scoate pâinea coaptă din cuptor în unele 
locuri se lasă cenuşa mai mult timp în cuptor sau se umple cu lemne ca să nu 
"rămână gol"54 , practică după cum crede O. Văduvă ce " ... î-şi găseşte sensul în 
sistemul de credinţe referitor la oferirea de ofrande rituale în schimbul bunăvoinţei 
unor forţe supranaturale, poate, în acest caz, un străvechi zeu al focului„. " 55 . 

Astfel putem admite posibilitatea că aceste "pâinişoare" din lut erau un fel de 
ofrande sau obiecte folosite în cadrul unor ritualuri magice legate probabil de 
forţele "de dincolo", mai ales că s-au înregistrat cazuri când cuptoarele erau 
curăţate bine şi umplute cu astfel de obiecte56

• 

Mergând mai departe şi încercând să răspundem la cea de-a doua întrebare 
trebuie să specificăm că majoritatea autorilor care le-au dat acestor piese 

49 Oişteanu, 1998: 157 - 158. 
50 Dolinescu - Ferche, 1995: 172 - 173. 
51 Stanciu, 1998 (B): []. 
52 Oisteanu, 1998: 157. 
5) Inf~rmator Luca Scurtu din localitatea Leuşeni judeţul Orhei (R. Moldova), 84 de ani. 
54 Niculiţă- Voronca, 1998: 191. 
55 Văduvă, 1996: 65. 
56 Informaţie I. Stanciu. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



368 IURIE ST AMA TI 

denumirea de "pâinişoare", "turtiţe" sau "colăcei" au făcut-o în primul rând 
datorită asemănării acestora cu produsele de aluat folosite în alimentaţie şi nelipsite 
cu ocazia diferitor sărbători având o importantă încărcătură magico-religioasă. 
Într-adevăr, în majoritatea cazurilor asemănările dintre "pâinişoarele" de lut şi 
cele din aluat sunt evidente (fig. ), cea ce ne face să fim de acord cu respectiva 
interpretare. Vom încerca însă să aducem noi argumente în acest sens şi să le 
revitalizăm pe cele menţionate de alţi autori. 

În primul rând interpretarea "pâinişoarelor" de lut ca fiind nişte replici ale 
pâinişoarelor din aluat se poate susţine pe baza asociaţiei conştientizate sau poate 
inconştiente făcută de către om dintre lutul57 din care se confecţionează diferite 
obiecte şi aluatul din care se prepară pâinea. Ca un argument în plus aducem şi 

teoria magiei simpatetice. James George Frazer arată că unul din principiile 
gândirii aflate la baza magiei este cel conform căruia similarul produce similarul. 
Se crede că efectul dorit poate fi provocat "„.pur şi simplu imitându-l ". Acest 
tip de magie este numit homeopatică sau imitativă. Pentru a înţelege mai bine 
cum funcţionează legile pe care se bazează magia homeopatică sau imitativă 
preluăm nişte exemple de la diferite comunităţi tradiţionale înregistrate de Frazer. 
În Australia Centrală ".„triburile sunt împărţite în clanuri totemice, fiecare dintre 
ele având sarcina de a-şi multiplica totemul pentru binele comunităţii, cu ajutorul 
unor ceremonii magice. Majoritatea totemurilor sunt animale şi plante comestibile 
şi rezultatul care se presupune că poate fi obţinut prin aceste ceremonii este 
acela de a asigura tribul cu hrană şi cu toate cele de trebuinţă. „ La populaţia 
warramunca căpetenia totemului cacadu-ul alb încearcă să înmulţească cacadu­
urile albe purtând o efigie a păsării şi imitându-i ţipătul strident. La populaţia 
arunta, bărbaţii aparţinând totemului larvei witchetty îndeplinesc ceremonii pentru 
înmulţirea larvei pe care ceilalţi membri ai tribului o folosesc ca hrană. Una 
dintre ceremonii constă într-o pantomimă reprezentând insecta complet dezvoltată 
ieşind din crisalidă. Se face din ramuri o construcţie îngustă pentru a imita învelişul 
de crisalidă al larvei. În această construcţie câţiva bărbaţi care au larva drept 
totem şed şi cântă despre insecta în diferitele ei stadii. Ei se târăsc apoi ghemuiţi 
afară, cântând despre cum iese insecta din crisalidă. Se presupune că această 
acţiune înmulţeşte numărul larvelor. De asemenea, pentru a înmulţi păsările emu, 
un important articol de hrană, bărbaţii totemului emu desenează pe sol figura 
sacră a totemului lor, în special al părţilor din emu pe care le mănâncă cu cea 
mai mare plăcere, şi anume grăsimea şi ouăle. Bărbaţii şed şi cântă în jurul acestui 
desen. După aceasta, câţiva interpreţi purtând pe cap pălării care întruchipează 
gâtul lung şi capul îngust al emului, imită înfăţişarea păsării când stă scrutând 
fără ţintă zarea în toate direcţiile. 

s1 Procedeul de preparare al pâinii este parţial asemănător cu cel al preparării diferitor obiecte din lut. ~i 
lutul şi aluatul trebuie să dospească înainte de a fi băgat în cuptor. 
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Indienii din Columbia Britanică trăiesc consumând din belşug peştele care 
abundă în lacurile şi râurile lor. Dacă aceasta nu apare în sezonul obişnuit şi 
indienii sunt bântuiţi de foame, un vrăjitor nootca va alcătui o imagine a peştelui 
care înoată şi o va pune în apă în direcţia din care peştele apare de obicei. Această 
ceremonie, însoţită de o rugăciune adresată peştelui care ar urma să vină, va 
avea ca efect sosirea imediată a acestuia." 58 

Marcel Mauss şi Henri Hubert consideră că şi contextul sau mediul magic 
are o foarte mare importanţă aducând drept exemplu un rit relatat de Godrington: 
"În Florida, atunci când se dorea o vreme caldă, un mare ngghe vigona ( individ 
cu mana, posesor al spiritului vigona), lega frunzele care erau proprietăţi ale 
spiritului său (vigona) - frunzele unor plante acvatice ? - şi le ascundea în scorbura 
unui arbore unde există apă, invocând vigona cu ajutorul farmecului de cuviinţă. 
De acolo, venea ploaia ce domolea arşiţa. Dacă dorea să se ivească soarele, el 
lega frunzele potrivite şi nişte plante agăţătoare la capătul unui băţ de bambus, 
ţinându-le deasupra focului. Aţâţa focul cu un cântec pentru a da mană focului, 
iar focul dădea mană frunzelor. Apoi, urca într-un copac şi lega băţul de bambus 
de cea mai înaltă cracă, cât mai sus cu putinţă; vântul sufla în jurul băţului de 
bambus flexibil, mana se răspândea în toate părţile, iar soarele se arăta "59 . 

În cazul spaţiului românesc riturile de acest fel nu au dispămt în totalitate, 
reminiscenţele lor putând fi identificate sub forma unor jocuri aparent profane în 
contextul cărora, însă se activează forţele chtoniene menite să faciliteze rodnicia 
pământului prin diversele procedee ale magiei. Un exemplu în acest sens poate 
fi actul ludic în care participanţii " introduc într-o gropiţă făcută în pământ 
reprezentând "matricea roditoare", a petricelelor, nasturilor, nucilor, bilelor, 
monedelor, etc. care pot simboliza germenele roditor"60 . Un alt exemplu este 
actul magico - ritualic de invocare a ploii cu ajutorul Paparudei. 

Ideile şi cazurile prezentate mai sus ni se par relevante pentru "pâinişoarele" 
noastre, unde există "anturajul" reprezentat prin cuptor şi unde rolul pâinişoarelor 
comestibile îl joacă cele din lut prin care, în contextul actului magic simpatetic, 
oamenii încercau să dobândească de la forţele divine pâinea din grâu sau alte 
cereale şi implicit dat fiind simbolistica ei, a bunăstării pentru familie sau 
comunitate. Acest lucru era făcut prin intermediul cuptorului care simbolizează, 
după cum ştim, poarta ce uneşte lumea de dincolo cu lumea noastră. 

Pentru a găsi răspunsul la următoarele întrebări-problemă considerăm 
necesar să stabilim locul produselor de panificaţie în contextul civilizaţiei umane. 

Din cele mai vechi timpuri cerealele au deţinut un important loc în 
alimentaţia diferitor populaţii. Tot ele au fost primele plante cultivate de către 

5~ Frazer, 1980: 30 - 83. 
5" Mauss, Hubert, 1996: 123 - 136. 
60 Evseev, 1994: 27. 
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om. Începutul agriculturii a fost marcat de cultivarea orzului încă în mileniul al 
VII a. Chr. mai întâi în Asia Mică apoi în epoca neolitică şi în alte regiuni locuite 
de oameni inclusiv, în partea de sud-est a Europei unde în afară de orz erau 
cunoscute meiul şi grâul 61 

• 

În lumea romană din meiul şi grâul cultivat se prepară un fel de mămăligă 
sau lipii. Orzul era şi el cultivat dar la o scară mult mai redusă decât, spre exemplu, 
în spaţiul grecesc. Începutul sec. II î.e.n. este timpul când apare atestată şi pâinea 
din aluat dospit, până atunci s-a consumat un soi de terci preparat din mei, sau 
făină de grâu fiert în care după gust se mai adăugau şi alte produse cum ar fi 
laptele, ouăle,62 etc. 

La geto-daci cele mai cunoscute cereale erau orzul, secara, lintea, bobul şi 
grâul reprezentat de mai multe varietăţi6~. 

Şi lumea medievală înregistrează întrebuinţarea în cantităţi mari a cerealelor 
fiind principalul aliment consumat mai ales sub formă de fiertură sau lipii (turte). În 
Rusia Medievală, spre exemplu, unde agricultura era elementul de bază al economiei 
cerealele erau principalele plante cultivate din care se prepara pâinea. Astfel arheologic 
au fost înregistrate grâul, secara, orzul şi meiul. Aproape toate acestea apar aici încă 
în neolitic. În scrierile bisericeşti din secolele XI-XII sunt consemnate nişte "daruri" 
care se mai aduceau încă zeităţilor păgâne. Printre acestea este amintită Kopoeuu -
o pâine pregătită special pentru a fi dăruită în Joia Mare, "moşilor", adică spiritelor 
celor morţi. Din cerealele amintite dar şi din altele cum ar fi mazărea, orezul etc„ se 
preparau Kawa sau Kucenb - un soi de terci şi. respectiv, o băutură mai groasă. 
care erau pe larg întrebuinţate în alimentaţia cotidiană64 • 

După cum am văzut. majoritatea cerealelor şi în special grâul reprezentau 
sursa principală de hrană fapt ce a dus, probabil, la dezvoltarea unui întreg sistem 
de simboluri legate de ciclicitatea vieţii, de moarte sau de conceptul de hrană 
spirituală înţeleasă ca mijloc de legătură nu numai cu zeii ci şi cu lumea de 
dincolo. Preoţii greci dar şi cei romani aruncau grâu sau făină de grâu peste cei 
ce trebuiau sacrificaţi probabil ca un gest ce simboliza nemurirea sau promisiunea 
de reînviere. De asemenea spicul de grâu era o emblemă a lui Osiris, simbol al 
morţii şi învierii 6~. După cum observă şi Marianne Mesnil, "Ciclul vegetal al 
grâului, observarea dispariţiei sale complete de pe suprafaţa pământului în 
anotimpul mort şi a apariţiei sale neaşteptate la revenirea primăverii oferă într­
adevăr un model pentru a gândi viaţa şi moartea omului'166

. 

61 Drîmba, 1997: 37 - 39. 
62 Laşcu, 1965: 43 - 46. 
63 Drîmba, 1997 (3): 360. 
64 Voronin, [ ]. 
os Chevalier, Gheerbrant, 1995 (2): 1 14 - 115. 
66 Mesnil, 1997: 207. 
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La un moment dat, după cum am arătat mai sus, pâinea devine principalul 
aliment, făcând tot mai mult ca fie1turile din cereale să treacă pe un plan secundar 
astfel că << ... a se aşeza la masă în Europa înseamnă în primul rând "a-şi împărţi 
pâinea. ">>67 Cuvântul care desemnează pâinea şi grâul devine comun. Astfel în 
România sau în Rusia cuvântul pâine desemnează atât produsul finit cât şi grâul 
din care se face aceasta. şi în ceea ce priveşte simbolistica grâului, aceasta este 
încadrată într-un "tablou simbolistic" mai mare - cel al pâinii. În spaţiul românesc 
pâinea "este considerată aliment total, astfel că la nivel mental ea echivalează cu 
însăşi existenţa omului." Ea este un simbol " ... cu tălmăciri prin excelenţă ben­
efice - rodnicie, fertilitate, bunăstare, sănătate, bogăţie etc. "68 În obiceiurile 
calendaristice şi din ciclul vieţii, pâinea are un rol de mediator în calitatea ei de 
dar sau ofrandă destinată divinităţilor. 

În ritualul funerar, pâinea dar şi colacul fac parte dintr-un sistem de 
simboluri legat de credinţa omului în viaţa de după moarte şi implicit de necesitatea 
asigurării hranei sub formă de ofrande sau, mai nou, de "pomeni" spiritelor 
celor morţi Astfel e de presupus că "pâinişoarele" de lut care au fost depistate în 
morminte reprezentau de fapt, prin analogia cu pâinea de aluat, hrana necesară 
mortului pentru a ajunge în lumea de dincolo, oferindu-i posibilitatea reînvierii, 
dar şi modalitatea cea mai la îndemână de a îmbuna spiritele, astfel încât liniştea 
celor care oficiau un asemenea ritual să nu fie ameninţată. 

În afară de simbolistica pâinii, amintită mai sus, sunt cunoscute pe larg şi 
calităţile ei apotropaice. În Bulgaria, spre exemplu, de 9 martie atunci când se 
sărbătoresc cei Patruzeci de Mucenici se prepară patruzeci de pâinişoare care au 
funcţia de a-i proteja pe copii de diferite maladii şi în special de vărsatul de vânt. 
Astfel că bubuliţile din aluat sau inciziile punctiforme de pe aceste pâinişoare 
reprezintă simbolic boala care trebuia prevenită sau îndepărtată din preajma 
copiilor69 . Acest caz poate fi relevant şi pentru descifrarea semnelor de pe unele 
pâinişoare de lut care au pe una din suprafeţele lor incizii punctiforme tocmai ca 
în cazul pâinişoarelor sus-amintite. Alte însemne cum ar fi cele asemănătoare cu 
tabla de şah, obţinută prin trasarea în pastă moale a unor linii ce se intersectau, 
formând mai multe pătrăţele mici, probabil, după cum crede cercetătorul rus N. 
N. Voronin70 erau imitaţia unor pâini pe care se trasau astfel de linii pentru a-i 
da valoare estetică şi un gust mai bun coajei. E de presupus, însă că aceste 
însemne au avut o valoare simbolică pe care în timp au pierdut-o. Rămânându­
i doar valoarea estetică. Care a fost valoarea ei simbolică, când şi-a pierdut-o, 
dacă şi-a pierdut-o şi de ce, toate aceste întrebări astăzi sunt greu de descifrat, 

67 Mesnil, 1997: 203. 
6

' Văduvă, 1996: 49. 
6" Mesnil, Popova, 1997: 298 - 331. 
70 Voronin, [ ]: 264. 
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riscând cel puţin la nivelul actual al cunoştinţelor să intrăm în desuetudine. În 
ceea ce priveşte semnele cruciforme de pe o mare parte din aceste artefacte, este 
puţin probabil că aparţineau simbolisticii creştine. Mai curând puteau fi nişte 
însemne cu încărcături simbolice ce ţineau de lumea păgână sau precreştină. 
Crucea este unul dintre simbolurile fundamentale, prezenţa ei fiind atestată cu 
mult înaintea creştinismului. Ea simbolizează pământul, "arătând spre cele patru 
puncte cardinale, crucea este mai întâi baza tuturor simbolurilor de orientare, la 
diferitele niveluri de existenţă ale omului. .. este simbolul intermediarului, al 
mijlocitorului, al celui care este, prin natura sa, permanenta aducere laolaltă a 
universului, şi comunicare între pământ şi cer, de sus în jos şi de jos în sus ... 
crucea este puntea sau scara pe care urcă la Dumnezeu sufletele oamenilor. "71 

Probabil că acest simbol de pe pâinişoarele de lut corespundea unor necesităţi 
umane de contactare prin intermediul unor practici magice a forţelor divine sau 
în general a lumii transcedentale. Nu este exclus ca acest semn cruciform care, 
de fapt împărţea pâinea în patru să fi avut şi o destinaţie practică: romanii, la 
banchetele funerare72 foloseau o pâine împărţită în patru printr-o incizie cruci­
formă (fig.16.) ceea ce facilita ruperea7

J ei în patru părţi egale. 
După cum am arătat mai sus, unii arheologi au interpretat aceste piese de 

lut drept jucării. Este, însă foarte greu să susţinem această idee deoarece nici un 
element al contextului arheologic nu pledează direct pentru această interpretare. 
Unii arheologi, etnologi dar şi psihologi admit în cazul unor replici în miniatură 
a uneltelor de muncă sau al armelor de luptă că sunt jucării. Spre a-şi demonstra 
teza conform căreia jocul este înrudit cu munca, U. Şchiopu74 , de exemplu, 
arată că sunt frecvente cu ocazia numeroaselor săpături arheologice descoperirile 
de jucării alături de unelte. Etnograful Ivan Evseev în lucrarea sa arată că " 
machetele miniaturizate sau stilizate ... de fapt, nu sunt nici unelte propriu-zise, 
nici jucării, ci obiecte simbolice, întrunind calităţile ambelor categorii de lucruri. 
Funcţiile magico-ludice ale acestor obiecte sunt prelungiri şi potenţări ale rolului 
lor practic. "75 Pentru a continua demersul nostru am încercat să consultăm nişte 
lucrări, dicţionare sau enciclopedii pentru a descifra ce se înţelege prin cuvântul 
jucărie. Din păcate lucrările consultate nu se arată destul de interesate în a lămuri 
acest termen. Cele mai multe dintre ele arată însă că jucăriile sunt nişte obiecte în 
general de dimensiuni mici folosite de către copii în activităţile ludice. Acestea 
puteau fi din lemn, lut, fier sau alte materiale care reprezentau replici sau ma­
chete ale unor obiecte cu funcţionalităţi reale. După definiţia de mai sus, obiectele 

71 Chevalier, Ghecrbrant, 1994 (1): 395 -405. 
72 Cabrol, Leclercq, 1937: 448 - 449. 451. 453. 
n În unite societăţi tradiţionale era interzis tăierea pâinii cu cuţitul. 
74 şchiopu, 1970: 11. 
" Evseev, 1994: 21. 
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noastre pot fi interpretate drept ludeme obiectuale, adică jucării. Să vedem însă 
la ce puteau folosi aceste obiecte. Răspunsul nu poate fi altul de cât că folosea 
copiilor în cadrul unui joc. Ce este jocul? Dicţionarul de simboluri întocmit de 
Jean Chevalier şi Alain Gheebrant printre altele spune că jocul este " ... nu numai 
activitatea specifică pe care o denumeşte, ci totalitatea figurilor, simbolurilor sau 
instrumentelor necesare activităţii respective, sau funcţionării unui ansamblu 
complex ... La origine, jocurile se leagă de sacru, ca orice altă activitate omenească, 
şi din această origine derivă chiar şi jocurile cele mai profane, cele mai spontane, 
cele mai lipsite de finalitate conştientă. Anumite jocuri şi jucării erau încărcate 
cu un simbolism astăzi pierdut. Jocurile mai pot căpăta valuarea şi îmbrăca 
aspectul unei ofrande. Analiza psihologică a văzut în joc un soi de transfer de 
energie psihică, fie că aceasta se schimbă între doi jucători fie că ea transmite 
viaţă obiectelor ... Jocul surescită imaginaţia şi stimulează emotivitatea. Oricât ar fi 
de lipsit de intenţie cum se spune adesea- jocul rămâne totuşi plin de înţelesuri şi 
de consecinţe. Să te joci cu ceva înseamnă să te dăruieşti obiectului cu care te joci: 
jucătorul îşi învesteşte propriul libido în lucrul cu care se joacă. Rezultă de aici că 
jocul devine o acţiune magică ce trezeşte viaţa. „ Să joci înseamnă să creezi o 
punte între fantezie şi realitate, prin eficienţa magică a propriului libido: jocul este 
astfel un rit de intrare şi netezeşte calea spre adaptarea la obiectul real. lată de ce 
jocul primitivilor (sau al copiilor) se transformă atât de uşor în ceva serios„. "7

<> 

Deci, jocurile pot fi printre altele iniţiatice, mimetice, incantative sau apotropaice. 
Astfel admitem că aceste pâinişoare din lut puteau fi folosite de copii 

sau şi de maturi în calitate de ludeme-simboluri, în termenii lui I. Evseev. 
Serveau probabil în contextul unui "joc" sau al unui ritual de invocare sau 
apotropaic. Dezvoltând cele spuse mai sus, este posibil ca jocul, în 
desfăşurarea sa , să aibă drept actanţi ascunşi pe părinţii copiilor sau pe maturii 
care suprapuneau peste gestica şi obiectele jocului infantil semnificaţii menite 
să dea actului ludic valenţe magice. Acelaşi lucru îl preciza şi Andrei Oişteanu 
care intuia în manifestările folclorice infantile amprenta creaţiilor maturilor 
".„pentru uzul copiilor şi preluate de aceştia din urmă la îndemnul primilor. 
Adultul a crezut că inocenţa şi candoarea copilului sunt calităţi esenţiale în 
măsură să amplifice forţa şi eficienţa unui demers magico-ritual." Spre a-şi 
întări această idee autorul vine cu un exemplu din Amintiri din copilărie de 
Ion Creangă, : " şi mama.„ îmi zicea„. când începea a se ivi Soarele dintre 
nouri după o ploaie îndelungată: Ieşi copile cu părul bălan afară şi râde la 
Soare, doar s-a îndrepta vremea". Procedând astfel, spune etnologul Ioan 
Muşlea77 , mama autorului îndeplinea probabil inconştient un ritual străvechi, 
păgân, deci un act magic de tip simpatetic. 

76 Chevalier, Gheerbrant, I 995 (2): 179 - 184. 
17 Muşlea, 1972: 407. 
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Orice joc << ... gravitează spre un anumit "centru" sacral, el instituie, totodată 
un asemenea punct de orientare şi de convergenţă a fluxurilor energetice.>>78 

Acest centru, în cazul jocurilor ce se petrec în interiorul locuinţei este vatra, care 
are o încărcătură simbolică pe care noi deja am discutat-o. În cazul nostru, după 
cum am menţionat, aceste replici ale pâinişoarelor din aluat au fost descoperite 
în majoritatea lor pe cuptoare sau în preajma acestora. Deci ele puteau fi folosite 
în contextul unor "jocuri" de protecţie a spaţiului casnic şi de asigurare a bunăstării 
familiei. În acelaşi timp ele puteau fi şi nişte ludemuri apotropaice exclusiv 
destinate copiilor, dacă luăm în considerare analogiile dintre pâinişoarele de lut 
care au pe una din părţi imitaţia bolii vărsatului de vânt şi pâinişoarele din aluat 
folosite în Bulgaria la tămăduirea copiilor bolnavi. 

*** 
În concluzie, ambele interpretări: şi cea conform căreia artefactele discutate 

sunt nişte replici în lut ale pâinişoarelor de aluat folosite în contextul unor rituri 
magico-religioase dar şi cea care spune că sunt jucării, pot fi valabile, cu 
specificarea că nu sunt simple jucării, mai ales că " în trecut au existat numeroase 
forme de manifestare ludico-rituală la care participau atât oamenii mari, cât şi 

copiii, iar diferenţa dintre folclorul infantil şi cel adult era mai puţin vizibil decât 
în zilele noastre. "79 

Totuşi, interpretarea lor ca fiind nişte obiecte folosite în cadrul unor acte 
magice-homeopatice pare a fi mai verosimilă mai ales pentru cazurile din Ucraina 
de N-V, România de N-V şi Câmpia Română unde cantitatea de "pâinişoare" 
aflate pe sau în cuptoare este ridicată, prin numărul mare dorindu-se probabil 
dobândirea mai multor pâini de aluat şi prin extensie, a prosperităţii familiei. Nu 
este exclus ca pentru teritoriile unde acestea sunt foarte puţine dar şi în cazul 
descoperirilor mai târzii, destinaţia pâinişoarelor să fi suferit o transformare sau 
o accentuare a proprietăţilor ce ţin de ludeme Qucării). Acest fapt însă nu poate 
fi susţinut, cel puţin la nivelul actual al cunoştinţelor noastre, prin argumente 
serioase, rămânând astfel o constatare Ia nivel de ipoteză. 

Întorcându-ne la schema lui Clarke80 trebuie să recunoaştem că nu am 
insistat, după cum se vede şi în lucrare, asupra celei dea doua etape, care prevede 
efectuarea clasificării sau tipologizării artefactelor arheologice. După cum, însă 
am menţionat, la începutul lucrării aceste "pâinişoare" de lut sunt produse în 
condiţii casnice, deci după "preferinţele" fiecărei familii, cea ce le dă nuanţe 
fizice diferite81 făcând destul de dificil demersul în acest sens mai ales că nici nu 

78 Evseev, 1994: 39. 
79 Evseev, 1994: 23. 
•0 Vezi pagina 2. 
81 Aici trebuie menţionat că o medie a dimensiunilor se poate face (vezi pag. 4). 
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dispunem de un material suficient care să ne dea posibilitatea prezentării unui 
tablou mai general, astfel că efectuarea unei tipologii ar purta o marjă destul de 
ridicată de relativitate. Credem însă că efectuarea în viitor a unei tipologii ar fi 
destul de utilă mai ales, dar nu numai, pentru "decodificarea" eventualelor 
informaţii istorice şi aici avem în vedere problemele ce ţin de locul apariţiei, 
dacă este vorba de un proces difuzionist, despre eventuale mişcări de populaţii82 , 

despre momentul de dispariţie etc. 
În ceea ce priveşte eficacitatea etnoarheologiei sau paleoetnografiei în 

contextul interdisciplinarităţii propuse de schemele operaţionale ale arheologiei 
antropologice credem că sunt destul de avantajoase pentru interpretările culturii 
materiale dezvelite de către arheologi. Chiar dacă putem fi învinuiţi de unii sceptici 
de relativism şi deci de nonobiectivism83 credem că o încercare în acest sens merită 
întreprinsă şi aici dorim să plasăm demersul nostru în calitate de argument. 

În final ţinem să adăugăm că prin acest studiu nu am avut neapărat pretenţia 
de a da un răspuns sau o interpretare definitivă mai curând este un posibil răspuns 
pe care însă am dorit să-l argumentăm cât mai temeinic. 
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UBERDIE "TONBROTCHEN" AUSDERZWEITEN HĂLFfEDES 1.JAHRTAUSE.~DS 
(BEISPIEL FOR EIN ARCHĂOLOGISCH - ETHNOLOGICHES DIALOG) 

Es bleibt immer eine Frage der Forschung: wieweit soli die Archăologie an dem Niveau 
des Positivismus sich beschrănken, ider darf sie bis zu eine diachronische Darstellung 
verschiedener kulturanthropologischen Themen (z. B, Eindibildung, Menralităt, G;auben, 
aber auch Wohnungsart, Werkzeuge, Kleider u.s.w.) seine Tatigkeit ausdehnen. User Beitrag 
versucht daran eine Antwort zu geben. 

Wir haben die "Tonbri:itchen'', die innerhalb der Prag - Kultur gewohnlich sind, 
bespochen. Diese Entdeckungen finden (manche fragliche) Analogien im Rahmen derdakisch 
- getischen Zivilisation, oder in der Tschernjacjow-und Luka - Rajkowjetzkaja - Kultur. In 
dem schon bemerkten Sinne haben wir auch ihre Deutung versucht. 

Erstens muss man auf den Umstănden der Entdeckung Acht geben: Feuerstellen und 
Ofen der Wohnungen, aber manchmal in der Grăbem auch. ln verschiedcnen Gebicten, die 
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die traditionellen Kulturen besser behatten haben, kan man daran einige Analogien finden. 
So haben wir bestimmt, dass diese "Tonbrotchen" keinesfalls streng funktionell waren. 
Vielleicht wurden sie im Rahmen mancher magisch - homeopatischen Zeremonien benutzt 
(wie schon Frazer, Mauss und Hubert gedacht haben). Ausdehnswwise spielten sie auch die 
Rolle der den Toten ader der Unterwelt gewidmeten Opfer). 

Die hier besprochenen Entdeckungen konnten auch als Spielzeugen benutzt 
werden; man soli aber unterstreichen, dass sie symbolichen Spielzeungen waren. Auch ihre 
apotropaische Rolle kann nicht als ausgeschlossen betrachtet werden. 

01 
1 

2 

Figura 1. 1- Ma gala (Ucraina); 2 - Hansca (Republica Moldova) 
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Figura 2. "Pâinişoare" ş1 "covrigei" din Juma traco - geto - dacică (apud. V. Sîrbu) 
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~2 

Figura 3. 1 - Slobodise, 2 - Korostisev, 3 - Golodki (apud. J.S. Vinokur) 
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Figura 4-. Swierszczaw (Polonia) (apud. J. Stanciu) 
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Figura 5. I - Rostoki (Cehia); 2 - Panic, jud. Sălaj (apud. J. Stanciu) 
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Figura 6. I - Nestuchov, 2 - Zimne, 3 - 4 Dedovo (apud .J. stanciu) 
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Figura 7. Dulceanca 
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Figura 8. 1 - 6 Lazuri, 7 - 8 Lazuri, Râtul lui Bela (apud. J. Stanciu) 
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Figura 9. 1 - Botoşana; 2 - Suceava - Şipot (apud D. Gh. Teodor); 
3 - Danceni I (apud. J.A. Rafalovic, N.B. Golteva) 
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Figura 10. Bisericuţa - Gărvan 

(apud. Gh. Ştefan, J. Barnea, M. Comşa, E. Comşa) 
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Figura 11. Hansca (apud. l.G. Hîncu) 
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Figura 12. 1 - Luka - Rajkovetzkaja (apud. B.K. Goncarov); 2 - Glinjeni II 
(apud. Golţeva); 3 - Staraja Rjazani (apud. A.L. Mongait) 
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Figura 13. I - Lazuri 11; 2 - Lazuri 17 (apud. I. Stanciu); 
3 - Dulccanca IV (apud. Dolinescu - Fcrche) 
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Figura 14. Utopograma satului tradiţional (desen de Florin Colpacci, apud. A Oişteanu) 

@11 
Figura 15. Pâini de aluat. 1 - Lipie de Crăciun; 2 - 3 "Gălăgie" la înmormântare; 
4 - "Cap"; 5 - "Gălăgie"; 6 - 7 Lipii de Crăciun; 8 - "Prescură"; 9 - Pâinea fântânarului; 

10 - "Parastas"; 11 - Pâine nupţială; 12 - "Nodăţăi"; 

13 - "Pomană", (apud. Varvara Buzilă) 
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Figura 16. Scena unui banchet funerar (sarcofag) 
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O BRĂTARĂ MEDIEVALĂ TIMPURIE 
' ""' DESCOPERITA LA SIMLEU SILVANIEI 

""' ' (JUDETUL SALAJ) 
' 

IOAN STANCIU şi HOREA POP 

Cu mai mult timp în urmă erau semnalate de pe platoul Observator al 
Măgurii Şimleului câteva fragmente ceramice mărunte, din vase modelate la 
roata înceată şi ornamentate cu pieptenele. Datarea propusă, deşi nesigură, 
viza secolele 7-8 1 • 

Cercetările efectuate în ultima vreme au evidenţiat reamenajarea 
fortificaţiei preistorice (hallstattiană) şi dacice de aici în epoca medievală 
timpurie2

• Ceramica aparţinând ultimei perioade (foarte puţină şi fragmentară), 
recoltată în campania de săpături 1995, ar putea fi datată cel mai devreme în 
sec. 9-1 O. Unele dintre fragmente orientează mai degrabă spre o etapă 
ulterioară (sec. 11-12). 

Un interes aparte prezintă un fragment dintr-o brăţară de bronz cu capetele 
îngroşate, turnată, ruptă din vechime (fig. I; diametrul probabil: 6-7 cm; diametrul 
capătului trompetiform, cu secţiune uşor ovală: 1, 1 X 1 cm), descoperită în anul 
1994. Corpul piesei se subţiază în mod accentuat spre mijloc (aici grosimea ei 
este de doar 0,2 cm), porţiune în care secţiunea devine semicirculară. Capătul 
păstrat este ornamentat - într-o execuţie foarte fină - cu câte două linii perlate, 
paralele, la distanţă de 0,2 cm între ele. "Perlele" sunt foarte mici, ovale, dispuse 
oblic şi alăturate, încât aspectul este cel al nodozităţilor unei sfori. Liniile perlate 
sunt vag reliefate şi plasate într-un câmp uşor adâncit, abia perceptibil; ele nu 
înconjoară întreg diametrul capătului, ci doar jumătatea sa exterioară. Deşi starea 
de conservare este foarte bună, fragmentul de brăţară prezintă urme clare de 
uzură, de unde am putea înţelege că a fost purtată mai multă vreme. Ea a fost 

1 Matei 1979, nr. 9/c, p. 485; pi. XII/1-3. 
'Bejinariu, Pop 1995. Până în prezent, începând cu anul 1994, situl a fost sondat prin 6 secţiuni şi 2 casete 

totalizând 721 mp. Elementele de fortificaţie medievale se află amplasate la 150 m nord de cota maximă a 
Măgurii Şimleului închizând cca. 3 - 4 ha din sectorul cel mai înalt al mai vechilor amenajări preistorice. 
De altfel ''valul "şi şanţul medieval au fost amenajate între două elemente de fortificaţie dacice. 
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găsită în zona palisadei medievale timpurii (fig. 2)J. Deocamdată cel puţin, datele 
disponibile nu permit o abordare în termeni clari a problemei datării începutului 
fortificaţiei medievale timpurii de aici. 

Brăţara de la Şimleu este aproape identică piesei transilvănene, 
confecţionată din argint masiv, descoperită întâmplător în secolul trecut la Şura 
Mare; în cazul acesteia liniile perlate sunt ceva mai reliefate şi sunt dispuse în 
grupe de câte două4 • Acelaşi lucru se poate spune şi despre perechea (de asemenea 
confecţionate din argint masiv) descoperită într-o zonă foarte apropiată, la Rupea, 
exemplarele de aici fiind identice până la amănunte unei perechi de brăţări de la 
Konigswalde5 . Pe capetele lor apar aceleaşi linii perlate, câte una dispusă izolat 
spre extremităţi, urmată de câte două linii duble. În plus, apar pe acestea şi 
"ştampile" mici romboidale, dispuse în tablă de şah6 . Cu toate că astfel de podoabe 
apar şi în mediul avar, K. Horedt le-a legat de grupurile de slavi stabilite deja în 
Transilvania şi le-a datat în a doua jumătate a sec. 77

• 

Majoritatea brăţărilor de acest fel au fost descoperite în morminte şi se 
pare că au fost purtate perechi, de către femei. Pentru secolele 6-7, O. Kleemann 
a delimitat o grupă din zona renano-dunăreană, reprezentată mai ales prin piese 
de bronz, cu mijlocul subţiat şi o lungime mai mare a capetelor trompetiforme 
(sau asemănătoare unor măciuci), majoritatea fiind neornamentate. A sesizat 
faptul că în Germania sudică şi mai ales în Tirol şi vestul Ungariei există o vari­
antă aparte, caracterizată prin exemplare pe ale căror capete apar şiruri de linii 
perlate. Deşi crede că delimitări cronologice mai fine pe parcursul secolelor 6-7 
nu se pot face (în general pentru aceste brăţări), consideră că varianta menţionată 
poate fi datată, totuşi, în sec. 7 şi începutul sec. următor8 • 

Şi U. Koch remarcase faptul că piesele masive din argint apar doar în cele 
mai vechi morminte din epoca merovingiană9 • Z. Cilinska considera că, în gen­
eral, brăţările cu capete îngroşate sunt caracteristice bazinului carpatic, 
reprezentând cu precădere prima jumătate a sec. 7 10

. 

'Brăţara a fost descoperită în pământul de aruncătură în spatele unnelor fortificaţiei medievale în primul 
strat excavat, reprezentând humusul şi totodată nivelul medieval (de la -0,0 la -0,2 m) în dreptul m 
142-143 ai secţiunii magistrale Sl/1994, campania 1995. În acest sector au fost surprinse urme de 
grinzi masive semiîngropate ce ţin de structura de lemn a fortificaţiei medievale (fig.2/3). 

• Horedt I 95R, nr. 18, p. 103-104; fig. 13/1 O, p. 75. 
1 Kleemann 1951, pi. XXI/3. 
6 Horedt 1958, nr. 13, p. I 02; fig. 13/13, 14, p. 75. Pe desenul lui Hampei, una dintre aceste brăţări are 

spre extremitatea capătului trompetiform o linie perlată dublă, exact ca în cazul piesei de la Şura Mare 
(Hampei 1905, II, fig. de la p. 345). 

7 Horedt I 958, p. 81. 
• Kleemann 1951, p. 121-123. 
9 Koch 1968, p. 48-49. 
1° Cilinska 1975, p. 83. 
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Originea acestor podoabe nu este suficient clarificată, oricum cele mai 
vechi exemplare sunt din metal preţios şi par să fi apărut în mediul germanic 
nord-pontic; brăţările de bronz cu capetele îngroşate sunt răspăndite în sec. 5-7 
pe un spaţiu larg între Rin şi Nipru 11

• Indiferent de metalul din care au fost 
confecţionate, ele par să fie mult mai numeroase în zona Dunării superioare şi 
renană, până în nordul Franţei, în nordul Italiei şi vechea Pannonie sud-vestică 12 • 

Din mediul sigur slav din zona Dunării mijlocii sau mai spre nord provin 
piesele găsite la Bratislava-Dubravska (bronz) 13 şi cea de la Szeligi (argint), în 
Polonia14

, datate în a doua jumătate a sec. 6 - sec. 7, respectiv sec. 7. Exemplarul 
de la Szeligi este identic prin formă celui de la Şimleu, însă capetele sunt altfel 
ornamentate, în schimb cel găsit în cimitirul de incineraţie slav timpuriu de la 
Bratislava-Dubravka poate fi considerat ca analogie perfectă pentru brăţara din 
nord-vestul României (singura diferenţă o reprezintă faptul că liniile perlate de 
pe capete sunt mai apropiate între ele pe piesa din Slovacia, iar la baza lor mai 
apar câte două linii adâncite). 

Alte analogii bune (exemplare pe care apar aceleaşi linii perlate, cu diferenţe 
minore, uneori însoţite şi de alte ornamente pot fi identificate în partea nord­
estică a fostei provincii romane Raetia 15

, în Badenul sudic 16 (remarc aici piesa 
de la Altstădten, foarte asemănătoare celei de la Şimleu 17 

), în Tirol 18 şi Ungaria 
sud-vestică 19 • Fără excepţie, exemplarele menţionate au fost datate din a doua 
jumătate a sec. 6, până spre sfârşitul sec. 7. 

Sunt importante constatările lui J. Werner, pornind tocmai de la brăţara 
găsită la Bratislava. Considera că astfel de podoabe sunt tipice (purtate perechi) 
în sec. 7 portului femeilor romanice, răspândite fiind în Câmpia nordică a Italiei 
(de la Testona până la Vicenza şi Friaul), cu punctul de greutate în zona Verona 
(Trentino şi Tirolul sudic), înregistrând o apariţie ocazională în Tirolul nordic şi 

Bavaria sudică. Seria căreia îi aparţine şi exemplarul de la Şimleu, caracterizată 
prin relieful vag al liniilor perlate, o include tipului Veronese. De asemenea, 
indică faptul că aceste brăţări nu aparţin portului langobard, deoarece lipsesc 
din Pannonia până la 568, dar şi în cimitirele langobarde din Italia. Crede că 
puteau fi confecţionate din piese mai vechi retopite, iar pentru calea pe care a 

11 Kleemann 1951; Hromada 1991, p. 282-283; Gomolka-Fuchs 1995, p. 102-103. 
12 O hartă a răspândirii, mai veche, la Kleemann 1951, fig. 14, p. 131. Pentrn răspândirea lor în mediul 

cimitirelor merovingiene, Koch 1968, pi. 96111. 
1 ~ Hromada 1991, fig. 2/3. p. 279; fig. 3/5, p. 281; nr. 6, p. 278. 
'"Szymanski 1967, fig. 6113, p. 25. 
15 Regensburg-Kumpfmiihlerstra13e, mormântul nr. 1043 (Koch /96R, pi. 55/5). 
iG Bodman (mormântul 12) şi Donaueschingen (descoperire izolată) (Garscha 1970, pi. 98/2,3). 
17 Kleemann 1951, fig. 12, p. 121. 
1 ~ Săben, mormântul cu inventar bogat nr. 22 (Kromer 19RO, fig. 17/6, p. 37; fig. 25/5, p. 45); Wilten 

(Kleemann 1951, pi. XXIV/2, sus); Cavedinc (Kleemann 1951, pi. XXIY/3). 
1'' Keszthely (Hampei 1905, III, pi. 172/2). 
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urmat-o brăţara ajunsă la Bratislava-Dubravka, indică un punct intermediar prin 
cele două piese cunoscute de la Keszthely. În încercarea de a restrânge datare, 
crede că, provizoriu, putem avea în vedere mijlocul sec. 7 şi că nicidecum nu au 
fost utilizate în secolul următor20 

. 

Aproape în unanimitate, brăţările ca cea de la Şimleu au fost datate în sec. 7. 
Eventual, O. Kleemann avea în vedere purtarea lor şi pe parcursul sec. 8, în 
rândul populaţiilor necreştine mai ales, deoarece credea că biserica a instituit 
anumite reguli în ce priveşte costumul funerar21

• Un caz aparte l-ar reprezenta 
brăţările cu capete îngroşate din cimitirul de la Pilismar6t-Basharc, o pereche 
aparţinând chiar tipului Veronese al lui Werner, pe care B. Mikl6s Szoke le 
datează în prima jumătate a sec. 922

• 

Exemplarul de la Şimleu Silvaniei marchează o apariţie curioasă, găsit 
fiind pe platoul unui munte, într-un context care n-ar putea fi legat decât de 
începuturile fortificaţiei medievale timpurii (este greu de crezut că aici s-ar fi 
înfiripat o aşezare medievală timpurie anterioară). Din păcate, ceramica din această 
perioadă găsită până acum în acest loc este puţină şi fragmentară. Oricum, 
materialul ceramic cunoscut, deocamdată cel puţin, nu poate fi datat într-o etapă 
anterioară secolului 9 târziu sau, mai degrabă, secolului 10, unele dintre cioburi 
fiind chiar mai târzii. Este foarte probabil că brăţara a fost confecţionată şi purtată 
în sec. 7 şi, chiar dacă indică urme accentuate de uzură, este greu de crezut că a 
fost transmisă pe parcursul mai multor generaţii, timp de câteva secole. Ar fi 
posibil să facă parte dintr-un stoc de "metal vechi", pregătit pentru retopire, aşa 
cum pare să fi fost cazul celei din tezaurul de la Zemiansky Vrbovok23

, caz în 
care n-ar avea nici o valoare probatorie pentru datarea etapei de început a 
fortificaţiei medievale timpurii. Cercetările de aici sunt însă abia la început şi nu 
putem exclude posibilitatea de a identifica contexte şi materiale care să orienteze 
datarea spre sec. 8, poate chiar începutul lui, perioadă în care o astfel de brăţară 
putea încă să mai fie folosită. 

Este de natură să atragă atenţia faptul că atât piesa de la Bratislava-Dubravka, 
cât şi cea de la Şimleu, au apărut în zone cu poziţie strategică importantă (Porţile 
Bratislavei, în punctul de confluenţă al Moravei cu Dunărea, respectiv o înălţime 
ce controlează căile de acces dinspre vest şi nord-vest spre interiorul Transilvaniei). 
Indiferent de etnicul populaţiei pe ca.re brăţara de la Şimleu Silvaniei l-ar putea 
sugera (cum s-a văzut, după toate probabilităţile, au fost purtate în mediul romanic 
târziu, dar au ajuns pe o cale sau alta şi în mediul slav timpuriu), ea indică - asemenea 
unei părţi a ceramicii contemporane din nord-vestul României, de altfel - şi relaţii 

culturale orientate spre vest şi nord-vest. 
20 Werner 1991. 
21 Kleemann 1951, p. 122. 
22 Sz.oke 1992, p. 867; pi. 8/32.2, p. 932. 
2·' Cilinska 1975, p. 83. 
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EIN FRUHMITTELAL TERLICHER ARMBAND 
AUS ŞIMLEU SILVANIEI (KR. SĂLAJ) 
(ZUSAMMENF ASSUNG) 

Vor langerer Zeit hat man fri.ihmittelalterliche Keramikfragmente vom Plateau La 
Observator des Măgura Şimleului (Şimleu-Hi.igel) signaliert. Die Scherben stammen aus 
GefăBen die auf der langsamen Topferscheibe gedreht und mit dem Kamm dekoriert waren. 
Die vorgeschlagene Datienmg, obwohl unsicher, betrifft die 7.-8. Jh. Die Grabungen der 
letzten Zeit zeigten die Wiederverwendung der hiesigen vorgeschichtlichen (Hallstattzeit) 
und dakischen Festung im Frtihmittelalter. 

In der Grabungskampagne des Jahres 1994 fand man, in Verbindung mit einem Teii 
der fri.ihmittelalterlichen Palissade, die Hălfte eines gegossenen bronzenen Armbandes mit 
verdickten Enden. Das Sti.ick verdi.innt sich gegen die Mitte, das erhalten gebliebene Ende ist 
mit zwei feinen paralellen Perlleisten. 

Die Mehrheit der Annbănder dieser Art wurden in Grăbern gefunden und es scheint, 
daB sie meistens paarweise von Frauen getragen waren. Ihre Herkunft ist noch nicht vollig 
klar, die ăltesten Exemplare sind, auf jeden Fall aus wertvollem Metall und scheinen im 
germanischen Umfeld nordlich des Schwarzen Meeres, von wo sie sich in den 5.-7. Jh. auf 
einem breiten Ramn zwischen dem Rhein und dem Dnjepr ausdehnten. Diese A1mbănder 
sind an der oberen Donau undam Rhein zahlreicher, bis in Nordfrankreich, Norditalien und 
Si.idwestungarn. Aus einem sicheren slawischen Milieu von der mittleren Donau oder ndrdlicher 
stammen die Funde aus Bratislava-Dubravska (Bronze) und Szeligi (Silber), in die zweite 
Hălfte des 6. und des 7 . .Jh. wie auch im 7. Jh. 

Gute Analogien fiir den Armband von Şimleu finden wir im N ordosten der ehemaligen 
Provinz Raetien, in Si.idbaden, Tirol und Si.idwestungarn. Es handelt sich ausschlieBlich um 
Stiicke die von der zweiten Hălfte des 6. bis am Ende des 7. Jh. In Siebenbi.irgen findet man 
Paralellstticke wie die Silberfunde aus Şura Mare und Rupea (Reps). 

Die Serie wo das Sti.ick von Şimleu hingehdrt, durch die Feinheit des perlierten Dekors 
gekennzeichnet, wurden von .T. Werner dem Typ Veronese zugeordnet. Nach diesem Autor 
waren solche Scmuckgegenstănde fi.ir die Tracht der romanischen Frauen des 7. Jh. typisch, 
v.a. in Norditalien, mit dem Schwerpunkt im Gebiet um Verona (Trentino und Si.idtirol). 

Die A1mbănder diese Typs wurden fast einheitlich ins 7. Jh. datie1t. Das Stiick von 
Şimleu, auf einem Berg gefunde, in einem Kontext der nur mit den Anfangen der 
fri.ihmittelalterlichen Festung in Verbindung gebracht werden kann. ist eine kuriose 
Erscheinung (man kann hier an eine vorangehende frtihmittelalterliche Siedlung nur schwer 
glauben). Die bisher gefundene Keramik ist leider wenig und fragmentarisch. Sie kann auf 
jeden Fall nicht fri.iher als das Ende des 9. Jh. oder, eher, ins 10. Jh. datiert werden. Es wăre 
moglich, da/3 der vorgestellte Armband aus einem "AltmetallhortÎ stammt, der fi.ir 
wiederverschmelzung gesammelt war. In diesem Fall hat dieser keinen Beweiswe11 fiir die 
Datierung der Anfangsetappe der fri.ihmittelalterlichen Festung. Die Forschungen sind aber 
erst am Anfang und wir ki:innen die Mi:iglichkeit andere Kontexte und Materialien zu 
identifizieren, die zur Datierung der Frtihetappe ins 8. Jh. (vielleicht sogar an seinem Anfang) 
fuhren konnte, nicht ausschlieBen. In dieser Periode solche Armbănder waren vielleicht noch 
im Gebrauch. 
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Figura 1 - Brăţară de bronz (Şimleu Silvaniei) - Măgură I Observator) 
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Figura 2 - - Schiţa planului aşezării fortificate hallstatiene din punctul 
"Observator". Săgeata indică amplasarea fmtificaţiei medievale. 2 - Amplasarea 

punctului "Observator" pe Măgura Şimleului. Zona haşurată reprezintă fortificaţia 
medievală. 3 - Tronson al sec~unii SJ/1984 din punctul "Observator", Campania 

1995, gropile conturate şi grinzile aparţin pelioadei medievale timpurii. 
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TERITORIUL NORD - VESTIC AL ROMÂNIEI 
SIKHAGANATULAVAR1 

' 
IOAN STANCIU 

În spaţiul nord-vestic al României există descoperiri funerare care pot fi 
puse în mod direct pe seama avarilor. Această legătură este argumentabilă atât 
prin categorii de materiale vehiculate în mediul cultural avar, cât mai ales prin 
particularităţile ritului şi ritualului funerar. Fără excepţie au fost făcute întâmplător, 
aspect ce poate explica faptul că până la ora actuală, în lipsa cercetărilor 
sistematice, nu cunoaştem cimitire avare propriu-zise în această zonă, deşi 
existenţa lor poate fi presupusă. 

Nu sunt cunoscute aşezări care, asemenea unor morminte, să poată fi 
atribuite populaţiei avare2 . Trebuie însă reţinut faptul că, în general, aşezările 
din nord-vestul României încadrabile "epocii avare" sunt insuficient cercetate. 
Pe de altă parte, începând din sec. 7 şi mai ales pe parcursul secolelor 8-9, 
imaginea pe care o oferă aşezările vremii din bazinul carpatic devine aproape 
uniformă, observaţia fiind valabilă şi pentru ceramică - categoria de material 
reprezentativă în interiorul acestor situri- , astfel că departajările etnice nu mai 
pot fi deloc sigure. Nu în ultimul rând, se ştie că Khaganatul avar a inclus grupuri 
de populaţii distincte, iar în decursul timpului au intervenit asimilări şi diferenţieri 
etno-lingvistice între aceste gentes ale bazinului carpatic]. 

1 Spre vest şi nord limitele geografice avute în vedere corespund actualei frontiere dintre România, 
Ungaria şi Ucraina, fiind de înţeles că în u·ecut ele nu puteau separa teritorii în mod tranşant distincte din 
punctul de vedere al realităţilor arheologice. Delimitând spre sud zona investigată, am ţinut cont de 
cursul râului Barcău, a cărui porţiune inferioară (din câmpie) marchează şi limita sudică a câmpiei 
Erului, apoi de linia fostului Limes roman şi de extremitatea sudică a Dealului Prâsnel şi Culmea Breaza 
(pe o linie ce corespunde hotarului sudic al judeţului Maramureş). În continuare. segmentul sud-estic 
şi estic a fost orientat pe actuala linie ce separă nu numai administrativ, ci şi natural (a fost trasată pe 
cumpăna apelor) judeţul Maramureş de judeţele Bistriţa-Năsăud şi Suceava. 

2 Probabil că aşezările permanente au început să se constituie abia după începutul sec. 7 (B6nn 1993, p. 116). 
~ Pohl 1987; Pohl 1988, p. 215-221; Horedt 1987, p. 20; Da im 1996, p. 18-20; Rusu 1997, p. 226-234, 

242-251, 258-267. 
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I. Probleme referitoare la cronologia vestigiilor. Relaţii culturale 
1. Moneda de aur de la Şomcuta Mare, jud. Maramureş (Catalog, nr. 11) 
În zona estică, deluroasă, a fost găsită la Şomcuta Mare Uud. Maramureş) 

o imitaţie după un solidus de la Justinian I, emis la Ravenna între 555-5654
• 

Perioada în care moneda a fost utilizată, respectiv data la care a putut ajunge în 
pământ, corespunde probabil ultimei treimi a sec. 6. Legătura cronologică şi 
culturală dintre această descoperire şi o prezenţă avară timpurie nu poate fi 
exclusă, însă faptul că în zonă nu se cunosc deloc vestigii contemporane, cu atât 
mai mult unele ce ar putea fi puse pe seama avarilor, se opune acestei interpretări. 
După unele păreri, monedele de aur descoperite izolat indică posibile morminte, 
fiind cunoscută utilizarea solidi-lor ca obol funerar în mormintele avare timpurii~. 
Se cunosc 25 de monede ce provin din morminte, însă numărul descoperirilor 
izolate din sec. 6-7 este mult mai mare6

• Cert este că în imediata vecinătate a 
localităţii Şomcuta Mare se cunosc la Vălenii Şomcutei două aşezări, inedite 
deocamdată, probabil cel mai devreme databile în sec. 7, oricum fără nici o 
legătură cu o eventuală prezenţă avară7 • 

2. Cimitirul de la Săcueni-"Horo", jud. Bihor (Catalog, nr. 9/A) 
Încă din 1965 a intrat în literatura de specialitate mormântul descoperit la 

cca. 4 km nord-vest de localitatea Săcueni, în punctul Horo. La acea dată, pe 
baza informaţiilor primite de la N. Chidioşan, M. Comşa presupunea existenţa 
unui mormânt slav de incineraţie8 • În momentul publicării acestui complex, 
primele precizări au fost corectate, deoarece din informaţiile primite de la 
descoperitori rezulta faptul că fibula a fost găsită în zona coastelor unui schelet 
orientat vest-est, iar vasul de lut se afla la picioarele acestuia9 • În consecinţă, cei 
doi autori resping ipoteza unui mormânt slav de incineraţie şi discută posibilitatea 
de a fi pus pe seama gepizilor târzii, însă insistă asupra unui grup de populaţie 
autohtonă, înţeleasă probabil ca romanică 10 • 

K. Horedt considera în 1976 că mai degrabă fibula a fost găsită în interiorul 
vasului, datorită urmelor de patină păstrate pe pereţii acestuia 11 

• Admiţând însă 

posibilitatea ca vasul să fi fost o urnă, fibula trebuia să prezinte urme de ardere 12
• 

Acelaşi autor a presupus posibilitatea unei duble înmormântări (înhumaţie/ 

4 Chirilă, Socolan 1971, nr. 9, p. 67; pi. IX/I O. 
~Bona /980a, p. 74-91; Bona 1990, p. 94; Garam 1994, p. 176. 
6 Garam 1992, p. 136. 
7 Stanciu 1992, nr. 35, p. 182. 
' Comşa 1965, p. 33; n. 65, p. 39. 
9 Chidioşan, Naruissy 1968, p. 517. 
1° Chidioşan, Nanassy 1968, p. 519-520. Ferenczi 1970, p. 570 îl considera ca probabil gepid. După 

Bona 1993, p. 120, fibula de la Săcueni indică exogamia avaro-slavă. 
11 Horedt 1976, p. 39. 
12 Aceeaşi părere la Comşa 1979, p. 106. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Teritoriul nord - vestic al României şi khaganatul avar 405 

incineraţie), trimiţând la obiceiul slav conform căruia văduva îşi urma soţul mort13 • 

Deşi descoperirea a fost publicată ca mormânt sigur de înhumaţie, prin specularea 
unui amănunt nesemnificativ (prezenţa urmelor de patină în interiorul vasului 14

) 

K. Horedt a inclus totuşi această descoperire printre cele slave timpurii din 
Transilvania. Această situaţie confuză o exprimă şi poziţia lui U. Fiedler, care 
înregistrează în 1992 mormântul de la Săcueni ca unul de inci -neraţie, iar în 
1994 ca unul de înhumaţie 15 • K. Horedt nu a acordat importanţă observaţiei pe 
care N. Chidioşan şi Z. Nânâssy au făcut-o referitor la vasul de lut (pl. Il/8) şi la 
alte două găsite în aceeaşi zonă (unul dintre ele probabil cel de la pl. II/3). Pe 
bună dreptate, cei doi autori cred că vasul nu este reprezentativ pentru ceramica 
slavă timpurie de tip Praga, indicând în schimb alte analogii (inedite) chiar din 
vest/nord-vestul României 16

• 

Atenţia cercetătorilor a fost orientată spre fibula miniaturală digitată, turnată 
din bronz (pl. Il/5). K. Horedt a încadrat-o tipului I.C Werner, respectiv tipului II 
kievean al lui H. Ktihn 17 • U. Fiedler o atribuie de asemenea tipului I.C Werner18 • 

După Dan Gh. Teodor, care include fibula de la Săcueni tipului 1.5, este 
comparabilă cu tipul I.H Wemer 19

• Pentru analogii, K. Horedt avea în vedere 
exclusiv grupa fibulelor mazur-germane din Prusia Orientală20 • Conform opiniei 
exprimată de Dan Gh. Teodor, grupa din care face parte fibula de la Săcueni 
derivă din tipul 1.4 Teodor, adică din fibulele caracterizate prin placa romboidală 
a piciorului şi perechile duble de capete sau ciocuri de pasăre stilizate, dispuse 
pe părţile laterale, grupă reprezentată pe teritoiul României doar prin piesa de la 
Sarmizegetusa21 

• Atunci când au fost operate aceste clasificări, s-a trecut cu 
vederea peste masca animalieră cu care se termină piciorul fibulei, or criteriul 
fixat pentru delimitarea grupelor I Werner şi I Teodor a fost prezenţa măştii 

umane la extremitatea piciorului fibulelor. 
În realitate, fibula de la Săcueni nu poate fi încadrată cu argumente serioase 

vreunuia dintre tipurile stabilite, decât cu mari rezerve şi, după părerea mea în 
mod justificat, cei care au publicat-o consideră că ea poate fi descendenta unui 
prototip sau al mai multora22

• Reprezintă un model degenerat al fibulelor digi­
tate clasice: elementele proeminente (butonii, arcul) sunt aplatizate, decorul este 

13 Horedt 1976, p. 38; Horedt 1979, p. 387. 
14 Se precizează faptul că în vas s-ar fi aflat şi alte piese de metal, împreună cu un şirag de mărgele, 

nerecuperate ( Chidioşan, Ndruissy l 968. p. 517). 
il Fiedler 1992, 1, p. 105; Fiedler 1996, nr. 16, p. 204. 
16 Chidioşan, Ndnassy 1968, p. 520. Spre exemplu, Curluiuşeni-Egelăhegy (pi. III/I). 
17 Horedt 1976, p. 41. 
'"Fiedler 1996, nr. 16, p. 204. 
'"Teodor 1992, p. 129. 
20 Horedt l 976, p. 41. 
21 Teodor 1992, p. 129. 
22 Chidioşan, Ndndssy l 968, p. 518. 
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simplificat, are dimensiuni miniaturale23
. În ciuda acestui aspect incontestabil, 

ea a fost totuşi îngrijit lucrată, capetele de pasăre sunt foarte corect redate (inclusiv 
ochii), capul de animal prin care se termină placa piciorului a fost realizat într-o 
manieră expresivă. Indiferent de elementele comune cu alte fibule "slave" (după 
părerea mea mai corect sesizate de către Chidioşan şi Nânassy, care aveau în 
vedere fibulele cu placa piciorului în formă de liră, iar în ce priveşte tratarea 
ornamentului analogiile de la Negotin şi Novi Banovici), piesa în discuţie pare 
să fie descendenta unui cap de serie (dacă nu chiar prototipul), caracterizat prin 
prelucrarea unor elemente specifice mai multor tipuri de fibule digitate. 

Din zona vestică a României se cunosc alte două fibule digitate "slave". 
Una a apărut în contextul bine-cunoscutei descoperiri de la Felnac24 , alta se 
cunoşte din Banat25

• Faptul că piesa de la Felnac se află în "colecţia" de tipare a 
unui atelier (în care se lucrau în primul rând piese din tablă presată, dar şi podoabe 
turnate, cum dovedeşte prezenţa tiparului de lut), constiuie un argument în 
sprijinul ipotezei că această fibulă a putut fi un model amprentator26 • Dan Gh. 
Teodor presupune de asemenea că piesa din Banat (exemplar de potin) a fost un 
astfel de model, întrebuinţat într-un atelier nord-dunărean, localizabil poate la 
Orşova sau Drobeta27

• Este foarte posibil aşadar ca fibulele menţionate, alături 
de cea de la Săcueni, să indice o producţie locală în vest/nord-vestul României, 
nu neapărat în ateliere stabile ci - cum sugerează depozitul de la Felnac - , în 
atelierele unor meşteri itineranţi28 ; evident că în acelaşi atelier se puteau pro­
duce tipuri sau variante distincte de fibule. 

Ultima oară J. Werner a datat prima grupă a fibulelor digitate "slave" (cu 
mască umană pe apendicele piciorului) în a doua jumătate a sec. 6 şi în sec. 7 
timpuriu, iar grupa a doua (cu mască animalieră pe placa piciorului), căreia îi 
aparţine şi fibula de la Săcueni, în sec. 6 târziu şi prima jumătate a sec. 729

• De 
asemenea, I. Nestor a datat începutul acestor fibule spre mijlocul sau în a doua 
jumătate a sec. 630 . Dan Gh. Teodor propune pentru cele două grupe a doua 
jumătate a sec. 6, admiţând posibilitatea ca fibulele din grupa a II-a să fi fost în 
uz până în al treilea sfert al sec. 731 

• U. Fiedler crede că poziţia cronologică a 
acestor accesorii îşi are punctul de greutate în sec. 6, unele fiind databile chiar în 
prima jumătate a secolului. Argumentul invocat este însă şubred, deoarece se 

2) Chidioşan, Ndndssy 1968, p. 518. 
24 Ltiszl6 1901, fig. 5, p. 62. 
25 Teodor 1992, fig. 2/5, p. 143. 
26 Teodor 1992, p. 131. 
27 Teodor 1992, p. 125. 
2• Rusu 1977, p. 192. 
29 Werner 1972, p. 104. 
'"Nes/or 1961, p. 447-448. 
" Teodor 1992, p. 133, 136. 
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bazează pe răspândirea exemplarelor din sudul României, considerate a fi slave'2 . 

Opinia acestui autor, conform căreia aceste piese n-ar trebui datate în bloc, avându­
se în vedere întregul context al descoperirii (acolo unde este posibil) şi analiza 
morfologică detaliată, este îndreptăţită33 • Deoarece fibulele digitate "slave" nu 
apar în Transilvania în necropolele cu morminte în şiruri din sec. 6 şi nici în 
etapa timpurie a mormintelor din grupa Mediaş (a doua jumătate a sec. 7), K. 
Horedt s-a gândit ultima oară la datarea lor în prima jumătate a sec. 734 . Pe baza 
unei analize morfologico-stilistice detaliate, F. Curta a propus datarea mai timpurie 
(prima jumătate a sec. 6) a celor mai multe dintre fibulele seriei Veţel-Coşovenii 
de Jos35 • Având în vedere aspectul simplificat al fibulei de la Săcueni (deşi am 
arătat că există elemente care pot contrazice parţial această observaţie), Chidioşan 
şi Nânâssy au propus datarea ei în prima jumătate a sec. 736

• 

Deşi fibulele în discuţie au fost considerate ca index etnic pentru slavii 
răsăriteni, cercetările ulterioare au adus argumente serioase ce contrazic o astfel 
de relaţie obligatorie37

• Observaţiile formulate în acest sens de către Cs. Bâlint 
au o mare greutate38

. Mai multe fibule digitate "slave" din sec. 6-7 provin din 
morminte de înhumaţie, majoritatea din mediul avar39 , or slavii din sec. 6-7 
practicau incineraţia, abia între sec. 8-1 O răspândindu-se în întreaga lume slavă 
înhumaţia40 . O excepţie reprezintă pentru a doua jumătate a sec. 7 Slovacia sud­
vestică, unde sub influenţa avară (chiar prezenţă nemijlocită) apar necropole 
birituale41 

• În condiţiile în care este acceptată legătura dintre fibulele digitate sau 
alte categorii de obiecte şi slavi, atunci s-ar putea vorbi şi despre o prezenţă 
slavă în mediul avar timpuriu, respectiv despre practicarea înhumaţiei de către 
slavi, foarte probabil asimilaţi42 • 

Situaţia este însă chiar mai complicată, aşa cum rezultă şi din interpretarea 
descoperirii de la Felnac. Majoritatea pieselor din acest depozit (tipare pentru aplici 
de tip Martinovka şi, probabil, aplici zoomorfe din bronz turnat şi nu tipare) se 
leagă de descoperirile de tip Martinovka de pe Niprul Mijlociu43

• Relaţia obligatorie 
32 Fiedler1992, 1, p. 103. 
'' Fiedler 1992, 1, p. 103-104; Fiedler 1996, p. 202. 
"Horedt 1988, p. 68. 
" Curta 1994. 
'

6 Chidioşan, Ntintissy 1968, p. 519. 
"Date cu privire la evoluţia cercetărilor ~ia opiniilor sunt prezentate la Petre 1966; Teodor 1992, p. 119-121; 

Curta 1994, p. 233-239. 
' 8 Bdlint 198011981. 
'" Fiedler 1996, p. 202-205; Teodor 1992, p. 121. 
40 Zoll-Adamikowa 1990, p. 97-98; Baran 1991, p. 38. 
• 1 Zoll-Adamikowa 1990; Fusek 1996. 
42 O sinteză a problemei la Fiedler 1996. 
"Spre exempluRybakov 1953, fig. 20/2, p. 85; fig. 21, p. 88; trimitere clară la această legătură faceBdlint 

198011981, 11. 39, p. 142-143. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



408 IOAN STANCIU 

dintre descoperirile de acest tip şi/sau numai slavii răsăriteni este cu totul nesigură. 
Aceste podoabe - la geneza cărora mediul cultural bizantin a contribuit cu siguranţă 
- apar în stepa dintre Niprul mijlociu şi Nistru, iar purtătorii lor puteau fi şi avarii, 
onogur-bulgarii sau cuturgurii (eventual amestecaţi cu slavi)44 • 

După cunoştinţele mele, nu există analogii suficient de clare pentru situaţia 
în care s-ar fi practicat înhumare şi incinerarea în acelaşi mormânt, în cazul unor 
cimitire slave sau slavo-avare4~. Că interpretarea pe care au dat-o K. Horedt şi 
Maria Comşa mormântului de la Săcueni nu este corectă, o dovedeşte în ultimă 
instanţă descoperirea întâmplătoare (în acelaşi loc) a altui mormânt de înhumaţie, 
din care au fost recuperate o pereche de scăriţe pentru şa şi un vârf de lance, 
după părerea lui Z. Nanasi şi a Iuditei Wilhelm databile în orizontul avar 
timpuriu46 . De altfel, ideea existenţei unui cimitir cu morminte de înhumaţie în 
acest punct a fost susţinută şi de alţi cercetători47 . 

Revenind la datarea mormântului de înhumaţie de la Săcueni-Horo, se 
impun câteva constatări. Faptul că de aici se cunoaşte un alt mormânt de 
înhumaţie, cu inventar specific unui războinic călăreţ, indică existenţa unui cimitir 
plan de înhumaţie databil după toate probabilităţile (cum indică fibula digitată şi 
ceramica) în epoca avară timpurie, aşadar în intervalul 567/568 - până spre sfârşitul 
sec. 7. Restrângerea poziţiei cronologice a fibulei la sec. 6 târziu şi prima jumătate 
a sec. 7 este posibilă. Apariţia unei fibule digitate împreună cu tiparele de la 
Felnac nu poate sprijini o eventuală datare mai strânsă, deoarece garniturile de 
tip Martinovka sunt plasate în a doua jumătate a sec. 6 - sec. 743 

. 

Duna pe care au fost descoperite cele două morminte a fost în bună parte 
distrusă prin exploatarea nisipului, deci poate fi întemeiată presupunerea că 
inventarul altor morminte, descoperite întămplător, nu a fost recuperat. Situaţia 
rămâne totuşi neclară, deoarece sondajele din 1996 nu au identificat complexe 
funerare contemporane mormintelor menţionate mai sus. Pe de altă parte, presupun 
că în momentul construirii fermei sau cu altă ocazie, porţiunea dunei a fost nivelată 
cu mijloace mecanice. Această situaţie o indică nu numai stratigrafia, ci şi 

adâncimea mică la care au apărut mormântul din 1964 (60/80 cm) şi unul 
descoperit în 1996 ( 40 cm). Cel din urmă era complet bulversat, insă în mod cert 

•• Bdlint /9R0/198/, p. 135-136; n. 43, p. 143-144. 
45 K. Horedt a invocat două situaţii din cimitirul biritual de la Media~. nesigure însă, deoarece poate fi 

vorba despre urne foarte apropiate unor morminte de înhumaţie (Horedt 1965, p. 12; Horedt J 976, p. 
38). În cimitirul de la Devfnska Nova Vcs două urne au fost găsite dea~upra scheletelor din mormintele 
nr. 182.A şi nr. 302.B, dar relaţia dintre ele nu este clar precizată; m11ele pot să aparţină unorînmom1ântări 
ulterioare (Eisner 1952, p. 389). Pe fundul mormântului de înhumaţie nr. 53 de la Zahorska Bystrica s­
a găsit o urnă lucrată cu mâna, mormântul fiind considerat ca bi ritual (Kraskovskti 1972, p. 19). Pentru 
înmormântări duble (înhumaţie) la slavii târzii Grefen-Peters 1992, p. 1196-1197. 

46 Ndnasi, Wilhelm 1996, p. 128; n. 8, p. 128. 
41 Rusu 1977, lista nr. 4/14, p. 205; Teodor 1992, nr. 1.4/8, p. 20. 
·~ Bdlint 198011981, p. 133. 
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scheletul era orientat nord (capul)-sud; lângă schelet a fost găsită o fibulă ro­
mană de bronz şi resturile unui obiect de fier. În punctul Horo este menţionat un 
mormânt sarmatic din sec. 2-3 d.Chr. 49

• Este posibilă aşadar existenţa unei 
necropole plane de înhumaţie din epoca romană, din care ar fi cunoscute două 
morminte. Totuşi, complexul funerar identificat în 1996, la 11 m sud faţă de 
mormântul cu fibula digitată, poate să aparţină cimitirului din epoca avară 
timpurie; o fibulă din epoca romană a fost găsită, chiar în zonă, în inventarul 
mormântului avar de la Valea lui Mihai-Retalj (Catalog, nr. 12/B). De asemenea, 
se ştie că în cimitirele avare timpurii coexistă mormintele orientate N-S cu cele 
orientate V-E (apar anumite devieri secundare), fiind propuse uneori chiar 
diferenţieri etnice pe baza acestui criteriu50 . 

3. Cimitirul de la Săcueni- "Dâmbul Vereş", jud. Bihor (Catalog, nr. 9/B) 
Un alt cimitir, probabil cu un număr nu prea mare de mormin"te, a fost cercetat 

în altă parte a localităţii Săcueni (punctul Dâmbul Vereş/Veresdomb). Din 
mormintele distruse au fost recuperate piese izolate, iar unul dintre complexele 
funerare, parţial afectat prin surparea terenului, a fost cercetat sistematic51 • Este 
vorba despre un mormânt cu nişă, în care a fost depus un războinic călăreţ împreună 
cu calul, acesta aşezat de-a lungul părţii drepte a defunctului. Din planul desenat al 
mormântului (deranjat încă din vechime) şi dispunerea oaselor rezultă orientarea 
V(capul)-E a scheletului şi nu NE-SV, cum precizează cei care îl publică52 • 

Mormintele în care au fost aşezaţi în aceeaşi groapă războinicul şi calul întreg 
(tipul 2 după Nemeti, Klima 1992) sunt frecvent răspândite pe parcursul epocii avare 
timpurii, fără a fi sesizabile eventuale concentrări regionale53

. Spre exemplu, 
orientarea V-E a scheletului uman şi calul aşezat în dreapta acestuia, ar fi identice 
situaţiei din mormintele nr. 7 şi 9 din cimitirul nr. II de la Szebeny, databile spre 
mijlocul sec. 754

• Într-o zonă învecinată câmpiei nord-vestice româneşti, pot fi 
menţionate descoperirile de la Nyiregyhâza-Sarkantyu, Hajdudorog-Varoskert, 
Tiszavasvari-Koldusdomb, Kunrnadaras ori Kaba55

. Astfel de morminte se cunosc 
şi din epoca avară târzie, cum sunt cele cu nr. I şi 11 din cimitirul de la 
Devavânya56 sau mormintele nr. 66, 90 şi 125 din cimitirul de la Szob57

• După 

distrugerea Khaganatului avar, în sec. 9 mormintele cu cai sunt puţine58 • 

49 Popescu 1967a, nr. 73, p. 367; Popescu 1967b, nr. 73, p. 53 I. 
50 Lărinczy 1992. 
51 Ncinasi, Wilhelm 1996. 
52 Nanasi, Wilhelm 1996, fig. 2, p. 126 . 
.<J Nimeti, Klima 1992. 
54 Garam 1975a, p. 106-108; fig. 2417,9, p. 75. 
~s Nemethi, Klima 1992, fig. 2, p. 181. 
S6 Kovrig 1975a, p. 126, 141-142, 150; fig. 3/1, p. 127; fig. 4/11, p. 128. 
5; Kovrig 1975b, p. 178, 180, 185-186; fig. 6/66, p. 166; fig. I O, p. 170; fig. 15, p. 175; fig. 17, p. 182; 

p. 186-187, 200-204. 
~8 Garam 1987, p. 199. 
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Cele mai importante piese pe baza cărora poate fi operată datarea 
mormântului sunt elementele din garnitura unei centuri: două aplici-pandantive 
şi o limbă de curea auxiliară, toate din bronz turnat, ajurate, ornamentate cu 
motive vegetale; două aplici în formă de potcoavă, din bronz turnat; 7 aplici 
patrulatere pentru curele anexe, lucrate din tablă de bronz presată; agrafă pentru 
păr, probabil din bronz turnat, aurită - după Nanasi şi Wilhelm fibulă; două 
aplici poligonale lucrate din tablă de bronz presată. Cele şapte aplici patrulatere 
puteau împodobi şi curelele harnaşamentului, iar cele două aplici poligonale ar 
putea fi legate de aşa-numita "Stirnschmuck", deci să fi fost fixate pe o bandă 
textilă sau din piele ce înfăşura capul59 • Harnaşamentului calului i-au aparţinut 
două aplici circulare mai mari (din tablă de bronz presată, găsite în apropierea 
scheletului de cal), o altă aplică (faleră) lucrată din tablă de fier şi resturile unor 
piese din fier de la structura şeii. Din păcate, nu au fost recuperate scăriţele de la 
şa. Sunt foarte interesante fragmentele din marginea unui vas de lut, acoperită 
sau reparată cu tablă de bronz prinsă cu nituri, pentru care nu cunosc analogii. 

Piesele din bronz turnat, ajurate, sunt databile în epoca avară târzie. Faptul 
că în etapa mai recentă este mai frecvent motivul ornamental ce reprezintă vrejuri 
nu obligă în contextul de faţă o astfel de datare60

• Garnitura centurii din 
mormântul de la Săcueni trebuie să fi avut o componenţă asemănătoare spre 
exemplu celei din mormântul nr. 60 de la Homokmegy-Ha/om, admiţând că nu 
au fost recuperate catarama principală, alte pandantive şi aplici; în mormântul 
menţionat, pandantivele cordiforme sunt foarte asemănătoare celor de la 
Săcueni61 • Astfele de piese pot fi semnalate, printre altele, în mormintele nr. 66 
de la Devavanya62 ori nr. 2 şi 25 din cimitirul de la Tiszadersz63

. Toate aceste 
complexe funerare au fost datate cu precădere în a doua jumătate a sec. 8. 

Agrafele pentru păr (de obicei în perechi) apar în mormintele de bărbaţi 
pe parcursul orizontului avar mijlociu64 şi sunt frecvente în perioada următoare, 
cum dovedesc chiar piese comparabile cu cea de la Săcueni, descoperite spre 
exemplu în mormintele nr. 702 de la Alattyan65

, nr. 23 de la Kiskbros-Pohibuj­
mack6-dulăM sau nr. 8 l de la Visznek67

• 

Piesele de bronz turnat coexistă alături de garniturile mici din tablă presată, 
destinate harnaşamentului, foa1te probabil nu numai în prima parte a epocii avare 

'"Bona 1980a, p. 36-39; Garam 1992, p. 151-152. 
60 Kovrig 1963, p. 235-236; Garam 1987, p. 197. 
61 Garam1975b, p. 29; fig. 7/60, p. 19. 
"2 Kovrig 1975a, p. 135; fig. 7/66,1-6, p. 131. 
6J Kovrig J975c, p. 212, 221; fig. 3/2,1, p. 213; fig. 6/25,2-7, p. 216. 
64 Garam 1987, p. 195-196. 
M Kovrig 1963, pi. XLIX, 70/23,24. 
(>6 Tărăk 1975b, fig. 2/23, p. 287. 
67 Tărăk 1975a, fig. 7/81,12,13, p. 330. 
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târzii 68 , ci şi în a doua jumătate a sec. 8, situaţie atestată spre exemplu în 
mormântul nr. 90 din cimitirul de la Szob69

• 

Z. Nanasi şi I. Wilhelm au propus datarea cimitirului de la Săcueni-Dâmbul 
Vereş în epoca avară târzie, respectiv secolele 8-970

• În cazul mormântului 
publicat, analiza mai atentă a pieselor din inventar sugerează o poziţie cronologică 
ce, mai probabil, îşi are punctul de greutate în a doua jumătate a sec. 8, înaintea 
distrugerii Khaganatului avar. 

4. Cimitirul de la Valea lui Mihai- "Via lui Bujanovics ",jud. Bihor (Cata­
log, nr. 12/A) 

În 1966 M. Comşa semnala descoperirea întâmplătoare a unor morminte 
de înhumaţie la Valea lui Mihai Uud. Bihor), fără a se preciza punctul din hotarul 
localităţii71 • Repertoriul 1974 (nr. 439, p. 84) face trimitere la Via lui Bujanovics, 
punct pe care îl indică şi Dumitraşcu 1978 (nr. 7a, p. 74) pentru unul dintre 
vasele găsite, iar pentru celelalte menţionează locul numit Ferma lui Bujanovics72

. 

Din informaţii datorate d-lui dr. M. Rusu, care a verificat situaţia la faţa locului, 
rezultă faptul că descoperirile menţionate (probabil din trei morminte) au fost 
făcute în acelaşi punct, în zona cantonului C.F.R., între linia ferată şi via lui 
Bujanovics. Cel mai probabil este, aşadar, că avem de-a face cu morminte ce au 
aparţinut aceluiaşi cimitir. 

Deja M. Comşa a indicat datarea vaselor de lut, fără excepţie lucrate cu 
mâna, în epoca avară timpurie, iar din punctul de vedere al cronologiei absolute 
le-a atribuit sec. 773 . Ele aparţin categoriei "vaselor cu gura în formă de pâlnie", 
cu răspândire restrânsă la zonele Szabolcs, Bacska şi a Mureşului Inferior74

. 

Vasele de la pl. 111/2,4 aparţin tipului 1, conform delimitării operate de T. Vida7
-'. 

Din răspândirea geografică a acestor căni rezultă concentrarea descoperirilor în 
Ungaria nord-estică, la est de Tisa, chiar şi în raport cu situaţia înregistrată în 
zona Mureşului inferior. D. Csallany consideră că tocmai aceste căni sunt tipice 
pentru grupa vaselor cu gura în formă de pâlnie. Spre exemplu, vasul din 
mormântul 4 de la Deszk, datat în prima jumătate a sec. 7 şi identic celor două 
exemplare de la V alea lui Mihai, imită vase de metal, fiind comparat de Csallany 
cu o cană de argint de la Kunagota76

. O altă analogie bine databilă în prima 
jumătate a sec. 7 (asociere cu piese metalice) oferă vasul din mormântul nr. 24 

•• Kovrig 1963, p. 234-235. 
69 Kovrig /975b, p. 180, 200; fig. 10, p. 170. 
10 Nanasi, Wilhelm 1996, p. 128. 
71 Comşa 1966. 
72 Dumitraşcu 1978, nr. 7d, p. 74-75. 
7) Comşa 1966, p. 174. 
74 Csalldny 1940, p. 21: Vida 1991, p. 131. 
7 j Vida 1991, p. 131; harta I, p. 343. 
76 Csalldny1940, p. 21; pi. XIII/6; pi. XVIII/I. 
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de la Szeged-Fehert677 • Totuşi, poziţia cronologică a acestor recipiente nu poate 
fi restrânsă la un anumit interval de pe parcursul sec. 7, fiind databile până spre 
începutul orizontului avar mijlociu78 

Vasul cu corpul bombat şi gâtul mai scund79 aparţine aceleiaşi grupe, însă 
nu poate fi încadrat în vreunul dintre tipurile stabilite de T. Vida; mai degrabă el 
poate fi considerat ca o variantă intermediară între tipurile 1, 2 şi 380 • Forma sa 
are analogii în acelaşi material avarie din sec. 781 

• Acelaşi lucru se poate spune 
şi despre cana cu toartă82 , asemănătoare prin profil primelor două vase, 
încadrabilă tipului 4 Vida83 • Este interesantă în acest caz semnalarea unor analogii 
în vase lucrate la roată, de asemenea databile în sec. 7, aşa cum sunt cele din 
mormintele nr. 9 şi 33 de la Szeged-Fehert6 AM. Vasul de la pl. III/3 a fost 
reconstituit la o înălţime nesigură; el are gâtul mai pronunţat şi o deschidere a 
gurii mai mare faţă de vasele precedente. Este strâns înrudit tipului 1 Vida, din 
care foarte probabil derivă. În general, pentru ceramica discutată sunt 
semnificative paralelele excelente într-o zonă apropiată, adică comitalul Szabolcs­
Szatmar din Ungaria nord-estică85 • 

Cataramele simple din bronz turnat sunt frecvente în perioada avară 
timpurie86 • Este posibil ca piesa de la Valea lui Mihai să fi avut o placă de fixare 
mobilă, probabil pierdută. Analogiile la care trimite M. Comşa reprezintă un alt 
tip de cataramă, turnată împreună cu placa de fixare87 • Paralele petfecte pentru 
exemplarul în discuţie există în mormintele nr. 401 şi 389 din cimitirul biritual 
de la Devinska Nova Ves, spre exemplu88

. Piesa din mormântul nr. 389 de aici 
a apărut împreună cu un vas ornamentat, lucrat la roata înceată, trei vârfuri de 
lance ajurate şi un vârf de săgeată cu trei aripioare. Catarama din mormântul nr. 
401 este asociată cu o limbă de curea din tablă presată (metal alb), neornamentată. 
Datarea celor două morminte în sec. 7 este sigură, fiind mai probabilă a doua 
jumătate a secolului sau chiar perioada avară mijlocie. O analogie foarte bună 
există în catarama din mormântul nr. 53 de la Kiskoros- Pohibuj macko, databil 
printr-o imitaţie după un solidus de la Constantinus IV spre sfârşitul perioadei 
avare timpurii sau chiar în orizontul avar mijlociu89

• Gy. Tbrbk a datat aceeaşi 
17 Csalltiny 1940, p. 21; pi. XIII/5. 
78 Csalltiny 1940, p. 21; Vida 1991, p. 132. 
79 Comşa 1966, pi. XXIV/5; Dumitraşcu 1978, fig. 12, p. 98. 
""Vida 1991, harta I, p. 343. 
" Csalldny 1940, pi. XIII/I; pi. XV/2,6. 
82 Comşa 1966, pi. XXIV/la,b,c; Dumirraşcu 1978, fig. 15, p. 101. 
•~Vida 1991, p. 131; harta I, p. 343. 
84 Csalltiny 1940, pi. XVII/1,2. 
" Csalltiny 1960, pi. X, XI, XX/1-9, 12, 13. 
86 Garam 1987, p. 194. 
87 Comşa 1966, p. 174; n. 2,3,4, p. 174. 
88 Eisner1952, pi. 45/13; pi. 41/8. 
89 Garam 1992, nr. 2.16, p. 147; pi. 78/8, p. 250. 
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cataramă în epoca avară timpurie90
. O altă paralelă există într-o piesă, mai bine 

lucrată, din mormântul nr. 64 de la Devavanya, considerată ca tipică pentru 
orizontul avar mijlociu 91 

• Ca prototip al acestor catarame s-au propus piesele 
romano-bizantine ce au formă de rinichi sau a literei omega, cum sunt cele din 
mormintele de la Piatra-Frecăţei, datate în sec. 692

• 

Dacă ceramica de felul celei discutată este datată cu precădere în epoca 
avară timpurie, rezultă din analiza cataramei posibilitatea de a încadra mormintele 
descoperite în zona viei lui Bujanovics în a doua jumătate a sec. 7 sau chiar în 
orizontul avar mijlociu. 

5. Mormântul de la Valea lui Mihai-"Retalj", jud. Bihor (Catalog, nr. 12/B) 
Un alt mormânt a fost descoperit întâmplător în punctul RetaUJSub păşune, 

din hotarul aceleiaşi localităţi. Complexul a fost răvăşit de plugul tractorului, de 
unde rezultă adâncimea mică la care se afla scheletul. Acesta era orientat N(capul)­
S, în partea sa stângă fiind aşezată sabia (de la umăr până Ia bazin). Lângă bazin, 
în partea dreaptă, au fost găsite vârfurile de săgeţi (probabil iniţial într-o tolbă) şi 
toporul, iar lângă labele picioarelor se aflau cele două scăriţe de şa şi distribuitorul 
de curele. A mai fost recuperată o aplică semisferică din tablă de bronz şi un 
obiect de os, pierdut ulterior; din inventarul mormântului făcea parte şi o fibulă 
de bronz din epoca romană (Catalog, nr. 12/B ). Lipsa accesoriilor de la centură, 
eventual şi a altor podoabe, indică jefuirea mormântului încă din vechime, dacă 
nu cumva piesele au fost sustrase de către primii descoperitori. 

Cele două scăriţe pentru şa aparţin tipului caracterizat prin forma rotund­
ovală a corpului, cu dispozitivul de prindere la şa alcătuit dintr-o buclă formată 
prin prelungirea corpului scăriţei 91 • Astfel de scăriţe apar în bazinul carpatic 
odată cu primii avari şi rămân în uz pe parcursul sec. 7, întâlnindu-se chiar în 
secolul următor94 • Analogiile sunt numeroase, le menţionez doar pe cele din 
mormântul nr. 1 de la Hajdudorog, datat cu monedă de la Heraclius I (510-
641 )95 , din mormântul nr. 1 de la Lovcenac/Szeghegy96 şi pe cele descoperite în 
mormântul de la Sânpetru German97

, acestea datate cu monede de la Heraclius 
şi Heraclius Constantinus (613-641). 

Zăbalele ale căror bare au capetele terminate în formă de 8, cu psaliile 
fixate în prima verigă, prin cea de-a doua fiind petrecut un inel, cum este cazul 
celei din mormântul de la Valea lui Mihai98

, apar spre sfârşitul sec. 7, fiind 

90 Tărăk 1975b, p. 301; fig. 5, mormântul nr. 53/1, p. 290. 
91 Kovrig l 975a, p. 149; fig. 6, mormântul nr. 64/1, p. 130. 
n Fiedler 1992, I. p. 54; fig. 4/3, p. 53; fig. 5/15, 16, p. 55. 
9' Nemeii 1983, pi. 6/8, p. 144; pi. 7/2, p. 146. 
94 Garam 1987, p. 194, 196; Garam 1992, p. 159-160. 
9·' Garam 1992, pi. 49/3, p. 221; nr. 2.10, p. 142-143. 
96 Garam 1992, pi. 50/6,7, p. 222; nr. 2.11, p. 144. 
97 Garam 1992, pi. 55/1,2, p. 227; nr. 2.12, p. 144. 
"'Nemeii 1983, fig. 712, p. 146. 
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general răspândite în sec. 899
• E. Garam consideră ca prototip al acestei serii 

exemplarul de la Ozora-T6tipuszta, databil cu monedă de la Constantinus IV (bătută 
între 668-673) 100 • Nu cunosc paralele exacte pentru psaliile zăbalei, cu ambele 
capete îndoite - eventual numai unul - şi cele două orificiii simetrice plasate de o 
parte şi alta a barelor. În legătură cu harnaşamentul calului se află şi un distribuitor 
(fier) de curele, alcătuit dintr-o verigă circulară de care au fost prinse trei plăcuţe, 
cu analogii foarte bune în mormântul nr. 79 de la Devfnska Nova Ves 101 

• 

Sabia se particularizează prin conformaţia mânerului, la al cărui capăt a 
fost adăugată o tijă de fier ce formează o buclă ovală, cu capetele prelungite şi 
sudate la extremitatea mânerului 102

• Nu cunosc analogii pentru o astfel de 
construcţie a mânerului, eventual situaţia s-ar putea datora faptului că mânerul 
sabiei de la Valea lui Mihai s-a păstrat mai bine. Este posibil să există o legătură 
directă între acest detaliu constructiv şi spadele cu verigă la mâner; principala 
diferenţă constă în aceea că în cazul sabiei de la Valea lui Mihai bucla nu este 
liberă, extremitatea ei atingănd capătul mânerului. Spadele cu verigă la mâner, 
asociate unor teci împodobite cu garnituri preţioase, se datează în epoca avară 
timpurie, spre exemplu cea de la Kunagota, dintr-un mormânt în care a apărut şi 
un solidus de la Justinian 1103

• 

O piesă interesantă găsită în acest mormânt este şi toporul/tesla sau săpăliga 
de fier 104

• Are lama trapezoidală, iar manşonul destinat fixării în coadă a fost 
obţinut prin îndoirea tablei de fier, fără ca marginile să se atingă. Astfel de unelte 
sunt frecvente în bazinul carpatic, atât în mediul cimitirelor avare cât şi în afara 
lor105 . Citez pentru analogii doar exemplarele identice din mormântul nr. 99 de 
la Pilismar6t 106 şi mormântul nr. 79 din cimitirul de la Devinska Nova Ves, în 
care de asemenea a fost îngropat un războinic călăreţ 107 • Funcţionalitatea acestor 
unelte nu este încă suficient de clară, fiind explicate fie ca topoare/tesle destinate 
prelucrării lemnului, fie ca săpăligi utilizate probabil pentru plivit. Pe parcursul 
secolelor 7-8 sunt frecvent utilizate şi în zona situată la nord de Caucaz şi în 
Altai 108 • Apariţia lor în mediul nomazilor răsăriteni poate sugera mai degrabă 
utilizarea acestor unelte la prelucrarea lemnului. 

Pe baza analogiilor din inventar, J. Nemeti a datat acest mormânt în orizontul 

99 Garam 1987, p. 196, 197; Garam 1992, p. 160. 
100 Garam 1992, pi. 69, p. 241. 
1111 Eisner 1952, p. 12/5,9. 
102 Nemeti 19R3, fig. 8/1, p. 147. 
1°' Garam 1992, pi. 4-5, p. 176-177. 
104 Nemeti 1983, fig. 7/4, p. 146. 
10' Szabo 1975. p. 273. 
106 Szabo 1975, fig. 9, mormântul nr. 9911, p. 252. 
107 Eimer 1952, pi. 13/6. 
10• Szabo 1975, p. 273. 
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mijlociu al epocii avare 1119
• M. Nemeth şi L. Klima au înregistrat complexul printre 

descoperirile avare timpurii 110
• Încadrarea cronologică poate fi sprijinită în primul 

rând pe zăbala cu barele laterale terminate în formă de opt or, cum s-a arătat, 
exemplarele de acest tip sunt atestate cel mai devreme spre începutul perioadei avare 
mijlocii. Scăriţele pentru şa de acest tip apar în epoca avară timpurie (însă circulă în 
continuare), iar sabia orientează prin conformaţia mânerului în aceeaşi direcţie. 
Valoarea de tenninus post quem a zăbalei indică însă, cel mai probabil, orizontul 
avar mijlociu, conform datării pe care a propus-o de la bun început J. Nemeti. 

N-am reuşit să identific la Muzeul din Oradea un vas menţionat cu loc de 
descoperire în punctul Groapa (veche) cu lut din hotarul localităţii Valea lui 
Mihai, probabil găsit într-un mormânt de inhumaţie databil în sec. 7-8 111 

; existenţa 

unei necropole în acest punct rămâne nesigură. 
6. Cimitirul de la Cheşereu- "Forrasdomb ", jud. Bihor (Catalog, nr. 4) 
La o dată necunoscută, au fost descoperite în punctul Dealul izvorului/ 

Forrasdomb din hotarul acestei localităţi mai multe morminte de inhumaţie' 12 . 

Nu cunosc alte date cu privire la condiţiile descoperirii ori la caracteristicile 
mormintelor şi componenţa inventarului funerar. Conform indicaţiilor din registrul 
inventar al MTCO, în mormântul nr. 6 a fost găsit un vas de lut modelat cu mâna 
(pl. 11/l ). S. Dumitraşcu, publicându-l pentru prima dată, l-a comparat cu tipul 
Praga al ceramicii slave timpurii sau cu un "vas germanic" asemănător tipului 
Praga 113 • Există o asemănare generală cu profilul oalelor slave timpurii de tip 
Praga evoluat, însă la acestea diametrul gurii în raport cu diametrul fundului este 
mai mare, iar linia diametrului maxim se află mai aproape de baza marginii 
vasului. Paralele foarte bune pentru vasul de la Cheşereu există în cimitirul II de 
la Ullb, unde cele mai timpurii morminte au fost datate în prima jumătate a sec. 
8 114 

. Foarte probabil că aceste analogii reprezintă o variantă a oalelor cu corpul 
în formă de pepene, foarte bine reprezentate în cimitirul de aici. Paralele excelente 
există şi în cimitirul de la Homokmegy-Halom, care începe cu morminte datate 
în ultima treime a sec. 7 115 sau în cel de la Pilismar6t, care debutează în al treilea 
sfert al sec. 7 116 

• În altă zonă, forma (modelată cu mâna) este bine reprezentată 
în cimitirele de la Miinchendorf, Zwolfaxing şi Sommerein, începând cu epoca 
avară timpurie şi până spre sfârşitul celei târzii 117

• 

109 Nimeri 1983, p. 148. 
110 Nemethi, Klinw 1992, nr. 155, p. 229. 
111 Dumitraşcu 1978, nr. 7/b, p. 74. 
11 2 Repertoriul 1974, nr. 90, p. 24 indică un număr de 9 morminte. 
11 ' Dumitraşcu 1978, fig. 16, p. 102; nr. 3, p. 76. 
11 • S6s 1955, pi. LXXVI/13; pi. LXXVII/8; pi. LXXIX/9, 13; p.222. 
11s Garam 1975b, fig. 8, mormântul nr. 83/2, p. 20; fig. 9, mormântul nr. 99/1, p. 21; fig. 12, mormântul 

nr. 13611, p. 24; p. 44. 
116 Szabo1975, fig. 11, mormintele nr. 64, 117, 121, p. 254; p. 276. 
' 17 Fiedler, Passlick, Richler 1993, tabelul sintetic: So 5,7, 11,26; Zw 4,5,8, 19,33; Mi.i 4. 
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Formele modelate cu mâna obişnuite în epoca avară timpurie sunt altele, 
spre exemplu vasele cu gura în formă de pâlnie sau patrulateră 118 • Posibil ca 
între vasul de la Cheşereu şi analogiile menţionate, pe de o parte şi tipul ceramic 
Praga, pe de alta, să existe anumite legături, însă şi în acest caz asemănările 
formale pot conduce adeseori la constatări greşite 119 • De altfel, tipul Praga propriu­
zis începe să dispară spre sfârşitul sec. 7120

• 

Pentru catarama mică (bronz), cu placa de fixare turnată, probabil de la o 
curea secundară a centurii sau de la încălţăminte (pl. Il/3) cunosc doar o singură 
analogie perfectă, anume din mormântul nr. 48 de la Homokmegy-Halom, unde 
se asociază cu piese din bronz turnat, ajurate şi care reprezintă aici cel mai târziu 
orizont cronologic, adică sfârşitul sec. 8 - începutul sec. 9 121

• Este posibil să 
derive din cataramele cu placa în formă de "blazon", acestea atestate încă în 
orizontul avar timpuriu, spre exemplu în mormintele bine datate de la Kunagota, 
Szegvar sau Ozora122

• O variantă intermediară ar putea s-o reprezinte un exem­
plar din mormântul nr. 9 (databil în epoca avară timpurie) de la Kiskorăs, a cărei 
placă are extremitatea rotunjită 123 • O altă analogie bună pentru piesa de la 
Cheşereu o reprezintă catarama găsită în mormântul nr. 61 de la Sultana (asociată 
cu o limbă de curea din epoca avară târzie) şi care, după părerea lui U. Fiedler a 
ajuns în pământ spre începutul sec. 9 124

• 

O altă cataramă din mormintele de la Cheşereu (bronz turnat), de forma 
literei omega, a avut placa de fixare (pierdută) şi spinul din fier (pl. 11/4). Se 
particularizează prin capetele în volută ale verigii. Este în mod evident înrudită 
cu cataramele ce au prelungiri laterale, atestate încă din epoca avară timpurie 125

. 

Un prototip l-ar putea constitui, spre exemplu, catarama din mormântul nr. 64 
de la Devavanya, piesă considerată de I. Kovrig ca tipică orizontului mijlociu al 
epocii avare126 sau cea din mormântul nr. 413 de la Allattyan (probabil cu aceeaşi 
datare), care are deja capetele puternic arcuite 127

• Printre analogii n-am găsit o 
piesă identică celei de la Cheşereu. Este însă foarte asemănătoare unei catarame 
păstrată la Muzeul din Nyfregyhaza 128 şi uneia din mormântul nr. 72 de la 
Devfnska Nova Ves, unde se asociază cu piese turnate şi ornamentate cu grifoni, 
din garnitura unei centuri, databile în epoca avară târzie 129

• 

11 M Vida 1991, p. 131-132; Vida 1992. 
11 • Bona 1980b, p. 398-402. 
120 Bialelwvd 196R. 
121 Garam 1975b, fig. 6, mormântul nr. 48/1, p. 18; pi. TV/19, p. 39. 
122 Garam 1992, tabelul cronologic, p. 170-171. 
121 Horvdth 1935, pi. XXIV/3. 
124 Fidler 1992, I, fig. 45/2, p. 203, 224. 
12~ Garam 1992, p. I 53. 
126 Kovrig 1975a, fig. 6, mormântul nr. 64/1, p. 130; pi. XXVIIl/16; p. 149. 
127 KovriR 1963, pi. XXVII, mormântul nr. 413/24,24a; pi. LIIl/10. 
m Csallany 1960, pi. XXV/24. 
129 Eisner 1952, pi. 34/8. 
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Cataramele dreptunghiulare, circulare sau ovale din fier şi cuţitele (s-au 
păstrat şi resturi ale tecilor de lemn) nu pot sprijini restrângerea datării (pi. I). 
Limba de curea din plumb, turnată (pl. 11/2), nu este obişnuită perioadei avare 
timpurii sau mijlocii, când aceste piese sunt lucrate din tablă şi cel mai adesea 
(orizontul timpuriu) sunt ornamentate prin tehnica presării. 

Cu referire la mormântul nr. 3, M. Comşa precizează existenţa unor limbi 
de curea lucrate în tehnica presării, specifice epocii avare timpurii 130 • Nu am 
reuşit să identific aceste piese în depozitul Muzeului din Oradea şi ele nu sunt 
menţionate nici în registrul inventar pe care l-am avut la dispoziţie. Dintre 
materialele recuperate pot fi exploatate ca indicatori cronologici cele două 
catarame de bronz, în primul rând exemplarul mai mic, cu placa turnată, care în 
virtutea analogiilor menţionate ar putea aparţine chiar sec. 9 timpuriu. O remarcă 
aparte necesită şi catarama ovală de fier (pl. 1/5), astfel de piese fiind văzute de 
A. Kiss ca unul dintre elementele de legătură între mediul cimitirelor avare timpurii 
şi cel al mormintelor gepide; în general, mormintelor din epoca avară le-ar fi 
caracteristice cataramele de fier dreptunghiulare sau trapezoidalen 1 

• Observaţia 
este justă, totuşi catarame ovale apar şi mai târziu, cum indică spre exemplu 
mormântul nr. 318 de la Szebeny I, unde o astfel de piesă apare alături de o 
scăriţă de şa cu talpa dreaptă, tip databil cel mai devreme în orizontul mijlociu al 
epocii avare 132

• În virtutea datelor evidenţiate, poziţia cronologică a mormintelor 
pare să corespundă epocii avare târzii, posibil chiar celei de-a doua jumătăţi a 
sec. 8. Nu este exclus ca aici să fi existat un cimitir mai mare, în care să fie 
reprezentate chiar orizonturi cronologice distincte. 

7. Mormântul de la Ghenci-"Str. Careilor", jud Satu Mare (Catalog, nr. 8/A) 
Complexul a fost descoperit cu ocazia săpării unei fântâni, într-un loc 

neprecizat de pe strada Careilor. Ştim doar că era un mormânt de înhumaţie, iar 
din inventar a fost recuperat un vas (aşezat lângă picioare), neglijent modelat cu 
mâna, asimetric, ornamentat pe buză cu alveole neregulate (pl. II/6). Factura 
pastei orientează spre ceramica lucrată cu mâna din a doua jumătate a mileniului 
1 d.Chr.. J. Nemeti, bun cunoscător al materialelor din zonă, care l-a şi publicat, 
îl datează în sec. 7133

. Forma vasului, spre deosebire de altele lucrate cu mâna, 
nu respectă un model oarecare. Exemplare asemănătoare, poate tocmai cu 
destinaţie funerară, există în mediul cimitirelor din epoca avară timpurie sau 
mijlocie (spre exemplu un vas păstrat la Muzeul din Nyfregyhaza134

, un altul de 
la Tiszabercel' 35 ). Pot fi adăugate şi alte analogii, ca cele depistabile în ma1fa 
lucrată cu mâna din cimitirul de la 0110 136

. 

iJo Comşa 1972, n. 16, p. 211. 
1
" Kiss 1992, p. 53-54. 

132 Garam 1975a, fig. 22, mormântul nr. 318/1, p. 73. 
1') Nemeii 1992-1993, p. 62. 
iJ• Csallany 1960, pi. Xl/20. 
iJ5 Csallany 1960, pi. XX/4. 
1J6 Horvtith 1935, spre exemplu pi. XXXIX/21-42 
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În lipsa altor probe, poate fi acceptată datarea mormântului în epoca avară 
timpurie sau mijlocie, adică într-un interval cronologic mai larg, delimitat de ul­
tima treime a sec. 6 şi primele decenii ale sec. 8. Nu poate fi complet exclusă 
posibilitatea ca mormântul să aparţină altei epoci. De asemenea, este imposibil de 
constatat dacă aici s-a aflat un grup de morminte ori un complex funerar izolat. 

8. Mormântul de la Dindeşti- "Cimitirul nou românesc/Latura brazilor", 
jud. Satu Mare (Catalog, nr. 7). 

În anul 1969 un mormânt recent a deranjat un complex funerar din epoca 
avară, fiind recuperată doar partea superioară a scheletului, iar din inventar câteva 
piese de metal137

. Nu au fost obţinute date despre orientarea scheletului, având însă 
în vedere orientarea mormântului modern (V-E) şi faptul că este menţionată doar o 
jumătate din schelet, s-ar putea presupune orientarea acestuia pe o axă relativă N-S. 

Este un mormânt de războinic, aspect indicat de prezenţa sabiei de fier (cu 
un singur tăiş)m. Starea de conservare a obiectului n-a fost prea bună, dar este 
sigur că avea lama dreaptă, iar mânerului îi lipseşte garda. Săbii cu un singur tăiş 
şi fără gardă la mâner apar în orizontul mijlociu al epocii avare, însă caracteristică 
le este lama uşor curbată; de asemenea, de cele mai multe ori tecile sunt foarte 
simple, ca în cazul de faţă 119 • În schimb, săbiile simple, cu lama dreaptă şi îngustă, 
mai frecvent cu gardă la mâner, sunt specifice epocii avare târzii 140

• Constatările 

de mai sus sunt totuşi relative, deoarece, spre exemplu, o sabie identică celei de 
la Dindeşti a apărut în mormântul nr. I de la Tiszavasvări-Koldusdomb, încadrabil 
printr-un cercel foarte apropiat tipului !IC Cilinska epocii avare timpurii 141 

, iar 
un alt exemplar din mormântul nr. 78 al cimitirului de la Zelovce se asociază cu 
aplici din tablă databile cel mai probabil în orizontul mijlociu al epocii avare 142

• 

Piesa cea mai interesantă este o limbă de curea, lucrată din bronz turnat. 
Pe avers apare o scenă de luptă animalieră, iar pe revers un câmp ornamental 
alcătuit din vrejuri alăturate, cu ramificaţii terminate în floare de crin (pl. V/3). 
Pentru scena animalieră de pe avers se poate face trimitere la o întreagă serie de 
analogii databile în epoca avară târzie, inclusiv piese pe al căror revers apar 
vrejuri. Particularitatea piesei de la Dindeşti este dată de ramificaţiile terminate 
în floare de crin ale vrejurilor. Se consideră, referitor la cronologia acestor piese, 
că scenele de luptă animalieră împodobesc piese purtate cu precădere în prima 
jumătate a sec. 8143

. Pe de altă parte, motivul ornamental ce reprezintă floarea de 
crin s-ar putea să apară doar pe cele mai târzii produse din bronz turnat 144

• 

iJ7 Nemeti 1983, nr. 2/B, p. 137-139. 
iJs Nemeti 1983, fig. 3/3, p. 138. 
IJ9 Garam 1987, p. 196. 
140 Garam 1987, p. 198. 
1• 1 Csalldny 1960, pi. XVI/2; pi. XXJ/8. 
142 Cilinskti 1973, pi. XIV /20, p. 195. 
"' Kovrig 1963, p. 235-236; Garam 1987, p. 197; Daim 1992, p. 1035. 
14

' Kovrig 1963, p. 236. 
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Catarama simplă (bronz turnat), trapezoidală, găsită în acelaşi mormânt, nu poate 
sprijini o datare mai strânsă. 

Încadrarea cronologică a mormântului o asigură limba de curca care, după 
toate probabilităţile, nu depăşeşte sec. 8. Dacă avem în vedere datarea obişnuită 
pentru scena animalieră de pe avers şi chiar analogiile mai timpurii pentru sabie, 
ar putea fi propusă prima jumătate a secolului. 

9. Cimitirul(?) de la Adoni, jud. Bihor (Catalog, nr. l) 
S. Dumitraşcu semnalează un mormânt de înhumaţie, din inventarul căruia 

făceau parte două vase (unul lucrat Ia roată, celălalt cu mâna), o seceră de fier 
(posibil cuţit) şi o "bară" de fier, acestea pierdute. În acelaşi loc s-ar fi găsit alte 
două morminte din care provin încă două vase, o seceră, un cui de fier, fiind 
menţionată şi o falcă de cal. N-am reuşit să verific aceste materiale la Muzeul din 
Oradea, astfel că am în vedere datarea propusă de S. Dumitraşcu pentru vasele 
din primul mormânt, adică sec. 7-8 145

. 

IO. Mormântul de la Căuaş, jud. Satu Mare (Catalog, nr. 3) 
Încă Ia sfârşitul secolului trecut era semnalată descoperirea mai multor 

piese de metal, sigur într-un mormânt, pe o proprietate a lui I. Kovacs 146
. Posibil 

să fie vorba despre un mormânt cu cal, deoarece Fetzer menţionează şi piese de 
harnaşament. Este descris un capăt de curea (bronz turnat), pe una dintre părţi 
fiind reprezentaţi doi grifoni în poziţie şezândă şi un cerb, pe cealaltă numai 
grifoni. Prezenţa acesteia asigură datarea mormântului în epoca avară târzie, iar 
dacă avem în vedere opinia cu privire la frecvenţa mai mare a pieselor pe care 
apar scene animaliere în etapa mai timpurie, atunci am putea avea în vedere 
prima jumătate a sec. 8. 

11. Aşezarea(?) de La Berea-"Viragkert", jud. Satu Mare (Catalog, nr.2) 
O apariţie interesantă reprezintă fragmentele ceramice (din vase modelate 

cu mâna) adunate de la suprafaţa solului în punctul Berea-Grădina cu florii 
Viragkert (pi. IV/1-4). Prin factură şi profilul marginilor ele pot fi separate în 
mod categoric de ceramica preistorică. 

Cel puţin o parte dintre ele trebuie să fi aparţinut unor vase cu gura în 
formă de pâlnie, de felul celor depuse în mormintele de Ia Valea lui Mihai-Via 
Lui Bujanovics, databile în orizontul timpuriu sau mijlociu al epocii avare, cu 
precădere în sec. 7 şi ale căror analogii au fost deja discutate. Lipsa unor 
fragmente care să sugereze o parte mai mare din forma vaselor nu permite 

145 Dumitraşcu 1978, nr. I, p. 75-76. Vasele sunt înregistrate la MTCO cu nr. inv. I/502 şi 1127. Cel cu 
nr. inv. I/1127 a fost împrumutat Muzeului din Baia Mare, însă aici n-a fost posibil să-l identific, 
deoarece de pe unele vase aduse de la Oradea lipsea orice marcaj. Vasul cu nr. inv. I/502 lipsea din 
vitrina nr. 3, sertarul 5 din MTCO. 

146 Fetzer 1897, p. 435. După ştiinţa mea piesele se păstrează la Muzeul Naţional Maghiar şi nu au fost 
încă publicate. 
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amplificarea analizei. Eventual, fragmentul de la pi. IV/I orientează spre aşa­
numita ceramică "de tip Tisa" 147

. Nu exclud posibilitatea ca ele să aparţină unor 
vase lucrate cu mâna din epoca migraţiilor sau epoca romană imperială târzie, 
cu analogii în mediul sarmatic. 

Deşi forme întregibile nu există, cred că analogiile pe care le-am invocat 
nu pot fi contestate. Ceramică de această factură, cu o conformaţie identică a 
marginilor, inclusiv alveolele de pe buză, ca la fragmentul de la pl. IV/2, a apărut 
în cele două aşezări de la Dunaujvaros, databile în orizontul timpuriu, respectiv 
mijlociu al epocii avare şi legate în această zonă în mod direct de avari sau 
grupuri de populaţie estică care i-au însoţit 148 • 

Este puţin probabil ca în acest punct să avem de-a face cu un cimitir avar, 
respective morminte deranjate, din care să provină fragmentele ceramice 
menţionate. Cele reprezentate pe planşă provin de la 4 vase, ceea ce înseamnă 
să fi fost eventual depuse în cel puţin 2-3 morminte. Cel care le-a adunat, preotul 
I. Kovacs, ar fi sesizat posibila existenţă a unor morminte, mai ales că el a recoltat 
- acolo unde a găsit - inclusiv fragmente tipice de oase. 

12. Descoperiri nesigure 
Rămâne cu totul nesigură existenţa unui cimitir plan de înhumaţie pe Dealul 

spânzurătorii, din hotarul localităţii Ghenei (Catalog, nr. 8/B). Cu ocazia unor 
lucrări edilitare au fost găsite aici fragmente ceramice din vase modelate la roata 
înceată, cel mai probabil databile în sec. 8-9. În cursul unor investigaţii ulterioare, 
J. Nemeti a identificat aici oase umane, scoase din săpătură, însă acestea puteau 
proveni din morminte aparţinând sec. 5 (au fost descoperite două149 

). 

O piesă pentru centură (bronz turnat), ornamentată cu bandă împletită, 
aşadar databilă în epoca avară târzie, ar fi fost descoperită într-un punct necunoscut 
din hotarul localităţii Cicârlău, jud. Maramureş (Catalog, nr. 5) 150

• D. Csallany 
a primit informaţia de 1!1 Zoltan Tokacs (?), persoană care ar fi văzut piesa la 
Muzeul din Baia Mare. In ciuda insistenţelor, n-am reuşit însă s-o identific, nici 
măcar în registrele-inventar ale vechii Societăţi muzeale de aici, astfel că această 
descoperire rămâne şi ea nesigură 151 

• 

O altă informaţie neverificabilă se referă la un mormânt de înhumaţie, cu cal, 
găsit întâmplător pe Dealul episcopului din hotarul localităţii Şilindru, jud. Bihor (Cata­
log, nr. 10). Nu este exclus ca această descoperire să fie încadrabilă epocii avare. 

Un posibil mormânt din aceeaşi perioadă l-ar putea indica un vârf de săgeată 
cu trei aripioare (fier) descoperit într-un şanţ, lângă moara din Cubulcut, jud. 
Bihor (Catalog, nr. 6). 

147 Eisner 1952, p. 396-397. 
14" Bona 1973, p. 139-156, 152-155; analogii selective: pi. l/8, 16-18; pi. 2/9; pi. 3/5,6; pi. 4/13; pi. 8/4. 
149 Nemeti 1967, p. 505-506; Nemeii 1969. 
15° Csallany 1956, nr. 817. p. 186. 
15 1 Din hotarul acestei localităţi (deşi am efectuat cercetări de suprafaţă) nu sunt cunoscute vestigii 

medievale timpurii. Dacă realmente undeva în hotarul localităţii a fost găsită piesa în discuţie, pierdută 
astăzi, nu exclud posibilitatea unei legături cu o eventuală necropolă tumulară slavă târzie. 
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Probabil de la acelaşi colecţionar din Zalău (I. Simon) Muzeul Ardelean 
din Cluj a achiziţionat în 1913 un pandantiv pentru centură, ajurat (bronz turnat, 
aurit, Catalog, nr. 13), iar Muzeul Naţional Maghiar a ajuns pe aceeaşi cale în 
posesia unei limbi de curea (bronz turnat) ornamentată pe avers cu o scenă de 
luptă animalieră, remarcabilă prin fineţea lucrăturii (pl. V /1 ). Foarte probabil că 
în legătură cu aceste piese se află şi cele înregistrat la Muzeul menţionat, ca 
provenite dintr-o descoperire funerară (anul 1921) sau ca descoperiri izolate din 
vechiul comital Sălaj (Catalog, nr 14). 

Este foarte posibil ca aceste piese să provină din tumulii de la Nuşfalău, 
unde "nu o dată au fost găsite în vecinătatea lor antichităţi" 152 , ajunse la diverşi 
colecţionari, aşadar să aparţină altui mediu cultural şi etnic 153

• O altă piesă din 
garnitura unei centuri (bronz turnat, ornamentată cu acelaşi motiv al grifonului) 
provine din zona vechiului comital Solnoc-Dăbâca (Catalog, nr. 15). 

II. Concluzii 
Stadiul cercetării arheologice din zonă nu poate să susţină decât observaţii 

parţiale, a căror valabilitate (în majoritatea cazurilor) rămâne să fie confirmată de 
viitoarele cercetări de teren. Este necesar să fie accentuat faptul că, pentru zona care 
ne interesează, surse de alte natură referitoare la această problematică lipsesc. 
Rezultatele cercetărilor de până acum sunt în mod negativ marcate de faptul că 
avem la îndemână doar vestigii descoperite întâmplător, aşadar însoţite, rară excepţie, 
de observaţii parţiale şi inventare incomplete. Este unul dintre motivele pentru care 
încadrarea cronologică mai strânsă a vestigiilor nu este suficient de sigură, de cele 
mai multe ori. Pe de o parte putem presupune că inventarele funerare au fost parţial 
descoperite ori descompletate, pe de alta, în virtutea analogiilor, că cel puţin în 
unele dintre cimitire ar trebui să fie reprezentate orizonturi cronologice distincte. 

Au fost cartate 16 locuri de descoperire însă, în legătură directă cu o prezenţă 
avarică nemijlocită ori cu alte grupuri de populaţii răsăritene asociate pot fi puse 
doar 12 154 • În stadiul actual al cercetărilor, interpretarea răspândirii pe verticală 

1
" Hampei 1881, p. 156. 
15 ~ Sugestia am primit-o de la dl. dr. M. Rusu, care, de altfel, a şi exprimat în scris această presupunere 

(Rusu 1997, explicaţia la pi. nr. XLIII). 
1
" Descoperirea de la Cicârlău rămâne nesigură, din moment ce piesa despre care a fost infom1atD. Csallâny nu 

poate fi identificată. La Ghenei-Dealul spânzurătorii este foarte probabil ca fragmentele ceramice medievale 
timpurii să indice o locuire corespunzătoare, iar oasele umane să aparţină unor morminte deranjate din sec. 5, 
acestea cunoscute aici. Oricum, chiar dacă aici ar exista un cimitir de inhumaţie medieval-timpuriu/din epoca 
avară, nu putem preciza mai exact poziţia sa cronologică, cu atât mai puţin apai1enenţa avară. LaŞilindru ştim 
doar că a fost descoperit cândva un mormânt de înhuma?e cu cal. Pie~ele de bronz turnat achizi?onate de la un 
colectionar din Zalău ori cele semnalate ca de~opelili din vechiul comital Sălaj pot să provină din tu mulii de la 
Nuşf~ău. Nici în acesl caz apariţia unor piese turnate nu indică în mod obligatoriu prezenţa avruilor, deoarece 
chiar cimitirele de tip Nuşfalău-Someşeni în Transilvania sau cele similare din Slovacia dovedesc utilizarea 
acestor podoabe şi de către alte populaţii ale epocii avare târzii. Moneda de aur de la Şomcuta Mare râmâne o 
apari?e stranie pentru zona în care a fost găsită, unde oricum nu se cunosc vestigii avare de nici un fel, cu atât mai 
puţin din orizontul timpuriu. O posibilă explicaţie în ace~t caz ar putea s-o ofere cercetările (inedite) pe care le­
a efecn1at tocmai aici d-na GeorgetaM. luga (MJM), după care în aşezarea de la Vălenii Şomcutei-Tog ,jud. 
Maramureş, ar exista o locuire din sec. 5-6 şi una din sec. 8 (Stanciu 1992, nr. 35/A, p. 182). 
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a descoperirilor obligă la prudenţă. Orizonturile timpuriu şi mijlociu, pe de o parte, 
cel târziu pe de alta, sunt reprezentate printr-un număr egal (6) al locurilor de 
descoperire155

• Există o singură descoperire la Şomcuta Mare (solidus), databilă 
probabil înainte de anul 600 şi care indică din punct de vedere cronologic etapa 
imediat următoare aşezării avarilor în bazinul carpatic, însă relaţia culturală dintre 
această descoperirie şi avarii timpurii, cum am arătat deja, nu poate fi argumentată. 

Descoperirile de la Berea - Grădina de flori, Ghenei - Str. Carei/or, Valea 
lui Mihai - Via lui Bujdnovics, ar putea aparţine orizontului timpuriu al epocii 
avare, cu cea mai mare probabilitate sec. al 7-lea. Ca reprezentativ pentru perioada 
avară mijlocie poate fi considerat mormântul de războinic găsit la Valea lui Mihai 
- Retai}, în timp ce cimitirul (?) de la Săcueni - Horo este cel mai probabil că 
acoperă orizontul timpuriu şi mijlociu. 

Referitor la epoca avară târzie, se pare că mai bine reprezentate sunt 
accesoriile pentru centură ornamentate cu grifoni şi scene de luptă animalieră 
(Căuaş, Cicârlău, Dindeşti, Zalău), aspect care ar putea sugera o poziţie 
cronologică situată într-o etapă mai timpurie a sec. 8. 

Răspândirea la mizontală a vestigiilor indică în mod foarte clar concentrarea lor 
în zona vestică de câmpie: Câmpia Erului şi Careilor, până în zona de contact cu 
Câmpia Nirului (fig. 1 ). Dacă excludem descoperirile nesigure de la Cicârlău şi Zalău 
ori pe cea cu interpretare discutabilă de la Şomcuta Mare, atunci se poate spune că 
vestigiile avare apar exclusiv în zona vestică, de câmpie şi luncă. În interiorul acestui 
teritoriu, 9 dintre cele 14 locuri de descoperire se află la extremitatea sudică a Câmpiei 
Erului (fig. 1 ). Pentru o zonă învecinată din Ungaria (Szabolcs-Szatmăr-Bereg) a fost 
constatat faptul că dincolo (spre nord şi est) de linia exterioară a aşa-numitelor "valuri 
sarmatice" (csorz-arok) descoperirile avare lipsesc156

• La est de Tisa, în zona care ne 
interesează, o primă linie (interioară) a acestor valuri este documentată din zona oraşului 
Nyfregyhaza, ce atinge spre sud Crişul Repede aproximativ pe linia actualei frontiere 
româno-ungare157

. Un segment dintr-o a doua linie, de asemenea orientată nord-sud, 
este atestat pe teritoriul României imediat la sud de Crişul Alb şi Oradea158

• Interesantă 

este semnalarea altui segment, probabil dintr-o a treia linie, la cca. 70 km nord de 
Oradea, foarte probabil la nord de localitatea Valea lui Mihai 159

• M. Rusu susţine 
construirea acestui impresionant sistem strategic defensiv chiar de către avari 160 • 

isi Am exclus din calcul descoperirile nedatabile: Adoni, Cubulcut, Ghenei-Dealul spânzur{Uorii, Şilindru, 
Valea lui Mihai-Vechea groapă cu lut. 

156 Buna 1993, p. 115. 
157 Balas 1963, p. 313, 315; fig. 1, p. 311. 
''8 Baltis 1963, fig. I, p. 311. 
1l 9 Baltis 1963, fig. 1, p. 311. S. Dumitraşcu remarcă existenţa unui val la nord· vestul Munţilor Meseş, 

între Crişul Repede şi Crasna şi a altuia între localităţile Oradea şi Beltiug (aceasta 'injudeţul Satu Mare). 
O porţiune de val, nedatat, a fost cercetată şi în hotarul localităţii lJ nimăt, jud. Satu Mare (Dumitraşcu 
1969, n. 7, p. 484; Dumitraşcu 1993, p. 146-148). 

160 Spre exemplu, Rusu 1977, p. 196-197; Rusu 1997, p. 264-266. 
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Dacă avem în vedere situaţia din Ungaria nord-estică şi dacă dinamica 
descoperirilor întâmplătoare din nord-vestul României indică răspândirea reală a 
vestigiilor pe teren, atunci concentrarea lor într-o zonă situată la sud de localitatea 
Valea lui Mihai poate indica menţionatul val ca linie de demarcaţie a spaţiului 
locuit de avari, cel puţin pe o anumită durată. Delimitarea acestui interval ar putea 
fi eventual sprijinită pe constatarea că, spre nord şi nord-est, descoperirile sigur 
databile aparţin epocii avare târzii (Căuaş, Dindeşti, sub semnul întrebării cele de 
la Cicârlău şi Zalău). Descoperirile de la Berea-Grădina cu flori şi Ghenei-Str. 
Careilor rămân nesigure atât ca încadrare cronologică, cât şi ca atribuire culturală. 
Cu doza de circumspecţie necesară, ar putea fi admisă observaţia că pe parcursul 
epocii avare timpurii (eventual şi mijlocii) teritoriul locuit de avari în nord-vestul 
României nu a depăşit spre nord şi nord-est bazinul mijlociu al râului Er. O 
extindere în această direcţie putea să aibă loc pe parcursul epocii avare târzii. 

Zona de câmpie din nord-vestul României s-a aflat la extremitatea nord­
estică a Chaganatului avar, situaţie ce presupune de la început o evoluţie par­
ticulară, adică marcată de anumite variabile în raport cu zona centrală a "lumii 
avare". Datele pozitive ce pot fi înregistrate astăzi (cu o singură excepţie sunt 
descoperiri funerare sau piese izolate, care de asemenea, probabil sunt din 
morminte) indică locuirea zonei de câmpie începând cu epoca avară timpurie şi 

până spre sfârşitul sec. 8, posibil chiar până în primele decenii ale secolului 
următor. Este semnificativă în acest sens existenţa unor cimitire cu poziţii 
cronologice distincte în hotarul aceleiaşi localităţi (Săcueni, Valea lui Mihai). 
Teritoriul vestic şi nord-vestic al României, probabil până la linia valurilor deja 
menţionate, trebuie să fi fost înglobat efectiv Chaganatului avar 161

• 

Pe durata epocii avare timpurii este posibil ca zona analizată să fi depins de 
gruparea regională ce-şi avea centrul militar şi administrativ-politic pe teritoriul 
actualului oraş maghiar Nyfregyhaza162

• De altfel, din mai multe puncte de vedere, 
zona de câmpie din nord-vestul României pare să fi înregistrat o evoluţie asemănătoare 
cu a teritoriului învecinat din Ungaria (de dincoace de Tisa). Ca şi acolo, stabilizarea 
locuirii (în sensul apariţiei unor aşezări permanente) a intervenit, probabil, abia după 
anul începutul sec. 7 16~. În nord-vestul României nu există, cel puţin deocamdată, 
vestigii sigure care să aleste pătrunderea avarilor sau aliaţilor lor în perioada imediat 
următoare dislocării gepizilor, posibilitate care nu poate fi exclusă, deoarece atari 
descoperiri sunt înregistrate tocmai în zona învecinată din Ungaria 164

• 

161 O disociere în acest sens a descoperirilor de pe teritoriul României a operat K. Horedt încă în 1968. El 
a constatat faptul că vestigiile din vestul României se leagă în mod direct de cele din Câmpia Tisei 
(Hored11968, p. 104-105). Şi M. Rusu crede că unele dintre vestigiile din Banat şi Crişana reflectă o 
prezenţă avară efectivă (spre exemplu, Rusu 1977, p. 188). 

162 Bon.a 1993, p. 117. E. Garam are în vedere posibilitatea ca în epoca avară târzie întreaga Transilvanie 
să se fi aflat sub controluljugurrului din zona Tisei Supeiioare (Garam 1994, p. 179). 

16
' Bona 1993, p. 116. 

164 Cea mai sigură dintre ele o reprezintă inventarul funerar trecut prin flăcările rugului, descoperit la 
K6taj (Csall<iny 1960, nr. 23, p. 41; Bona 1993, p. 115-116). 
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Extinderea Khaganatului la mijlocul sau spre sfârşitul sec. 7 în direcţia 
Austriei Inferioare şi Slovaciei sud-vestice, probabil tot atunci şi spre interiorul 
Transilvaniei, nu pare să fi dus şi la un avans al teritoriului locuit în nord-vestul 
României. Aceeaşi situaţie a fost constatată şi în Ungaria nord-estică 165 . Ea poate 
fi explicată prin lipsa de interes faţă de teritorii neadecvate modului lor de viaţă 
sau dificil de exploatat economic ori chiar prin dorinţa de a fi respectat hotarul 
cu o populaţie federată, foarte probabil slavii. Vestigii sigur avare apar aici - cu 
eventualele excepţii de la Berea şi Ghenei, menţionate de mai multe ori - abia în 
orizontul târziu (Căuaş, Dindeşti). Din acest punct de vedere, situaţia este 
asemănătoare celei din Slovavia sud-estică, unde cele mai vechi vestigii avare, 
sigur databile, aparţin epocii târzii 166

• Locuirea efectivă a culoarelor depresionare 
situate mai spre răsărit nu este atestată nici măcar în această perioadă, deoarece 
piesele "de la Zalău" au loc de descoperire incert, existenţa celei de la Cicârlău 
nu poate fi confirmată şi, în ultimă instanţă, acestea ar putea aparţine unor 
morminte de tipul celor de la Nuşfalău. 

Referitor la intensitatea şi amploarea habitatului pe parcursul epocii avare 
târzii, situaţia pare să fie din nou asemănătoare celei din Ungaria nord-estică167 , 

caracteristice fiind şi în nord-vestul României, după toate probabilităţile, cimitirele 
de mici dimensiuni, care ilustrează schimbarea periodică a locului aşezărilor sau 
dimensiunile restrânse ale comunităţilor săteşti. 

O problemă nesoluţionată rămâne aceea a eventualelor relaţii dintre primii 
avari ajunşi în zonă şi gepizii atestaţi aici în sec. 6, spre deosebire de Ungaria 
nord-estică unde avarii s-au instalat probabil într-o zonă nelocuită 168 • Este posibil 
ca în momentul victoriei, avarii să-i fi dislocat pe gepizii din nord-vestul României. 

Doar în două cazuri poate fi abordată problema relaţiilor dintre avari şi 

slavi pe parcursul epocii avare timpurii. În legătură cu grupul de morminte slave 
timpurii de la Pişcolt, jud. Satu Mare 169

, au apărut câteva piese din fier care pot 
indica relaţii cu mediul cultural vehiculat în Khaganat. Este posibil ca aceste 
contacte să se fi produs în altă zonă, înainte de pătrunderea acestui grup slav, 
însă grupul mormintelor de la Pişcolt apare în nord-vestul României tocmai ca 

165 Bona 1993, p. 117. 
166 Pe valea Hornadului avarii au pătruns doar în bazinul KoDice, până la Munţii Slanske ~i Milic. 

Datarea etapei de început a necropolei de la KoDice-Debastovce în a doua treime a sec. 7 nu este 
asigurată. În schimb câteva morminte din cimitirul de la Valaliky-VDechsvetych pot fi bine datate spre 
sfârşitul primei jumătăţi a sec. 8 şi în a doua jumătate a secolului. După părerea lui J. BereO această 
constatare ar trebui generalizată la întreaga Slovacie sud-estică (BireD 1993; BireD 1996, p. 136). z. 
Cilinska crede că mormintele de înhumaţie din sec. 7-8 descoperite în Slovacia sudică apa11in slavilor, 
care după căderea formaţiunii politice a lui Samo nu s-au retras din teritoriul locuit până atunci, 
evoluând mai departe ca o componentă structurală a Chaganatului avar (Cilinskd 1993). 

167 Bona 1993, p. 118. 
16" Bona 1993, p. 115. 
169 Nemeti 1983, nr. 4, p. 139-140. 
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cel mai înaintat obiectiv slav timpuriu în direcţia zonei de locuire avară (fig. 1). 
În context, poate fi evidenţiat faptul că şi pe această cale pare a fi confirmată 
ipoteza cu privire la dimensiunile mai restrânse ale locuirii avare, care la această 
dată nu depăşise încă spre nord-est bazinul mijlociu al Erului. A doua situaţie, 
mai puţin sigură, apare în cazul mormântului cu fibula digitată de la Săcueni­
Horo. Cum s-a văzut, aceste fibule nu pot fi interpretate ca un index obligatoriu 
al etnicului slav, însă piesa de la Săcueni ar putea sugera relaţii avaro-slave, în 
sensul în care au fost analizate celelalte fibule "slave" ori alte categorii de 
materiale descoperite în mediul avar 170

• Posibila coabitare avaro-slavă pe 
parcursul epocii avare timpurii şi mijlocii nu poate fi confirmată acum, decât 
prin cercetări viitoare în cimitirele din această perioadă. În lumina cunoştinţelor 
pe care le deţinem, poate fi formulată constatarea că în a doua jumătate a sec. 6 
şi prima jumătate a sec. 7 (perioadă în care pot fi datate mormintele de la Pişcolt) 
există o delimitare clară între zona de locuire avară şi cea slavă, deşi - cum 
indică piesele de metal de la Pişcolt - între cele două medii ar putea exista legături. 

În epoca avară târzie aceste relaţii sunt mult mai avansate, din moment ce 
slavii adoptă chiar obiceiuri funerare avare (îngroparea calului, atestată în turnului 
săpat în 1879 de K. Torma la Nuşfalău, jud. Sălaj). Deşi acum nu dispunem de 
date, ar fi de aşteptat în eventualitatea unor relaţii avaro-slave din această perioadă, 
identificarea unor cimitire plane birituale de tipul celor sud-slovace, mai ales că 
extinderea ariei locuirii avare în orizontul târziu al epocii avare ar putea fi explicată 
prin convieţuirea efectivă cu slavii sau alte grupuri de populaţie din zonă. 

Pe parcursul epocii avare târzii a fost purtată în întreg bazinul carpatic o 
cantitate imensă de podoabe din bronz. Determinarea surselor de materie primă 
şi a centrelor de producţie au rămas probleme de interes secundar ale cercetării, 
deşi demersurile orientate în această direcţie pot sprijini reconstituirea unor 
sectoare importante ale vieţii economice din Khaganat, dar şi nuanţări de ordin 
cronologic 171

• I. Bona presupune că o parte a podoabelor pot proveni din bronzuri 
romane retopite 172 • K. Horedt s-a referit la exploatarea zăcămintelor cuprifere 
din Slovacia şi a celor din munţii vulcanici aflaţi în nord-vestul României rn. De 
asemenea, M. Rusu a susţinut în repetate rânduri exploatarea resurselor metalifere 
din Transilvania pe parcursul celei de-a doua jumătăţi a mileniului 1 d.Chr. 174

• 

170 O sinteză a problemei la Fied/er 1996. 
171 Pentru rezultatele ce le oferă interpretarea analizelor fizice (ri:intgen-fluorescenţă) aplicate pieselor de 

metal ale epocii avare pot trimite la Profanrovd 1992, p. 467-650 şi anexa semnată de J. Frăna şi A. 
MaDtalka, p. 779-801. 

172 B6na 1993, p. 118. 
17) Horedt 1987, p. 26. După părerea lui J. Werner pot intra în discuţie doar zăcămintele din Slovacia, 

interesul pentrn controlul acestora determinând chiar expansiunea Khaganatulm în această direqie 
(Werner 1989, p. 45-47). 

174 Spre exemplu Rusu 1977, p. 192; Rusu 1980, p. 154; Rusu 1997, p. 247-248. 
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Cu referire la zona nord-vestică a României, nu au apărut până acum argumente 
concrete în sprijinul acestei ipoteze, dimpotrivă în zona zăcămintelor sau în 
imediata apropiere a lor lipsesc orice vestigii. Chiar dacă admitem presupunerea 
logică formulată de M. Rusu, conform căreia avarii puteau organiza exploatarea 
sezonieră a zăcămintelor prin intermediul unei populaţiei localnice supuse 175 , ar 
fi de aşteptat ca în apropierea zonelor montane (Depresiunile Baia Mare şi Lăpuş) 
să apară indiciile unei locuiri consistente (aşezări, cimitire, fortificaţii chiar) pe 
care organizarea unei activităţi economice atât de importante, chiar dacă 
sezonieră, le presupune în mod obligatoriu 176

. 

CATALOG (DESCOPERIRI A V ARE DIN NORD-VESTUL ROMÂNIEI) 

Asteriscul din faţa numelui localităţii marchează încadrarea cronologică 
ori cultural-etnică incerte ale descoperirii. 

Abrevieri (utilizate şi în text): 
MJM - Muzeul Judeţean Maramureş (Baia Mare). 
MJSM - Muzeul Judeţean Satu Mare (Satu Mare). 
MOC - Muzeul Orăşenesc Carei (Carei). 
MTCO - Muzeul "ţării Crişurilor" (Oradea). 

1. * Adoni, corn. Tarcea, jud. Bihor. 
Cimitir (?). Într-un punct necunoscut din hotarul localităţii a fost descoperit 

întâmplător un mormânt de înhumaţie. Schelet găsit la - I 20 cm. Inventar: oală 
in formă de butoi, cenuşie, lucrată la roată, cu fundul plat şi partea superioară 
ruptă probabil din vechime; vas-borcan lucrat cu măna, din pastă grosieră, fără 
degresant sesizabil; seceră de fier (posibil cuţit), pierdută; bară de fier, pierdută. 
MTCO, nr. inv. I. 502, 1127. În acelaşi Ioc s-ar fi găsit alte două morminte, la -
40 cm. Există referiri şi la alte piese de inventar: alte două vase, o seceră, un cui, 
fiind menţionată şi o falcă de cal. 

•Dumitraşcu 1978, nr. 1, p. 75-76. 

2. *Berea - Grădina cu jloriNiragkert (Berea XVI), corn. Sanislău, jud. Satu Mare. 
Aşezare (?) identificată Ia suprafaţa solului. Fragmente ceramice lucrate 

cu mâna (pl. IV /1-4 ). Pastă inconsistentă, degresată cu cioburi pisate. Culoare 
175 Spre exemplu Rusu 1980, p. 154. 
176 Spre comparaţie, o imagine total diferită oferă microzonele situate în apropierea zăcămintelor pc 

parcursul etapei târzii a epocii bronzului şi hallstattiene timpurii, t!ind remarcabilă atât intensitatea 
locuirii cât şi frecvenţa depozitelor alcătuite din obiecte de bronz. In cazul Depresiunii Lăpuş nu se 
cunoaşte nici măcar un singurobiectiv databil în a doua jumătate a mileniului l cl.Chr.; desigur, poate 
fi invocată lipsa cercetări lor la suprafaţa solului. 
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cenuşie în majoritatea cazurilor. Un fragment dintr-o oală lucrată la roata înceată 
ar putea indica şi un orizont mai târziu al locuirii din acest punct. Colecţia Kovacs/ 
MJSM, nr. inv. 31.336, 31.364. 

3. Căuaş, corn. Căuaş, jud. Satu Mare. 
Pe fostul teren al lui Kovacs Istvan. Foarte probabil mormânt (cimitir?). 

Mai multe piese din bronz, turnate. Este nesigur dacă locul descoperirii este 
acelaşi unde în 1895, pe aceeaşi moşie a lui I. Kovacs, cu ocazia întoarcerii 
pământului pentru plantarea viţei de vie, au fost găsite urne şi piese de metal din 
epoca bronzului. Două <catarame> (plăcile de fixare la centură, probabil ajurate, 
eventual alte accesorii pentru centură). Capăt de curea: pe o parte doi grifoni 
şezând şi un cerb, pe cealaltă grifoni. O altă piesă din garnitura unei centuri (?) 
şi piese de harnaşament. Se păstrează la Muzeul Naţional Maghiar. 

• Fetzer 1897, p. 435; Horedt 1968, nr. 5, p. 116. 

4. Chesereu - Dealul izvorului/ Forrasdomb, corn. Cherechiu, jud. Bihor. 
Cimiti; sau un grup restrâns de morminte. În împrejurări necunoscute 

(probabil anul 1955) au fost găsite 9 morminte de înhumaţie (Repertoriul 1974, 
nr. 90, p. 24). Registrul inventar al Muzeului din Oradea precizează clar doar 
contextul din care provine un vas de lut. 

- Vas de lut, modelat cu mâna; pastă grosieră, degresată cu cioburi pisate, 
inconsistentă, uniforma arsă (culoare brun-cenuşie). Diametrul gurii = 6,3 
cm; diametrul fundului = 4,8 cm; înălţime = 9,3 cm (pi. II/I). Găsit în 
mormântul nr. 3. MTCO, nr. inv. 1.505. 

- Cuţit din fier, pe care s-au păstrat urmele tecii de lemn, impregnată cu rugină 
(lungime= 16,1 cm; pi. 1/2). MTCO, nr. inv. 1173. 

- Cuţit din fier, de asemenea cu urme ale tecii de lemn (lungime = 15,8 cm; pi. 
1/3). MTCO, nr. inv. 1170. 

- Cuţit din fier, cu urme pregnante ale tecii de lemn (lungime = 18 cm; pi. II I). 
MTCO, nr. inv.1169. 

- Vârful unui cuţit din fier, păstrat într-un fragment de teacă de lemn, impregnată 
cu rugină (lungime= 5,2 cm; pl. 1/4). MTCO, nr. inv. 1165. 

- Cataramă ovală de bronz, turnată, împreună cu placa de fixare. Pe dos s-au 
păstrat cele două picioruşe care fixau placa; acul este rombic în secţiune 
(lungime= 2,5 cm; pl. 11/3). MTCO, nr. inv. 1167. 

- Cataramă de bronz, turnată, în formă de liră. Acul şi placa de fixare (nu s-au 
păstrat) au fost din fier, cum indică resturile de rugină în care s-au impregnat 
şi urmele unei ţesături; veriga are secţiune ovală (3 X 2,8 cm; pi. II/4 ). 
MTCO, nr. inv.1163. 

- Cataramă de fier, corodată; verigă cu secţiune circulară (diametrul = 4 cm; 
pi. 1/6). MTCO, nr. inv. 1171. 
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- Cataramă dreptunghiulară, din fier. Veriga şi acul sunt rotunde în secţiune 
(3,3 X 2,7 cm; pi. I/7). MTCO, nr. inv. 1174. 

- Cataramă ovală, din fier; verigă cu secţiune circulară (3,6 X 2,5 cm; pi. IJ5). 
MTCO, nr. inv. 1172. 

- Limbă de curea, simplă, neornamentată, din plumb; pe dos este prevăzută cu un 
lăcaş dreptunghiular şi două picioruşe pentru fixare la curea (lungime = 3,7 cm, 
lăţime = 2 cm; grosime = 0,3 cm; pl. IIJ2). Posibil să fi fost doar miezul de 
plumb al unei limbi de curea confecţionată din tablă. MTCO, nr. inv. 1161. 

La nr. inv. 1160 şi 1170 s-au păstrat alte câteva fragmente, foarte corodate, 
probabil din lama altui cuţit de fier. Numărul cuţitelor (sigur 3) şi al cataramelor 
(4, cea de la pl. Il/3 este, probabil, de la încălţăminte) indică 3-4 morminte. În 
unul dintre aceste morminte s-ar fi găsit şi doi denari romani republicani. Cum 
este precizat anul descoperirii celor două monede ( 1955), putem presupune că 
la acea dată au fost descoperite şi mormintele (Săşianu 1980, nr. 31, p. 102). 
Datorez mulţumiri d-lui prof. dr. Sever Dumitraşcu (Universitatea din Oradea şi 
MOC) pentru acordul de a publica materialele. 

• Menţiuni: Comşa 1972, n. 16, p. 211; Repertoriul 1974, nr. 90, p. 24; 
Dumitraşcu 1978, nr. 3, p. 76; Săşianu 1980, nr. 31, p.102; Dumitraşcu 1983, p. 91. 

5. *Cicârlău, corn. Cicârlău, jud. Maramureş. 
Descoperire izolată (?). Undeva în hotarul localităţii ar fi fost găsită o limbă 

de curea (bronz turnat), ornamentată cu un motiv în formă de bandă împletită. 
Piesa ar fi fost văzută la MJM, însă identificarea ei nu a fost posibilă în actuala 
colecţie a sectorului arheologie. 

• Csallany 1956, nr. 817, p. 186; Horedt 1968, Fundkatalog, nr.1/6, p. 
116; Rusu 1977, lista nr. 7/9, p. 207; fig. 2/9. p. 189. 

6. *Cubulcut, corn. Săcueni, jud. Bihor. 
Mormânt (?). În exteriorul localităţii, într-un şanţ de lângă moară, a fost 

descoperit un vârf de săgeată cu trei aripioare, neidentificat ulterior. 
• Kăzepesy 1901, p. 364; Csallany 1956, nr. 527a, p. 147. 

7. Dindeşti - Latura brazilor/Cimitirul nou românesc, corn. Andrid, jud. 
Satu Mare. 

În perimetrul localităţii a fost descoperită izolat o oală de dimensiuni mici, 
lucrată la roata înceată, ornamentată, databilă în sec. 7. Legătura cu un eventual 
complex avar rămâne total nesigură. În punctul menţionat a fost întâmplător 
descoperit mormântul unui războinic avar, descoperit întâmplător (deranjat de 
groapa unui mormânt recent) în 1969. Schelet (recuperată doar pa1tea superioară) 
orientat N (capul) - S sau NV (capul) - SE. Inventar: 
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- Sabie de fier, cu un singur tăiş; o parte din mâner şi lamă lipsesc (lungime 
totală= 48,7 cm). MOC, nr. inv. 3292. 

- Cataramă trapezoidală din bronz, turnată. Pe spin există un mic prag (lungime 
= 4,5 cm). MOC, nr. inv. 3293. 

- Limbă de curea, din bronz, turnată (pl. V/3). Ornament: pe o parte scenă 
animalieră (luptă între doi grifoni şi un cerb); în partea de asamblare la 
curea este reprezentat un iepure. Pe revers lujeri (lungime = I I ,5 cm; lăţime 
maximă = 3,5 cm). A fost prinsă de curea cu nituri de fier. MOC, nr. inv. 
3294. 

• Nemeti 1983, nr. 2/B, p. 137-139; fig. 3/1-3, p. 138; fig. 10/1,2, p. 
149; Stanciu 1996, nr. 4, p. 73; pl. V/15. 

8. *Ghenei, corn. Căuaş, jud. Satu Mare. 
A. Strada Careilor. Mormânt de înhumaţie. Descoperire izolată (?). 

Complexul a fost găsit şi deranjat cu ocazia săpării unei fântâni. Nu există date 
cu privire la orientarea scheletului. Vas de lut găsit lângă picioare (pl. II/6). 
Lucrat cu mâna, asimetric, cu denivelări accentuate ale suprafeţei. Pastă grosieră, 
inconsistentă, degresată cu cioburi pisate (apar şi granule de calcar, probabil 
existente în lutul nativ). Incomplet ars (culoare cenuşie, cu pete cenuşiu-închise). 
Pe buză alveole, neglijent imprimate. Diametrul gurii = 8,7 cm; diametrul maxim 
= 10,3 cm; diametrul fundului = 6,9 cm; înălţime = 12,2 cm. MOC, nr. inv. 
2022-2025. 

• Nemeti 1992-1993, nr. B, p. 57-58; fig. 8/2, p. 71. 
B. Dealul spânzurătorii/Akasztodomb. Existenţa unui cimitir de înhumaţie 

din epoca medievală timpurie în acest punct rămâne nesigură. Dună de nisip, la 
cca. 2 km sud de localitate. Fragmente ceramice găsite cu prilejul unor lucrări 
edilitare. Investigaţii ulterioare J. Nemeti, care a găsit şi oase, probabil umane, 
scoase din săpătură. Este necesar să reţinem faptul că în acest punct au fost găsite 
două morminte din sec. 5, astfel că oasele umane puteau proveni din alte complexe 
funerare, contemporane acestora. Sunt menţionate fragmente ceramice din vase 
lucrate la roata înceată, din pastă degresată cu microprundiş. Culoare cenuşie sau 
cărămizie. Ornamentate cu fascicule de linii orizontale trasate în val sau drepte. 

• Dumitraşcu 1978, nr. 2, p. 67; Nemeti 1992-1993, nr. A, p. 57; fig. 91 
4,5, p. 72; fig. 10/1, p. 73; menţiune Lazin, Hep 1990, nr. 17, p. 81. 

9. Săcueni, corn. Săcueni, jud. Bihor. 
A. Fenna Horo. Cimitir. Pe o dună de nisip cu formă neregulată, aplatizată 

în porţiunea vestică, distrusă în bună parte prin exploatarea nisipului de-a lungul 
timpului. Situată la cca. 4 km N-V de localitate. Sondaje efectuate în 1965 
(Comşa, Nandssi 1971) şi în 1996 (I. Stanciu, C-tin Ilieş, inedite). 
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Mormânt descoperit întâmplător (1964) în capătul estic al dunei, în imediata 
apropiere a incintei vestice a Fermei zaotehnice. Complexul funerar a apărut în 
malul unei gropi (astăzi ceva mai extinsă) amenajată cu scopul colectării 
deşeurilor, probabil fostă groapă pentru exploatarea nisipului. Locul a fost 
verificată împreună cu dl. prof. Zoltan Nânâssy din Valea lui Mihai, cel care a 
recuperat inventarul şi a înregistrat primele informaţii. Porţiunea vestică a dunei 
este în bună parte distrusă prin exploatarea sistematică a nisipului (alte două 
gropi cu diametrul de cca. 30/40 m). În august 1996 a fost efectuat un sondaj în 
marginile vestică şi estică ale dunei, obiectivul principal fiind acela de a identifica 
şi alte posibile complexe funerare. În partea estică a dunei, arăturii îi urmează un 
strat de pământ cenuşiu mai compact (grosime medie = 50 cm) în care apar 
amestecate cioburi neolitice şi din epoca bronzului, după care urmează un strat 
de argilă gălbuie, sub care, la cca. - I 00 cm, apare nisipul geologic. Stratul de 
sub actuala arătură este străpuns de mai multe alveolări neregulate în secţiune şi 
plan. Este foarte probail că, fie când s-a construit ferma, fie cu ocazia săpării 
gropii amintite, duna a fost nivelată cu mijloace mecanice, încât straturile 
superioare, până la -40/50 cm au fost afectate. În S. 2 au fost identificate câteva 
complexe neolitice şi din epoca bronzului, probabil şi colţul unei locuinţe 
medievale timpurii adâncită în pământ (poziţie cronologică relativă, sprijinită 
doar pe specificul pastei câtorva cioburi mărunte, lucrate la roată). În S. 3, deja 
la -40 cm au apărut resturile bulversate ale unui schelet orientat N(capul) - S; 
mormântul ar putea fi datat în epoca romană cu ajutorul unei fibule de bronz. 
Complexul funerar se găsea la 11 m sud faţă de de cel descoperit în 1964. În 
zona capătului vestic al dunei (la baza ei), pe marginea uneia dintre gropile 
săpate în căutarea nisipului, am identificat două gropi circulare care, pe baza 
unor fragmente ceramice mărunte şi a unei mărgele de chihlimbar, pot fi datate 
de asemenea în epoca romană. 

Din inventarul mormântului descoperit în I 964 au fost recuperate o fibulă 
digitată de bronz (eventual tipul I C Werner) (pi. IU5) şi un vas de lut. Mormântul 
a fost găsit de lucrători, contextul descoperirii fiind apoi verificat de către Zoltan 
N anâssy. În virtutea unor prime informaţii rezulta că fibula a fost descoperită 
lângă vas, acesta considerat a fi urna unui mormânt de incineraţie. Conform 
unor informaţii ulterioare mai precise, mormântul era de inhumaţie, scheletul 
fiind orientat vest-est şi depus într-o groapă adâncă de 60-80 cm. Fibula a fost 
găsită în zona coastelor, alături de mai multe mărgele, de culori diferite, 
asemănătoare ca formă şi mărime sâmburilor de cireşe. Vasul se afla lângă 
picioarele scheletului şi, probabil, în el se aflau alte obiecte de bronz, aşa cum 
indică urmele de patină verde păstrate în interiorul lui. Mărgelele şi presupusele 
obiecte de bronz n-au fost recuperate. Sondajele din I 966 n-au identificat alte 
morminte, probabil distruse prin exploatarea nisipului din zonă (chiar şi în acest 
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caz am avea de-a face cu un grup restrâns de morminte). K. Horedt şi M. Comşa 
emit ipoteza unui mormânt dublu, cu înhumaţie şi incineraţie în urnă (vasul care 
a păstrat urmele verzi de patină ar trebui să fie în acest caz o urnă). 

Din punctul Horo provine un şirag de mărgele (MTCO, nr. inv. 1298), 
însă ele sunt databile în epoca romană (Dumitraşcu 1983, nr. 8, p. 64-65). 
Sondajele din 1966 au identificat aşezări din neolitic, sec. 4, sec. 6-7 (?) şi 9-1 O. 
Ar fi fost găsite şi morminte corespunzătoare acestor orizonturi, inclusiv un com­
plex funerar sarmatic din sec. 2-3 (Popescu 1967a, nr. 73, p. 367; Popescu 
l 967b, nr. 73, p. 531 ). 

Este importantă pentru încadrarea cronologică şi culturală a mormântului 
cu fibulă digitată menţiunea referitoare la descoperirea întâmplătoare a unui alt 
mormânt, din care au fost recuperate o pereche de scăriţe pentru şa şi un vârf de 
lance, databile în epoca avară timpurie (Naniissi, Wilhelm 1996, p. 128; n. 8, p. 
128). Este amintit un alt şirag de mărgele păstrat în colecţia muzeală din Săcueni 
(nr. inv. 513-529), care trebuie să provină dintr-un mormânt de femeie. Scheletul 
mormântului de războinic, împreună cu scăriţele au fost trimise Institutului de 
Arheologie din Bucureşti. 

- Fibulă digitată digitată de bronz, miniaturală, turnată într-un tipar 
monovalv (lungime = 4,6 cm; pi. II/5). Placă semidiscoidală, ornamentată cu un 
semicerc traversat de o nervură orizontală şi cinci butoni sferici (cel din mijloc 
ceva mai mare decât restul). Arc plat, marginile fiind marcate de două nervuri 
verticale; continuă printr-o placă triunghiulară, cu vârful orientat în jos, cele 
două unghiuri de la bază prelungindu-se cu câte un cap de pasăre (ciocuri orien­
tate în jos, ochi marcaţi prin două alveole). Nervurile de pe arc continuă şi în 
această zonă, alcătuind un ornament de forma literei "V". O placă rombică 
reprezintă piciorul fibulei, prelungit cu un apendice (delimitat de placa piciorului 
printr-o linie orizontală reliefată) de forma unui cap de animal stilizat cu ochi 
redaţi prin două linii oblice. Pe dosul fibulei s-au păstrat o urechiuşă pentru 
fixarea resortului şi portagrafa, situată în stânga axei fibulei. Acul a fost din fier, 
cum indică urmele de rugină. MTCO, nr. inv. J 294. 

- Oală de lut modelată cu mâna (diametrul gurii = 7 cm; diametrul maxim 
= 9,7 cm; diametrul fundului= 6,7 cm; înălţime= 8,6 cm; pi. 11/8). Pastă grosieră, 
degresată cu microprundiş, relativ compactă; culoare brun-cărămizie. Pe partea 
interioară, până aproape la jumătatea înălţimii şi în zona fundului existe urme 
verzi de bronz care, foarte probabil, provin de la mai multe obiecte din bronz, 
eventual unul de dimensiuni mai mari. MTCO, nr. inv. 1925. 

- Din hotarul comunei, posibil punctul Horo, provine un alt vas (diametrul 
gurii= 5,5 cm; diametrul maxim= 8,3 cm; diametrul fundului= 5,5 cm; înălţime 
= 8,3 cm; pi. II/7). Modelat cu mâna, pastă grosieră, amestecată cu cioburi pisate, 
relativ compactă. Ars la brun, cu pete cenuşii şi cărămizii care s-ar putea datora 
unei arderi secundare. MTCO, nr. inv. 1297. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



432 IOAN STANCIU 

Chidioşan, Nanasi 1968, p. 520 menţionează din acest punct alte două vase de 
lut şi fragmente ceramice legate de orizontul cronologic al mormântului descris deja. 

• Comşa 1965, n. 65, p. 39; Chidioşan, Nanasy 1968; Horedt 1968, nr. 
16, p. 105; Comşa, Ndnasi 1971; Comşa 1972, p. 211; Horedt 1976, nr. 11, 
p. 49; Dumitraşcu 1978, nr. 5/a,b, p. 77; Teodor 1992, p. 129-130; fig. 6/4, p. 
147; Nanasi, Wilhelm 1996. 

B. Dealul Vereş/Veresdomb. Locul se află în partea sudică a comunei, în 
apropierea drumului naţional Oradea-Satu Mare şi a staţiei meteorologice, pe 
marginea unei terase înalte ce mărgineşte spre est valea râului Er. Prin construcţia 
unor pivniţe a fost deranjat un număr necunoscut de morminte, din inventarele 
funerare fiind recuperate piese izolate, păstrate în colecţia muzeală din Săcueni: 
zăbală (nr. inv. 88), o sabie (nr. inv. 546) şi un vârf de suliţă (nr. inv. 507). 

În 1983 Z. Nănassy a cercetat un alt mormânt (cu nişă), surprins datorită 
surpării unui mal. Groapa a fost săpată până la -185 cm de la actualul nivel de 
călcare. Datorită surpării malului forma ei nu a putut fi constatată în mod clar (lăţime 
de 140/150 cm). Complexul a fost răvăşit şi parţial prădat încă din vechime, astfel că 
nici orientarea scheletului nu este suficient de clară. Autorul cercetării consideră că 
scheletul era orientat NE-SV, cu capul spre SV. Din planul publicat rezultă mai 
degrabă orientarea V (capul) - E a scheletului. În partea dreaptă a defunctului, într-o 
groapă săpată lateral în peretele mormântului, a fost depus un cal, culcat pe partea 
dreaptă şi puţin chircit. Fundul mormântului şi obiectele din inventar erau acoperite 
cu humus alb, după părerea autorilor care publică descoperirea format prin 
descompunerea unor materiale organice, eventual resturile unui linţoliu. 

Inventar (Muzeul din Săcueni): 
Parţial în poziţie secundară (între oasele craniului şi ale bazinului, în stânga 

coloanei vertebrale şi în zona şalelor) au fost găsite câteva accesorii din bronz 
ale unei centuri. 

- Aplică pandantiv (bronz lurnat), alcătuită din două bucăţi, prinse între ele 
printr-o balama. Ajurată, motive ornamentale vegetale, dispuse simetric. 

- Partea inferioară, mobilă, dintr-o piesă identică anterioarei. 
- Limbă pentru curea anexă (bronz turnat); ajurată, motiv ornamental alcătuit din lujeri. 
- Aplică (bronz turnat) în formă de potcoavă, ornamentată cu pseudogranule. 
- Piesă asemănătoare. 

- Trei aplici (tablă de bronz) pentru curea anexă. Decorate în tehnica presării: 
chenar, în mijloc proeminenţă circulară, înconjurată de motive excizate. 

- Patru aplici (tablă de bronz) pentru curea anexă. Ornamentate prin tehnica 
presării cu mici nodozităţi. 

Alte materiale din inventar. 
- Două aplici poligonale, modelate din tablă de bronz, foarte probabil pentru 

harnaşament. 
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- Agrafă pentru păr/cosiţe (bronz turnat, aurit). Capetele şi partea centrală sunt 
ornamentate cu câte trei caneluri transversale (Ndndsi, Wilhelm 1996, p. 
127; pl.1/6, p. 130). Greşit identificată drept fibulă. 

- Două aplici (una fragmentară) circulare (tablă de bronz). Ornament executat 
prin tehnica presării: umbo central delimitat de un şir de pseudogranule, 
acesta repetat de-a lungul marginii piesei. Au fost găsite în stânga defunctului, 
în apropierea scheletului de cal. 

- Lama unui cuţit de fier. 
- Fusaiolă de lut, culoare roşcată, probabil modelată la roată. 
- Fragment din marginea unui vas de lut modelat probabil la roata înceată, 

acoperită pe ambele feţe (reparaţie?) cu o placă subţire de bronz, fixată de 
vas prin nituri. 

- Placă de bronz utilizată la repararea (?) vasului menţionat. Au fost sesizate 
resturile aceleaşi paste ceramice. 

- Bandă de legătură dublă, confecţionată din plăci de fier prinse între ele cu 
nituri; între ele erau vizibile urme de lemn. Aparţine structurii unei şei .. 

- Fragmente dintr-o bandă de fier uşor arcuită, probabil de asemenea în legătură 
cu şaua. 

- Probail faleră (tablă de fier). De-a lungul marginii s-au păstrat orificiile pentru 
fixare. 

• Nandsi, Wilhelm 1996. 

10. *Şilindru, corn. Şimian, jud. Bihor. 
Pe Dealul episcopului/PUspăk halom ar fi fost descoperit un mormânt cu 

cal, posibil avar. 
• Repertoriul 1974, nr. 384, p. 72. 

11. *Şomcuta :Mare, corn. Şomcuta Mare, jud. Maramureş. 
Dintr-un punct necunoscut, ca descoperire izolată, provine o imitaţie după 

un solidus de la Justinian I, emis la Ravena între 555-565. 
• Chirilă, Socolan 1971, nr. 9, p. 67; pl. IX/10. 

12. Valea lui Mihai, corn. Valea lui Mihai, jud. Bihor. 
A. Via lui Bujdnovics/Ferma lui Bujdnovics 
Din punctul Via lui Bujdnovics, mormânt de înhumaţie, descoperire 

întâmplătoare. Oală lucrată cu mâna, pastă grosieră, relativ compactă, degresată 
cu cioburi pisate (diametrul gurii = 9,5 cm; diametrul fundului = 6,5 cm; înălţime 
= 14 cm). Culoare galben-cenuşie, cu pete cărămizii; miezul este cenuşiu-închis. 
Pereţi asimetrici, puternic arcuiţi în zona umerilor, gât tronconic. MTCO, nr. inv. 
1/495. Cu precizarea că fac parte din inventarul unor morminte, găsite în punctul 
Ferma lui Bujdnovics se păstrează la MTCO câteva vase de lut modelate cu 
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mâna, din pastă grosieră, relativ compactă, degresată cu cioburi pisate, pereţi 
asimetrici, gât cilindric: 

- Vas cu corpul ovoidal, accentuat asimetric pe verticală. Culoare cenuşie, 
pete brune (diametrul gurii = 9,8 cm; diametrul maxim = 15 cm; diametrul 
fundului = 8,5 cm; înălţime = 21 ,2 cm; pi. III/2; MTCO, nr. inv. 111144). 

- Oală asemănătoare ca formă şi identică prin factură (diametrul gurii = 15 cm; 
diametrul maxim = 18 cm; pi. III/3; MTCO, nr. inv. I/I 142). 

- Cană similară prin factură. Deschiderea gurii este rotundă şi prevăzută cu un 
cioc de scurgere; pe partea opusă, pornind de sub buză, se află o toa1tă cu 
secţiune triunghiulară (diametrul gurii = 8 cm; diametrul fundului = 7 ,8 cm; 
înălţime= 18 cm; MTCO, nr. inv. 111145; Comşa 1966, pi. XXIV/la,b,c) 

- Din mormântul în care a fost găsită cana provine şi o cataramă (bronz) de 
forma literei omega, fără placa de fixare la centură; lăcaşul spinului este 
prevăzut pe fiecare parte cu câte o nervură (Comşa 1966, pi. XXIV/2). 
Alături de vase ar fi fost găsite trei piese metalice, păstrându-se doar 

catarama. Din hotarul localităţii, fără a se cunoaşte locul exact al descoperirii, 
provine alt vas de lut, asemănător din toate punctele de vedere vaselor găsite la 
Ferma lui Bujdnovics, însă cu dimensiuni ceva mai mari (pl. IIl/4; diametrul 
gurii = 10,4 cm; diametrul maxim= 17 cm; diametrul fundului = 9,5 cm; înălţime 
= 26,2 cm). Este posibil ca şi acest vas să fi fost descoperit, alături de celelalte, 
de asemenea în punctul Ferma lui Bujdnovics. 

Maria Comşa nu precizează în 1966 punctul din hotarul localităţii unde au 
fost descoperite vasele. Repertoriul 1974, nr. 439, p. 84 face referire la Via lui 
BuJanovics. Acelaşi punct îl indică Dumitraşcu 1978, nr. 7a, p. 74 pentru unul 
dintre vase, iar pentru celelalte face trimitere la locul numit Ferma Lui Bujanovics 
(Dumitraşcu 1978, nr. 7d, p. 74-75). După informaţiile primite de la dl. dr.Mircea 
Rusu, bun cunoscător al zonei şi al descoperirilor mai vechi făcute aici, materialele 
menţionate (probabil din trei morminte), au fost făcute în acelaşi loc, adică în 
zona cantonului C.F.R, între linia ferată şi Via lui Bujanovics. 

• Comşa 1966; Dumitraşcu 1978, nr. 7a, p. 74; fig. 12, p. 98; nr. 7d, p. 
74-75; Comşa 1972, p. 211. 

B. Sub păşune/Retalj. Mormânt izolat (?), poate cimitir. Complexul funerar 
a fost descoperit întâmplător, cu ocazia lucrărilor agricole (1969). Schelet întins 
pe spate, orientat cu capul la nord şi picioarele la sud. 

Inventar (MOC): 
- Sabie de fier cu lama dreaptă şi un singur tăiş. Mânerul se termină printr­

un semicerc de fier cu capetele prelungite şi fixate de tija mânerului. În rugină s­
au păstrat urmele tecii de lemn (lungime = 93 cm; lungime mâner = 10,2 cm; nr. 
inv. 2280). Era aşezată în partea stângă a scheletului, de la umăr până la bazin. 

- Trei vârfuri de săgeţi cu trei aripioare, găsite lângă partea dreaptă a bazinului 
(nr. inv. 2284, 2284, 2289). Găsite în partea dreaptă a scheletului, lângă bazin. 
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- Două scăriţe de şa (fier), cu dispozitivul de fixare la şa format prin prelungirea 
corpului scăriţei printr-o buclă; talpa lăţită, prezintă o nervură mediană (nr. 
inv .2285, 2286). Depuse lângă labele picioarelor. 

-Zăbală (fier), alcătuită din două bare cu capetele terminate în formă de opt. 
Psaliile sunt îndoite la un capăt şi au câte două perforaţii simetrice (nr. inv. 
2282). Depusă lângă labele picioarelor. 

- Verigă de fier (distribuitor de curele) de care sunt prinse trei plăcuţe, foarte 
probabil distribuitor de curele (nr. inv. 2287). Găsită alături de scăriţe şi zăbală. 

- Topor/teslă/săpăligă din fier (fier), de forma unui topor cu aripioare (nr. inv. 
2281 ). 

- Aplică semisferică, confecţionată din tablă subţire de bronz (nr. inv. 2289). 
- Fibulă romană de bronz (nr. inv. 228800). 

• Nemeti 1983, nr. 6, p. 145,146, 148; fig. 617-9, p. 144; fig. 7, p. 146; 
fig. 8/1-3, p. 142. 

13. *Zalău, municipiu, jud. Sălaj. 
Ca descoperiri izolate (?) se cunosc două piese achiziţionate de la 

colecţionari din localitate (poate aceeaşi persoană). Posibil să provină dintr-un 
mormânt/morminte descoperite întâmplător, însă este justificată şi presupunerea 
că ar fi fost descoperite în tumulii de la Nuşfalău, ajunse ulterior la un colecţionar 
din Zalău. Pandantivul a fost achiziţionat de Muzeul din Cluj (1913) de la Simon 
Istvan. Limbă de curea (bronz turnat), îngrijit lucrată decorată pe avers cu o 
scenă de luptă animalieră; se păstrează la Muzeul Naţional Maghiar (pi. V/I). 
Pandantiv pentru centură (bronz turnat, iniţial aurit), ajurat. Muzeul Naţional de 
Istorie a Transilvaniei, nr. inv. II.9013 (şi nu 9012 ca la Horedt). 

• Horedt 1968, fig. 2/3, p.106; Fundkatalog, nr. 27, p. 117; Bona 1990, pl. 911. 

14. Vechiul comitat Sălaj. 
Posibil ca în legătură cu piesele de la nr. 13 să se afle şi alte accesorii din 

bronz turnat, înregistrate la Muzeul Naţional Maghiar ca provenite dintr-o 
descoperire funerară (anul 1921) sau ca descoperiri izolate din vechiul comitat 
Sălaj: 3 aplici-pandantive ajurate, cu balama, ornamentate cu câte un grifon (pl. 
IV/8,9,11), placa mobilă a unei catarame, de asemenea ajurată şi ornamentată cu 
un grifon (pl. IV/10), pandantivul unei aplici de tipul celor menţionate (pl. IV/6) şi 
o limbă de curea pe al cărei avers apare o scenă de luptă animalieră (pl. V /2). 

•Fettich 1926, p. 23, nr. 2-7; Csallany 1956, nr. 948, p. 201; Rusu 
1997, pi. XLIII/6-13. 

15. Vechiul comitat Solnoc-Dăbâca. 
Piesă din garnitura unei centuri (bronz turnat), decorată cu acelaşi motiv 

al grifonului. 
• Csallany 1956, nr. 957, p. 202. 
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DAS NORDWESTGEBIET RUMĂNlliNS UND DAS A WARISCHE KHAGANAT 
(ZUSAMMENF ASSUNG) 

Im Nordwesten Rumăniens gibt es Grabfunde, die direkt den Awarcn zugeschrieben 
werden kănnen. Diese Verbindung lăl3t sich sowohl durch Kategorien von Material 
argumentieren, die im awarischen Kulturmilieu im Umlauf waren, als auch und besonders 
durch die Eigenheiten des Grabritus und -rituals. In Ermangelung ei nes Forschungsprogramms 
in dieser Richtung haben wir es ausnahmlos mit zufiilligen Funden zu Tun, was die Tatsache 
erklărt, dal3 wir bisher, da systematische Forschungen fehlen, keine eigentlichen Friedhăfe 
kennen, obwohl deren Existenz vorausgesetzt werden kann. 

Ein Korpergrab, das seit lăngerer Zeit in Săcueni-Horo (K.r. Bihor) entdeckt wurde, 
wurde den Slawen zugeschrieben und als Doppelgrab (Brand-Kărpergrab) bezeichnet. Diese 
Deutung ist falsch, denn nichts weist in diesem Fall auf Verbrennung hin und die Btigelfibel 
vom Typ I.C Werner (Taf. Il/5) kann nichts als ein verplichtender ethnischer Hinweis ftir 
Slawen betrachtet werden. Obrigens wurde am selben Ort das Grab eines awarischen Reiters 
zerstărt. Erwăhnt wurden die Steigbiigel und eine Lanzenspitze. Das Grab kann in die 
friihawarische Zeit datiert werden, wahrscheinlicher ins spăte 6. und die erste Hălfte des 7. Jh. 
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Ein Friedhof, wahrscheinlich kleinerer AusmaBe, z. T. zerstt:irt, ist in derselben Ortschaft 
bekannt (im Punkt Veresdomb). Aus den zerstorten Grăbern wurden vereinzelte Sti.icke 
wiedergewonnen und eines der Grabkomplexe wurde systematisch erforscht. Es handelt sich 
um ein Nischengrab, in das ein (W-0 ausgerichteter) Krieger zusammen mit seinem Pferd 
gelegt wurde. Die bedeutendsten Sti.icke, auf grund derer die Datierung durchgefi.ih1t werden 
kann, sind die Elemente einer Gi.irtelverzierung (es gibt auch durchbrochene Beschlăge aus 
gegossener Bronze). Es kann die zweite Hălfte des 8. Jh. in Betracht gezogcn werden. 

ln V alea lui Mihai -der Weingarten des Bujanovics (Kr. Bihor) wurden zufallig mehrere 
Grăber gefunden. Die mit der Hand geformten TongefaBe gehoren zur Kategorie der "GefaBe 
mit trichterformigem Rand" oder zum Typ l Vida, mit beschrănkter Verbreitung în den 
Szabolcs, Bâcska und an der unteren Marosch, nach der Meinung von D. Csallâny (Taf. Ill/2-
4 ). Eine Schnalle aus gegossener Bronze gibt sehr wahrscheinlich die zweite Hălfte des 7. Jh. 
oder sogar die mittelawarische Zeit an. 

Ein weiteres Grab mit Steigbiigeln, Trense und Schwert wurde zufăllig in Valea lui 
Mihai-Retalj gefunden (N-S ausgerichtetes Skelett). M. E. hat die Tren se ( dieser Typ erscheint 
am ende des 7. Jh. und ist im 8. Jh. allgemein verbreitet) den Wert eines terminus post quem 
und gibt, wahrscheinlicher, die mittelawarische Zeit an. 

In Cheşereu-Dealul izvorului/Forrdsdomb (Kr. Bihor) wurden mehrere Grăber gefunden. 
Aus ihrem Inventar ist ein TongefăB bekkannt (Taf. II/I), eiserne Messer mit Resten der 
Holzscheide (Taf. 1-4), eine kleine Bronzeschnalle mit gegossener Beschlagsplatte, die mit 
jenen mit der Beschlagsplatte in "Wappen"form verwandt ist (Taf. ll/3), eine weitere, ebenfalls 
aus Bronze, in der Form des Buchstaben Omega (Taf. Il/4), und mehrere einfache Schnallen 
aus Eisen (Taf. l/5-7). Die besten Analogien filr die beiden Bronzeschnallen geben die 
spătawarische Zeit an. 

In Ghenei-Str. Carei/or (Kr. Satu Mare) wurde noch ein Korpergrab gemeldet, das 
zerstort wurde; erhalten blieb nur ein grobes, mit der Hand geformtes TongefaB (Taf. Il/6). 
Seine Datierung bleibt unsicher, es kănnte aber der friihen oder mittleren Awarenzeit 
angehoren. 

Ein Grab mit dem Skelett wahrscheinlich W-0 ausgerichtet, wurde zufăllig in Dindeşti 
(Kr. Satu Mare) gefunden. Aus dem Inventar sind cin eisernes Schwert mit einer einzigen 
Schneide undei ne Gi.irtelzunge (gegossene Bronze) hervorzuheben, die mit einer Tierkampfszene 
und nebeneinanderliegenden Ranken verziert ist, deren Verzweigungen în Lilienbli.iten enden 
(Taf. V/3). Wir schlugen clic Datierung des Grabes in die erste Hălfte des 8. Jh. vor. 

In Adoni (Kr. Bihor) wurde ein anderes Grab gemeldet, dessen Inventar zwei TongefaBe 
(eines auf der Topferscheibe geformt) und eine eiserne Sichel enthălt. In anderen zwei Grăbern am 
selben ort wurden weitere TongefaBe gefunden, eine Sichel und Pferdeknochen. Bereits am Ende 
des vorigen Jahrhunderts wurde die Entdeckung mehrerer Metallgegestănde, wahrscheinlich aus 
einem Grab, în Căuaş (Kr. Satu Mare) gemeldet. Ei ne mit Greifen verzierte Gi.iJtelzunge (gegossene 
Bronze) gibt die spătawarische Zeit an, wahrscheinlicher die erste Hălfte des 8. Jh. 

Mehrere Funde bleiben unsicher: Ghenei-Dealul spânzurătorii (Kr. Satu Mare), Cicârlău 
(Kr. Maramureş), Şilindru, Cubulcut (Kr. Bihor). Wahrscheinlich stammt eine Reihe von 
Sti.icken mit dem Fundort Zalău oder im alten Komitat Sălaj, die ins Ungarische 
Nationalmuseum in Budapest oder ins Museum Cluj gelangten aus den slawischen 
Hiigelgrăbern von Nuşfalău (Taf. IV /6-11; Taf. V /1 ). 
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Es wurden 16 Fundorte kartiert, aber nur 12 davon kănnen direkt mit unmittelbarer 
awarischer Gegenwarl oder mit anderen Gruppe assoziierter ăstlicher Yălkerschaften in 
Verbindung gebracht werden. Das frtihe und mittlere Horizont einerseits, das spate andererseits 
werden durch eine gleiche Anzahl von Fundorten vertreten (6). In spătawarischer Zeit ist das 
Giirtelzubehăr mit Greifen und Tierkampfszenen besser vertreten (Căuaş, Dindeşti, Zalău), 
was eine chronologische Lage in einer friiheren Phase des 8. Jh. suggerieren kănnte. 

Die Funde konzentrieren sich in der westlichen Ebene: die Ebene des Eriu!Er und von 
Carei, bis in die Kontaktgegend zur Nir-Ebene. Mit der Ausnahme der (beziiglich ihres 
Herkunftsortes oder sogar ihrer Existenz unsicheren) Entdeckungen von Cicârlău und Zalău 
erscheinen awarische Oberreste aussclieBlich in der erwăhnten Gegend. Filr die Gegend 
Szabolcs-Szatmar-Bereg in Ungam wurde die Tatsache festgestellt, daB jenseits (nach Norden 
und Osten) der ăuBeren Linie der sogenannten "sarmatischen Wălle" die awarischen Funde 
fehlen. Ein Segment wahrscheinlich aus einer dritten Linie dieser Wălle wird etwa 70 km 
nărdlich von Oradea gemeldet, also gerade nărdlich der Ortschaft Valea lui Mihai. Es ist 
măglich, daB diese Wălle auch im Nordwesten Rumăniens das von den Awaren effektiv 
bewohnte Gebiet nach Nordosten abgrenzen. AuBerhalb dieser "Grenze", nach Norden und 
Nordosten, gehăren die sicher datierbaren awarische Funde in die spătawarische Zeit (Căuaş, 
Dindeşti, mit Fragezeichen jene von Cicârlău und Zalău). Man kănnte annehmen, daf3 im 
Laufe der fliihawarischen (eventuell auch der mittelawarischen) Zeit das von den Awaren 
bewohnte Gebiet im Nordwesten Rumăniens nach Narden und Nardosten den mittleren Becken 
des Eriu nicht ilberschritt. Eine Ausdelmung in diese Richtung kannte im Laufe der 
spătawarischen Zeit stattgefunden haben. Auf jeden Pall befand sich die Ebene im Nardwesten 
Rumăniens am nordăstlichen Rand des awarischen Khaganats. 

Wie I. Bona ader E. Garam annehmen, ist es măglich, daB im Laufe der fri.ihawarischen 
Zeit diese Gegend van der regianalen Gruppierung abhăngig war, die ihr militărisches und 
administrativ-palitisches Zentrum in der Gegend der heutigen Stadt l\"yfregyhaza hatte. 
Wenigstens bisher kennen wir im Nordwesten Rumăniens Gebiet keine sicheren Dberreste, die 
das Eindringen der Awaren in der Zeit gleich nach der Zersprengung der Gepiden bezeugten. In 
spătawarischer Zeit scheint es, daB, ebensa wie in der benachbarten Gegend in Ungam, die 
Friedhăfe kleiner Ausma13e kennzeichnend sind, die den periadischen Wechsel des Ortes der 
Siedlungen ader die beschrănkten AusmaBe der dărflichen Gemeinschaften bezeugen. 

Die Frage der eventuellen awarisch-slawischen Beziehungen im Laufe der 
friihawarischen Zeit kănnte nur in zwei Făllen behandelt werden: in Verbindung mit den 
friihslawischen Grăbern von Pişcalt (Kr. Satu Mare). da einige hier gefundene 
Eisengegenstănde im Khaganat im Umlauf waren. und in Yerbindung mit dem erwăhnten 
Grab van Săcueni. Diese Beziehungen gab es mit Sicherheit in spătawa.rischer Zeit ader sind 
viei fortgeschritten, da die Slawen sogar awarische Grabbrăuche i.ibernehmen (die 
Pferdebegrabung, die in einem Hi.igelgrab van Nuşfalău bezeugt ist). 

In Yerbindung mit dem awarischen Khaganat setzte K. Horedt die Ausbeutung der 
Kupfervorkammen in der Slawakei und auch dem Nardwesten Rumăniens voraus. Fi.ir die 
letztgenannte Gegend gibt es keinerlei hinweise. 
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LISTA ILUSTRAŢIEI 

Figura 1. Descoperiri avare şi slave-timpurii în teritoriul nord-vestic al României. A 
(descoperiri avare): a) mormânt izolat (?)/cimitir; b) aşezare(?); c) piese de metal 
descoperite izolat sau din complexe. Cifrele corespund celor din Catalog. B 
(descoperiri slave timpurii, a doua jumătate a sec. 6 - prima jumătate a sec. 7): 
Badon, jud. Sălaj, aşezare (I); Culciu Mare, jud. Satu Mare, aşezare (2); Lazuri, 
jud. Satu Mare, aşezare (3); Panic, jud. Sălaj, aşezări (4, 5); Pişcolt,jud. Satu Mare, 
cimitir (6); Tiream, jud. Satu Mare, aşezare(?) (7); Zalău, jud. Sălaj, aşezare (8). 

Planşa I. Cheşereu-Dealul izvorului/Fom:isdomb, jud. Bihor. 
Planşa II. Cheşereu-Dealul izvorului!Forrâsdob, jud. Bihor ( 1-4). Săcueni-Hora, jud. Bihor 

(5, 8). Săcueni (7). Ghenei-Str. Careilor (6). 
Planşa III. Curtuiuşeni-Egetdhegy, jud. Bihor (I). Valea lui Mihai-între cantonul C.F.R şi via 

lui Bujanovics (2, 3, posibl şi nr. 4). 
Planşa IV. Berea-Grădina cuflori!Viragkert, jud. Satu Mare ( 1-4). Nuşfalău, cimitirul tumular 

(5, 7, dupăJ. Hampe1,AlterthiimerdesfriihenMittelalters in Ungarn, Braunschweig, 
1905). Vechiul comital Sălaj (6, 8-11, după Fettich 1926). 

Planşa V. Zalău, jud. Sălaj (l, după Bona 1990 ). Vechiul comitat Sălaj (2, după Fettich 
1926). Dindeşti-Latura brazilor/Cimitirul nou românesc (3, după Nemeti 1983). 
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Figura 1. Teritoriul nord-vestic al României. A (descope1iri avare): a) mormânt 
izolat I cimitir; b) probabil aşezare; c) piese de metal descoperite izolat mai 

probabil din complexe. Numerele corespund celor din lista nr. I. B Descoperiri 
slave timpurii (numerele corespund celor din lista nr.2). 
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Planşa I. Che~ereu-Dealul izvorului!Forrdsdomb, jud. Bihor. 
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Planşa IL Cheşcreu-Dea/ul izvorului/Forrasdob, jud. Bihor (1-4). Săcueni­
Horo, jud. Bihor (5, 8). Săcueni (7). Ghenei-Str. Carei/or (6). 
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Planşa III. Curtuiuşeni-Egetohegy, jud. Bihor (1 ). Valea lui Mihai-între 
cantonul C.F.R şi via lui Bujdnovics (2, 3, posibl ~i nr. 4). 
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Planşa IV. Berea-Grădina cu florWirdgkert, jud. Satu Mare (1-4). Nuşfalău, 
cimitirul tumular (5, 7, după J. Hampei, Alterthiimer des friihen Mittelalters in 

Ungam, Braunschweig, 1905). Vechiul comitat Sălaj (6, 8-11, după Fettich 1926). 
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Planşa V. Zalău, jud. Sălaj (1, după B61w 1990). Vechiul comitat Sălaj (2, după Fettich 
1926). Dindeşti-Latura brazilor I Cimitirul nou românesc (3, după Nemeti 1983). 
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FORTIFICATII DIN SECOLELE X - XI 
' ~ 

DIN VESTUL SI NORD - VESTUL ROMANIEI. 
' 

CONSIDERATII PRIVIND STADIUL ACTUAL ... • 
AL CERCETARILOR 

CĂLIN COSMA 

Fortificaţiile de pe teritoriul României, încadrate în secolele IX-XI, au 
constituit un subiect care a reţinut de multă vreme atenţia istoriografiei 1 • O 
abordare din perspectivă arheologică a fortificaţiilor din spaţiul vestic şi nord­
vestic românesc, este extrem de utilă şi oportună, în condiţiile în care nu există 
un studiu care să trateze special problematica din zona respectivă. 

De la Mureş şi până la Munţii Maramureşului, am înregistrat pe hartă un 
număr de 18 puncte în care sunt consemnate fortificaţii (fig 1.). Dintre acestea 
şase sunt prezentate ca aparţinînd secolelor IX-XI, în urma efectuării unor cecetări 
de suprafaţă: Bodrogu Vechi, punct "Grădiştea"2 ; Petreu, punct "Belso foldvar/ 
Cetatea dinăuntru"3 ; Pâncota4

; Tauţ, punct "Dealul Rujelor"5
; Zalnoc6 ; Zărand7 . 

Plasarea cronologică a acestora, s-a făcut pe baza materialului ceramic descoperit 
la suprafaţa solului, dar care nu e descris şi publicat, şi/sau în funcţie de planimetria 
fortificaţiilor, cu analogii din acest punct de vedere în cadrul unor situri fortificate 
cu datare asigurată de material arheologic. Pentru unele dintre punctele menţionate 
mai sus (Zalnoc, Zărand), care apar în documentele medievale, ca fiind centre 
fortificate în secolul al XI-iea, s-a presupus o fază anterioară acestui secol8 • 

Alte unsprezece fortificaţii plasate cronologic în secolele IX-XI, sunt 
1 Amintim doar cîteva studii şi lucrări, care conţin însă o stufoasă bibliografie referitoare la fortificaţii: 

Rusu 1971, p. 197-203; Pascu 1972, p. 40-60; Rusu 1973, p. 103-117; Rusu 1978, p. 159-171; Comşa 
1978, p. 303-317; Teodor 1978, p. 69-77; Matei, Iambor 1980, p. 507-516; Matei 1982, p. I 03-123; 
Heitel 1983, p. 93-115; Horedt 1986, p. 126-136; Petrescu-Dânboviţa, Teodor 1987; Popa 1991, p. 
167-173; lambor 1989-1993, p. 11-24; Bona 1995; Rusu 1997, p. 295-300. 

2 Pădureanu 1987, p. 29-31. 
; Borovszky 1894, p. 55; Kiizepesi 1901, p. 366-367; Repertoriu Bihor 1974, p. 54. 
• Blăjan, Diirner 1978, p. 128 şi nota 46. 47; Rusu 1978, p. 162; Rusu 1997, p. 295 şi 432, nr. 21 O. 
-' Pădureanu 1987, p. 33. 
6 Rusu A. A. 1978, p. 90-92; Matei, Iambor 1980, p. 509; Iambor 1989-1993, p. 20. 
7 Rusu 1978, p. 162; Rusu 1980, p. 169 nota 18; Iambor 1989-1993, p. 21; Rusu 1997, p. 295 şi 436. nr. 333. 
~ Rusu A. A. 1978, p. 89-103; Matei, Iambor 1980, p. 509; Iambor 1989-1993,p. 21. 
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cunoscute în urma efectuării unor sondaje sau săpături arheologice, mai mult 
sau mai puţin sistematice: Biharea9

; Cheud, punct "Cetate" 10
; Cladova, punct 

"Dealul carierei de piatră" sau "Dealul cu cetatea" 11 
; Halmăşd, punct "La 

Zamca" 12 ; Medieşu Aurit, punct "Castel"i:i; Moigrad, punct "Cămnini" 14 ; 

Ortelec, punct "Cetate" 15
; Sebiş, punct "Dealul Bâlhrad" 16

; Şimleu! Silvaniei, 
punct "Cetate"17

; Şimleul Silvaniei, punct "Observator" 18
; Vladimirescu, punct 

"Die schanzen" sau "La cetate" 19
• 

Din punct de vedere al amplasamentului geografic, fortificaţiile din arealul 
vestic şi nord-vestic românesc se împart în două grupe. Prima o formează cele 
amplasate pe terasele înalte ale râurilor, sau pe platourile nu foarte înalte ale 
dealurilor submontane, în zona de întâlnire a câmpiei vestice cu piemonturile 
Munţilor Apuseni (Vladimirescu, Cladova, Bodrogu Vechi, Pâncota, Tăuţ, Zărand). 

Cetatea de la Biharea este dispusă pe un grind puternic reliefat, în zona 
mlăştinoasă a văii Ceşmeului. În câmpia joasă din nord-vestul României, o poziţie 
asemănătoare cu cea de la Biharea, o au şi siturile de la Medieşu Aurit şi Petreu. 

O grupă aparte o formează fortificaţiile din zona deluroasă. din nord-vestul 
României. Sunt amplasate pe terasele înalte ale dealurilor, sau pe pantele acestora, 
precum şi pe mameloane naturale (Cheud, Halmăşd, Moigrad, Ortelec, Şimleu! 
Silvaniei (ambele puncte), Zalnoc). 

Planimetric, un prim tip îl formează fortificaţiile patrulatere. Biharea 
(fig.3/2), Pâncota şi Zărand au un plan dreptunghiular, iar Vladimirescu (fig.9) 
şi Cladova unul trapezoidal. Toate sunt înconjurate pe cele patru laturi de valuri 
şi şanturi de apărare. Excepţie face Biharea, care dispune doar pe trei laturi de 
şanţ, pe ce-a de-a patra, terenul fiind mlăştinos nu a fost necesar realizarea 
elementu lui respectiv. 

9 Dumitraşcu 1994, p. 35-56, cu toală bibliografia referitoare la sit. 
10 Medve 1992, p. 383-388. 
" Boroneanţ 1978, p. 145:Boroneanţ, Hurezan I 987a, p. 67-74: Boroneanţ, Hurezan 1987b, p. 75-84; 
Boroneanţ, Hurezan, Hiigel 1995, p. 23, nr. 31; Boroneanţ, Hurezan, Hiigel 1996, p. 35, nr. 40; 
Boronean!, Hurezan, Hiigel 1997, p. 12, nr. 25. 

12 Săpături inedite, efectuate de P. Iambor şi Şt. Matei, care mi-au oferit informaţii referitoare la situl 
respectiv. 

n Dumitraşcu 1974, p. 104- 106. 
14 Rusu 1974, p. 265-267; Matei 1979, p. 479-480; săpături C.Cosma efectuate în 1994. 
1 ~ Iambor 1983, p. 513-514, săpături efectuate în incinta fortificată; săpături C. Cosma, efectuate peste 

sistemul defensiv, în curs de desfăşurare. 
16 Matei, Iambor 1980, p. 508 nota 2. 
17 Săpături inedite, efectuate de H. Pop (Zalău), care mi-a oferit infom1aţii, referitoare la sit. Planimetria 

este prezentată în Pop 1988-1991, p. 707-713, şi fig. I, 7; Pop 1998, p. 76, nr. 94, şi pi. 94. 
18 Săpături inedite, efectuate de H. Pop, şi I. Bejenariu (Zalău), care mi-au oferit infonnaţii referitoare la sit. 

Planimetria este prezentată în contextul locuirilor preistorice în Bejenariu 1997, p. 60, nr. 106 şi pi. XXXIV. 
1o Zdroba, Barbu 1976, p. 50-56; Barbu, Zdroba 1977, p. 17-28; Babu, Zdroba 1978, p. I 01-121; Barbu, 

Zdroba 1979, p. 181-193; Barbu 1980, p. 151-163. 
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Al doilea tip îl constituie siturile, a căror formă urmează conformaţia terenului 
pe care acestea au fost plasate. Întâlnim planuri trapezoidale cu colţurile rotunjite, 
ovoidale mai mult sau mai puţin alungite, cvasitriunghiulare. Dispunerea sistemului 
defensiv este diferită de la caz la caz. La Cheud (fig.3/1), Moigrad (fig.5), Ortelec 
(fig.6), Şimleu! Silvaniei punct "Cetate" (fig.8/2), marginile platourilor sunt 
înconjurate pe toate laturile de valuri de pământ şi palisade din lemn. Şanţurile 
adiacente acestora lipsesc pe porţiunile unde pantele abrupte ale platourilor ofereau 
o apărare naturală eficace. La Şimleu! Silvaniei punct "Observator" (fig.811 ), 
fortificaţia este de tip promontoriu barat. Există un singur val şi şanţ de apărare, 
care desparte platoul cu pantele extrem de abrupte, de restul pantei dealului. 

Fortificaţiile de la Petreu, Zalnoc şi Tauţ (fig.411), de formă 

cvasitriunghiulară, dispun de două incinte fortificate. Cele două valuri şi şanţuri 

de apărare, paralele şi la o anumită distanţă între ele, despart şi izolează incintele 
de panta dealurilor pe care sunt dispuse. Situl de la Bodrogul Vechi (fig.4/2), are 
o formă trapezoidală, şi dispune de trei valuri cu şanţuri adiacente, care formează 
patru incinte fortificate. 

Situl de la Halmăşd, se constituie într-un al treilea tip. Are o formă circu­
lară, inelară. Fortificaţia se prezintă sub forma unui val de pământ şi şanţ de 
apărare dispuse pe un platou de deal, şi care nu urmăresc în mod special, 
conformaţia geografică a terenului. 

Săpăturile arheologice efectuate în cadrul unora dintre centrele fortificate, 
peste sistemul defensiv permit următoarele constatări. La Biharea, sondajele 
arheologice au relevat existenţa unui val de pământ întărit cu grinzi şi crengi de 
lemn, având o înălţime de 2,50 m şi 3,00 m. Într-o fază ulterioară, peste acest val 
s-a ridicat un zid de piatră la care s-a folosit şi mortar. Nu există însă certitudinea 
că săpătura a atins sterilul, şi deci că valul a avut doar două faze de com;trucţie. 
Acelaşi lucru este valabil şi pentru şanţurile adiacente valurilor, sondajele 
arheologice nu sunt concludente în privinţa conformaţiei acestora. 

Date mai substanţiale dispunem despre fortificaţiile de la Vladimirescu. 
Moigrad (fig.5), Ortelec (fig.6) şi întrucâtva, Cladova. Prima fază de fortificare, 
constă din ridicarea a două garduri paralele, construite din bârne sau loazbe din 
lemn, aşezate longitudinal, sprijinite din loc în loc de stâlpi înfipţi vertical. Bârnele 
aveau o grosime în medie ele 15-20 cm. Distanţa la bază, între cele două garduri, 
variază între 9,5 m Ia Vladimirescu, 5,50 m la Ortelec, şi 4 m la Moigrad. Cei doi 
pereţi din lemn, au fost legaţi între ei, prin bârne transversale, dispuse din loc în 
loc, la distanţe egale, alcătuind un sistem de casete. Interiorul acestora, a fost 
umplut cu pământ foarte bine tasat. Înspre exterior exista o bermă cu dimensiuni 
cuprinse între 2 şi 2,50 m. 

Şanţurile adiacente acestor valuri palisadate, în toate cele trei cazuri amintite 
mai sus, au o formă de albie, cu fundul aproximativ plat. La Vladimirescu acesta 
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a avut o adîncime de 1,40-1,60 m, la Ortelec de aproximativ 1 ,80 m, şi la Moigrad 
de 1,20 m, de la nivelul antic de călcare. Diferenţa de nivel de la fundul şanţului şi 

pînă la coama valului, la Ortelec, este de 9 m, iar la Moigrad este de 8m. În valul de 
la Vladimirescu, au fost observate conturul unor gropi, considerate ca provenind de 
la un şir de pari înfipţi oblic, la un unghi de 50°-60°, orientaţi înspre şanţul de apărare. 
Partea exterioară a valului de la Ortelec, formată din lut bine tasat, de la baza hermei 
şi până la albierea ~anţului, a fost întărită cu bolovani de râu, înecaţi în lut. 

O a doua fază de fortificare, a fost surprinsă la Ortelec şi Vladimirescu. 
Constă din ridicarea unui nou val de pământ, mai lat şi mai înalt, care a înglobat 
valul din prima fază. La Ortelec se păstrează herma, iar la Vladimirescu a fost 
înglobată în noul val. Noua construcţie a fost realizată prin tasarea extrem de 
bine a lutului, dispus în special, în spatele primului val palisadat. 

La Vladimirescu s-a constatat existenţa unor urme de pari, cu un diametru 
de 30-40 cm, dispuse din loc în loc, înspre partea exterioară a valului, şi care 
conform autorilor descoperii au avut rolul de a întări valul respectiv. Urmele 
unui stâlp cu diametrul de 40 cm, dispus aproximativ la mijlocul lăţimii valului, 
a fost descoperit în stratigrafie orizontală şi la Ortelec. Se poate considera că 
respectivii pari din lemn, atât de la Ortelec cât şi de la Vladimirescu, au constituit 
scheletul unei palisade, formată dintr-o împletitură de nuiele. 

La Ortelec şi Vladimirescu a fost constatat, un drum de rond. În primul 
caz, a avut o lăţime de 5,50 m, şi a fost realizat dintr-un lut bine bătătorit, care 
conţinea şi pietre de râu. 

Celei de-a doua fază de construcţie a valului de la Vladimirescu, îi corespunde 
un nou şanţ, care a avut o formă unghiulară. Această nouă fază a fost remarcată pe 
laturile de est, nord şi vest. Pe latura de sud nu era necesară o reamenajare a 
şantului. În apropierea acesteia, în vechime, curgea un braţ al Mureşului, care 
oferea o apărare naturală eficientă. Tot la Vladimirescu, în faza a doua partea 
exterioară valului, până la adâncirea şanţului, a fost întărită cu pietre de râu. 

La Ortelec nu a fost sesizată existenţa unei a doua faze în construcţia 
şanţului. De altfel, nici nu era necesară adâncirea, având în vedere diferenţa 
naturală de nivel, de peste I O m, dintre baza şanţului şi vârful valului de apărare. 

Despre fortificaţia de la Cladova, ştim doar că avea un sistem defensiv 
identic cu prima fază de la Vladimirescu. 

Un sistem palisadat este presupus la Cheud, precum şi la Şimleul Silvaniei 
punct "Cetate", fazele respective fiind distruse de locuirile ulterioare. În punctul 
"Observator" de la Şimleul Silvaniei, sistemul de fortificare constă dintr-un şanţ 
săpat în stâncă. Cu bucăţile de piatră scoase din interiorul acestuia s-a ridicat un 
val, la care s-a folosit şi pământ ca liant. 

Sondajele arheologice efectuate la castelul din Medieşu Aurit, au scos în 
evidenţă, sub zidurile din secolele XIII-XIV, urme de grinzi, pari şi pământ ars, 
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considerate ca provenind de la un val de apărare al unei fortificaţii, care a avut şi 
şanţuri, refolosite de fortificaţia medievală. 

Săpăturile de la Halmăşd au reliefat existenţa unui val realizat din pământ 
bine tasat, care a avut înspre exterior un gard din pari verticali legaţi cu nuiele. 
În faţa val ului exista şanţul de apărare. 

Datele prezentate, referitoare la poziţia topografică, planimetrie, precum 
şi la modul de edificare a sistemului defensiv al fortificaţiilor, au constituit 
elemente importante, după care prin comparaţie cu situaţia surprinsă în acelaşi 
domeniu, în spaţiul Europei central-vestice şi sud-estice, s-a încercat plasarea 
cronologică a fortificaţiilor din România, precum şi stabilirea rostului lor. 
Fenomenul se datorează faptului că, pe de o parte multe dintre siturile cartate în 
spaţiul românesc, nu au beneficiat de săpături arheologice. Pe de altă parte, acolo 
unde s-au efectuat astfel de cercetări, materialul arheologic, este extrem de puţin, 
sau lipseşte aproape total în unele cazuri. 

Comparaţia nu este lipsită de sens. Din punct de vedere al amplasării 
geografice a fortificaţiilor din Europa central-vestică şi sud-estică, încadrate 
cronologic în secolele VIII-XII, se desprind următoarele date. 

În bazinul Pripetului, stepele Volhiniei 20
, pe teritoriul Poloniei21 

, sau în 
zona Oder-Elba22

, fortificaţiile sunt dispuse atât în zone joase, mlăştinoase, cât 
şi pe terasele înalte ale râurilor, sau pe platourile dealurilor. Centrele fortificate 
de pe teritoriul Bulgariei, sunt întâlnite atât în zone înalte (platouri de deal sau 
pantele acestora, pe cursul unor râuri, în zone mai greu accesibile), cât şi în zone 
deschise, în câmpie, pe terasele râurilor2

' • 

În bazinul Bugului, Nistrului şi Prutului24
, pe teritoriul Ungariei25 , Slovaciei 

şi Cehiei26 , majoritatea centrelor fortificate au fost edificate pe terasele înalte ale 
râurilor şi fluviilor, pe platourile unor înălţimi, pe pantele sau terasele dealurilor, 
folosind întotdeauna sistemul natural de apărare al locului. Aceleaşi caracteristici 
geografice, le prezintă şi fortificaţiile din spaţiul Transilvaniei intracarpatice27

, 

al Moldovei 28 , şi al Munteniei29
• 

20 Rappoport 1968, p.51-54. 
" Kostrzewski 1949, p. 92-129; Hensel 1965, p. 283-360; Hensel 1966, p. 159-178; Hilczcr6wna 

1966, p. 103-129; Hilczcr6wna 1968, p. 90-96; Dabrowska 1971, p. 463-464. 
22 Uslar 1964; Coblenz 1966, p. 191-199; Herrman 1968, p. 144-174; Hiibener 1993, p. 167-193. 
23 Stancev Vaklinov 1968, p. 215-223; Mihajlov 1968, p. 226-231; Krandzalov 1968, p. 232244; 

Hensel 1980, p. 295-30 l. 
24 Fedorov 1959, p. 392-397; Fedorov 1960, p.173-228; Rappopm1 1967, p. 19-120; Fedorov, Cebotarenko 

1974, p. 92-122; Rappaport 1968, p. 51-54 
25 B6na 1995. 
26 Preidel 1961; Hensel 1965, p. 283-360; Preidel 1966; Solie 1968, p. 185-195; Sitcs Slaves 1978. 
27 Rusu 1978, p. 162-166; Matei, Iambor 1980, p. 507-516; Horedt 1986, p. 126-136. 
2• Teodor 1978, p. 69-77; Teodor 1979, p. 197-207; Petrescu-Dâmboviţa, Teodor 1987. 
2" Comşa 1978, p. 303-317; Comşa 1981, p. 133-136; Comşa 1982, p. 143-147. 
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Referitor la planimetria fortificaţiilor, se constată faptul că în vestul Rusiei30 , 

pe teritoriul Poloniei3 1 , al Ucrainei şi Basarabiei nordice 32 , sau în zona 
germanică31 , fortificaţiile au un plan preponderent circular (inelar sau în formă 
de potcoavă), fără a ţine cont în mod special de forma geografică pe care au fost 
edificate, dar folosind avantajele naturale. În aceste teritorii, sunt prezente şi 
fortificaţii care au o formă pătrată sau dreptungiulară34 , trapezoidală cu colţurile 
rotunjite, cvasitriunghiulară şi conică35 . Forma patrulateră bine definită, este însă 
întilnită mai rar, fapt remarcat de altfel în literatura de specialitate36 

O planimetrie patrulateră, neregulată, dar bine definită, în toate cazurile 
exploatând forma de relief în a asigura o apărare cât mai eficace, au avut-o 
fortificaţiile de pe teritoriul Bulgariei, din zonele deschise37

• Există însă şi situri 
care au o formă cvasitriunghiulară, sau trapezoidală. Acestea sunt întâlnite în 
special în zona deluroasă şi muntoasă a Bulgariei38

• 

Planimetria fortificaţiilor de pe teritoriul Ungariei39
, Slovaciei şi al Cehiei40

, 

unnăreşte în general, forma de teren pe care sunt amplasate. Au o formă ovală, 
cvsitriunghiulară, trapezoidală, pătrată, dreptunghiulară. Se remarcă totuşi, o anumită 
concepţie edilitară, după care acestea au fost concepute. Exemple în acest caz, oferă 
siturile plasate pe pantele dealurilor, care dispun de mai multe incinte fortificate. 

O situaţie identică întâlnim şi în Transilvania intracarpatică41 , Moldova42 

şi Muntenia43 , unde sistemul defensiv urmăreşte limitele platourilor pe care sunt 
dispuse fotificaţiile, sau se prezintă sub formă cvasitriunghiulară. Acestea din 
urmă au fost construite pe pantele dealurilor, valurile barând accesul înspre partea 
superioară. În Transilvania există şi două fortificaţii de formă inelară44 • 

' 0 Rappoport 1967, p. 19-122; Rappoport 1968, p. 52-53. 
" Kostrzewski 1949, p. 100-101; Hensel 1965, p. 283-295; Hensel 1966, p. 163-165; Hilczer6wna 

1966,p. I 04-129; Dabrowska 1971, p. 463-464. 
' 2 Fedorov 1960, p. 173-228; Timoscuk 1974, 89-93; Fedorov, Cebotarenko 1974, p. 92-122; Kucera 

1976, p. 88-94. 
"Uslar 1964; Herrman 1968, p. 154-241; Hiibener 1993, p. 167-173. 
"Dabrowska 1971, p. 463-464; Poleski 1992, p. 317-338; Poleski 1996, p. 86-97. 
'~ Kostrzewski 1949, p. 100-101; Uslar 1964, p. 68-74, 160-165; Hensel 1965, p. 283-295; Hensel 

1966, p. 163-165; Rappoport 1968, p. 62; Hernnan 1968, p. 145-241. 
'

6 Hensel 1965, p. 300. 
' 7 Stancev Vaklinov 1968, p. 215-223; Mihajlov 1968, p. 224-231; Krandzalov 1968,p. 232-244; 

Hensel 1980, p. 298. 
'~ Mihajlov 1968, p. 227-228. 
'" Bona 1995, p. 21-25, 28-39. 
•0 Preidel 1961, p. 48-76; Hensel 1965, p. 296; Preidel 1966; Solie 1968, p. 185-195; Sites Slaves 1978. 
• 1 Pascu, Rusu, colab. 1968 p. 153-202; Rusu, Dănilă 1972, p. 47 şi fig 2; Iambor, Matei 1975, p. 291 

şi fig. I; Rusu 1978, p. 159-170; Baltag 1979, p.102-105; Horedt 1979, p. 81-88; Horedt 1986, p. 126-
136; Rusu 1997, p. 295-300. 

"Teodor 1978, p. 69-77; Teodor 1979, p. 197-207; Petrescu-Dâmbovi~a, Teodor 1987. 
"Comşa 1978, p. 303-317; Comşa 1981, p. 133-136; Comşa 1982, p. 143-147. 
44 Berciu 1957, p. 336-343. 
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Pentru spaţiul Europei central-vestice, precum şi pentru cel al Poloniei, s-a 
constatat o evoluţie în timp a formei fortificaţiilor, care a avut la bază, considerante 
economice, militare, sociale şi politice. Cele mai vechi centre din Polonia, secolele 
VII-VIII, au dimensiuni de până la 7 ha. Au îndeplinit funcţia de, loc de refugiu 
şi apărare, pentru comunităţile agrare din jur45

• Acestea au avut o formă 
preponderent circulară, sau de tip pinten barat. În perioada următoare, secolele 
VIII-X, fortificaţiile îşi micşorează dimensiunile. Unele dintre aceste sunt locuite 
permanet, şi au avut un rol militar şi economic46

• În secolul al XI-iea fortificaţiile, 
atât de formă cvasitriunghiulară, cât şi cele de con trunchiat, de dimensiuni mai 
mici, au fost folosite ca şi reşedinţe nobiliare47

• 

O evoluţie identică, a fost sesizată şi pe teritoriul Moraviei şi al Bohemiei. 
De la fortificaţiile de tip agrar, specifice secolului al VIII-lea, cu rol de a apăra 
comunităţile din jur, în perioada următoare acestea se transformă în adevărate 
centre urbane, locuite permanent, cu rol politic, social, militar şi economic. În 
funcţie de aceste necesităţi unele centre îşi măresc spaţiul fortificat, păstrând 
însă acropola ca şi reşedinţă nobiliară. În secolul al X-lea, în Bohemia apar cetăţi 
cu rol pur militar, pentru apărarea graniţelor48 . Funcţie de centre militare, dar şi 
cu atribuţii economice, au avut-o şi fotificaţiile din nordul Alpilor49 • 

Pe teritoriul Bulgariei fortificaţiile de refugiu, de formă cvasitriunghiulară, 
dispuse în zonele mai greu accesibile din punct de vedere geografic, şi-au pierdut 
utilitatea în secolele IX-X50

• Locul lor este luat în această perioadă, de centrele 
cu o formă patrulateră, care au îndeplinit funcţii politice, militare şi economice, 
unele ajungând la un înalt grad de urbanism51

• 

Săpăturile efectuate în cadrul centrelor fortificate din Europa central-vestică 
şi sud-estică, au reliefat existenţa câtorva tehnici bine definite în modul de 
realizare a sistemului defensiv, precum şi evoluţia acestora în timp. Cele mai 
vechi fortificaţii, din secolele VII-VIII, de pe teritoriul Poloniei, folosesc un sistem 
de fortificare care constă din val de pământ şi un gard simplu, din pari şi 

împletitură de nuielc52
. Sistemul este întâlnit în secolele X-XI în vestul Rusiei 5J. 

În secolele IX-X, pe vaste arii din Europa central-vestică şi sud-estică, 
fortificaţiile au fost apărate de valuri realizate în tehnica grilajului (Holz-Erde-

45 Kostrzewski 1949, p. I 00-101, 122; Hilczer6vna 1968, p. 90-96. 
46 Kostrzewski 1949, p. 122; Henscl 1966, p. I 61-163; Hilczer6wna 1968, p. 92. 
47 Kostrzewski 1949, p. I 00-101, 122; Hilczer6wna 1968, p. 93. 
' 8 Solie 1968, p. 185-195. 
'" Uslar 1964; Hi.ibener 1993, p. 167-193. 
50 Mihajlov 1968, p. 226. 
51 Stancev Vaklinov 1968, p. 215-223; Krandzalov 1968, p. 232-244; Hensel 1890, p. 295-301. 
' 2 Kostrzewski 1949, p. 105-108; Hensel I 965, p. 296; Hensel 1966, p. I 57-202; Hilci.er6wna 1966, p. 

113; Hilczer6wna 1968, p. 90-92; Dabrowska 1971, p. 463-464. 
'' Rappoport 1967, p.19-122; Rappoporl I 968, p. 51-54. 
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Wall), precum şi a casetelor (Kasetenkonstrukţion). Edificatoare în acest sens, 
sunt situaţiile surprinse la fortificaţiile din centrul şi nordul Basarabiei54 • din 
Polonia55 , Slovacia şi Cehia56

, precum şi la cele din zona Oder-Elba57 • Deşi 
există date care lasă să se întrevadă faptul că sistemul grilă, ar fi anterior celui 
casetat, se observă totuşi folosirea concomitentă a celor două tipuri construc­
tive. De altfel ambele moduri de realizare a sistemului defensiv, sunt întâlnite şi 
în secolele XI-XII, în Slovacia58

, Polonia59 , şi Ungaria60 • În Transilvania 
intracarpatică, sistemul de tip grilaj sau casetă, posterior unui val realizat, din 
două garduri de lemn paralele, este întâlnit la fazele fortificaţiilor încadrate în 
secolele XI-XIl61 

. Sistem palisadat este întâlnit şi în Moldova62 şi Muntenia63 . 

În secolele IX-X pe teritoriul Poloniei64
, Moraviei şi Bohemiei65

, precum şi 
în spaţiul germanic66 , s-a folosit piatră, din care s-a construit un parament solid, 
dispus pe marginea exterioară, în spatele căruia s-a ridicat palisada complexă. 

Folosirea pietrei în edificarea sistemului defensiv, este de altfel un ele­
ment comun, reliefat la majoritatea centrelor fortificate de pe teritoriul Bulgariei, 
încadrate cronologic pe parcursul secolelor VIIl-XI67

• 

În secolele XI-XII, în spaţiul polonez68
, sau în cel din nordul Alpilor69 , se 

constată pe lângă folosirea pietrei în realizarea valului de apărare, şi un sistem 
evoluat de îmbinare a bârnelor din lemn, în construcţia palisadei, diferit de cel în 
tehnica grilajului sau a casetelor. 

Diferenţele cât ~i elementele comune, pe care le comportă f01tificaţiile din 

"Fedorov 1960, p. 173-228; Fedorov, Cebotarcnko 1974, p. 92-122. 
;j Kostrzewski 1949, p. 108-109; Hensel 1966, p. 178-202, Hilczer6wna 1968, p. 92-93; Dabrowska 

1971, p. 463-464; Poleski 1992, p. 317-338; Poleski 1996, p. 85-97. 
56 Hruby 1965, p. 432-434; Solie 1966, p. 299-301, Kudramic 1967, p. 569-570; Kudranâc 1970, p. 

211-220; Borkovski 1972, p. 56-57; Dostal 1975, p. 361-363; Sites Slaves 1978; Stana, Polacek 1996. 
s7 Uslar1964,p. 68-74, 160-165; Coblenz 1966, p. 191-199; Herrman 1968, p. 143-241; Hi.ibener 1993, 

p. 167-193. 
58 Sites Slaves 1978, p. 25-29,39-40. 
59 Poleski 1992, p. 317-338; Poleski 1996, p. 85-97. 
w B6na 1995. 
61 Pascu, Rusu, colab. 1968, p. 158-171, Rusu, Dănilă 1972, p. 48-53; Iambor, Matei 1975, p. 292-299; 

Horedt 1979, p. 81-88; Horedt 1986, p. 126-136. 
62Teodor 1978, p. 69-77; Teodor 1979, p. 197-207; Petrescu-Dâmboviţa, Teodor 1987, p. 14-22. 
6' Comşa 1981, p. 133-136; Comşa 1982, p. 143-147 
64 Kostrzewski 1949, p. I 08-109; Hensel 1966, p. 178-179; Hilczer6wna 1966, p. 113. 
65 Solie 1966, p. 299-300; Solie 1968, p. 189-194; Borkovsky 1972, p. 56-57; Sites Slaves 1978; Stana, 

Polâcec 1966, p. 159-166, 213-260. 
66 Uslar 1966, p. 68-74, 161-165: Coblenz 1966, p. 191-199. 
67 Stancev Vaklinov 1968, p. 215-223; Mihajlov 1968, p. 224-231; Krandzalov 1968, p. 232-244; 

Hensel 1980, p. 298-299. 
68 Kostrzewski 1949, p. 108-109; Hensel 1966, p. 178-179; Hilczer6wna 1966, p. 113. 
69 Uslar 1964, p. 68-74, 161-165; Coblenz 1966, p. 191-199; Herrman 1968, p. 143-241; Hiibener 1993, 

p. 167-193. 
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arealul central-vestic şi sud-estic european, referitoare la amplasarea geografică, 
precum şi la planimetria acestora, trebuiesc privite nuanţat, ele singure 
neconstituind elemente definitorii după care să se realizeze o încadrare 
cronologică precisă a fortificaţiilor din spaţiul românesc. Locul ales pentru 
amplasare, s-a făcut în funcţie de geografia zonelor respective, care se îmbină şi 
cu alte elemente de ordin, militar, economic, social şi politic, fără a ignora însă 
avantajele naturale în realizarea unei apărări cât mai eficace70

• De asemenea nici 
modul de realizare a sistemului defensiv, nu oferă indicii concrete în sensul 
respectiv. Sisteme constructive identice sunt întâlnite atât în secolele IX-X, cât şi 
în secolele XI-XII, în aceeaşi arie geografică, cât şi în zone distincte, la mare 
depărtare unele de altele. Este adevărat însă, că se poate vorbi de influenţe 
reciproce, care s-au manifestat între diverse spaţii europene, constituindu-se într-o 
oarecare măsură în criterii de diferenţiere cronologică şi spaţială71 • 

Fără a eluda importanţa acestor elemente, consider însă că încercarea de 
plasare cronologică a fortificaţiilor din vestul şi nord-vestul României, trebuie să 
se raporteze la materialul arheologic relevat de săpăturile efectuate în cadrul 
acestora, şi la izvoarele scrise, privite într-un mod critic. Analogiile topografice, 
planimetrice sau constructive sesizate la fortificaţiile de pe un vast areal geografic 
trebuie să ţină cont de intervalul cronologic care rezultă din analiza inventarului 
arheologic. De altfel acesta a constituit principalul element, după care s-a realizat 
datarea centrelor fortificate din spaţiul european. 

Un terminus post qvem, există doar la Vladimirescu. Fortificaţia a fost 
amplasată peste o aşezare deschisă, nefortificată, în cadrul căreia au fost 
descoperite locuinţe şi material ceramic, în poziţie stratigrafică inferioară valului 
de apărare. Conform ceramicii, a fost încadrată pe parcursul secolului VIII, şi 

până în prima jumătate a secolului IX. Mijlocul acestui secol este considerat a fi 
începutul primei faze a fortificaţiei. Dar materialul ceramic, care este adus ca şi 
argument, în încadrarea etapei respective în secolele IX-X, a fost descoperit, 
conform datelor oferite de autorii săpăturii, sub valul de tip palisadă complexă, 
din prima fază de fortificare. Această situaţie stratigrafică, permite susţinerea 
faptului că prima fază a putut fi edificată, cel mai devreme la mijlocul secolului 
al X-lea. Cândva la sfârşitul acestui secol, sau la începutul celui următor, valul 
este distrus de un puternic incendiu. Imediat s-a ridicat un nou val de apărare, 
care a funcţionat la începutul secolului al Xi-lea. 

Secolul al X-lea, fără a putea preciza data exactă, opinăm a fi şi începutul 
fortificaţiilor de la Ortelec şi Cladova. La Ortelec, de la suprafaţa solului, din interiorul 
incintei, a fost adunată ceramică datată în secolele IX-X şi XI-XII (fig.7/2, 9-11). 
Modul de realizare a sistemului defensiv, fazele acestuia, identice cu cele de la 

7° Kostrzewski 1949, p. 122; Hensel 1966, p. 159-163; Solie 1968, p.185-195. 
1 1 Hensel 1965, p. 283-360: Hensel 1966, p.159-178; Solie 1968, p.185-195; Bona 1995, p. J0-20, 46-47. 
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Vladimirescu, susţin încadrarea propusă. Cele două elemente constituie singura 
bază în plasarea cronologică a începuturilor fortificaţiei de la Cladova. 

Cele trei fortificaţii, au de altfel în comun şi momentul în care îşi încheie 
existenţa, şi anume aproximativ la mijlocul secolului XI. Acest terminus ante 
qvem este asigurat, de faptul că în interiorul incintelor fortificate, au fost 
identificate şi cercetate arheologic, necropole care prin materialul pe care l-au 
oferit, şi în special monede, au fost plasate cronologic, începând cu deceniul IV, 
al secolului al Xi-lea, şi pe parcursul celui următor. Faptul că fortificaţia de la 
Vladimirescu şi-a pierdut rolul defensiv, începând cu a doua jumătate a secolului 
al XI-lea, este dovedit şi de o locuinţă care distruge valul de apărare, care prin 
materialul descoperit în interiorul său, se dateză din a doua jumătate a secolului 
al XI-iea şi până în prima jumătate a secolului al XII-iea. Şi la Cladova există 
urme de locuire din secolele XII-XIII, care distrug sistemul de apărare mai vechi. 
La Ortelec, pe lângă necropolă (fig.711-8), în partea superioară a umpluturii 
şanţului de apărare s-au descoperit mai multe fragmente dintr-un vas (fig.7112), 
care se datează în secolele XII-XIII, fapt care dovedeşte că fortificaţia nu mai 
funcţiona de multă vreme. 

Încadrarea cronologică a sitului de la Moigrad, în secolele IX-XI, s-a făcut 
ţinând cont de analogii planimetrice şi constructive, perioadă în care s-ar plasa şi 
ceramica, descoperită în urma săpăturilor efectuate în deceniul şase al secolului XX, 
în zona valului şi şanţului de apărare. Ceramica, conform autorului descoperii, extrem 
de puţină, şi foarte corodată, nu oferă indicii pertinente în restrângem datării sitului. 
Materialul respectiv ,în dorinţa de analizare a acestuia, nu a fost reidentificat în 
depozitele muzeului din Cluj-Napoca. Nici săpăturile mai noi efectuate în incinta 
fortificată, nu aduc lămuriii în acest sens, materialul descoperit datându-se în secolele 
II-III. Conform anlogiilor pe care la prezintă cu siturile de la Vladimirescu, Ortelec, 
şi Cladova, referitoare la modul de realizare a valului de apărare, fortificaţia de la 
Moigrad poate fi plasată în acelaşi interval de timp, secolul al X-lea şi primele decenii 
al secolului al Xi-lea. La Moigrad există doar o singură fază de construcţie, identică 
cu prima etapă de fortificare relevată la fortificaţiile amintite mai sus. 

Materialul ceramic, descoperit în cele două puncte de pe Măgura Şimleului 
Silvaniei, prin caracteristicile pe care le prezintă, se încadrează în a doua jumătate 
a secolului X, şi pe parcursul celui următor. 

Plasarea cronologică în secolele IX-X, a fortificaţiei de le Sebiş, s-a făcut 
pe baza ceramicii, şi a unui pandantiv lunular. Cercetările de aici, şi implicit 
materialul arheologic amintit mai sus, sunt însă inedite, făcând imposibilă 
verificarea şi compararea datelor respective, în dorinţa de o oferi o plasare 
cronologică pertinentă. 

Săpăturile arheologice efectuate în cadrul sitului de la Biharea, mai vechi 
sau mai noi, au relevat prezenţa umană pe parcursul secolelor VIII-XII, atât în 
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interiorul incintei fortificate, cât şi în jurul acesteia. Datorită faptului că sistemul 
defensiv propriu zis, nu a beneficiat de săpături arheologice care să atingă solul 
steril, este dificil de corelat momentul apariţiei fortificaţiei, cu datele referitoare 
la habitat, relevate de cercetările arheologice. Nu este exclusă posibilitatea 
existenţei unei fortificaţii la Biharea, încă de la începutul secolului al X-lea. Faptul 
este afirmat de către Anonymus72

, şi confirmat de o serie de descoperiri care se 
datează în prima jumătate a secolului X, şi care pot fi puse în legătură cu existenţa 
fortificaţiei71 . Sigur însă Biharea exista ca şi fortificaţie în secolul XI, când este 
atestată ca şi centru de comitat74

• De această perioadă, eventual, poate fi legată 
faza de piatră constatată la valurile de apărare. 

În afară de "castrum Bihor", în cronica lui Anonymus, în nord-vestul 
României, sunt amintite la începutul secolului al X-lea încă două fortificaţii, 
"castrum Zothmar" şi "castrum Belland", precum şi localitatea "Ziloc"75 • 

Nu există date arheologice care să certifice existenţa unei fortificaţii din 
secolul X, pe actualul teritoriu al oraşului Satu Mare (vezi repertoriul 
descoperirilor). În secolul al Xi-lea localitatea Sătmar, aparţinea regatului 
arpadian. În secolului al XII-iea este amintit primul comite de Sătmar, iar la 
începutul socolului următor este menţionată cetatea şi arhidiaconatul din 
localitatea respecti vă76 . 

În literatura de specialitate s-a încercat identificarea localităţii "Ziloc", cu 
fortificaţia de la Ortelec77

. Nu sunt prezentate însă argumente plauzibile în acest 
sens. Dacă exista ca şi fortificaţie, în momentul primelor incursiuni maghiare în 
zona respectivă, trebuia să fie denumită de către Anonymus, cu acelaşi termen 
de "castrum", cum au fost prezentate Biharea, Zothmar şi Belland. La fel de 
controversată este şi localizarea cetătii "Belland". S-a propus identificarea acesteia 
cu fortificaţia de pe dealul Bâlhrad, din localitatea Sebiş78 , cu fortificaţia de la 
Vladimirescu 79

, sau cu cea de la Biharea80
. Problematica rămâne însă deschisă. 

În "Gesta Hungarorum" apare menţionat, ca existând în secolul al X-lea, 
comitatul Zărand 81 

. Fortificaţia de la Zărand, identificată pe teren nu a beneficiat 
de săpături arheologice, astfel încât să se poată preciza cu ce1titudine, cronologia 
acesteia. Materialul ceramic descoperit la suprafaţa solului, datează cel mai de 

72 Anonymus, cap. L, LI 
v Rusu 1960, p. 9-17 ; Dumitraşcu 1994, p.195-207, 244-252; Rusu 1994, p.34-36; B6na 1995, p. 29-30 
74 Rusu 1960, p. 9-17; Iambor 1989-1993, p. 16; Rusu 1994, p.34-36; B6na 1995, 29-30. 
n Anonymus, cap. XXI, XXII, LI. 
76 Iambor 1989-1993, p. 21. 
77 Iambor 1989-1993, p. 14 nota 16. 
" Matei, lambor 1980, p. 508 nota 2; Iambor 1989-1993, p. 14 nota 16 
79 Gltick I 976a, p. 75; Iambor 1989-1993, p. 21; 
w Rusu 1960, p. 15-16. 
'

1 Anonymus, cap. LII 
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vreme din secolul XJR2
• Din locul respectiv provine şi ceramică din secolele 

XVI-XVII8
'. Documentele medievale menţionează primii comiţi de Zărand în 

1213 şi 1214, iar existenţa unei cetăţi a Zărandului în 123284
. 

Fortificaţia de la Zalnoc, este presupus a fi centrul comitatului Solnoc. 
Acesta este atestat în secolul al Xl-lea85

• Datarea acestei fortificaţii, pentru care 
se presupune o fază de construcţie anterioară secolului XI, precum şi lămurirea 
definitivă a identificării propuse, rămâne un deziderat, care poate fi rezolvat 
doar în urma efectuării de cercetări arheologice în cadrul sitului. 

Din incinta fortificaţiei de la Pâncota, materialul ceramic descoperit la 
suprafaţa solului se datează în secolele XI-XIl 86

. 

Pentru celelalte fortificaţii, punctate pe harta descoperirilor, nu dispunem 
de material arheologic, care să faciliteze încadrarea cronologică. O eliminare 
completă a acestor puncte din lista descoperirilor, doar datorită motivului respectiv, 
nu o consider potrivită. Acest lucru ar fi posibil doar după ce în cadrul siturilor 
se execută săpături arheologice, singurele în măsură să ofere date referitoare la 
cronologie. Astfel, poate fi amintit faptul că, la baza dealului pe care se află 
fortificaţia de la Tauţ, s-a descoperit ceramică încadrată în secolele VIII-XI, care 
provine dintr-o aşezare deschisă, nefortificată. Se presupune că fortificaţia a fost 
ridicată de către comunitatea care locuia în aşezarea respectivă, în scopul de a 
oferi un loc de refugiu. 

După cum am amintit deja, încadrarea cronologică a acestor fortificaţii, la 
cumpăna primelor două milenii creştine s-a făcut doar în funcţie de planimetria 
acestora. Din această perspectivă o plasare cronologică a lor, în pe1ioada secolelor 
X-XI, poate fi luată în considerare. Exemplu în acest sens este fortificaţia de la 
Halmăşd, care prin planimetrie cât şi prin modul de realizare a valului de apărare, îşi 
găseşte analogii la Laz şi Pianul de Jos87 

, precum şi în spaţiul polonez sau în vestul 
Rusiei88 , unde fortificaţii identice au fost încadrate în secolele X-XI. De asemenea 
fortificaţiile de la Zalnoc şi Tauţ, prin forma lor, îşi găsesc cele mai apropiate analogii, 
la Dăbâca şi Moreşti, situri încadrate pe parcursul secolelor X-XIl/XIl89

. 

Se poate deci afirma, în funcţie de cele prezentate mai sus, că momentul 
apariţiei fortificaţiilor în vestul şi nord-vestul României, la constituit secolul X, 
fără a putea preciza însă o dată mai exactă. Ridicarea acestor fortificaţii, în 
perioada de timp precizată, nu este un fenomen izolat. Secolele X-XI, constituie 

82 Lukacs I 984, p. 329, nr I 6. 
8~ Rusu I 980, p. 169 nota 18. 
••Rusu I 980, p. I 69 nota 18; Iambor 1989- I 993, p. 2 I; 
85 Rusu A. A. I 978, p. 90-92; Matei, Iambor I 980, p. 509; lambor 1989-1993, p. 20 
86 Blăjan, Dbrner 1978, p. I 28, nr. 29. 
87 Berciu 1957, p. 336-343. 
~• Rappoport 1967, p. I 9-122, Rappoport I 968, p. 51-54. 
~9 Pascu, Rusu, coab 1968, p. 158-202; Horedt 1979, 81-88; Horedt I 986, p. I 26-136 
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perioada în care apar numeroase fortificaţii într-un areal geografic mai larg. Este 
sesizabil pe teritoriul Ungariei 90

, Ucrainei şi vestul Rusiei91 , în nordul 
Basarabiei 92

, precum şi în celelalte teritorii româneşti93 . Zonele geografice 
menţionate mai sus, oferă de altfel pentru perioada de timp respectivă, bune 
analogii referitoare la planimetrie şi la sistemul de realizare a valului de apărare, 
pentru fortificaţiile din perimetrul vestic şi nord-vestic românesc. 

Funcţia pe care au îndeplinit-o fortificaţiile din vestul şi nord-vestul României, 
este o altă problemă asupra căreia ne vom opri în continuare. Dispunerea pe hartă 
relevă, concentrarea acestora în două zone bine delimitate (fig.1,2). 

Un prim grup îl formează siturile de pe valea Mureşului şi a Crişului Alb, 
acolo unde cursul acestora iese din zona muntoasă. Acest spaţiu corespunde în 
linii generale, cu teritoriul controlat la sfârşitul secolului X şi începutul celui următor, 
de către Ahtum, despre care se ştie că stăpânea zona Banatului şi până la Crişul 
Alb94 • În nici unul dintre siturile care au beneficiat de săpături (Vladimirescu, 
Cladova), nu s-a constatat existenţa unui locuiri permanente în interiorul incintei, 
contemporan cu fazele valului de apărare. Din acest motiv trebuiesc considerate 
ca şi fortificaţii de refugiu, de apărare, folosite de comunităţile care au locuit în 
aşezări deschise, atestate în zonele respective. În funcţie de situaţia stratigrafică, 
care permite, după cum am văzut deja, plasarea cronologică a fortificaţiilor de la 

00 B6na1995 
"' Rappoport I 867, p.19-122; Rapoport 1968, p.52-53; Timoscuk 1974, p. 86-93; Kucera 1976, p. 88-94. 
n Fedorov 1959, p. 392-397; Fedorov 1960, p. 173-228; Fedorov, Cebotarenko, p. 92-122. 
"~ Nu există argumente solide, cel puţin în momentul actual, pentru acceptarea dată1ii unora dintre 

fortificaţiile din Transilvania intracarpatică în secolele VIII-IX (Popa 1991, p.167-171 ). Analogiile 
refe1itoare la planimetrie, îşi găsesc întradevăr identităţi în cadml unora dintre siturile central-vest 
europene încadrate pe parcursul secolelor VIII-X. Se sesizează însă diferenţe majore în ceea ce priveşte 
modul de realizare a sistemului defrnsiv. Astfel prima fază de locuire de la Dăbâca, încadrată de către 
autorii descoperii, în secolul al IX-le şi în prima jumătate a secolului al X-lea, se compune din ridicarea 
unui val de pământ, şi o palisadă simplă, fonnată dintr-un şir de pari şi împletitura de nuiele. Fortificaţiile 
de la Grunwald, Werla sau Stam Kourin, prezentate ca şi analogii planimetrice, dispuneau însă în 
secolele IX-X, de un puternic val de apărare, care consta dintr-un parament de piatră dispus înspre 
exterior, în spatele căruia s-a ridicat o palisadă complexă în tehnica grilajului şi a casetelor (Uslar 1964, 
p. 68-74, 161-165; Solie 1966, p. 299-300). De altfel materialul arheologic metalic corespunzător fazei 
respective, se datează pe parcursul secolului al X-lea şi în primele decenii ale secolului al XI-iea (B6na 
J 970, p. 232-233; Horedt 1986, p.127-130). Ceramica descoperită în celalte fortificaţii din Transilvania, 
care au beneficiat de săpături, se datează cu precădere începînd cu secolul al XI-iea (Horedt 1986, p. 
126-136). De altfel, pentru secolele X-XII, modul de edificare al sistemului defensiv al fortificaţiilor 
din Transilvania, îşi găseşte bune analogii, pe teritoriul Ungariei, Ucrainei şi al Poloniei. În acest ultim 
teritoriu, după cum s-a observat deja, în această perioadă este întâlnit şi un sistem mult mai complicat de 
îmbinare a bârnelor, precum şi zid de piatră, la construcţia valului de apărare, fapl ne întâlnit la siturile 
din Transilvania. Până la noi precizări, de ordin stratigrafic sau de încadrare cronologică a materialului 
ceramic, inedit încă pentru uncie dintre fortificaţii, acceptarea începuturilor acestora începând cu secolul 
al X-le ni se pare cel mai plauzibil (Horedt 1986, p. 126-136: Popa 1991, p. 167-191 ). 

•< Gllick J 976b, p. 89-116: Rusu 1978, p. 167; Madgcam 1993, p. 5-12; Rusu 1997, p. 290-291. 
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Vladimirescu şi Cladova începînd cu a doua jumătate a secolului X, la care se 
adaugă şi altele din Banat cu o datare asemănătoare95 , este posibil ca acestea, să fi 
făcut parte din sistemul defensiv al formaţiuni conduse de Ahtum. Edificarea 
acestora, poate fi pusă pe seama expansiunii maghiare din secolul al X-lea, cînd 
nord-vestul Banatului este ocupat efectiv de către unguri96 . Fortificaţiile dintre 
Mureş şi Crişul Alb, se află într-o zonă, în care pe parcursul secolului al X-ea 
lipsesc descoperiri care să poată fi atribuite ungurilor97 • 

Nu este exclus ca aceste fmtificaţii să fi avut, pe lângă rostul defensiv şi un 
rol economic, de supraveghere a transportului de sare efectuat pe Mureş, şi controlat 
de către Ahtum98

• Vămuirea sării de către acesta, a constituit de altfel, şi motivul 
campaniilor militare de pedepsire a lui Ahtum şi de cucerire a zonei, iniţiate de 
regalitatea maghiară, evenimente petrecute cândva în primele decenii ale secolului 
al XI-lea99 .Probabil că acestea au constituit momentul distrugerii fortificaţiilor. 

Un al doilea grup de fortificaţii, se concentrează în spaţiul cuprins între 
Crişul Repede şi Someş. Siturile sunt dispuse atât în câmpie, cât şi pe culuarele 
formate de râurile Someş, Barcău şi Crasna. Se remarcă faptul că în zona 
deluroasă şi muntoasă din nord-estul Someşului şi Munţii Maramureşului, lipsesc 
cetăţi încadrabile în secolele X-XI. Un fapt identic poate fi sesizat şi în teritoriul 
cuprins între Crişul Repede şi Crişul Alb. 

Deşi există inadvertenţe în ceea ce priveşte data exactă a primelor incursiuni 
maghiare din zona nord-vestică a României 100

, nu se poate totuşi contesta rolul 
militar pe care la avut fortificaţia de la Biharea, şi eventual Sătmarul, la începutul 
secolului al X-lea 101 • În urma acestor campanii, ambele fortificaţii au intrat în 
componenţa regatului arpadian. 

Pentru celelalte fortificaţii, cercetările efectuate în cadrul unora dintre ele, 
nu au relevat o locuire permanentă a incintei fortificate, fapt care înclină spre 
interpretarea lor ca şi fortificaţii de refugiu. Exemplu concludent în acest sens, este 
punctul "Observator" de la Şimleul Silvaniei, care din punct de vedere al condiţiilor 
geografico-climatice nu se pretează la o locuire permanentă. Dispunerea pe 
hartă, permite observaţia, conform căreia unele dintre situri (Moigrad, Ortelec, 
Şimleu] Silvaniei punct "Cetate", Zalnoc), au putut să aibă şi un rol strategic, de 
supraveghere a zonei, a traficului economic, sau de delimitare a graniţelor. 

Observaţiile arheologice actuale, prezentate în paginile anterioare, nu 
''5 Gliick 1976b, p. 98-99; I am bor, Matei, Bej an 1982, p. 89-108; Popa 1991, p. 16 7 nota 51 ;Madgearu 

1996, p. 18-20. 
96 Balint 1991; Madgearn 1994, p. 14 7-154: Madgearu 1996, p. 13- 18. 
'" Madgearu 1994, p. 147-154: Madgearn 1996,p. 18-20. 
98 Gliick I 976b, p. 98-100; Madgearu 1996, p.20. 
<)<) Madgeam 1993, p. 5-15; Madgeam 1996, p. 20. 
100 Madgearu 1996, p. 8. 
101 Anonymus, cap. XXl,L,LI; Rusu 1960,p. 9-17; Rusu 1994, p. 34-36; Rusu, 1997, p.298-300. 
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permit observaţii tranşante referitoare la data exactă a construcţiei fortificaţiilor. 
Este posibil, prin analogie cu Biharea, ca acestea să fi existat în momentul primei 
pătrunderi ungureşti în zonă, şi să fie preluate şi folosite de către aceştia. În 
acelaş timp nu trebuie exclusă nici posibilitatea construirii acestora de către unguri, 
care în secolul al X-lea, îşi fixează limitele estice la Porţile Meseşului, unde 
ridică întărituri pentru apărarea graniţelor 102 • 

Sfârşitul fortificaţiilor, poate fi pus pe seama luptelor dintre regatul maghiar şi 
pecenegi, evenimente petrecute pe parcursul primei jumătăţi al secolului XI, şi mai 
ales în al doilea sfott al acestuia 103

• În aceiaşi măsură, trebuie avut în vedere şi faptul 
că începînd din perioada de timp menţionată mai sus, încep campaniile militare 
sistematice de cucerire a Transilvaniei intracarpatice de către regatul arpadian 104 . Ca 
urmare a cuceriri noilor teritorii, fortificaţiile din arealul nord-vestic, îşi pierd 
funcţionalitatea iniţială. Locul lor este luat de cetăţile, centre de comitat, care apar în 
documente începând cu a doua jumătate a secolului al XI-lea105

• 

Săpăturile arheologice sistematice, care se cer cu acuitate a fi efectuate, în 
cadrul fortificaţiilor prezentate în listele de descoperiri ca aparţinând secolelor 
IX-XI, din întreg spaţiul românesc, precum şi publicarea exhaustivă a rezultatelor 
acestora, dar şi a celor mai vechi, cu siguranţă vor aduce noi informaţii în încercările 
de abordare a problematicii centrelor fortificate. 

REPERTORIUL DESCOPERIRILOR 

1. Biharea, corn. Biharea, jud. Bihor. 
Punct "Cetate". Fig.3/2 
Topografic staţiunea arheologică de la Biharea, se se află pe un grind 

(interfluviu aplatizat), ridicat deasupra câmpiei joase şi a luncilor din zona Crişului 
Mic, a Barcăului şi a Ceşmeului. Se găseşte la marginea de nord-est a satului, pe 
partea dreaptă, în imediata apropiere, a şoselei Oradea-SatuMare. 

Forma cetăţii este patrulateră. Actualmente laturile de sud şi nord au 115 
m lungime, şi cele est şi vest câte 150 m lungime. Valurile, bine conservate, se 
păstrează pe toate cele patru laturi, şi au o înălţime ce variază între 5 şi 7 m, iar 
lăţimea la bază între 20-30 m. Fortificaţia este înconjurată pe trei laturi de şanţuri 
late de 15-20 m şi adânci de 2-3 m. Pe latura de est nu are şanţ, dar în schimb aici 
se află o construcţie de formă ovală, lipită de curtină, pe care localnicii o numesc 
"Cetatea fetelor/Leanyvar". Inexistenţa şanţului pe această latură, poate fi explicată 

102 Anonymus, cap. XXILHoredt 1958, p. 109-157; Horedt 1986, p. 111-158. 
10' Rusu, Dănilă 1972, p. 57-62; Spinei 1985, p.68; Horedt 1986, p. 134; Spinei 1990, p. 130-132. 
1,,. Horedt 1958, p. 109-157; Horedt 1986, p.111-158; Spinei 1990, p. 127-148; Hcitel 1994-1995, p. 389-439. 
105 Rusu A.A. 1978, p. 89-103; lambor 1989-1993, p. 11-25; Rusu 1994. p. 23-42. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



468 CĂLIN COSMA 

prin faptul că pârâul Ceşmeu formează o mlaştină, ce se întindea până la colina 
pe care se află fortificaţia, întinzându-se până la actualul sat Căuăceu. Probabil 
şanţurile erau umplute cu apă. 

Sistemul defensiv a beneficiat de sondaje arheologice. Acestea au fost 
realizate în anul 1900, şi au fost efectuate pe toate cele patru laturi, peste valuri 
şi şanţuri. Au reliefat existenţa a două faze distincte în evoluţia valului de apărare. 
Într-o primă etapă a fost construit din pământ, la care s-a folosit pentru consolidare 
grinzi din lemn şi crengi. Se pare că a avut o înălţime de 2,50 m. Peste acest val, 
înt-o fază ulterioară, s-a ridicat un zid de piatră, la care s-a folosit ca liant mortar. 
Lăţimea acestui zid este de circa 3,30m, iar înălţimea păstrată, în momentul 
efectuării săpăturii, de 2,50 m. Secţiunile efectuate peste şanţuri, au reliefat doar 
existenţa acestora. Datorită faptului că nu s-a săpat până la solul steril, nu există 
date despre fazele, adâncimea sau forma acestora. Acelaşi lucru este valabil şi 

pentru valurile de pământ. Nici în aceste cazuri nu există certitudinea că săpătura 
a atins sterilul, astfel încât nu se poate preciza dacă valul de apărare a avut 
numai două faze de construcţie. Prin secţionarea valurilor au fost descoperite un 
număr infim de cioburi, considerate "primitive" 

În anul 1900, s-au realizat săpături şi în cadrul incintei fortificate, poziţionate 
în partea centrală şi de est. Au fost reperate ruine de construcţii din piatră de râu 
şi bucăţi de cărămidă, la care s-a folosit mortar ca liant. De asemenea au fost 
descoperite, oase umane răsfirate, precum şi două morminte intacte, orientate 
est-vest, cu faţa spre est. S-au găsit şi cîteva pise de metal (cupru şi fier), precum 
şi o monedă de argint. 

Între 1973 şi 1980, s-au efectuat noi săpături în cadrul complexului de la 
Biharea. Acestea nu au vizat, însă sistemul defensiv, ele fiind efectuate în spe­
cial în zona exterioară cetăţi, dar şi în interiorul incintei fortificate. Aici au fost 
descoperite urme de locuire, şi material ceramic, care se încadrează din preistorie 
şi până în secolul al XIII-iea. 

Dumitraşcu 1994, cu toată bibliografia referitoare la sit. 

2. BODROGU VECHI, corn. Pecica, jud.ARAD. 
Punct "Grădiştea". Fig.4/2. 
Situl se află la nord de Mureş, la circa I km nord-vest de satul Bodrogu 

Vechi. Apare pentru prima dată pe o hartă întocmită în 1870. Fortificaţia este 
dispusă pe o terasă înaltă, înconjurată de un vechi braţ al Mureşului. Incinta 
fortificată are un contur poligonal. Cel mai bine se păstrează partea de vest a 
fortificatiei unde se pot vedea clar elementele de fortificare: valul lat la bază de 
9-1 O m 'şi şanţul spre exterior cu o deschidere de circa 6 m. În partea de est se 
păstrează numai o latură. Pe baza detaliilor de planimetrie s-a remarcat faptul că 
ea a fost refăcută după ce a fost distrusă de ape. Din totalul de laturi propuse ca 
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aparţinând poligonului, pare-se un trapez, după întregirea conturului, propusă 
de autorul descoperirii, se păstrează în total trei şi anume: latura AB, cu o lungime 
de circa 235 m. O porţiune egală cu prima, din totalul de 490 m aprţine laturii 
BC. Latura DA are o lungime de 240 m. Restul sunt distruse de vechiul curs al 
Mureşului. Suprafaţa incintei fortificate a fost estimată la 18 ha. 

Elementele de fortificare constau din trei valuri de pământ (notate a, b, c), 
care compartimentează terenul în patru sectoare, ele căzând oblic pe laturile BC 
şi DA. Pe teren acestea sunt mai greu de sesizat fiind mult aplatizate de lucrările 
agricole. Valul "c" este distrus de ape apărând numai pe hartă. Lăţimea lor iniţială 
pare să fi fost de 6 m, iar în secţiune au forma plan-convexă. 

În lipsa unor săpături arheologice de amploare, precum şi a unui material 
semnificativ plasarea cronologică s-a făcut în funcţie de analogii planimetrice, 
sau pe considerente istorice. S-a propus încadrarea ei, la sfârţitul mileniului I 
d.H., sau pe parcursul evului mediu. 

Pădureanu 1987, p. 29-31, fig. I b. 

3. Cheud, corn. Năpradea, jud. Sălaj. 
Punct "Dealul Cetate". Fig.3/1. 
Situl se află în partea nord-vestică a comunei Năpradea, la 2,5 km spre 

nord de satul Cheud şi la 2 km est de satul Benesat, în apropierea limitei nordice 
a judeţului Sălaj, aproape de intrarea râului Someş în defileul Benesat- ţicău. 

Fortificaţia a fost amplasată pe un platou de deal, care se află la circa 500 
m de Cetatea Cheudului, amintită în documente sub numele de Cetatea Aranyas 
(Rusu A.A. 1978, p. 100-102). Platoul, cu o altitudinede cca 310 m. are o formă 
alungită, de la nord-est spre sud-vest (75 m x 1 O m). Marginile terasei sunt 
înconjurate de un un val de pământ care dispune înspre exterior de un şanţ de 
apărare. Spre sud-vest, unde panta este ceva mai redusă a fost săpat un al doilea 
şanţ de formă semicirculară. Spre sud şi nord versanţii sunt foarte înclinaţi. O 
alunecare de teren, a distrus valul de pământ de pe latura sudică pe o lungime de 
circa 60 m. Pe latura de est se află drumul de acces în cetate. 

S-au efectuat săpături arheologice începând cu anul 1989. Rezultatele 
acestora sunt însă inedite. Autorii cercetărilor au încadrat fortificaţia în secolele 
VIII-XIII (probabil are mai multe faze de construcţie) 

Medve 1992, p. 383-388, fig. l, 2. 

4. Cladova, com.Păuluiş, jud. Arad. 
Punct "Dealul carierei de piatră" sau "Dealul cu cetatea". 
"Dealul carierei" se află pe malul stâng al Văii Cladovei, afluent al 

Mureşului, în perimetrul satului Cladova. Este o terasă erodată, făcând parte din 
ultimele culmi ale înălţimilor Zărandului. De aici începe câmpia. Este mai joasă 
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decât celelalte terase sau culmi din jur, fiind ferită de curenţii reci care bat dinspre 
nord şi est. Are o poziţie strategică. De aici se poate observa ieşirea Mureşului 
din defileu şi toată câmpia. 

În cadrul sitului s-au efectuat săpături arheologice. Rezultatele acestora au 
fost făcute publice cu precădere pentru locuirile din secolele XII-XIII. Din 
rapoartele de săpături publicate, reiese faptul că "Dealul carierei", a cunoscut o 
fază de fortificare, care constă dintr-un " val de pământ bătut în jurul unui schelet 
de bârne (evidentă analogie cu Vladimirescu)", încadrată în secolele X-XI. Faza 
respectivă a fost ridicată peste un val dacic incendiat. Îşi încheie existenţa în 
urma unui incendiu, valul fiind încorporat într-un sistem defensiv databil în 
secolul al XII-iea. În interiorul incintei nu s-a surprins un nivel de locuire atribuibil 
secolelor X-XI. Platoul începând cu a doua jumătate a secolului al XI-iea şi în 
prima jumătate a celui de al XII-ela, a fost folosit ca şi cimitir. Urmează o nouă 
fază de fortificare încadrabilă în secolul al XII-lea,iar la sfârşitul celui următor 
pe terasa respectivă s-a construit o biserică. 

Boroneanţ 1978, p. 145; Boroneanţ, Hurezan 1987a, p.67-74; Boroneanţ, 
Hurezan 1987b, p. 75-84; Boroneanţ, Hurezan, Hi.igel I 995, p. 23, nr. 3 I; 
Boroneanţ, Hurezan, Hi.igel 1996, p. 35, nr.40; Boroneanţ, Hurezan, Hi.igel, 1997, 
p. 12, nr. 25. 

5. Halmăşd, corn. Halmăşd, jud. Sălaj. 
Punct "La Zamca" 
Situl se găseşte pe terasa unui deal, situat în partea de nord a localităţi. Din 

punct de vedere planimetric, fortificaţia are o formă circulară, inelară. Sistemul 
defensiv este compus dintr-un val de apărare şi şanţ adiacent. Valul este întrerupt 
pe o porţine de circa 4-5 m, care reprezintă, probabil intrarea în incintă. Săpăturile 
efectuate au reliefat faptul că valul a fost realizat din lut foarte bine tasat. Pe coama 
valului, înspre exterior, au fost surprinse urme de pari, consideraţi ca provenind de 
la o palisadă simplă, formată din paii din lemn înfipţi vertical, la o anumită distanţă 
între ei, şi împletitură de nuiele. Nu s-a descoperit nici un fel de material arheologic. 
Conform analogiilor planimetrice, dar şi a modului de realizare a sistemului defensiv, 
fortificaţia poate fi plasată în intervalul secolelor X-XI. 

Săpături inedite, efectuate de P. Iambor şi Şt. Matei, care mi-au oferit 
informaţii referitoare la sit. 

6. Medieşu Aurit, jud. Satu Mare 
Punct "Castel" 
Situl se află aproximativ în mijlocul localităţii, şi este dispus pe o terasă 

reliefată faţă de terenurile din jur care sunt mai joase ca şi altitudine. Sondajul 
arheologic efectuat, a scos în evidenţă, sub zidul de piatră a cetăţii din secolele 
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XIV-XVI, resturi de la o construcţie de lemn şi pământ, care constau din fragmente 
mari de pământ puternic ars, sfrijit, cu urme consistente loasbe şi pari din lemn. 
Nu a fost găsit nici un fel de material ceramic. Autorul săpăturii consideră vestigiile 
respective, resturile unei construcţii de pământ, consolidată cu un schelet de 
lemn, provenind de la un val de apărare al unei fortificaţii, care avea în faţă un 
şanţ refolosit de fortificaţia medievală. Se pare că a avut un plan patrulater, iden­
tic cu cel al cetăţii de la Biharea. În urma unor considerente istorice, s-a propus 
plasarea cronologică în secolele X-XI. 

Dumitraşcu 1974, p. 101-106. 

7. Moigrad, corn. Mirşid, jud. Sălaj. 
Punct dealul "Cămnini". Fig.5. 
Dealul "Cămnini" (cota 350 m), este situat la nord de cursul mijlociu al 

Văii Pometului, imediat deasupra satului Jac. Administrativ punctul aprţine 
hotarului satului Jac, corn. Creaca. Situl arheologic este cunoscut în literatura de 
specialitate ca fiind la Moigrad, motiv pentru care îl prezint la această localitate. 
Fortificaţia este dispusă pe platoul dealului respectiv. Are o formă aproximativ 
trapezoidală. Sistemul defensiv urmăreşte laturile platoului. Două dintre acestea, 
spre nord-est şi sud, au panta foarte înclinată, coborând în unele locuri aproape 
perpendicular. Pe laturile de vest şi nord-vest, cetatea prezintă urmele unui şanţ 
şi val de apărare. Dimensiunea incintei fortificate este de 270 x 240rn. 

Săpăturile, atât cele vechi cât şi cele noi, efectuate efectuate peste sistemul 
defensiv, au evidenţiat următoarele date. Valul iniţial avea circa 4 m lăţime şi 

aproximativ 2 m înălţime faţă de hermă. Tehnica în care a fost realizat constă din 
ridicarea a două garduri paralele din pari de lemn înfipţi verticali. Cele două 
garduri, au fost legate între ele, cu grinzi din lemn, aşezate perpendicular, la 
distanţe egale între ele, formînd un sistem de casete. Interiorul acestora a fost 
umplut cu lut bine tasat. În urma unui puternic incendiu, umplutura a primit o 
culoare cărămizie spre roşu. Urmele grinzilor s-au păstrat pe unele calupuri arse 
mai puternic. De asemenea s-au păstrat, şi bucăţi compacte de cărbune de la grinzi, 
căzute pe hermă sau pe panta valului. Şanţul de apărare, realizat doar pe latura de 
vest şi colţul de nord-vest, a avut o lăţime de 4 m şi o înălţime faţă de vârful valului 
de aproximativ 6 m. Pe latura de sud, nu a mai fost necesar, construirea şantului, 
existând o pantă extrem de abruptă. Sistemul de fortificare a constat numai din 
ridicarea unei palisade identică cu cea de pe latura de vest şi nord-vest. 

În urma săpăturilor din 1968, în umplutura şanţului de apărare, au fost 
descoperite câteva fragmente ceramice, extrem de corodate, astfel încât "ele nu 
pot ajuta concret la o datare precisă a fotificaţiei". Materialul ceramic, în dorinţa 
de analizare, nu a fost identificat în depozitele muzeului din Cluj-Napoca. 

Săpăturile efectuate în 1994, în interiorul incintei fortificate, au relevat un 
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singur nivel de cultură care conform materialului descoperit (ceramică, monedă), 
se datează în secolele II-III d.H. 

Pornind de la analogiile planimetrice, precum şi la cele referitoare la modul 
de realizare a valului de apărare, M. Rusu a încadrat cronologic cetatea de la 
Moigrad în secolele IX-XI. O reinterpretare a analogiilor respective (vezi 
argumentaţia din textul articolului), permite restângera datării în secolul al X-lea 
şi primele decenii ale secolului al Xi-lea. 

Rusu 1974, p. 266-267; Săpături C. Cosma. 

8. Ortelec, sat Înglobat oraşului Zalău, jud.Sălaj. 
Punct "Cetate". Fig.6, 7. 
Punctul numit "Cetate" se află aproximativ în centrul loclităţii Ortelec, în 

stânga şoselei Zalău-Creaca-Jibou. Este un mamelon natural, de formă 
aproximativ trapezoidală cu baza mare orientată spre sud, sud-est. Pantele de 
vest, nord şi est sunt foarte abrupte. Pe latura de sud, est şi sud-est a fost ridicat 
un val de apărare, care dispune înspre exterior de un şanţ. Pe latura de vest se 
observă o terasare în panta dealului, care forma probabil drumul de acces spre 
cetate. Incinta fortificată are dimensiunile de l 70x80 m. Valul de apărare a fost 
distrus pe latura de sud-est, în momentul în care a fost construită biserica din 
localitate. De asemenea valul de pe laturile de sud şi est, a fost distrus de 
înmormântările contemporane. 

De la suprafaţa solului au fost adunate fragmente ceramice, cărămizi şi ţigle 
romane, precum şi ceramică datată pe parcursul secolelor IX-X şi XI-XII. Acestea 
din urmă au fost descoperite spre limita de nord-vest a platoului, dar este inedită. 

În anul 1980, s-a efectuat un sondaj arheologic, în partea de sud-est a 
platoului, în spatele bisericii. Cele patru secţiuni realizate au scos la iveală un 
număr de 31 de schelete întregi, 25 de cranii, precum şi un număr mare de oase 
răvăşite, unele probabil din vechime (datorită înmormîntărilor pe acelaşi loc), 
altele cu ocazia unor lucrări moderne. Mormintele sunt de inhumaţie, orientate 
vest-est, cu unele mici devieri de la axul principal. Morţii au fost întinşi pc spate, 
cu mâinile în general de-a lungul corpului, dar şi îndoite pe piept în unele cazuri. 
Cadavrele au fost foarte probabil puse în scrie, având în vedere prezenţa unor 
urme de lemn carbonizat şi a unor cuie descoperite în preajma scheletelor. 
Există câteva cazuri de suprapunere a mormintelor. Inventarul constă din câteva 
inele de tâmplă, din bronz şi din argint, îndoite la un capăt în formă de S. Alte 
piese de inventar descoperite sunt: o cataramă mică de bronz în formă de liră, 
având baza îngroşată şi ornamentată cu striuri; o brăţară din bronz confecţionată 
dintr-o sârmă circulară, cu capetele apropiate şi ascuţite; fragmente dintr-un even­
tual pumnal de fier. Nici unul dintre morminte nu a conţinut monede. Pe baza 
materialului metalic cimitirul a fost încadrat în secolele XI-XII, perioadă de timp 
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în care piesele îşi găsesc corespondenţe. Se afimă faptul că nu au fost surprinse 
elemente care să ateste o locuire anterioară sau posterioară cimitirului. 

Într-una dintre secţiuni, S IV, la adâncimea de 0,30-0,35m, au fost 
descoperite şi fragmente ceramice. Alături de câteva fragmente de cărămizi 
romane, au fost scoase la iveală resturile a două vase întregibile. Au fost lucrate 
la roată înceată, care după aredere au primit o culoare brună. Ornamentul prezent 
pe fragmentele ceramice constă din linii paralele incizate, începând de sub buza 
vasului, în primul caz, şi cu linii ondulate dispuse pe întreaga suprafaţă a vasului, 
în cazul celui de al doilea. Fundul unuia dintre vase, are marcă de olar. În aceiaşi 
secţiune, S IV, în care au fost descoperite cele două vase, a mai fost găsit şi un 
vârf de săgeată, de formă foliformă, având un tub circular relativ lung. 

Începînd cu anul 1996 s-au reluat săpăturile arheologice în cadrul sitului. 
Au vizat în special sistemul de fortificare. Datorită faptului că valul de apărare este 
folosit ca şi cimitir contemporan, a fost extrem de greu de poziţionat o secţiune 
care să traverseze de la un capăt la altul, atât valul cât şi şanţul de apărare. Din 
acest motiv au fost realizate două secţiuni paralele, ambele pe latura de sud, la o 
distanţă de I O m, între ele. Prima a fost trasată de la baza unui mormânt contemporan, 
aflat înspre exteriorul valului, şi a vizat, cercetarea părţii exterioare a valului, precum 
şi a şanţului de apărare. O a doua secţiune a fost realizată peste valul de apărare, 
dispusă între biserica satului, şi mormintele contemporane. 

Rezultatele cercetărilor sunt următoarele. Valul de apărare are două faze de 
construcţie distincte. Edificarea primei faze a început de la nivelul solului steril. Înălţimea 
valului, care s-a păstrat, este de 2,80 m. La bază a avut o lăţime de 5 m, îngustându-se 
treptat spre vârf, lăţimea păstrată fiind de 3,50 m. A fost construit în tehnica palisadei 
casetate. S-au ridicat două garduri din pari din lemn, paralele, dispuse unul pe paitea 
exteriroară şi altul pc partea interioară a valului. Au fost realizate din pari, înfipţi 
vertival, la o anumită distanţă între ei, care sprijineau bârne aşezate longitudinal. Cele 
două garduri au fost legate între ele, consolidate de fapt, cu bârne dispuse perpendicu­
lar, la o distanţă egală între ele, formând un sistem de casete. Acestea au fost construite 
de la bază şi până la vftrf, evident lăţimea acestora îngustându-se spre coama valului. 
Interiorul lor a fost umplut cu pământ extrem de bine tasat. Înspre exterior, valul dispunea 
de o bermă, a cărei lăţime surprinsă este de 1 m, la nivelul superior al valului. A fost 
realizată din lentile de lut foarte bine tasate. 

Prima fază de fortificare si-a încheiat existenţa în urma unui puternic 
incendiu. Dovadă în acest sens sunt resturile arse, carbonizate, descoperite în 
stratigrafie orizontală, care provin de la bârnele longitudinale ale celor două 
garduri exterioare. Loazbele care care formau casetele, s-au păstrat putrezite, şi 

arse. Urme de arsură puternică, prezintă şi partea superioară a valului. 
A doua fază a sistemului defensiv constă din ridicarea unui nou val de 

apărare. A fost edificat peste vechiul val palisadat, realizându-se o înălţare şi o 
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lăţire a acetuia. Aest ultim lucru s-a făcut în spatele primului val, înspre interiorul 
incintei. Înălţimea păstrată, a valului din a doua etapă de construcţie, este de 3 
m. Lăţimea acestuia este de 6,20 m. A fost construit dintr-un lut foarte bine 
tasat, care conţinea şi pietre de râu de diferite dimensiuni. Probabil că pe coama 
valului, înspre exterior, exista o palisadă simplă formată dintr-un ~ir de pari înfipţi 
vertical, dispuşi la o anumită distanţă, şi legaţi cu nuiele. Presupunerea este 
susţinută de faptul că în stratigrafie orizontală, la adâncimea de - 0,30 m, de la 
coama valului, a fost surprinsă urma unei gropi de par cu un diametru de 40 cm, 
care provine, de la o astfel de construcţie. 

Nu s-a constatat nici o urmă de depunere naturală între cele două nivele, astfel 
încăt se poate aprecia că noua fază a fost constriută la scurtă vreme după încendierea 
palisadei primului val. Valul din a doua etapă, a fost distrus de un incendiu. Um1e 
ale acestuia au fost constate pe pe toată lăţimea valului, în partea sa superioară. 

Probabil valul a refolosit herma din prima etapă de fortificare, care a fost 
înălţată, prin depunerea şi tasarea unei noi cantităţi de lut. În spatele valului, spre 
incintă, s-a constatat existenţa unui drum de rond. Acesta a avut o lăţime de 4,80 
m. Baza acestuia se află pe solul steril. A fost realizat din lut, întărit cu pietre. 
Probabil că drumul de rond, a funcţionat şi în prima etapă de fortificare, o porţiune 
a acestuia fiind înglobată în faza a doua a valului. În umplutura care constituie 
miezul celui de al doilea val, în porţiunea cuprinsă între limita primului val înspre 
incintă, şi metrul de la care începe drumul de rond, s-au constatat urme puternice 
de arsură, care s-ar putea să provină de la palisada incendiată şi căzută pe drumul 
de rond din prima etapă. 

În spatele drumului de rond, înspre incintă nu s-au surprins urme de locuire. 
Porţiunea cercetată, a fost bulversată pănă la solul steril de construcţiile moderne, 
probabil ridicarea bisericii, sau amenajarea mormintelor contemporane. Astfel se 
explică cele două lentile de lut, care apar în profil, una distrugând partea superioară 
a drumului de rond. În urma acestora s-a realizat şi o 1idicare artificială a nivelului 
de călcare şi prelungirea valului înspre incintă, aşa cum arată în momentul actual. 

A doua secţiune a reliefat existenţa şanţului de apărare. Acesta a avut o 
adîncime de 1,50 m faţă de nivelul antic de călcare. Diferenţa de nivel de la baza 
şanţului, şi până la coama valului este de aproximativ 12 m. Fundul şanţului este 
uşor albiat, deschidem la bază fiind de 1,20 m, după care urmează o nouă pantă 
care urcă spre un platou aflat în partea estică, în faţa mamelonului natural pe 
care se află fortificaţia. Partea exterioară a valului, de la hermă şi până la alveolarea 
şanţului a fost întărită cu bolovani de râu înecaţi în lut, foarte bine tasat. 

Nu s-a constatat, existenţa a două faze în construcţia şanţului. Acesta a 
fost construit în prima etapă de fortificare, şi refolosit, fără a aduce schimbări 
esenţiale, în ceea de a doua fază a fortificaţiei. De altfel nici nu era necesară o 
adâncire a acestuia, ţinând cont de diferenţa mare de nivel, existentă între platoul 
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pe care se află fortificaţia, accentuată şi de ridicarea valului, şi nivelul antic de 
călcare de la care s-a început construcţia şanţului. 

În umplutura şanţului, în nivelul superior, au fost găsite CÎ[eva fragmente 
ceramice care provin de la un singur vas din lut. A fost realizat la roată rapidă, 
dintr-o pastă semifină, la care s-a folosit ca ingredient nisip cu bobul foarte fin, 
şi mică. După ardere vasul a primit o culoare cărămizie-brună. Nu prezintă urme 
de ardere secundară. Tipologic poate fi încadrat în categoria oalelor. S-a păstrat 
numai partea superioară, astfel încât este greu de precizat înăltimea, precum şi 

diametrul fundului. Diametrul gurii, este de 18 cm. Buza evazată, este rotunjită 
şi prevăzută cu o nervură în relief, în partea exterioară. În interior se sesizează o 
şănţuire, folosită probabil la sprijinirea capacului. Corpul vasului de la gât în jos 
este ornamentat cu striuri orizontale. Se încadrează în secolele XII-XIII. 

Matei 1979, p. 482-483; Iambor 1983, p. 513-514 (săpături efectuate în 
incinta fortificată); Săpături C. Cosma, efectuate peste sistemul defensiv, în curs 
de desfăşurare. În anul 1998, la săpături a participat şi D. Băcueţ (Zalău). 

9. Petreu, corn. Abrămuţ, jud Bihor. 
Punct "Belsă foldvar I Cetatea dinăuntru" 
Situl se găseşte pe o terasă înaltă, a râului Barcău, în hotarul de nord-vest 

al localităţii. Fortificaţia se rezintă sub forma unei circumvoluţiuni, care dispune 
de două valuri şi şanţuri de apărare, realizate la o anumită distanţă între ele, şi 

care formează, două incinte fortificate. Nu s-au efectuat sondaje sau săpături 
arheologice. Borovszki, care se pa.re că a adunat de la suprafaţa solului fragmente 
ceramice, încadrează fortificaţia, în funcţie de acestea, în perioada slavă. 

Borovszki 1894, p. 55; Kăzepesy 1901, p. 366-367; Repertoriu Bihor 
1974, p. 54, nr. 285 

to. Pâncota, jud. Arad. 
În hotarul de nord-est a oraşului Pâncota, fără a se preciza punctul exact. 

a fost identificată pe teren, o fortificaţie de formă patrulateră, care are un singur 
val de pământ şi şanţ de apărare. Conform datelor prezentate planimetria acesteia 
este identică, cu ceea a cetăţii Biharea. În cadrul sitului nu s-au efectuat sondaje 
s-au săpături arheologice sistematice. În funcţie de analogiile planimetrice, situl 
a fost încadrat în secolele IX-XI. Ceramica descoperită Ia suprafaţa solului, se 
datează cu precădere, în secolele XI-XII. 

Blăjan, Dărner 1978, p. 1978, p. 128 şi nota 46,47; Rusu 1978, p. 162; 
Rusu 1997, p.295, 432 nr. 210. 

11. Satu Mare, jud. Satu Mare. 
"Castrum Zotmar", este amintit de către Anonymus, ca exisînd în secolul 

al X-lea. Fără a exista argumente de ordin arheologic, fortificaţia din secolul al 
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X-lea, considerată a fi un loc de refugiu, a fost localizată sub actualele străzi 
Rozelor, Deportaţilor, Retezatului, Kogălniceanu, Ştefan cel Mare, Mihai Viteazu, 
Horea şi piaţa Libertăţii, ale oraşului Satu Mare, într-o zonă pe unde curgea un 
vechi braţ al Someşului, în antichitate. 

Burai 1980, p. 143-149. 

12. Sebiş, jud. Arad. 
Punct dealul "Bâlhrad". 
În urma unor sondaje arheologice, efectuate în punctul respectiv, un platou 

de deal, sunt semnalate urmele unei fortificaţii de pământ şi lemn. Au fost 
descoperite fragmente ceramice şi un pandantiv semilunar, datate în secolele 
IX-X. Rezultatele cercetării, şi implicit materialul arheologic descoperit este inedit. 

Matei, lambor 1980, p. 508 nota 2. 

13. Şimleu Silvaniei, jud Sălaj. 
Punct "Cetate". Fig.8/2. 
Punctul "Cetate" este un deal de formă tronconică cu trei laturi abrupte 

(cele de sud, est şi vest). Înspre nord dealul prezintă o şa de legătură cu dealurile 
ce formează Măgura Şimleului. Dealul în discuţie (372 m altitudine) îşi împinge 
terasele până aproape de valea râului Crasna care curge la sud de acesta străbătând 
oraşul Şimleu Silvaniei. 

Săpăturile arheologice în curs de desfăşurare, Iasă să se întrevadă, prin 
urmele puternice de arsură surprinse, existenţa unei fortificaţaii anterioare cetăţii 
din perioada medievală. Încadrarea cronologică a fortificaţiei în jurul anului 1 OOO, 
s-a, făcut pe baza materialului ceramic descoperit sub zidurile din secolele XIV­
XV, şi sporadic şi în cadrul incintei fortificate, fără însă a se surprinde un nivel 
consistent de locuire, adiacent ceramicii respective. Prin caracteristicile pe care le 
comportă (pastă, culoare, ornament, formă), fragmentele ceramice pot fi încadrate 
pe parcursul secolelor X-XI. Se presupune că fortificaţia a avut o planimetrie 
oarecum identică cu forma platoului. Sistemul defensiv, la care s-a folosit şi lemn 
în construcţia valului, a fost total distrus de zidurile cetăţii medievale. 

Săpături inedite în curs de desfăşurare, efectuale de către H. Pop (Zalău), 
care mi-a oferit informaţii referitoare la sit, precum şi posibilitatea de a studia 
materialul ceramic descoperit. Planimetria sitului este prezentată în Pop 1988-
1991, p. 709-713, fig.1,7; Pop 1998, p. 76, nr. 94 şi pi. 94. 

14. Şimleu Silvaniei, jud. Sălaj. 
Punct "Observator". Fig.8/1 
Topografic punctul este un platou de deal, situat la nord de oraşul Şimleu 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Fortificaţii din secolele X - XI din vestul şi nord - vestul României 4 77 

Silvaniei. Reprezintă cota maximă (579 m) a Măgurii Şimleului. Laturile de est, 
vest şi sud, sunt extrem de abrupte, coborând aproape perpendicular. Pe latura 
de nord legătura cu restul teraselor Măgurii Şimleului, se face printr-o şa lină, 
dealtfel singura legătură cu platoul pe care se află dispus situl. 

Cercetările efectuate în ultimii ani, au evidenţiat reamenajarea fmtificaţiei 
halsttatiene şi dacice în epoca medievală timpurie. Sistemul de fortificare constă 
dintr-un şanţ săpat în rocă, în spatele căruia s-a ridicat un val realizat din piatra 
scoasă din şanţ, la care s-a folosit pământ ca liant.Valul este dispus le latura de 
nord, şi barează accesul dinspre şaua de legătură spre platou. Pe celalte laturi nu 
s-au sesizat urme de fortificare. Probabil că a existat şi o palisadă simplă (gard 
de pari şi împletitură de nuiele), dispusă înspre exteriorul valului. Săpături 1 e 
efectuate peste platoul care formează incinta, au scos la iveală cîteva fragmente 
ceramice. Au fost descoperite în humusul aflat imediat sub gliile de iarbă (actualul 
nivel de călcare), fără însă a se concretiza un nivel de cultură adiacent. 

Încadrarea cronologică în secolele X-XI, pe care o propunem, se bazează 
pe materialul ceramic descoperit în zona valului şi a şanţului, precum şi pe un 
vîrf de săgeată şi un vârf de lance care comportă aceiaşi datare. Mai trebuie 
menţionat faptul că această fază a fortificaţiei, suprapune nivele hallsttatian şi 

dacic, şi este distrusă de locuirile ulterioare, din secolele XII-XIV. 
Săpături inedite efectuate de H. Pop (Zalău), care mi-a oferit informaţii 

referitoare la sit, precum şi posibilitatea de a studia materialul arheologic 
descoperit. Planimetria este prezentată în contextul locuirilor preistorice în 
Bejenariu 1997, p. 60, nr. 106 şi pl. XXXIV. 

15. Tauţ, corn. Tauţ, jud. Arad. 
Punct "Dealul Rujelor". Fig.4/1. 
Situl se găseşte pe terasa unui deal, care are o formă ovoidală, cu o lungime 

de circa 450 m. Terasa are o înclinare nord-vest spre râul Cigher, care curge pe la 
poalele dealului. La circa 165 m nord de vârful triunghiular al terasei cu pantele 
extrem de abrupte, în locul unde aceasta prezintă o mică gâtuitură, a fost realizat 
un şanţ care desparte incinta fortificată de restul platoului. Sistemul de fortificare 
constă din şanţul sus amintit, cu o deschidere de 6 m, şi valul de pământ plasat în 
spatele şanţului. Valul are la bază o lăţime de 1 O m şi păstrează o înălţime de 1-1,5 
m. Şanţul are faţă de coama valului o adâncime de 2-2,5m. Atât valul cât şi şanţul 
continuă până Ia poalele terasei, având forma unui arc de cerc care separă botul 
terasei de restul platoului, constituind o incintă fortificată de forma unui triunghi 
cu vâ.tful ascuţit orientat spre sud. Lăţimea (baza triunghiului) atinge 85 m. Suprafaţa 
închisă între pantele abrupte şi elementele de fortificare a fost estimată la 0,7 ha. 

Nu s-au efectuat sondaje sau săpături arheologice. În funcţie de materialul 
ceramic descoperit la supafaţa solului, la poalele dealului pe care se află fortificaţia, 
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şi care se datează în secolele VII-IX, s-a propus plasarea cronologică a sitului la 
sfârşitul mileniului I d. H., şi a fost considerat ca fiind o fortificaţie de refugiu. 

Pădureanu 1987, p. 33, fig.3. 

16. Vladimirescu, corn. Vladimirescu, jud. Arad. 
Punct "Die Schanzen" sau "La Cetate". Fig.9. 
Topografic punctul se află la marginea de sud-vest a comunei, între şoseaua 

Arad-Deva şi malul drept al râului Mureş. Este un platou ce se ridică între două 
foste braţe ale râului. 

Fortificaţia are o formă trapezoidală cu baza mică îndreptată spre vest. 
Aceasta are 90-100 m, iar latura de est de 120 m. Celalalte două laturi au 
aproximativ 160 m. Valul de pământ se păstrează pe întreg perimetrul fortificaţiei, 
având pe latura de est o înălţime de circa 1-1,50 m, iar pe ceea de vest de circa 
2,50-3 m. În zona de nord-vest valul are cea mai mare înălţime, ajungând la 
circa 3,50-4 m. Înălţimea redusă a valului în unele porţiuni se explică prin 
aplatizarea terenului în urma lucrărilor agricole ce au fost efectuate pe platou. 

Pe toate cele patru laturi, fortificaţia dispune de şanţ de apărare. Acesta s­
a aplatizat, şi el în urma lucrărilor agricole, fiind vizibil mai bine, pe latura latura 
de nord - vest. 

Situl a beneficiat de săpături arheologice intense. Rezultatele acestora sunt 
următoarele. Valurile de apărare au fost ridicate peste o aşezare deschisă, 
nefortificată, în cadrul căreia au fost descoperite locuinţe şi material arheologic, 
care a fost datat în secolele VIII-IX. 

În ceea ce priveşte fortificaţia s-au constatat două faze principale de 
construcţie. În prima etapă s-a înălţat un val de pământ, lat de 7 m. Acesta era 
flancat în faţă şi în spate de un gard realizat din pari înfipţi ve1ticali care sprijineau 
loazbele dispuse orizontal. Cele două garduri, au fost legate între ele, cu loazbe 
aşezate perpendicular, de la baza valului şi până la vârful acestuia. Acestea au 
fost dispuse la distanţe egale între ele, formându-se un sistem de casete. Interiorul 
a fost umplut cu pământ bine tasat. Întreaga construcţie, a avut o lăţime la bază 
de 9,50 m, îngustându-se treptat spre vârf. Între parapet şi şanţul de apărare. se 
afla o bermă, lată de aproximativ 2,50 m. 

Şanţul de apărare,în formă de albie, a avut o deschidere maximă de I I m 
şi o adâncime de 1,60 m faţă se nivelul antic. 

Prima fază de construcţie îşi încheie existenţa în urma unui puternic 
incendiu. Urmele acestuia au fost constatate prin existenţa unui nivel de arsură 
foarte gros, care constă din bârne carbonizate, şi pământ ars. 

La scurt timp după incendierea primei faze, valul a fost refăcut. Noua 
etapă de fortificare, constă din edificarea unui nou val, care a înglobat palisada 
complexă din prima fază, inclusiv herma, astfel încât s-a format o pantă extrem 
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de abruptă între vârful valului şi icul şanţului. Valul a fost realizat din pământ 
bine tasat, avînd o lăţime de 12,75 m. În funcţie de lăţimea sa şi în comparaţie cu 
adâncimea şanţului de apărare s-a apreciat că valul a avut o înălţime de circa 3-
4 m, dar în urma aplatizării terenului, el se păstrează pe o înălţime de 1,40 m. 

În această etapă de construcţie nu s-a mai realizat o palisadă complexă, 
întâlnită la prima fază. Pentru consolidarea pământului din val, din loc în loc, la 
distanţe neegale, au fost înfipţi în val pari verticali cu o grosime de 30-40 cm. 

În spatele valului, înspre interiorul incintei, s-a constatat existenţa unui 
drum de rond, realizat dintr-un lut bine tasat întărit cu pietre de râu. A avut o 
lăţime de 2,25 m. 

Şanţul de apărare din cea de-a doua fază de fortificare a avut o formă 
unghiulară, cu vârful ascuţit. Străpunge şanţul mai vechi, şi se adânceşte cu încă 
0,60 m, în steril faţă de fundul plat al primului şanţ. Pe panta exterioară a valului 
au fost înfipţi pari. Aceştia, probabil ascuţiţi al un capăt, au fost orientaţi spre 
exteriorul fortificaţiei. Porţiunea la care ne-am referit, a fost întărită cu bolovani 
de râu înecaţi în lut. 

Săpăturile arheologice, nu au reliefat un nivel de cultură consistent, adiacent 
fazelor de fortificare, care să certifice o locuire permanentă în interiorul incintei fortificate. 

Prima etapă de construcţie a fost încadrată în a doua jumătate a secolului 
al IX şi pe parcursul secolului al X-lea. Datarea se bazează pe materialul ceramic 
descoperit, şi care prin caracteristicile sale se încadrează în perioada respectivă. 
Dar conform datelor stratigrafice, prezentate de autorii descoperii, ceramica a 
fost descoperită sub valul de pământ din prima fază. 

A doua etapă a fost plasată cronologic, începînd cu sfârşitul secolului X, 
sau cu începutul secolului XI şi pînă aproximativ la mijlocul acestuia. În 
umplutura şanţului a fost descoperită ceramică caracteristică secolului al Xi-lea. 
Începând cu deceniul al IV-iea sau al V-lea al secolului al XI-Jea, platoul care 
constituie incinta fortificată a fost folosit ca şi cimitir care, conform materialului 
arheologic (monede, inele de tâmplă), se întinde şi pe parcursul secolului al Xii­
lea. De asemenea valul de apărare de pe latura de vest a fost distrus de groapa 
unei locuinţe semiadâncite, care prin materialul arheologic pe care la furnizat, a 
fost încadrată în secolele XI-XII. 

Zdroba, Barbu 1976, p. 50-56; Barbu, Zdroba 1977, p. 17-28; Barbu, Zdroba 
1978, p. 101-121; Barbu, Zdroba 1979, p. 181-193; Barbu 1980, p. 151-163. 

17. Zalnoc, corn. Bobota, jud. Sălaj. 
Situl se găseşte în hotarul dintre satele Zalnoc şi Chegea, într-o pădure, pe un 

platou triunghiular. Cetatea are două incinte fortificate cu valuri de pământ şi cu 
santuri (cu diametrul de circa 180 m), care separă triunghiul fortificaţiei, de restul 
platoului. Pe laturile de est şi de vest pantele terasei sunt foarte abrupte. Ca poziţie şi 
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ca aspect planimetric, această cetate, este asemănătoare cu cea de la Dăbâca. 
Nu s-au efectuat săpături arheologice. S-a propus identificarea fortificaţiei 

de la Zalnoc, cu centrul comitalului Solnoc, primele menţiuni despre acesta fiind 
din secolul al Xi-lea. Se presupune o fază de fortificare a locului, anterioară 
secolului respectiv. 

Rusu A. A. 1978, p. 90-92; Matei, Iambor 1980, p. 509; Iambor 1989-
1993, p. 20. 

18. Zărand, corn. Arad. 
Punct "Cetate". 
În locul respectiv, care se află în apropierea confluenţei Crişului Alb cu 

Cigherul, a fost identificată pe teren, o fortificaţie care dispunea ele unsingur val 
de pământ cu şanţul adiacent în faţă. Se pare că a avut o formă patrulateră. În cea 
mai mare parte elmentele de fortificare, au fost distruse cu ocazia construirii 
digului pentru valea Cigherului. 

Nu s-au efectuat sondaje sau săpături arheologice. Materialul ceramic 
adunat de la suprafaţa solului, din interiorul incintei fortificate, se datează începănd 
cu secolul al Xi-lea şi până în secolele XVI-XVII. 

Rusu 1978, p. 162; Rusu 1980, p. 169 nota 18; Matei Lukaci 1984, p. 329, 
nr. 16; Iambor 1989-1993, p. 21; Rusu 1997, p. 295, 436 nr. 333. 
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Stana Polacec 

Teodor 

Teodor 

Timoscuk 

Uslar 

Zdroba, Barbu 

1972 

1978 
1966 

1968 

1985 

1990 

1968 

1996 

1978 

1979 

1974 

1964 

1976 
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M. Rusu, Şt, Dănilă, Cetatea feudală timpurie de la 
Şirioara, în File de istorie, Bistriţa, J 972, p. 47-66. 
lmportants Sites Slave.1· en Slovaquie, Bratislava, 1978 
M. Solle, Starri Kourin. A projevy velkomoravske hmotne 
kultury v Cechach, Praha, 1966, (rezumat în limba 
germană p. 297-329). 
M. Solle, Principaux stades dîevolution. du castrum slave 
occidental dîapres ies recherches effectuees en Boheme, 
în I Miedzyn.arodowy kongres archeologii, slowianskiej, 
IV, Warszawa, 1968, p. 185-195. 
V. Spinei, Realităţi etnice şi politice în Moldova Meridi­
onală În secolele X-XII. Români şi turanici, Iaşi, 1985. 
V. Spinei, Migraţia ungurilor în spaţiul carpato­
dunărean şi contactele lor cu românii în secolele IX-X, în 
ArhMold, Xlll, 1990, p. 103-148. 
S. Stancev Vaklinov, Sur certains probleme.1· concernant 
Preslav, în I Miedzynarodowy kongres archeologii 
slowianskiej, IV, Warszawa, 1968, p. 215-223. 
C. Stana, L. Polacec (red), Frii.hmittelalterliche 
Machtzentren in Mitteleuropa. Mehrjiihrige Grabungen 
und ihre Auswertung, Bmo, 1996. 
D. Gh. Teodor, Les etablissmentsfort(fies des regions est­
carpatiques de la Roumanie aux Vlll-XJ siec/es de natre 
ere, în SlovArch, XXVI, 1978, p. 69-77. 
D. Gh. Teodor, Aşezările întărite din regiunile est­
carpatice ale României în secolele VJ/l-XI, în Hierasus, l, 
1979, p. 197-207. 
B. O. Timoscuk, Slavjanske gorodisce Groznici na 
Bukovini, în Archeologija Kiev, 1974, 13, p. 86-93. 
R. V. Uslar, Studien zufrii.hgeschichtlichen Befestigungen 
ZWischen Nordsee und Alpen, Koln-Graz, 1964. 
M. Zdroba, M. Barbu, Săpăturile de la Felnac şi Vladimirescu 
(Raport preliminar), în Zirido.va, VI, 1976, p. 47-56. 

BEFESTIGUNGEN DES 10.-11. JH. IM WESTEN U!\'D NORDWESTEI'\ RUMĂNIENS. 
BETRACHTUNGEN ZUM GEGENWĂRTIGEN FORSCHUNGSSTAND 

Im westlichen und nordwestlichen Teii Rumăniens, in der Gegend zwischen der 
Marosch und den Marmaroscher Bergen, registrie1te ich eine Anzahl von 18 Punkten, in 
denen Befestigungen verzeichnet sind (Abb. I). Sie konzentrieren sich in zwei deutlichen 
Gegenden der Geographie Rumăniens (Abb. 2). 

Davon werden sechs infolge von Oberflăchenforschungen als ins 9.- 11. Jh. gehorend 
dargestellt: Bodrogu Vechi, Perteu, Pâncota, Tauţ, Zalnoc, Zărand. Weitere elfBefestigungen, 
die in dieselbe Zeitspanne eingegliedert werden, sind aus Suchgrabungen oder systematischen 
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Grabungen bekannt: Biharea. Cheud, Cladova, Halmăşd, Medieşul Aurit, Moigrad, Ortelec, 
Sebiş, Şimleu! Silvaniei (zwei Punkte), Vladimirescu. Ober das von Anonymus erwăhnte 
Castrum Zotmar wird angenommen, daB es sich unter der heutigen Stadt Satu Mare befindet. 
Diesbezi.iglich gibt es keine konkreten Angaben. 

Bezi.iglich der geographischen Lage sind die Befestigungen in zwei Gruppen 
einzuteilen. Eine erste Gruppe wird von jenen gebildet, die auf den hohen Flul3te1Tassen 
liegen, auf stark ausgeprăgten hohen Ufergelănden oder auf nicht sehr hohen Plateaus der 
submontanen Hi.igel: Biharea, Medieşul Aurit, Petreu, Vladimirescu, Cladova, Bodrogu Vechi, 
Pâncota, Tauţ, Zărand. Ali diese sind in der Westebcne anzutreffen, wie auch in der Gegend, 
wo die Ebene auf das Piedmont der Westkarpaten trifft. 

Eine zweite Gruppe bilden die Befestigung der Hi.igelgegend im Nordwcsten 
Rumăniens. Sic liegen auf den hohen Hi.igelterrassen oder auf deren Abhăngen, wie auch auf 
nati.irlichen rundlichen alleinstehcnden Hi.igcln: Cheud, Halmăşd, Moigrad, Ortelec, Şimleu! 
Silvaniei (beide Punkte), Zalnoc. 

Planimetrisch sind drei Haupttypen festzustellen (fig.3-9). Den ersten bilden viereckige 
Bcfestigungen (rechteckig oder trapezformig): Biharea, Cladova, Vladimirescu, Pâncota, 
Zărand. Alle werden auf den vier Seiten von Wăllen und Wehrgrăben umgeben. 

Den zweiten Typ bilden jene Fundstellen, deren Form sich dem Gelănde anpa/3t, auf 
dem sie errichtet wurden. In diese Kategorie gehoren die Befestigungen der Nordwestgegend. 
Es sind trapezfonnigc Plăne mit abgerundeten Ecken anzutreffen, mehr oder weniger lăngliche 
eiformige, einigerma/3en dreieckige: Cheud, Moigrad, Ortelec, Şimleu! Silvaniei (beide 
Punktc), Petreu, Zalnoc, Tauţ. Die Befestigungssysteme sind von Fall zu Fall verschieden; sie 
wurden dem Gelănde angepa/3t. Das Befestigungssystem (Wall und Wehrgraben) verfolgt die 
Kanten des Plateaus oder wird nur auf jenen Seiten errichtet, wo das Gelăndc keine wirksame 
nati.irliche Verteidigung bietet. ln manchen Făllen fehlt es an den steilen Plateauseiten. 

Die Fundstelle von Halmăşd bildet den dritten Plantyp. Die Befestigung ist kreisformig. 
Das Befestigungssystem besteht aus Erdwall und Wehrgraben auf einem Hi.igelplateau, es 
paBt sich dem Aussehen des Gelăndes nicht bcsonders an. 

Bezi.iglich des Bausystems des Walles und des dazugehorigen Grabens ist folgendes 
festzustellen. In Biharea zeigten die Suchgrabungen, daB cs zwei Bauphasen gab. Die erste 
besteht aus der Errichtung eines Erdwalles, bei dem fi.ir die Widerstandskraft Balken und Ăste 
benutzt wurden. In einer zwcitcn Phase wurde i.iber diesem Wali cine Steinmauer errichtet. 
Die Grabungen reichten nicht bis in den gewachsenen Boden vor, so da/3 es schwierig zu 
schătzen ist, ob das Verteidigungssystem nur zwei Bauphasen hatte. Diese Bemerkung gilt 
auch fi.ir die Wehrgrăben. 

Ein zweiter Bautyp ist in Halmăş<l anzutreffen. Er bestcht aus einem Erdwall, auf 
dessen Kamm eine einfache Palissade aus einem Zaun senkrechter Pfăhle in bestimmten 
Abstănden, durch Rutengeflecht verbunden, errichtet wurde. 

In Şimleu! Silvaniei, dem Punkt "Observator", wurde der Wali aus Felssti.icken gebaut, 
die von der Grabung des Wehrgrabens stammcn, und als Bindemittel wurde Erde benutzt. 

Bei den Befestigungen von Vladimirescu, Ortelec, Moigrad, Cladova bestehl die erste 
Befestigungsphase aus der Errichtung eines Walls in der Technik der Kassettenkonstruktion. 
Die Befestigungen hatten eine Berme und muldenfonnige Wehrgrăben mit ziemlich tlachem 
Boden. Die zweite Phase, die nur in Vladimirescu und Ortelec vorhanden ist, besteht aus der 
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Errichtung eines neuen Walls, der das Palissadensystem der ersten Phase beinhaltet. Der Wali 
wurde aus gut gestampfter Erde eITichtet, auf dem Kamm nach auBen hane er einen Zaun aus 
senkrechten Pfiihlen und Rutengeflecht. Der Graben von Vladimirescu wurde keilfomlig vertieft. 

Fiir die anderen Befestigungen der Fundliste sind die Angaben zum Bausystem ăuBerst 
karg oder nicht vorhanden. Dies ist auf die Zerstărung der Befestigung durch spătere 
Bewohnung zuri.ickzufiihren (der Fall von Şimleu! Silvaniei, Punkt "Cetate", oder von 
Medieşul Aurit, wo die Grabungen jedoch die Spuren eines Verteidigungssystems zutage 
forderten, bei dem auBer Erde auch Holz benutzt wurde), oder auf die Tatsache, dal3 manchen 
Fundstellen noch keine archăologischen Grabungen gewidmet wurden. 

Die vorgestellten Angaben beziiglich der Lage im Gelănde, der Planimetrik sowie der 
Art und Weise der Herstellung des Verteidigungssystems bilden wichtige Elemente, aufgrund 
derer, je nach den Analogien in den jeweiligen Bereichen, die chronologische Eingliederung 
der Befestigungen auf dem gesamten Gebiet Rumăniens durchgefi.ihrt wurde. 

Offensichtlich gibt es zahlreiche Ăhnlichkeiten zwischen den BefesLigungen in Mittel­
und Westeuropa und jenen in Slidosteuropa; man kann von gegenseitigen Beeinflussungen 
sprechen, die zwischen den verschiedenen Gegenden Europas stattfanden. Diese bilden in 
bestimmtem MaBe Kriterien răumlicher und zeitlicher Differenzierungen. Man muB aber die 
Tatsache in Betracht ziehen, daB die topographische Lage und die Planimetrik die Geographie 
der Gebiete beriicksichtigten, in denen die Befestigungen errichtet wurden, die von Gegend 
zu Gegend verschieden sind. 

Es gibt aber auch wesentliche Unterschiede, die besonders bezliglich der Errichtung 
des Verteidigungssystems sichtbar wcrden. Zum Beispiel ist die Benutzung des Steins beim 
Bau des Walls, die im mittleren und westlichen Europa oder auf dem Gebiet Bulgariens 
bereits im 9.- I O. Jh. stattfindet, auf rumănischem Gebiet ein noch nicht festgestellter Vorgang. 
Ebenfalls muB die Tatsache hervorgehoben werden, daB identische Bausysteme sowohl im 
9.- IO. als auch im l l.- 12. Jh. anzutreffen sind, sowohl in derselben Gegend als auch in 
verschiedenen, voneinander entfernten Gebieten. 

Ohne die Bedeutung der oben erwăhnten Elemente herunterspielen zu wollen, bin ich 
aber der Ansicht, dal3 der Versuch der chronologischen Eingliederung der Befestigungen im 
Westen und Nordwesten Rumăniens sich auf das archăologische Material stiitzen muB, das 
die archăologischen Grabungen zutage forderten, sowie auch die kritisch betrachteten 
schriftlichen Qucllen. Die topographischen, planmetrischen oder bau lichen Analogien miissen 
die zeitlichen Abstănde beriicksichtigen, die aus der Untersuchung des archăologischen 
Materials hervorgehen. Dies bildete auch die Grundlage fiir die Datiernng der befestigten 
Zentren im europăischen Raum. 

Das verăffentlichte archăologische Material, wie auch dessen stratigraphische Lage, 
Angaben, die aus den Grabungen in den befestigten Fundstellen im Westen und Nordwesten 
Rumăniens hervorgehen, erlauben deren chronologische Eingliederung ins JO.- 11. Jh. Im 
gegenwărtigen Forschungsstand ist es schwierig zu schătzen, wann im Laufe des I O. Jh. die 
Befestigungen errichtet wurden. 

Sicher ist, daB cine Reihe davon (Ortelec, Moigrad, Vladimirescu, Cladova, Şimleu! 
Silvaniei) irgendwann um die Mitte des 11. Jh. zu existieren aufhăren; zu diesem Zeitpunkt 
beginnen die Plateaus, auf denen sie errichtet waren, als Grăberfelder benutzt zu werden, oder 
aber die Wălle wurden von den spăteren Bewohnungen zerstărt. 
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Das Erscheinen dieser Befestigungen in dieser Zeitspanne ist kein vereinzeltes 
Vorkommnis. Es wurde fur dieselbe Zeitspanne auf dem Gebiet Ungams, der Ukraine, im 
Norden Bessarabiens festgestellt, Gebiete, in denen es bauliche Analogien ftir das 
Verteidigungssystem der Befestigungen auf rumănischem Gebiet gibt. 

Die archăologischen Grabungen im lnneren der Wehranlagen bei manchen 
Befestigungen brachten keine betrăchtlichen Kulturschichten zutage, die eine stăndige 
Bewohnung dokumentierten. Deshalb kănnen sie als Fluchtburgen bet.rachtet werden, die 
von den jeweiligen sie umgebenden menschlichen Gemeinschaften verwendet wurden. 

LISTA ILUSTRAŢIILOR 

Fig. I. Harta descoperirilor. Legenda hărţii: I- fortificaţii cercetate prin săpături arheologice; 
2- fortificaţii identificare în urma cercetărilor de teren; 3-fortificaţii incerte. Cifrele 
de pe hartă: l. Biharea; 2. Bodrogu Vechi; 3. Cheud; 4. Cladova; 5. Halmăjd; 6. 
Medieşul Aurit; 7. Moigrad; 8. Ortelec; 9. Petreu; IO. Pâncota; 11. SatuMare; 12. 
Sebiş; 13. Şimleul Silvaniei "Cetate"; 14. Şimleul Silvaniei "Observator"; 15. Tauţ; 
16. Vladimirescu; 17. Zalnoc; 18. Zărand. 

Fig.2. Situarea geografică a fortificaţiilor. 
Fig.3. 1. Cheud; 1.2. Planul cetăţii Aranyanoş; I. I. Planul fotificaţiiei din punctul "Cetate" (după 

Medve 1992, fig.2). 2. Planul fotificaţiei de la Biharea (după Dumitra5cu 1994, fig.5). 
Fig.4. I. Planul fortificaţiei de la Tauţ: I. incinta fortificată; 2. platoul exterior; - şanţ; xxx­

val de pământ (după Pădureanu 1987, p. 34, fig.3). 2. Planul fortifica1iei de la Bodrogu 
Vechi; I-IV- incinte fortificate; a-c - valurile care despart incintele fortificate; A-D -
valurile exterioare ale fortificaţiei (după Pădureanu 1987, p. 30, fig. I B). 

Fig.5. Planul şi profilele fo1tificaţiei de la Moigrad. S 1-S II 1958: I. pământ galben; 2. chirpic; 
3. cărbune; 4. lut galben steril (după Rusu 1974). S I 1994: I. pământ galben; 2. pământ 
negru; 3. pigment cărbune; 4. lut galben steril. S II: 1. pămînt galben; 2. pământ roşietic; 
3. pământ ars; 4. pigment cărbune; 5 lut galben steril (săpături C. Cosma, 1994). 

Fig.6. Planul şi profilele fortificaţiei de la Ortelec. I. Plan topografic; 2. Stratigrafia 
orizontală a secţiuni S I 1998; 3. Profilul secţiunii S I 1996: I. pământ negru; 2. lut 
galben-maroniu; 3. pământ negru; 4. strat compact de pietriş nisipo!>; 5. pietre de râu; 
6. lut maroniu; 7. lut roşietic; 8. lut galben steril; 9. lut cenuşiu; 10. pămân negru­
cenuşiu. Profilul secţiuni S I 1998: 1. pământ negru; 2. lut roşietic; 3. lut negru­
vânăt; 4. pigment cărbune; 5. lut galben steril; 6. resturi de bârne carbonizate; 7. 
pământ ars (culoare roşietică); 8. lut roşu-maroniu; 9. lut negru-gălbui; 10. pământ 
galben-lutos; 11. pământ negru-cenuşiu; 12. pietre de râu.(Săpături C. Cosma). 

Fig.7. Ortelec: I. Planul cimitirului: A - cranii; B - schelete (după Iambor 1983, p. 514, 
fig. I; 3-8 piese din inventarul mormintelor; 2, 9-11- pise din nivelul de cultură 
(desene oferite spre publicare de P. Iambor); 12. fragment ceramic descoperit în 
umplutura şanţului de apărare (săpături C. Cosma 1996). 

Fig.8. 1. Planul fortificaţiei de la Şimleu! Silvaniei "Observator": I. I. val din rocă spartă şi 
lut (după Bejenariu 1997, pi. XXXIV/106). 2. Planul fortifica1iei de la Şimleu! 
Silvaniei "Cetate" (după Pop 1988-1991, fig.7). 

Fig.9. Vladimirescu: I. Planul fortificaţiei; 2. Secţiune longitudinală prin cetate şi şanţurile 
de apărare (după Mărghitan 1985, p. 143, fig.18). 
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Figura 2. Situarea geografică a fortificaţi ilor. 
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Figura 3. 1. Cheud; 1.2. Planul cetăţii Aranyanoş; 1.1. Planul fotificaţiiei din punctul "Cetate" (după 
Medve 1992, Planşa 2). 2. Planul fotifica~ei de la Biharea (după Dumitraşcu 1994, Planşa 5). 
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Figura 4. 1. Planul fortificaţiei de la Tauţ: 1. incinta fortificată; 2. platoul 

exterior; - şanţ ; xxx-val de pământ (după Pădureanu 1987, p. 34, Figura 3). 
2. Planul fortificaţiei de la Bodrogu Vechi; I-IV- incinte fortificate; a-c -

valurile care despart incintele fortificate ; A-D - valurile exterioare ale 
fortificaţiei (după Pădureanu 1987, p. 30, Figura 1 B). 
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Figura 5. Planul şi profilele fortificaţiei de la Moigrad. S I-S II 1958: 1. pământ 
galben; 2. chirpic; 3. cărbune; 4. lut galben steril (după Rusu 1974). S I l 994: 

1. pământ galben; 2. pământ negru; 3. pigment cărbune; 4. lut galben steril. S II: 
1. pămînt galben; 2. pământ roşietic; 3. pământ ars; 4. pigment cărbune; 5 lut 

galben steril (săpături C. Cosma, 1994). 
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Figura 6. Planul şi profilele fortificaţiei de la Ortelec. 1. Plan topografic; 2. Stratigrafia orizontală a 
secţiuni S I 1998; 3. Profilul secţiunii S I 1996: l. pământ negru; 2. lut galben-maroniu; 3. pământ 
negru; 4. strat compact de pietriş nisipos; 5. pietre de râu; 6. lut maroniu; 7. lut roşi etic; 8.lut galben 

steril; 9. Jutcenuşiu; 1 O. pămân negru-cenuşiu. Profilul secţiuni S I 1998: l. pământ negru; 2. lut 
roşi etic; 3. lutnegru-vânăt; 4. pigment cărbune; 5. lut galben steril; 6. resturi de bârne carbonizate; 7. 
pământ ars (culoare roşietică); 8. lutroşu-maroniu ; 9. lut negru-gălbui; 1 O. pământ galben-lutos; 11. 

pământ negru-cenu~u; 12. pietre de râu.(Săpături C. Cosma). 
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Figura 7. Ortelec: 1. Planul cimitirului: A - cranii; B - schelete (după Iambor 
1983, p. 514, Figura l ; 3-8 piese din inventarul mormintelor; 2, 9-11- pise din 
nivelul de cultură (desene oferite spre publicare de P. Iambor); 12. fragment 

ceramic descoperit în umplutura şanţului de apărare (săpături C. Cosma 1996). 
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Figura 8. 1. Planul fortificaţiei de la Şimleu Silvaniei "Observator": 1.1. val 
din rocă spartă şi lut (după Bejenariu 1997, pl. XXXIV/106). 2. Planul 

fortificaţiei de la Şimleu Silvaniei "Cetate" (după Pop 1988-1991 , Figura 7). 
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Figura 9. Vladimirescu: 1. Planul fortificaţiei ; 2. Secţiune longitudinală prin 
cetate şi şanţurile de apărare (după Mărghitan 1985, p . 143, Figura 18) . 
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DOUĂ LOCUINTE PREFEUDALE 
' A '-' 

DESCOPERITEINJUDETULSALAJ 
' 

DAN BĂCUET - CRISAN si SANDA BĂCUET - CRISAN 
' ' J , ' 

Cele două locuinţe împreună cu materialul arheologic aferent au fost 
identificate, prima în urma unei săpături de salvare, iar a doua într-o săpătură 
arheologică sistematică, cercetări efectuate în două puncte de pe teritoriul judeţului 
Sălaj (PI. I). Materialul arheologic va fi prezentat în ordinea descoperirii lui. 

1). BADON (corn. Hereclean) - "La răstignire". 
Cercetările arheologice de salvare desfăşurate în martie 1999, au fost de­

terminate de lucrările cu caracter edilitar ce au constat în săparea unui şanţ pentru 
introducerea cablului optic, pe partea dreaptă a şoselei Zalău - Badon. În apropiere 
de localitatea Badon, în punctul numit "La Răstignire", în profilul şanţului excavat 
şi în pământul aruncat, au fost descoperite fragmente ceramice medievale timpurii 
indicând străpungerea unui nivel de locuire din această perioadă, fapt ce a 
determinat efectuarea unei săpături de salvare în acest punct. 

Descrierea complexului 
În zona respectivă a fost deschisă o casetă cu dimensiunile de I O x 3 m 

(PI. II). Din punct de vedere stratigrafic situaţia se prezintă astfel: O - O, 20 m 
strat negricios arat, -0. 20 - O, 35 m strat negru cu materiale arheologice, de la -
O, 35 m steril galben. În caseta deschisă la adâncimea de -0, 25 - O, 30 m a fost 
surprinsă o aglomerare de pietre, dintre care unele erau arse (PI. II). Pe aceste 
pietre care proveneau probabil de la un cuptor de tip pietrar dezafectat, a fost 
descoperită o parte dintr-o oală fără toarte (PI. III). Vasul este de culoare brun­
cărămizie, a fost lucrat la roata înceată dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele 
şi mică. Ornamentarea acestuia constă în benzi de linii în val încadrate de benzi 
de linii drepte orizontale. 

Alături de această aglomerare de pietre, în casetă au mai fost surprinse 
două gropi de stâlp. Prima groapă de stâlp Gr. a, a fost sesizată la adâncimea de 
-0, 35 m şi se adâncea până la -0, 53 m faţă de nivelul actual de călcare. Cea de 
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a doua groapă Gr. b, a fost sesizată la adâncimea de -0, 30 m, fundul ei adâncindu­
se până la -0, 55 m faţă de nivelul actual de călcare. Cele două gropi erau umplute 
cu pământ negru amestecat cu chirpici şi cărbune de lemn ars. De asemenea în 
amândouă gropile au fost descoperite pietre utilizate pentru icuirea stâlpilor. 

Prezenţa celor două gropi de stâlp şi a instalaţiei pentru foc dezafectate, 
ne-a convins că în caseta săpată a fost descoperită o locuinţă. Locuinţa este de 
suprafaţă neadâncindu-se în sterilul galben, acest fapt fiind sesizat şi în profil. 
Astfel de locuinţe de suprafaţă precum este cea descoperită la Badon, au fost 
cercetate şi în alte situri de pe teritoriul României. La Lăpuşel au fost cercetate 
două locuinţe de suprafaţă, L2 şi L3 (Stanciu 1994, p. 274, 279), la Bucov­
Tioca alături de bordeie, apar casele de formă pătrată sau dreptunghiulară, adâncite 
cu 0,20 m faţă de nivelul vechi de călcare sau construite la suprafaţa solului 
(Comşa 1978, p. 24). Constatăm aceeaşi situaţie şi la Dridu, majoritatea locuinţelor 
cercetate sunt de tipul bordei, numai două, LI şi L2, sunt de suprafaţă (Zaharia 
1967, Pl. I). În complexul fortificat de la Dăbîca, în incinta a IV-a, au fost identificate 
mai multe tipuri de locuinţe: locuinţe uşor adâncite în pământ şi locuinţe de suprafaţă 
cu o încăpere sau chiar cu două (Pascu şi colab. 1968, p. 168). 

Descrierea materialului arheologic. 
Materialul arheologic recoltat de la suprafată şi din profilul şanţului săpat 

pentru introducerea cablului optic constă în fragmente ceramice de oale fără 
toarte lucrate la roata înceată (PI. IV /1-4). 

Ceramica este de culoare brun-cărămizie cu pete negricioase, lucrată dintr­
o pastă degresată cu nisip cu pietricele şi mică. Ornamentele constau în: bandă 
de linii în val asociată cu bandă de linii drepte, benzi paralele de linii drepte 
orizontale, o linie în val. Printre oalele fără toarte a apărut şi un fragment dintr-o 
tăviţă de culoare cărămizie-gălbuie, lucrată cu mâna dintr-o pastă degresată cu 
nisip cu pietricele mici şi paiete de mică (Pl. IV/5). 

Tot din profilul şanţului provine şi o fusaiolă de formă cilindrică, lucrată 
foarte grosolan dintr-o pastă de culoare albicioasă (PI. IV/6). 

Materialul arheologic descoperit în locuinţă este destul de sărac şi constă 

în totalitate în ceramică de culoare brun-cărămizie cu pete negricioase sau neagră. 
Forma ceramică prezentă este oala fără toarte lucrată la roata înceată (Pl. V; PI. 
VI), dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele şi mică. Ornamentele constau 
în: benzi de linii în val încadrate de benzi de linii drepte orizontale, linii drepte 
orizontale trasate paralel ce ocupă aproape tot corpul vasului, benzi paralele de 
linii în val, bandă de linii în val asociată cu bandă de linii drepte, bandă de linii 
în val. Încercarea de reparare a unor recipiente care au suferit deteriorări, este 
demonstrată de descoperirea unui fragment ceramic perforat parţial (PI. V /7). 
Buza vaselor este tăiată oblic (Pl. VI/I), îngroşată şi rotunjită (PI. VI/2) sau trasă 
puternic în jos (PI. V /1 ). 
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Materialul ceramic descoperit la Badon în punctul "La Răstignire", îşi 

găseşte analogii în alte descoperiri din Transilvania. Cele mai apropiate, le 
constatăm în aşezările de la Popeni-Cuceu din secolele VIII-IX (Stanciu, Matei 
1994, p. 148). La Lăpuşel sunt prezente oalele fără toarte asociate cu tăviţe, apar 
foarte rar vase ornamentate aproape pe tot corpul cu linii drepte paralele (Stanciu 
1994, p. 308). În schimb acest ornament este întâlnit pe unele vase descoperite 
la Comana de Jos (Glodariu, Costea, Ciupea 1980, Fig. 63/3; Fig. 65/3), în 
aşezarea nr. 2 de la Bratei (Zaharia 1994-1995, Fig. 12/3; Fig. 16/1) sau în 
necropola nr. 2 de la Bratei, unde constatăm bune analogii pentru întreaga cantitate 
ceramică descoperită la Badon (Zaharia 1977, Fig. 16/1; Fig. 18/1, 5, 7; Fig. 19/ 
4; Fig. 2017-8, 11). Deşi aparţin unui alt orizont, unele vase de la Cluj-Mănăştur 
(/ambar, Matei, Halasu 1981, PI. Il/2,6) şi Biharea (Dumitraşcu 1994, PI. XXII/ 
1, 3; PI. XXXIII/1; PI. CXVII/3) pot fi comparate cu ceramica de la Badon în 
ceea ce priveşte ornamentaţia. De asemenea observăm unele asemănări cu 
ceramica de la Alba Iulia din necropola de la "Staţia de Salvare" (Ciugudean 
1996, p. 6) sau cu cea din necropola de la Blandiana (Horedt 1966, Abb. 7/1-2, 
3). În exteriorul Transilvaniei, analogii în ceea ce priveşte ornamentul şi tipul 
ceramic întâlnim în descoperirile de la Bucov "Rotari" din orizontul datat în 
secolele VIII-IX (Comşa 1978, Fig. 49; Fig. 50; Fig.56; Fig. 57). 

În mediul slavilor vestici, întâlnim analogii pe teritoriul Slovaciei în 
necropolele din secolele IX-X (Vlkolinskd 1994, p. 88, Fig. 7), sau în ceramica 
din secolul IX din Polonia (Hilczer-Kurnatowska, Kara 1994, p. 129, Fig. 6). 

Pe baza acestor analogii prezentate mai sus, ţinând cont de caracteristicile 
tehnice ale ceramicii şi de ornamentele prezente, credem că locuinţa descoperită 
la Badon în punctul "La Răstignire" ar putea fi datată, în linii mari, în intervalul 
cronologic reprezentat de secolele VIII-IX. Totuşi trebuie făcută precizarea că, 
materialul arheologic recoltat fiind cantitativ redus şi foarte fragmentar, nu poate 
asigura deocamdată, o datare foarte sigură şi inatacabilă a complexului cercetat. 

2). PERICEI (corn. Pericei) - "Keller Tag". 
Situl arheologic de la Pericei "Keller Tag" este situat în partea stângă a 

şoselei Vârşolţ-Şimleu, pe a doua terasă a râului Crasna, la cca. 1 km de primele 
case ale localităţii Pericei. Situl a fost identificat în urma unor cercetări de 
suprafaţă efectuate în toamna anului 1984, aici fiind depistată o aşezare neolitică 
(Lak6 1986, p. 50). În luna august 1999 au fost desfăşurate cercetări arheologice 
sistematice pentru a stabili stratigrafia şi caracterul aşezării neolitice din acest 
punct 1 • Complexele arheologice identificate aparţin în primul rând perioadei 
neolitice, alături de care au fost cercetate şi câteva din epoca bronzului precum 
şi o groapă din secolul II d. Ch„ Pe lângă toate aceste complexe a mai fost 
descoperită şi o locuinţă prefeudală. 

1 Şantier arheologic condus de Sanda Băcueţ Crişan. 
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Descrierea complexului 
Locuinţa L 4 (cercetată în S.Ill, Caseta 5 şi Caseta 2). 
Unul din colţurile locuinţei a fost surprins în C.2 la adâncimea de -0, 45 m 

faţă de nivelul actual de călcare (Pl. VII). Un alt colţ a fost identificat în S.III 
între metrii 0-1, la adâncimea de -0, 50 m (Pl. VII). Ulterior a fost deschisă 
caseta C.5 în care la -0, 62, -0, 65, -0, 67, -0, 69 m, a fost atinsă podeaua locuinţei, 
constatându-se astfel că locuinţa este de tipul adâncit. 

Deoarece nu a fost dezvelită în întregime, nu avem surprinse decât parţial 
cele patru laturi ale complexului, fiind identificate doar trei din colţurile acestuia, 
în fiecare colţ aflându-se câte un stâlp (PI. VII). După dispunerea laturilor surprinse 
putem stabili cu siguranţă că locuinţa era de formă patrulateră cu colţurile uşor 
rotunjite. În profilul nordic al C. 5, la adâncimea de -0, 50 m faţă de nivelul actual 
de călcare a fost descoperit cuptorul locuinţei. Acesta este de tip pietrar, cu vatra 
arsă la roşu, surprinsă la -0, 60 m (Pl. VII). În faţa cuptorului au fost sesizate urme 
ale unor pari din lemn ce proveneau de la un gard probabil făcut din nuiele împletite, 
gard ce avea rolul de a proteja cuptorul. De asemenea au mai fost surprinse urmele 
unor stâlpi mai subţiri decât cei dispuşi în colţurile locuinţei, precum şi un stâlp 
plasat în centrul complexului (Pl. VII). Interesantă este o "groapă" de formă 
dreptunghiulară cu fundul drept (Pl. VII) a cărei utilitate nu o cunoaştem încă. 

Descrierea materialului arheologic 
Materialul arheologic recoltat constă aproape în totalitate în ceramică, 

alături de care au apărut câteva piese de fier. 
Ceramica descoperită este destul de fragmentară, totuşi din cuptor au fost 

recuperate: un vas aproape întreg şi o jumătate dintr-un alt vas. Formele ceramice 
identificate sunt oala fără toarte, tăviţa şi ţestul. 

Oalele fără toarte (PI.IX; Pl. X/l-3; Pl. Xl/1-3; Pl. XIl/1-6) sunt de culoare 
cărămizie, cărămiziu -gălbui sau brun-cărămiziu cu pete negricioase. Toate au 
fost lucrate cu mâna dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele la care se 
adaugă şi mica. Unele vase au în pastă ca degresant cioburi pisate (Pl. X/I; PI. 
XII/5). Gura vaselor este destul de largă cu buza tăiată oblic (Pl. X/ I; Pl. XII/ 
1,4), alături de acestea fiind prezente şi câteva fragmente de vase cu diametrul 
gurii mai redus, având buza doar puţin împinsă spre exterior (PI. IX; Pl. XII/2-
3). Pereţii ca şi fundul oalelor sunt îngroşaţi, umerii vaselor sunt uşor arcuiţi, 
numai în cazul unui singur vas umărul este mai accentuat (PI. X/I). Toate oalele 
fără toarte sunt lipsite de ornamente. 

O altă formă ceramică, tăviţa, este prezentă doar prin două fragmente de 
culoare brun-cărămizie, provenite de la două astfel de vase (PI. X/4; Pl. XI/3 ). 
Prima tăvită are buza tăiată drept iar a doua rotunjită. Amândouă au fost lucrate 
cu mâna d'intr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele şi mică. 

A treia formă ceramică prezentă în locuinţă este ţestul, identificat printr­
un singur fragment (Pl. XIU7). Este de culoare brun-cărămizie, a fost lucrat cu 
mâna dintr-o pastă degresată cu pietricele, cioburi pisate şi puţină mică. 
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Alături de ceramica descrisă mai sus, pe vatra cuptorului a fost descoperită 
o jumătate de vas, mai precis partea inferioară a acestuia (PI. VIII), pe care 
intenţionat am dorit să îl prezentăm separat, pentru faptul că acesta face o notă 
distinctă în raport cu restul materialului ceramic din locuinţă. 

Vasul este o oală fără toarte, de culoare brun-negricios, lucrată la roata rapidă. 
Deşi pe suprafaţa inteiioară a pereţilor vasului nu se disting inelele caracteristice 
utilizării roţii cu turaţie rapidă, totuşi pe fundul acestuia în interior, apar aceste 
inele formând imaginea unei spirale. Ca degresant, în pasta recipientului este prezent 
nisipul cu pietricele şi puţină mică. Vasul este ornamentat prin incizare cu o bandă 
de linii în val încadrată de benzi orizontale şi paralele de linii drepte. 

În locuinţă au mai fost descoperite şi două fusaiole. Prima este lucrată 
dintr-un lut fin, este de culoare cărămizie şi are o formă bitronconică (Pl. XIII/2). 
A doua piesă este sferică, uşor alungită (PI. XIII/I), lucrată dintr-o pastă de culoare 
albă şi ornamentată prin incizare cu linii drepte şi dese, trasate orizontal şi paralel. 

Alături de materialul ceramic din umplutura locuinţei au mai fost recoltate şi 
câteva piese din fier: un ac de la o cataramă (Pl. XIIl/3) şi două piese de formă 
alungită (Pl. Xlll/4-5), ascuţite la un capăt, ce par să fie ace sau, mai degrabă sule. 

În încercarea noastră de a încadra cronologic complexul cercetat, deoarece 
piesele de metal descoperite nu pot oferi informaţii în acest sens, considerăm că 
singurul element ca.re poate fi utilizat este ceramica. Pentru a stabili momentul 
cronologic căruia îi aparţine locuinţa, vom compara materialul arheologic cu 
alte descoperiri aflate în apropiere sau cu unele mai îndepărtate. 

O bună analogie o poate constitui locuinţa cercetată la Zalău "Valea Mâţii", 
locuinţă de tip adâncit, dreptunghiulară în plan, prevăzută cu un cuptor construit 
din piatră. Materialul arheologic recoltat din acest complex este foarte puţin şi 

constă în ceramică modelată cu mâna (fragmente de la trei oale) alături de care 
este prezent un fragment ceramic ornamentat cu striuri fine, provenit de la un 
vas ce pare să fi fost lucrat la o roată înceată (Matei, Stanciu 1999, p. 120, Pl.2/ 
5). Tot acest material arheologic a fost datat în prima jumătate a secolului VII 
(Matei, Stanciu 1999, p. 122). La Popeni-Cuceu apar de asemenea asociate 
ceramica lucrată cu mâna cu cea la roata înceată şi cu cea la roata rapidă. Totuşi 
în complexele cercetate cantitatea de ceramică lucrată cu mâna este destul de 
redusă în raport cu celelalte categorii (Stanciu, Matei 1994, p. 138). Şi aici ca şi 
la Pericei, în pasta unor vase lucrate cu mâna sunt prezente cioburile pisate 
(Stanciu, Matei 1994, p. 138). La Lăpuşel situaţia este Ia fel, constatăm aceeaşi 
asociere a celor trei categorii ceramice, prezenţa cioburilor pisate în pasta unor 
vase lucrate cu mâna, dar cu diferenţa că, pe buza unor recipiente modelate cu 
mâna, apar ornamente de tipul crestăturilor sau a alveolelor, iar pe pereţii unor 
vase chiar linii în val sau fascicule de linii drepte orizontale (Stanciu 1994, p. 
305). În nici una din locuinţele cercetate în siturile amintite mai sus, ceramica 
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lucrată cu mâna nu este predominantă cum este în cazul locuinţei L.4 de la 
Pericei. Ţinând cont de raportul dintre categoriile ceramice prezente în locuinţa 
de la Pericei, în care constatăm dominarea în totalitate putem spune, în afară de 
un singur vas, a ceramicii lucrate cu mâna, vom extinde comparaţiile cu alte 
situri din Transilvania în care întâlnim aceeaşi asociere. Pentru materialul ce­
ramic de la Pericei, remarcăm analogii în aşezarea de la Bezid "Fîneaţa Mare", 
unde alături de vasele lucrate cu mâna, dintre care unele sunt ornamentate pe 
buză cu alveole sau crestături, apar oale modelate la roata înceată sau chiar la 
roata cu turaţie rapidă (Szekely 1976, p. I I 9; p. 121 ). În pasta vaselor lucrate cu 
mâna nu apar cioburi pisate. Totuşi cele mai bune analogii le constatăm în aşezarea 
de la Şopteriu unde întâlnim asociate ceramica lucrată cu mâna cu cea la roată. 
De asemenea în pasta unor vase sunt prezente ca degresant cioburile pisate ( Gaiu 
1979, p. 265). Oalele modelate cu mâna sunt lipsite de ornamente, uneori apar 
pe buza vaselor alveolele ca element de decor (Gaiu 1979, Pl. 1/12; Pl. IIl/5; PI. 
IV /2). După descrierea materialului ceramic lucrat cu mâna, sunt prezentate oalele 
modelate la roată, fără să se facă precizarea dacă este o roată cu turaţie înceată 
sau una rapidă (Gaiu 1979, p. 268), totuşi către sfârşitul demersului, constatăm 
că alături de aceste categorii ceramice sunt prezente şi vasele lucrate la roata 
rapidă (Gaiu 1979, p. 269), dar fără să fie indicate în documentaţia grafică, fapt 
ce ne împiedică să putem face o distincţie clară între ceramica modelată la roata 
înceată şi cea la roata rapidă, necunoscând astfel nici raportul cantitativ dintre 
acestea. După documentaţia grafică putem constata că ceramica modelată cu 
mâna este dominantă în raport cu celelalte categorii ceramice. 

Extinzând arealul geografic, pentru ceramica din complexul de la Perieci, 
întâlnim analogii pe teritoriul Ungariei în aşezarea din sec. VIII de la P6kaszepetk 
(Sos 1962, p. 79-81 ), în Slovacia la Breclav-Pohansko, orizontul din sec. VII 
(Stana 1995, p. 90, Pl. 2), în necropola din secolele VII-VIII de la Zahorska 
Bystrica (Kraskovska 1972, p. 107-108). 

Pentru încadrarea cronologică a complexului cercetat la Pericei "Keller 
Tag", trebuie să ţinem cont de realităţile privitoare la raportul dintre categoriile 
ceramice prezente în perioada secolelo VII-IX în Transilvania. Pentru perioada 
dintre a doua jumătate a sec. VI şi ultimul sfert al sec. Vil se constată creşterea 
cantitativă treptată a ceramicii lucrate cu mâna şi la roata înceată, în defavoarea 
celei la roata rapidă, fără ca aceasta din urmă să dispară (Stanciu, Matei 1994, p. 
142). Ceramica lucrată la roată poate fi datată cu precădere în secolele VIII-IX 
(Stanciu 1994, p. 311), existând tendinţa evidentă în această perioadă de scădere 
progresivă a cantităţii de ceramică modelată cu mâna, până la dispariţia ei 
completă, excepţie făcând o singură formă ceramică (tăviţa), care se transmite şi 

în secolele următoare (Stanciu, Matei 1994, p. 145). Totodată se poate constata 
că ceramica lucrată la roata rapidă, coexistă cu celelalte categorii ceramice suferind 
şi aceasta o creştere cantitativă treptată (Stanciu, Matei 1994, p. 145). 
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Raportându-ne Ia această situaţie şi mai ales având în vedere caracteristicile 
tehnice ale ceramicii din complexul cercetat de noi, propunem plasarea 
descoperirilor de la Pericei în intervalul reprezentat de secolele VII-VIII. Locuinţa 
de la Pericei nu poate fi datată mai devreme de secolul VII deoarece ceramica 
lucrată cu mâna nu prezintă caracteristicile ceramicii slave timpurii. Un alt ele­
ment care vine în sprijinul acestei datări, este prezenţa tăviţelor care în 
Transilvania apar cel mai devreme în secolul Vil. Luând în considerare şi faptul 
că în cadrul categoriilor ceramice descoperite în locuinţa L. 4 predominantă este 
ceramica lucrată cu mâna, propunem restrângerea datării Ia secolul VII, mai 
precis prima jumătate a secolului VII. Totodată facem precizarea că nu avem 
pretenţia rezolvării datării descoperirilor de la Pericei "Keller Tag", mai ales că 
deocamdată nu a fost cercetat decât un complex. Descoperirile viitoare vor aduce 
informaţii în plus privind aşezarea din acest punct, confirmând sau infirmând 
datarea propusă de noi (prima jumătate a sec. VII) în acest stadiu al cercetărilor. 

Deşi cercetarea perioadei premedievale în judeţul Sălaj se află într-un stadiu 
mai puţin avansat, credem că săpăturile arheologice desfăşurate în cele două 
puncte Badon "La răstignire" şi Pericei "Keller Tag" în urma cărora au fost 
descoperite două locuinţe, una de suprafaţă iar cealaltă adâncită, fiecare cu 
materialul arheologic aferent, aduc un plus de informaţii pentru zona de N-V a 
României. Caracterul şi durata aşezărilor din aceste puncte, nu vor putea fi stabilite 
decât prin cercetări sistematice, cercetări care se impun de altfel. 
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TWODWELLINGSFROMTHEEARLYMIDDLEAGEDISCOVEREDIN SĂLAJCOUNTY 
(ABSTRACT) 

ln this article the author presents the results of the archaeological diggings maked in 
two places: Badon "La răscmce" and Pericei "Keller Tag". 

I). Badon "La răscruce". Here we discovered one surf ace dwelling (PI. II) and a lot of 
pottery. We have two categories of pottery: slow wheel made pottery and fast wheel made 
pottery. Using the analogies, we think that the dwelling discovered at Badon and the artefacts 
could be date in the VIII-IX-th centuries A.D. 

2). Pericei "Keller Tag". In this place we discovered one early medieval dwelling, 
partially burried (Pl. VII). The most important artefact discovered here is pottery. On the 
dwelling we have two categories of pottery: hand made pottery and fast wheel pottery (just 
one pot). Using the analogies, we think that the discoveries from Pericei "Keller Tag" can be 
dated in the first half of the VII-th century A.D. 
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Figura I. Harta judeţului Sălaj cu cele două puncte în care s-au făcut cercetări 
arheologice: (1) Badon "La răstignire", (2) Pericei "Keller Tag" I 

The map of Sălaj County, with the places wherc we made diggings: 
(l) Badon "La răstignire", (2) Peri cei "Keller Tag" 
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Figura II. Badon "La răstignire" . Planul săpăturii şi planul locuinţei. I 
Badon "La răstignire". The plan of the surf ace dwelling. 
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POTTERY (Ceramică) 

•Fast wheel made pottery (Roată rapidă) 
O Slow wheel made pottery (Roată înceată) 
e Hand made pottery (Ceramică lucrată cu mâna) 

Figura III. Badon "La răstignire 1'. Vas descoperit pe cuptorul distrus. I 
Badon "La răstignire". Pottery discovered in lhc dwelling. 
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Figura IV. Badon "La răstignire". Ceramică (1-5) şi fusaiolă (6) din profilul şanţului. I 
Badon "La răstignire". Pottery (1-5) and (6) discovcred in the ditch for the optic cable. 
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Figura V. Badon "La răstignire". Ceramică din locuinţă. I 
Badon "La răstignire". Pottery from the dwelling. 
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Figura VI. Badon "La răstignire". Ceramică din locuinţă. I 
Badon "La răstignire". Pottery from the dwelling. 
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Figura VII. Peri cei "Keller Tag". Planul locuinţei L. 4. I 
Pericei "Kcller Tag". The plan of the dwelling no. 4. 

fm 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Două locuinţe prefeudale descoperite în judeţul Sălaj 

POTIERY (Ceramică) 

+ Fast wheel made pottecy (Roată rapidă) 
O Slow wheel made pottecy (Roată înceată) 

E 
u .,, 

• Hand roade pottecy (Ceramică lucrată cu mâna) 

Figura VIII. Pericei "Keller Tag". Vas lucrat la roata rapidă din L. 4. I 
Pericei "Keller Tag". Pottery from the dwelling no. 4. 
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Figura IX. Pericei "Keller Tag". Vas lucrat cu mâna din L. 4. I 
Pericei "Keller Tag". Pottery from the dwelling no. 4. 
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Figura X. Peri cei "Kcllcr Tag". Ceramică din L. 4. I 
Pericei "Keller Tag". Pottery from the dwelling no. 4. 
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Figura XI. Pericei "Kellcr Tag". Ceramică din L. 4. I 
Pericei "Keller Tag". Pottery from the dwclling no. 4. 
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Figura XII. Peri cei "Keller Tag". Ceramică din L. 4. I 
Pericei "Keller Tag". Pottery from the dwelling no. 4. 
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Figura XIII. Pericei "Keller Tag". Fusaiole (l-2), ac de cataramă (3) şi sule (4-5) 
din L.4. I Pericei "Kcllcr Tag". Artefacts from the dwelling no. 4: (1-2) spindle 

whorl, (3) buckle pin, (4-5) iron objects. 
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CONTRIBUTII LA REPERTORIUL ARHEOLOGIC 
' .... 

AL JUDETULUI SALAJ. DESCOPERIRI 
' .... 

DE SUPRAF AT A DIN SECOLELE VII - XIII d.Ch. 
' 

DAN BĂCUEŢ- CRIŞAN 

Primul repertoriu al descoperirilor premedievale şi medievale timpurii din 
jud. Sălaj a fost realizat în 1978 (Matei 1979, p. 475-513). Repertoriul cuprindea 
situri cu material arheologic din secolele IV-IX. Date noi au fost aduse de 
cercetările efectuate pe valea Someşului (Bajusz, Tamba 1988, p. 91-120). 

Materialele arheologice prezente în articolului de faţă, provin din cercetări de suprafaţă 
desraşurate în anii 1997-1998, la care se adaugă şi câteva descoperiri mai vechi. 

Siturile identificate şi materialul arheologic descoperit vor fi prezentate 
după următoarea schemă: 

Localitatea 
a) toponim (unde nu se cunoaşte toponimul situl este notat astfel: 

Aşezarea A, B,C, etc.). 
b) autorul cercetărilor. 
c) descrierea materialului arheologic. 
d) datare. 
e) locul de păstrare a materialului arheologic. 

LISTA DESCOPERIRILOR 

1. Bădăcin (com. Pericei). 
a) "Ogrăzi" (Pl.I, nr. l ). 
b) Periegheze 199, Horea Pop. 
c) Fragmente ceramice de culoare brun cărămizie arse incomplet din buza, 

pereţii şi fundul unor oale fără toarte lucrate la roata înceată dintr-o pastă 
degresată cu nisip şi pietricele (pl. II). Ornamente: linii drepte orizontale ce 
acoperă tot corpul vasului. Pe un fund de vas este prezentă şi o marcă de 
olar, probabil o crnce cu opt braţe (pl. 11/5). 

d) sec.VIII-IX. 
e) MIAZ 
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2. Boghiş (corn. Nuşfalău). 
a) Aşezarea A situată pe malul drept al râului Barcău (PI. I, nr. 2). 
b) Periegheze 1998, Sanda Băcueţ, Dan Băcueţ. 
c) Ceramică brun-cărămizie lucrată la roata înceată (PI. III/1-7). Degresant: 

nisip cu pietricele mici şi paiete de mică. Forma ceramică prezentă este oala 
tără toarte ornamentată cu: bandă orizontală de linii drepte, bandă orizontală 
de linii în val. 

d) sec.VII-VIII/IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea B situată pe malul drept al râului Barcău ( Pl. I, nr. 3). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice de oale fără toarte, de culoare cărămizie, lucrate Ia 

roata înceată (Pl. IIl/8-12). Degresant: nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: 
bandă orizontală de linii în val. 

d) sec.VII-VIII/IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea C situată pe malul drept al râului Barcău (PI.I, nr. 4). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramică brun-cărămizie cu pete negricioase lucrată la roata înceată (Pl. 

IV /1-6, 8) sau la roata rapidă (Pl. IV/7) dintr-o pastă degresată cu nisip fin, 
în unele cazuri cu pietricele şi paiete de mică. Alături de fragmente din 
buza, pereţii şi fundul unor oale fără toarte a mai fost descoperit şi un frag­
ment de capac (PI. IV/5). Ornamente: bandă orizontală de linii drepte, bandă 
orizontală de linii în val. 

d) sec.IX-X. 
e) MIAZ. 

3. Bozieş (corn Nuşfalău). 
a) Aşezarea A situată pe malul stâng al râului Barcău (Pl. I, nr. 5). 
b) Periegheze 1998, S. Băcucţ, D. Băcueţ. 
c) În acest punct au fost descoperite foarte puţine fragmente ceramice. Culoarea 

ceramicii este brun-cărămizie şi neagră, lucrată la roata înceată, cu pastă 
degresată cu nisip cu pietricele şi mică (PI. XVII/3-4 ). Ornamente: bandă 
orizontală de linii drepte, bandă orizontală de linii în val. 

d) sec. VII-VIII/IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea B situată la cca 500 m de localitate în partea stângă a râului Barcău 
(Pl. I, nr. 6). 
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b) Preiegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Materialul ceramic recoltat este de culoare gălbui-cărămizie, brun-cărămizie 

şi neagră. Forma ceramică prezentă este oala fără toarte lucrată la roata 
înceată dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele mărunte şi mică (Pl. 
XVIl/5-6). Ornamente: bandă de linii în val. 

d) sec.VII-VIII/IX 
e) MIAZ. 

4. Cehei (Şimleu Silvaniei). 
a) "Nove" (Pl. I, nr. 7). 
b) Periegheze 199 H.Pop; Periegheze 1998, H.Pop, l.Bejinariu, S.Băcueţ, 

D.Băcueţ. 

c) Ceramica descoperită este lucrată la roata înceată sau rapidă, arsă incomplet 
de culoare cărămizie având în pastă nisip şi pietricele mărunte la care se 
adaugă şi mica (Pl. V /1-9). Ornamente: linii drepte orizontale şi linii în val 
orizontale. Pe un fund de vas apare o marcă de olar, un pătrat segmentat în 
patru (PI. V /8). 

d) sec. XI-XIII. 
e) MIAZ. 

5. Drighiu (corn. Halmăşd). 
a) "Tăul Cucului" (Pl. I, nr. 8). 
b) Periegheze 1997, Ioan Bejinariu. 
c) Fragmentele ceramice culese provin din buza, pereţii şi fundul vaselor. Formele 

ceramice identificate sunt oala fără toarte (PI. Vl/5-8, 10-11) şi tăviţa (PI. VI/ 
9). Ceramica este lucrată la roata înceată sau cu mâna, arsă incomplet 
prezentând nuanţe de la brun cărămiziu la brun negricios, pasta având ca 
degresant nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: linii drepte orizontale, bandă 
orizontală de linii în val asociată cu bandă orizontală de linii drepte. 

d) sec.VII-Vlll/IX. 
e) MIAZ. 

a) "Faţă" (PI. I, nr. 9) 
b) Periegheze 1997, I. Bejinariu. 
c) Din acest punct au fost culese fragmente ceramice de culoare cărămizie şi 

brun cărămizie. Forma ceramică prezentă este oala fără toarte (Pl. VII), 
lucrată la roata înceată dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele mărunte 
şi mică. Ornamente: linii drepte orizontale. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 
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6. Giurtelecu Şimleului (corn. Măierişte). 
a) "Cîrstor" (PI. I, nr. 10) 
b) Periegheze 1998, Al.V.Matei, H. Pop, D. Băcueţ, S. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice de culoare cărămizie de la oale fără toarte (PI. VIII/1-

5) lucrate la roata înceată având ca degresant nisip şi pietricele. Ornamente: 
linii orizontale drepte. 

d) sec.VII-VIII/IX 
e) MIAZ. 

7. Moigrad-Porolissum (corn. Mirşid). 
a) "Dealul Pipaşului" (PI. I, nr. 11) 
b) Cu ocazia săpăturilor efectuate în oraşul roman, campania 1997, a apărut 

un fragment ceramic medieval. Săpături Al.V.Matei. 
c) Fragmentul ceramic a fost descoperit la adâncimea de -0,2Sm faţă de nivelul 

actual de călcare. Provine de la un vas de culoare brun cărămizie lucrat la 
roata rapidă (Pl. IX/I). Degresantul este constituit din nisip cu pietricele şi 
mică. 

d) Sec. XI-XIII. 
e) MIAZ. 

8.Nuşfalău. 

a) Aşezarea A situată pe malul stâng al râului Barcău (PI. I, nr. 12). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramica descoperită provine din două orizonturi cronologice distincte. 
Primul orizont se caracterizează prin ceramică de culoare brun-cărămizie, 

cărămizie şi neagră lucrată cu mâna (Pl. X/l -3) sau la roata înceată (PI. X/4-
14 ). Forma ceramică identificată este oala fără toarte lucrată dintr-o pastă 
degresată cu nisip şi pietricele la care se adaugă şi paietele de mică. 
Ornamente: bandă de linii drepte asociată cu bandă de linii în val. 

Al doilea orizont este reprezentat prin fragmente ceramice brun-cărămizii şi 

negre de la oale fără toarte lucrate la roata înecată (PI. X/15-22, 24-26) sau 
rapidă (PI. X/23-27). Degresant: nisip şi mică. Ornamente: linie în val asociată 
cu linii drepte, linii drepte paralele. 

d) primul orizont- sec.VII-VIII; al doilea orizont-sec. XI-XIII. 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea B situată pe malul stâng al râului Barcău (PI. I, nr. 13). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice de culoare brun-cărămizie şi neagră. Forma ceramică 

prezentă este oala fără toarte lucrată la roata înceată (PI. XI/l, 3-8, 10-14; 
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PI. XIl/1-3, 5-6; PI. XIII/1-6) sau rapidă (PI. XI/2, 9, 15; PI. XII/4; Pl. XIII/ 
7). Degresarea pastei s-a făcut cu nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: 
benzi de linii în val ce se suprapun, bandă de linii în val intercalată între 
două benzi de linii drepte, linii drepte paralele trasate distanţat, linii oblice 
scurte trasate dezordonat pe suprafaţa vasului. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea C situată pe malul stâng al râului Barcău (PI. I, nr. 14). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramică cărămizie cu pete negricioase, lucrată la roata înceată (Pl. XIII/8). 

Degresant: nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: linii orizontale drepte. 
Forma ceramică prezentă este oala fără toarte. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea D situată pe malul stâng al râului Barcău (Pl. I, nr. 15). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente de oale gălbui-cărămizii şi brun-cărămizii lucrate la roata înceată (PI. 

XIIl/9) sau la roata rapidă (PI. XIII/10-11 ). Degresant: nisip cu pietricele şi paiete 
de mică. Ornamente: bandă de linii în val asociată cu bandă de linii drepte. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea E situată pe malul stâng al râului Barcău (Pl. I, nr. 16). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramică cărămizie şi brun-cărămizie, lucrată la roata înceată (Pl. XIV). Forma 

ceramică identificată este oala fără toarte lucrată dintr-o pastă degresată cu 
nisip şi pietricele, alături de care apar paietele de mică. Ornamente: bandă de 
linii în val, bandă de linii drepte, linii dese drepte şi orizontale. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea F, situată pe malul stâng al râului Barcău (Pl. I, nr. 17). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmentele ceramice descoperite prezintă nuanţe de gălbui-cărămiziu, brun­

cărămiziu cu pete negricioase. Vasele de la care provin sunt oale fără toa1te 
lucrate la roata înceată (Pl. XV/1-3). Degresant: nisip cu pietricele şi mică. 
Ornamente: bandă orizontală de linii drepte, benzi orizontale paralele de 
linii în val, bandă orizontală de linii în val trasă peste linii drepte orizontale. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 
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a) Aşezarea G, situată pe malul stâng al râului Barcău (PI. I, nr. 18). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente de oale brun-cărămizii cu pete negricioase, lucrate la roata înceată 

(Pl. XV /4-7) dintr-o pastă degresată cu nisip cu multe pietricele şi paiete de 
mică. Ornamente: bandă orizontală de linii drepte. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

a) " Halmak pataka" (pe hartă nr. 19). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramică de culoare cărămizie, lucrată la roata înceată (Pl. XVI/6-9) sau la 

roata rapidă (Pl. XVI/l O). Degresant: nisip cu pietricele şi mică. 
d) sec. VIII/IX 
e) MIAZ. 

a) Aşezarea H, situată pe malul drept al râului Barcău (Pl. I, nr. 20). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice ce culoare brun-cărămizii. Forma ceramică prezentă 

este oala fără toarte lucrată la roata înceată (Pl.XVII/1-2). Ornamente: bandă 
de linii în val asociată cu bandă de linii drepte orizontale. 

d) sec. VII-VIII/IX. 
e) MIAZ. 

9. Ortelec (Zalău). 
a)"Cetate" (PI. I, nr. 21) 
b) Periegheze 1997, H. Pop, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramica este lucrată la roata înceată având culoarea brun cărămizie spre 

negru. Forma ceramică identificată este oala fără toarte (Pl. XVIII) cu pastă 
degresată cu nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: linie în val orizontală. 
linii drepte orizontale trasate paralel. 

d) Sec.XI-XIII. 
e) MIAZ. 

10. Pericei. 
a) "Keller Tag" (Pl. I, nr. 22) 
b) Periegheze 1998, H. Pop, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramica prezintă culoarea gălbuie şi brun-cărămizie . Formele ceramice 

identificate sunt oala fără toarte lucrată la roata înceată (PI. XIX/1-3) sau cu 
mâna (PI. XIX/4) şi tăviţa lucrată cu mâna (PI. XIX/5). Pasta este degresată 
cu nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: linii drepte orizontale, bandă 
orizontală de linii drepte. 

d) Sec.VII-VIII. 
e) MIAZ. 
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11. Plopiş. 
a)"Rovină" (Pl. I, nr. 23) 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
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c) Fragmentele ceramice recoltate provin de la oale fără toarte de culoare 
cărămizie şi neagră lucrate la roata înceată dintr-o pastă degresată cu nisip 
cu pietricele şi mică (Pl. XX/1-3). Ornamente: linii drepte orizontale. 

d) Sec.VIII-IX. 
e) MIAZ. 

a) "Şest Nojeşti" (Pl. I, nr. 24) 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramică de culoare cărămizie şi neagră lucrată la roata înceată (Pl. XX/4-

11 ). Forma ceramică prezentă este oala fără toarte lucrată dintr-o pastă 
degresată cu nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: bandă orizontală de 
linii drepte, linie în val. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

a) "Perimetru" (Pl. I, nr. 25) 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramica descoperită indică prezenţa a două orizonturi cronologice. 
Primul orizont (Pl. XX/12-3). 
Ceramică arsă incomplet cu nuanţe de brun-cărămiziu lucrată la roata înceată. 

Forma ceramică prezentă oala fără toarte cu degresant constituit din nisip 
cu pietricele şi mică. Ornamente: benzi paralele de linii în val. 

Al doilea orizont (PI. XX//1, 4). 
Ceramică de culoare cenuşie, cârâmizie şi brun-cărămizie. Formele ceramice 

identificate sunt: oala fără toarte lucrată la roata rapidă (Pl. XXl/1) şi tăviţa, 
lucrată cu mâna (PI. XXI/4). Ornamente: linie în val asociată cu linii 
orizontale drepte. 

d) primul orizont VII-VIII/IX; al doilea orizont XI-XIII 
e) MIAZ. 

12. Popeni (corn. Mirşid). 
a) "Racovă" (Pl. I, nr. 26) 
b) Periegheze 1998. Al. V. Matei, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice brun-cărămizii şi cărămiziu- deschis de oale fără toarte 

lucrate la roata înceată (Pl. XVl/1-4) şi tăviţe lucrate cu mâna (Pl. XVl/5). 
Pasta este degresată cu nisip cu pietricele mărunte şi mică. Ornamente: bandă 
orizontală de linii în val (Pl. XVl/4). 

d) sec.VII-VIII. 
e) MIAZ. 
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13. Recea (corn. Vârşolţ). 
a) "Valea Călăbuciu" (PI. I, nr. 27) 
b) Periegheze 1998, H. Pop, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramică arsă incomplet de culoare brun-cărămizie şi cărămiziu-gălbui. 

Este prezentă o singură formă ceramică, oala fără toarte lucrată la roata 
înceată (Pl. XXIl/1-6; Pl. XXIII/l-10, I 2- I 6; Pl. XXIV 11-6; PI. XXV /2-4) 
sau la roata rapidă (PI. XXIII/I I; PI. XXV li) dintr-o pastă degresată cu 
nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: benzi paralele de linii în val, linii 
orizontale în val, linii orizontale drepte, benzi orizontale de linii drepte. 
Alături de fragmente de vase a fost descoperită şi o fusaiolă (PI. XXIV/7). 

d) sec. IX-X. 
e) MIAZ. 

a) "Valea Suldubii" (PI. I, nr. 28). 
b) Periegheze 1998, H. Pop, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice brun-cărămizii şi negre de la oale fără toarte lucrate la 

roata înceată (PI. XXV/5-7) dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele şi 

paiete de mică. Ornamente: bandă orizontală de linii drepte. 
d) sec.VIII-IX. 
e) MIAZ. 

14. Romita (corn. Românaşi). 
a) Castrul roman (PI. I, nr. 29). 
b) Periegheze 1997, Al. V. Matei, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Ceramica recoltată din incinta castrului roman indică două orizonturi 

cronologice. 
Primul orizont. 
Fragmente ceramice de culoare cărămizie şi negricioasă de la oale fără toarte 

lucrate la roata înceată (PI. IX/3) sau la roata rapidă (PI. IX/2). Degresantul 
este constituit din nisip cu pietricele mici şi mică. Ornamente: linii drepte 
paralele. 

Al doilea orizont. 
Fragmente de oale fără toarte de culoare cărămizie, lucrate la roata înceată(Pl. 

IX/4). Degresant: nisip fin şi paiete de mică. Ornamente: şiruri orizontale 
de incizii practicate cu unghia. 

d) primul orizont- sec. IX-X; al doilea orizont- sec. XI-XIII. 
e) MIAZ. 

15. Uileacu Şimleului (corn. Măierişte). 
a) "La Bisericuţă" (PI. I, nr. 30). 
b) Periegheze 1998, Al. V. Matei, H. Pop, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
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c) Ceramică de culoare cărămiziu- deschis lucrată la roata înceată. Fragmentele 
ceramice culese reprezintă părţi din fundul unor oale (PI. VIIU6-7) cu pastă 
degresată cu nisip cu mici pietricele şi paiete de mică. 

d) sec. XI-XIII. 
e) MIAZ. 

16. Valcău de Jos. 
a) Pe prima terasă a văii Iazului (Pl. I, nr. 31 ). 
b) Periegheze 1998, S. Băcueţ, D. Băcueţ. 
c) Fragmente ceramice de oale fără toarte arse incomplet, de culoare brun­

cărămizie şi cenuşiu- negricios lucrate la roata înceată (Pl. IV /9-1 O). Degresant: 
nisip cu pietricele şi mică. Ornamente: bandă orizontală de linii drepte, bandă 
orizontală de linii în val încadrată de benzi orizontale de linii drepte. 

d) sec.VIII-IX. 
e) MIAZ. 

17. Zalău. 
a) În spatele pieţei agroalimentare (Pl. I, nr. 32). 
b) Periegheze 1998, H. Pop, D. Băcueţ. 
c) Ceramică brun-cărămizie lucrată la roata înceată (Pl. V/10-12, 14) sau rapidă 

(Pl. V/1-3) dintr-o pastă degresată cu nisip şi mică. Ornamente: linii orizontale 
drepte, trase paralel pe corpul vaselor. Forma ceramică prezentă este oala 
fără toarte. 

d) sec. XI-XIII. 

18. Zalha. 
a) "Arinoasa" (Pl. I, nr. 33). 
b) Periegheze 1998, H. Pop. 
c) Fragmente ceramice brun-cărămizii provenite de la oale fără toarte lucrate 

la roata înceată (Pl. VUI -4) dintr-o pastă degresată cu nisip cu pietricele şi 

paiete de mică. Ornamente: linii orizontale drepte, benzi orizontale paralele 
de linii în val. 

d) sec.VIII-IX 
e) MIAZ. 

CONSIDERA ŢII ASUPRA DESCOPERIRILOR 

Cercetările de suprafaţă, desfăşurate pe teritoriul jud. Sălaj, au dus la 
identificarea a numeroase puncte de interes arheologic. Materialul arheologic 
descoperit, provine din hotarul a 18 localităţi, fiind evidenţiate un număr de 32 
de noi puncte. 
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Aşezările sunt dispuse întotdeauna în apropierea surselor de apă. Zona 
cuprinsă între localităţile Boghiş şi Nuşfalău, a fost mai intens cercetată, pe cele 
două maluri ale râului Barcău constatându-se o densitate mare de locuire. 

Majoritatea descoperirilor se datează în secolele VII-VIII/IX, trei 
descoperiri se datează în sec. IX-X, iar opt descoperiri în sec. XI-XIII. 

Ceramica din secolele VII-VIII/IX este lucrată la roata înceată, doar în 
câteva puncte, la Drighiu-"Tăul Cucului", Nuşfalău A, Pericei -"Keller Tag" şi 

Popeni- "Racovă", apare şi ceramica lucrată cu mâna (PI. XXX). Pasta este 
degresată cu nisip cu pietricele, la care se adaugă şi paietele de mică. Formele 
ceramice prezente sunt: oala fără toarte, prezentă în toate punctele amintite şi 

tăviţa, identificată în două puncte, la Pericei -"Keller Tag" şi Popeni -"Racovă" 
(PI. XXXII). Majoritatea oalelor fără toa1te sunt ornamentate, motivele folosite 
fiind banda de linii în val şi banda de linii drepte. Pe un fragment ceramic, 
descoperit la Nuşfalău B (PI. XIIU4), întîlnim linii drepte trasate oblic. Cea mai 
apropiată analogie pentru acest ornament, o constatăm la Lăpuşel (Stanciu 1994, 
PI. VI/12). Extinzând zona de comparaţie, alte analogii întâlnim în Slovacia, la 
Zahorska Bystrica (Kraskovska 1972, Fig. 37 /12, Fig. 38/ 5). Utilizarea roţii cu 
turaţie rapidă este dovedită de cele câteva fragmente ceramice descoperite la 
Boghiş C, Nuşfalău A, B, D şi H (PI. XXXI). Deocamdată nu au fost descoperite 
funduri de vase cu mărci de olar, decât într-un singur punct, la Bădăcin "Ogrăzi" 
(PI. II/5). Utilizarea acestui tip de marcă de olar într-un spaţiu geografic larg, 
este dovedită de prezenţa acesteia pe unele vase de la Capidava (Florescu, 
Florescu, Diaconu 1958, Fig. 114116) sau pe ceramica din necropolele în secolele 
IX-X, din Slovacia (Vlkolinska 1994, Fig. 8/ VI a). 

Mărcile de olar sunt caracteristice vaselor de uz comun aparţinând secolelor 
VIII-XII, din zonele populate de neamurile slave (Diaconu 1992, p. 355), dar 
sunt prezente şi în zone locuite de alte popoare. Descoperirile arheologice de pe 
teritoriul României atestă faptul că mărcile de olar sunt utilizate în perioada 
cuprinsă între secolul VIII - avem în vedere aici vasul cu marcă descoperit în 
necropola nr. 2 de la Bratei (Zaharia 1977, Fig. l 4/2a) - şi secolul XIV. Limita 
cronologică superioară este determinată de descoperirea la Dărmăneşti jud. 
Neamţ, a unui vas cu marcă de olar, datat în această perioadă (Mătase, 
Zamoşteanu, Zamoşteanu 1960, p. 348, Fig. 8/2). Deşi aceste mărci de olar sunt 
prezente în general, numai pe fundul oalelor fără toarte, sunt şi cazuri în care 
acestea au fost utilizate şi pe alte forme ceramice. La Castelu, în necropola de 
incineraţie, a fost descoperită o căldare de lut de formă globulară, prevăzută pe 
fund cu o marcă de olar în formă de cruce (Comşa, Rădulescu, Harţuchi 1962, 
p. 655, Fig. 5). În Dobrogea, la Istria (Fiedler 1992, PI. 1817) şi Sultana (Fiedler 
1992, PI. 39/12, PI. 40/2, PI. 4113) şi în Muntenia la Şaringa (Fiedler 1992, PI. 
41/5), Craiova (Comşa 1960, Fig. 1/3) şi Bucov (Comşa 1978, Fig. 82/3), mărcile 
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de olar sunt prezente şi pe funC:ul ulcioarelor din pastă fină, prevăzute cu o 
toartă sau două. La Capidava, formele ceramice ştampilate sunt: vasele borcan, 
străchinile şi opaiţele (Florescu, Florescu, Diaconu 1958, p. 215). De la 
Blandiana, K. Horedt publică u·1 ulcior amforoidal cu marcă de olar pe fund 
(Horedt 1966, PI. 6/4) iar de la Alba lu lia, I.Berciu publică o ploscă cu marcă de 
olar constând într-o zvastică înscrisă într-un cerc (Berciu 1957, Pl. 111 ). Din 
incinta fortificată de la Cluj-Mănăştur, cunoaştem un castron cu marcă de olar 
pe fund, vas datat în sec. IX-X (lambe r, Matei 1979, PI. 111/I 8). În Ungaria, în 
necropola ungurească de la Szob-Kis~r fo, în mormântul nr. 41, a fost descoperit 
un castron pe fundul căruia se afla o n1arcă de olar (Bakay 1978, p. 28, P. XIV), 
iar la Esztergom-Szentkiraly, o marei de olar apare pe fundul unei căldări de lut 
(Takacs 1986, PI. 511). în necropola de la Halimba, mărcile de olar sunt prezente 
şi pe fundul nor străchini (Tărăk 1962, PI. LXVIIl/345, 577) sau vase cu gât canelat 
(Tărăk 1962, Pl. LXIX/149). Constat~ m aceeaşi situaţie şi în spatiul slavilor vestici, 
mărcile de olar apar în principal pe oa lele fără toarte, dar şi pe alte forme ceramice: 
ulciorul (Bubenik, Meduna 1994, Fi!'.· 2/A) şi castronul (Kouril 1994, Pl. 18/5). 
Din sudul Dunării, remarcăm descoper ;rile de la Macvanska Mitrovica, unde mărcile 
de olar sunt aplicate şi pe străchini (Minie 1980, PI. IX/7), iar Ia Branicevo, pe 
castroane (Popovic, lvanisevic 1988, Pl. 3/I 1 ). 

Pentru ceramica descoperită în punctele prezentate mai sus, constatăm 
analogii în siturile din N-V României, datate în secolele VII-IX. Cele mai bune 
analogii le întâlnim Lăpuşel (Stanciu 1994, Pl. XXI/ C), Popeni-Cuceu (Stanciu, 
Matei 1994, PI. III, PI. IV) sau Nu: falău (Comşa 1961, Fig. 5). La Lăpuşel, 
ceramica lucrată la roata înceată se isociază cu cea lucrată cu mâna (Stanciu 
1994, p. 302-308). Utilizarea roţii cu uraţie rapidă este argumentată de prezenţa 
unui fragment de vas lucrat la roata n pidă (Stanciu l 994, PI. VI/I I). Constatăm 
aceeaşi situaţie la Popeni-Cuceu (Stam :iu, Matei 1994, p.138- I 40), însă aici apar 
mai multe fragmente de vase modela·:1 ~ la roata rapidă (Stanciu, Matei 1994, Pl. 
V /1-4 ). Rezultatele cercetărilor ; 1rheologice din Transilvania, au dus la 
concluzia că ceramica modelată cu 1 1âna se datează în sec. VII-VIII, iar cea 
modelată la roata înceată, se datează î 1deosebi în sec.VIII-IX (Stanciu 1994, p. 
313). Ceramica lucrată cu mâna înrn ~istrează un proces de regresie, până Ia 
dispariţia totală (Stanciu, Matei 1994, p. 145), cu excepţia unei singure forme 
ceramice (tăviţa), care este prezentă foi în descoperiri mai târzii, cum sunt cele 
din sec. XI-XIII de la Moreşti (Horedt 1978, PI. 2116, PI. 3/l-I4). 

Pentru secolele IX-X, cerceH1 ile intreprinse au dus la identificarea 
deocamdată, a doar trei puncte: Boghî: · C, Recea-"Valea Călăbuciu" şi Romita. 
Forma ceramică identificată este oala fără toarte, lucrată la roata înceată sau 
rapidă, dintr-o pastă degresată cu nisir' cu pietricele şi paiete de mică. Într-un 
singur punct, la Boghiş C, pe lângă bm l, pereţii şi fundul unor oale fără toarte, 
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a fost descoperit şi un fragment de capac (Pl. Pl. IV/5). Referitor la ornamentarea 
ceramicii, constatăm perpetuarea aceloraşi motive ornamentale: banda de linii 
în val, banda de linii drepte, linii drepte paralele trasate distanţat. Buza vaselor 
este rotunjită, tăiată oblic sau îngroşată şi rotunjită. În Transilvania, analogii 
pentru materialul arheologic descoperit în punctele mai sus amintite, constatăm 
la Dăbîca (Pascu, Rusu, colab. 1968, Pl. III), Cluj Mănăştur (/ambar, Matei 
1979, Pl. IIl/6-8, 12-15, 19; /ambor, Matei, Halasu 1981, PI. 1/1-3), Blandiana 
(Horedt 1966, p. 273, Pl. 12/ 5, 12, 14; Anghel, Ciugudean 1987, Fig. 7/3-4) şi 

Alba Iulia ( Ciugudean 1996, p. 26, Fig. 24, Fig. 25, Fig. 29). Pentru zona 
extracarpatică, remarcăm analogii cu ceramica de la Bucov, orizontul datat în a 
doua jumătate a sec. IX-începutul secolului X (Comşa 1978, Fig. 62-66) şi de la 
mijlocul secolului X (Comşa 1978, Fig. 67-72). Fusaiole de tipul celei descoperite la 
Recea "Valea Călăbuciu", sunt prezente în multe situri: la Biharea (Dumitra.şcu 1994, 
PI. XV/5, PI. XVIII/5,7, PI. CXXVII/6), Bu.::ov (Comşa 1978, Fig. 37/6, 9-10, 15, 
17), Dddu (Zaharia 1967, Fig. 52/3, 6, 9), Dulceanca III (Dolinescu-Ferche 1992, 
Fig. 34/13-14) sau în Basarabia la Hansca (Pastică 1994, Fig. 53/ 21-22). 

Materiale arheologice databile Î".1 secolele XI-XIII s-au descoperit 
deocamdată, doar în opt puncte: Cehei-"Nove", Moigrad-Porolissum, Nuşfalău 
A, Ortelec, Plopiş- "Perimetru", Romi ta, ·Jileacu Şimleului şi Zalău. Ceramica 
este lucrată la roata înceată sau la roata rapidă, numai într-un singur punct, la 
Plopiş-"Perimetru'', a fost descoperit un fragment de tăviţă modelată cu mâna. 
Formele ceramice identificate sunt oala fără toarte, prezentă în toate punctele 
amintite mai sus, şi tăviţa prezentă într-un singur punct. Deocamdată nu au fost 
descoperite fragmente de vase cu gât canelat sau de căldări. Deşi ceramica lucrată 
cu mâna înregistreadt un proces de ref,resie până la dispariţia totală, totuşi o 
formă ceramică (tăviţa) se perpetuează, fiind prezentă şi în descoperiri mai târzii. 
Astfel, la Cluj-Mănăştur tăviţa apare alături de oale fără toarte şi vase cu gât 
canelat, în orizontul din secolele IX-X Jambor, Matei 1979, Pl. III/I I; /ambar, 
Matei, Halasu 1981, PI. 1/7-8) şi X-XI (Jambor, Matei, Halasu 1981, PI. 1117). 
Tăviţe încadrate într-un orizont mai tirziu, sunt cele de la Moreşti, datate în 
secolele XII-XIII (Horedt 1978, p. 66, PI. 3). 

Cu toate că mărcile de olar sunt foarte prezente pe oalele fără toarte din 
secolele XI-XIII, în urma cercetări! Jr de suprafaţă desfăşurate în punctele 
prezentate, a fost descoperit doar un singur fund de vas cu marcă de olar, marcă 
ce constă într-un pătrat împărţit în paru (PI. V /8). Analogii pentru acest tip de 
marcă întâlnim pe un fund de vas din secolole XI-XII, descoperit la Sînnicolau 
de Beiuş (Popa, Chidioşan 1986, Fig 6/g), pe un vas din necropola de la Satu 
Nou (Fiedler 1992, Pl. 4/6) sau pe un fund de vas, descoperit la Biharea, unde 
apare un pătrat împărţit în patru (D1;n:itraşcu 1994, PI. CXIV 111) iar pe un altul, 
tot un pătrat, dar împărţit în patru 11iunghiuri (Dumitraşcu 1994, PI. CXXl/5). 
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Astfel de mărci de olar, reprezentând un pătrat cu diagonalele trasate, sunt 
prezente şi la Cluj- Mănăştur (Jambor, Matei 1979, PI. IIl/18), Hansca (Postică 
1994, Fig. 21/22), Bucov (Comşa 1978, Fig. 8717) sau Capidava (Florescu, 
Florescu, Diaconu 1958, Fig. 114/ 43). Utilizarea într-un spaţiu geografic larg a 
mărcii de olar, de tipul celei descoperite la Cehei "Nove", este demonstrată de 
rezultatele cercetărilor arheologice. Aceasta este prezentă în cultura Saltovo­
Maiaţk, pe ceramica din specia cărămizie - avem aici în vedere descoperirile de 
pe Don de la Netajkovka (Parchomenko 1990, PI. 13/29). De asemenea, o regăsim 
în spaţiul slavilor vestici, pe ceramica din S-V Moraviei, la Hrotovice "Mstenice" 
(Polacek 1994, PI. I 1/1) sau necropolele din secolele IX-X, din Slovacia 
(Vlkolinska 1994, Fig. 8/ IV a). La Nove Zamky, aceasa apare în mai multe 
variante (Cilinska 1966, P. 134, Fig. 91 tipurile I 1-15), iar la Mikulcice-Valy 
este încadrată în tipul 5 (Polacek 1998, Fig. 50/5). Remarcăm prezenţa acesteia 
şi pe teritoriul Ungariei, avem în vedere aici descoperirile din necropola de la 
Halimba datată în secolele X-XI, unde mărci de olar de acest tip, sunt prezente 
pe fundul vaselor din mormintele 543 şi 607 (Torok 1962, Fig. 28, Fig.30). 
Descoperirile din Serbia de la Macvanska Mitrovica (Minie 1980, PI. XIV /19-
20), constituie o dovadă a utilizării acestui tip de marcă de olar şi pe ceramica 
medievală timpurie din sudul Dunării. 

Cercetările de suprafaţă desfăşurate în judeţul Sălaj s-au soldat cu 
descoperirea de noi puncte de interes arheologic, puncte din care a fost recoltat 
un bogat material ceramic. Aceste noi descoperiri vin să întregească tabloul locuirii 
premedievale şi medievale timpurii pe teritoriul actualului judeţ, ceramica 
prezentată în rândurile de mai sus, contribuind la cunoaşterea culturii materiale 
din secolele VII-XIII. Deoarece materialul arheologic provine numai din cercetări 
de suprafaţă şi nu din săpături sistemetice, lipsind asflel contextul stratigrafic, iar 
în unele puncte s-au recoltat puţine materiale ceramice şi acestea aflate într-o 
stare deosebit de fragmentară, am operat cu datări largi, sec.VII-VIII/IX, sec.JX­
X sau sec.XI-XIII, neavând pretenţia stabilirii unor datări inatacabile. Pentru 
punctele în care ceramica lucrată la roata înceată se asociază cu o cantitate mai 
mare de ceramică lucrată cu mâna, am propus ca datare secolele VII-VIII. Bogăţia 
materialului arheologic descoperit în unele dintre punctele prezentate, impune 
desfăşurarea de săpături arheologice sistematice, care pot stabili cu o mai mare 
certitudine momentul cronologic căruia îi aparţine situl respectiv. 
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TABELA 

Nr. Localitatea sec. VII - Vilii/X sec.IX-X sec.XI - XIII 
crt. 
l Bădăcin "Ogrăzi" * 
2 Boghiş A * 
3 Boghiş B * 
4 Boghiş C * 
5 Bozieş A * 
6 Bozieş B * 
7 Cehei "Nove" * 
8 Drighiu "Tăul Cucului" * 
9 Drighiu "Faţă" * 
10 Giurtelecu Şimleului "Cîrstor" * 
11 Moigrad-Porolissum "Dealul Pipaşului" * 
12 Nuşfalău A * * 
13 Nuşfalău B * 
14 Nuşfalău C * 
15 NuşfalăuD * 
16 Nuşfalău E * 
17 Nuşfalău F * 
18 Nuşfalău G * 
19 Nuşfalău "Halmak Pataka" * 
20 Nuşfalău H * 
21 Ortelec "Cetate" * 
22 Peri cei "Keller Tag" * 
23 Plopiş "Rovină" * 
24 Plopiş "Şest Nojeşti" * 
25 Plopiş "Perimetm" * * 
26 Pepeni "Racovă" * 
27 Recea "Valea Călăbuciu" * 
28 Recea "Valea Suldubii" * 
29 Romita. Castrul roman * * 
30 Uileacu Şimleului "La Bisericuţă" * 
31 Valcău de Jos. "Valea lazului" * 
32 Zalău. Zona pieţei agroalimentare * 
33 Zalha "Arinoasa" * 
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TABELB 

Nr. Localitatea Ceramică Ceramică Ceramică 

crt. modelată modelată modelată 
cu mâna la roată înceată la roată '!!J!.Îiiă 

1 Bădăcin "Ogrăzi" * 
2 Boghiş A * 
3 Boghiş B * 
4 Boghiş C * * 
5 Bozieş A * 
6 Bozieş B * 
7 Cehei "Nove" * * 
8 Drighiu "Tăul Cucului" * * 
9 Drighiu "Faţă" * 
10 Giurtelecu Şimleului "Cîrstor" * 
I 1 Moigrad-Porolissum "Dealul Pipaşului" * 
12 Nuşfalău A * * * 
13 Nuşfalău B * * 
14 Nuşfalău C * 
15 Nuşfalău D * * 
16 Nuşfalău E * 
17 Nuşfalău F * 
18 Nuşfalău G * 
19 Nuşfalău "Halmak Pataka" * 
20 Nuşfalău H * * 
21 Ortelec "Cetate" * 
22 Pericei "Keller Tag" * * 
23 Plopiş "Rovină" * 
24 Plopiş "Şest Nojeşti" * 
25 Plopiş "Perimetiu" * * * 
26 Popeni "Racovă" * * 
27 Recea "Valea Călăbuciu" * * 
28 Recea "Valea Suldubii" * 
29 Romita. Castml roman * * 
30 Uileacu Şimleului "La Bisericuţă" * 
31 Valcău de Jos. "Valea Iazului" * 
32 Zalău. Zona pieţei agroalimentare * * 
33 Zalha "Arinoasa" * 
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Categorii ceramice 
prezente în siturile din secolele XI - XIII 

Număr de situri 

25 

20 

15 

10 

s 

~ Ceramică lucrată cu mâna 

~ Ceramică modelată la roata în ceată 

li Ceramică modelată la roata rapidă 
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CONTRIBUTIONSTOTIIEARCHAEOLOGICALREPERTORY OFlHESĂLAJ COUNTY. 
DISCOVERIES FROM THE VII-Xlll-TH CENTURIES A. D. 
(ABSTRACT) 

This article present thc results of the surface researches maked in 1997-1998. We 
discovered 33 new archaeological sits. The pottery discovered here, can be dated in the VII­
XIII-th centuries. 

I. Discoveries from the Vll-Vlll/IX-th centuries at: Bădăcin "Ogrăzi", Boghiş A, 
Boghiş B, Bozieş A, Bozieş B, Drighiu "Tăul Cucului", Drighiu "Faţă'', Giurtelecu 
Şimleului "Cîrstor'', Nuşfalău A, Nuşfalău B, Nuşfalău C, Nuşfalău D, Nuşfalău E, 
Nuşfalău F, Nuşfalău G, Nuşfalău "Halmak Pataka", Nuşfalău H, Pericei "Keller 
Tag", Plopiş "Rovină", Plopiş "Şest Nojeşti", Plopiş "Perimetru". Popeni "Racovă", 
Recea "Valea Suldubii", Valcău de Jos, Zalha. 

2. Discoveries from the IX-X-th centuries at: Boghiş C, Recea "Valea Călăbuciu", Romi ta. 
3. Discoveries from the XI-Xlll-th centuries: Cehei "Nove'', Moigrad-Porolissum, 
Nuşfalău A, Ortelec "Cetate", Plopiş "Perimetru", Romita, Uileacu Şimleului "La 
Bisericuţă", Zalău. 

Because all the pottery was discovered on the surface, we can't make an surely 
datation. Ali this new discoveries bring new informations about the VII-th-XIII-th centuries 
in Sălaj county. 
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Figura XIV. Nuşfalău E. 
Figura XV. Nuşfalău F (1-3). Nuşfalău G (4-7). 
Figura XVI. Popeni "Racovă" ( 1-5). Nuşfalău "Halmak Pataka" (6-10). 
Figura XVII. Nuşfalău H ( l -2). Bozieş A (3-4 ). Bozieş B (5-6). 
FiguraXVlll. Ortelec "Cetate". 
Figura XIX. Peri cei "Keller Tag". 
Figura XX. Plopiş "Rovină" (1-3). Plopiş "Şest Nojeşti" (4-11). 
Figura XXI. Plopi ş ''Perimetru". 
Figura XXII. Recea "Valea Călăbuciu". 
FiguraXXIll. Recea "Valea Călăbuciu". 
Figura XXIV. Recea "Valea Călăbuciu". 
Figura XXV. Recea "Valea Călăbuciu" (1-4). Recea "Valea Suldubii" (5-7). 
Figura XXVI. Ornarnents from the Vll-VIIl/IX-th centuries pottery. 
Figura XXVII. Ornaments frorn the Xl-XIII-th centuries pottery (A). Potter sign (B). 
Figura XXVIII. Pottery from the VII-VIIl/IX-th centuries. 
Figura XXIX. Pottery from the IX-X-th centuries (A) and from the XI-XIIl-th centuries (B). 
Figura XXX. Hand macle pottery (VIl-XIII-th centuries). 
Figura XXXI. Fast wheel made pottery (Vll-Xlll-th centuries). 
Figura XXXII. Clay-plate. 
Figura XXXIII. Lids. 
Figura XXXIV. Pottery with potter sign. 
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Figura I. Descoperiri de suprafaţă din secolele VII-XIII pe teritoriul jud. Sălaj. I 
The map of the Sălaj county. Discoveries from the VII-th-XIII-th centuries A. D. 
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Figura II. Bădăcin "Ogrăzi". 
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Figura IJI. Bozieş A (1-7). Bozicş B (8-12). 
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Figura IV. Boghiş C (1-8). Valcău de Jos (9-10). 
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Figura V. Cehei "Nove" (l-9). Zalău (10-14). 
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Figura VI. Zalha "Arinoasa'' (1-4 ). Drighiu "Tăul Cucului" (5-11). 
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Figura VIII. Giurtelecu Şimleului "Cîrstor" (1-5). 
Uileacu Şimleului "La Bisericuţă" (6-7). 
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Figura IX. Moigrad-Porolissum "Dealul Pipaşului" (1 ). Romita (2-4 ). 
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Figura X. Nuşfalău A. 
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Figura XI. Nuşfalău B. 
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Figura XII. Nuşfalău B. 
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Figura XIII. Nuşfalău B ( 1-7). Nuşfalău C (8). Nuşfalău D (9-11 ). 
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Figura XIV. Nuşfalău E. 
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Figura XV. Nuşfalău F (1-3). Nuşfalău G (4-7). 
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Figura XVI. Popeni "Racovă" (1-5). Nuşfalău "Halmak Pataka" (8-1 O). 
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Figura XVII. Nuşfalău H (1-2). Bozieş A (3-4). Bozieş B (5-6). 
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Figura XIX. Pericei "Keller Tag". 
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Figura XX. Plopiş "Rovină" (1-3). Plopiş "Şest Nojeşti" (4-1 I). 
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Figura XXI. Plopiş "Perimetru". 
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Figura XXII. Recea "Valea Călăbuciu". 
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Figura XXIIl. Recea "Valea Călăbuciu". 
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Figura XXIV. Recea "Valea Călăbuciu". 
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Figura XXV. Recea "Valea Călăbuciu" (1-4). Recea "Valea Suldubii" (5-7). 
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Figura XXVI. Ornamente de pe ceramica din secolele VII-IX/X. I 
Ornaments from the VII-VIII/IX-th centuries pottery. 
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Figura XXVII. Ornamente de pe ceramica din secolele XI-XIII (A). Mărci de olar (B). 
I Omaments from the XI-XIII-th centuries pottery (A). Potter sign (B) 
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Figura XXVIIJ. Buze de vase din secolele VII-VIIUIX. I 
Pottery from the VII-VIII/IX-th centuries. 
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Figura XXIX. Buze de vase din secolele IX-X (A) şi din secolele XI-XIII (B). I 
Pottery from the IX-X-th centuries (A) and from the XI-XIII-th centuries (B). 
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Figura XXX. Situri cu ceramică lucrată cu mâna (sec. VJI-XIII). I 
Haml made pottery (Vll-Xlll-th ccnturics). 
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Figura XXXI. Situri cu ceramică modelată la roata rapidă (sec. VII-XIII). I 
Fast wheel roade pottery (VII-XIII-th centuries). 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Contribuţii la repertoriul arheologic al judeţului Sălaj. 
Descoperiri de suprafată din sec. VII - XIII d.Ch. 573 

·~ 
.5 ~ ;<li 
u ... ;;.. e .Q o 

·c: o ~ 
ţ. ::ii:! ~ -·c; ·a ·c.. (.) qJ 

o ·.::: t o: & 
- C'i "" 

Figura XXXII. Situri în care apar tăviţe lucrate cu mâna. I Clay-plate. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



574 DAN BĂCUEŢ - CRIŞAN 

Figura XXXIV. Situl în care a fost descoperit fragmentul de capac. I Lids. 
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Figura XXXV. Descoperiri de vase cu mărci de olar. I Pottery with potter sign. 
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CÂTEVA PIESE MEDIEVALE (ARME) 
DIN MUZEUL DE ISTORIE SI ARTĂ ZALĂU 

' 

DAN BĂCVEŢ- CRIŞAN 

Muzeul Judeţean de Istorie şi Artă Zalău deţine în colecţiile sale numeroase 
piese arheologice de metal aparţinând unor diferite epoci istorice. 

Scopul acestui articol este de a face cunoscute câteva piese de fier provenite 
din patru puncte ale judeţului Sălaj (PI. I), piese ce pot fi încadrate în epoca 
migraţiilor şi în evul mediu. Din păcate aceste artefacte nu provin din săpături 
arheologice, ele fiind descoperite la suprafaţă întâmplător, nefiind asociate cu 
alte materiale arheologice cum ar fi ceramica, acest lucru făcând dificilă încadrarea 
lor cronologică. 

1. Topor (nr. inv. 7/1986). A fost descoperit pe valea Ag1ijului fără să se 
cunoască cu exactitate locul. Se află în colecţia muzeului din data de 20 mai 
1986 (PI. 11/la-b). 

Piesa este din fier, are lungimea de 22,6 cm, având lama uşor arcuită şi 
gaura de înmănuşare ovală cu marginile lăţite sub forma unor proeminenţe ascuţite. 
Ceafa se prezintă în secţiune ca o proeminenţă patrulateră cu colţurile rotunjite. 

Acest tip de topor nu constituie o apariţie singulară pe teritoriul ţării noastre. 
Din punct de vedere geografic, cele mai apropiate analogii le constatăm în descoperirile 
din centrul Transilvaniei de la Gîmbaş, Cîmpia Turzii, Teiuş, Sebeş, Rodbav (Horedt 
1958, p. 68, 73, 82, 84), unde astfel de piese apar asociate cu alte tipuri de arme 
(lănci, săbii) şi cu elemente de harnaşament (zăbale şi scăriţe), descoperiri atribuite 
avarilor şi datate în perioada cuprinsă între sfârşitul primei jumătăţi a secolului VII şi 
începutul secolului Vlll (Horedt 1958, p. 88). Alte piese, cum sunt cele din necropola 
avară de la Cicău, mormântul M3, se datează în secolul VIII (Winkler, Takacs, Păiuş 
1977, p. 274, p. 276). Din necropola de la Alba Iulia, provin trei piese descope1ite în 
morminte datate în secolul X (Ciugudean 1996, p. 10). 

Exemplarele din Moldova de la Hangu, Arborea şi Gârbovăţ, din Muntenia 
de la Păcuiul lui Soare şi din Transilvania de la Râmeţ, sunt datate mai târziu, 
înscriindu-se în intervalul cronologic reprezentat de secolele XI-XII (Ioniţă 1995, 
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p. 279). Din punct de vedere cronologic, cea mai târzie descoperire de acest 
gen pare să fie piesa de la Feldioara datată în a doua jumătate a secolului XII 
(Ioniţă 1995, p. 280). Lipsa descoperirilor databile cu certitudine în secolul XIII, 
a dus la considerarea sfârşitului secolului XII, ca limită cronologică superioară 
de utilizare a acestui tip de topor pe teritoriul României (Ioniţă 1995, p. 280). 

Rezultatele cercetărilor arheologice arată că topoare de tipul celui descoperit 
pe valea Agrijului, au fost vehiculate într-un spaţiu geografic vast, înscriindu-se 
într-o secvenţă cronologică largă de utilizare. Piesele descoperite în necropola 
de la Westheim, relevă faptul că acestea sunt prezente în spaţiul vest european 
încă din prima jumătate a secolului al VI-lea în mediul franc (Reifi 1995, p. 43, 
Pl. 16). Pe teritoriul Slovaciei astfel de piese apar din secolul VI în descoperiri 
de tip Praga cum sunt cele de la Bratislava-Dubravka (Hromada, Kolnik 1991. 
p. 263, Fig. 8), mai târziu fiind prezente în număr mare în aşezările şi necropolele 
slave şi slavo-avare: Mikulcice (Poulik 1985, p. 41, fig. 3), Bistrica (Kraskovska 
1972, fig. 10/3), Sebastovce (Budinsky-Kricka, Tocik 1991, fig. XI/40, fig. XVI/ 
1, fig. XXXIl/6, fig. XLIX/3), Nove Zamky (Cilinska 1966, fig. XXXVIIl/7), 
Besenov (Hanuliak 1992, p. 291, fig. 1/11), Dolny Peter IV (Beres 1995, p.131, 
fig. 18/2), Breclav-Pohansko (Dostal 1994, p. 229, PI. 6/5), Khotebuz-Podobora 
(Kouril 1994, p. 161, PI. 84) ş. a .. De asemenea, în Ungaria le întâlnim în 
necropolele avare şi de epocă carolingiană, precum şi în perioada cuceririi 
Pannoniei de câtre unguri (Kovacs 1980-1981, p. 249). Dacă pe teritoriul 
României nu avem piese de acest tip databile cu certitudine după sfârşitul secolului 
XII, în fosta Iugoslavie există descoperiri şi mai târzii, cum sunt cele de la Şaşka 
şi Mazdreia (Petrov ic, lovanovic 1997, p. 122, fig. 4 ), sau cele de la Rudi ne 
(Popovic, lvanisevic 1988, p. 141, Fig. 12), toate datate în secolele XII-XIII. 

După cum am arătat mai sus, topoarele de tipul celui descoperit în judeţul 
Sălaj sunt prezente în diverse zone geografice, fiind utilizate o largă perioadă de 
timp. Desigur că pe parcursul acestei lungi perioade de utilizare, acestă piesă a 
cunoscut variaţii ale formei şi dimensiunilor. Lipsa contextului stratigrafic precum 
şi altor materiale arheologice, face dificilă încadrarea cronologică riguroasă a 
toporului descoperit pe valea Agrijului. Tipologic cele mai bune analogii le 
constatăm în descoperirile de epocă avară de la Rîmeţ (Horedt 1958, p. 82, Fig. 
17/5) şi Cicău (Winkler, Takacs, Păiuş 1977, p. 280, fig. 4/2), opinând astfel şi 

noi, pentru încadrarea cronologică a piesei noastre în secolele VII-VIII, fără să 
excludem totuşi o datare mai târzie a acesteia. 

2. Bardă (nr. inv. 1572/1996). A fost descoperită în hotarul localităţii 
Stîna fără să se cunoască cu exactitate locul de provenienţă (Pl. Il/2a-b). Piesa 
este din fier, are lungimea de 21,8 cm, lama este uşor arcuită cu tăişul foarte lat. 
Gaura de înmănuşarc este ovală, puternic lăţită sub forma unor proeminenţe 
ascuţite. Ceafa bardei este patrulateră în secţiune şi îngroşată spre capăt, având 
aspectul unei proeminenţe patrulatere cu colţurile rotunjite. 
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Astfel de piese au fost descoperite în diferite puncte arheologice, fiind un 
artefact prezent în cultura materială a multor grupuri etnice. Prezenţa acestui tip 
de bardă, dar cu aripioarele de la gaura de înmănuşare mai puţin pronunţate, în 
mediul longobard este atestată de piesa de la Roma datată în secolul VII (Menghin 
1977, PI. 9/4; Menghin 1983, PI. 15/51). Descoperiri de această factură constatăm 
şi în mediul slavilor vestici, fiind utilizate pe parcursul secolelor VIII- XIII, 
prezentând şi o anume variaţie a formei (Heindel 1992, p. 38-45). De asemenea 
ele sunt prezente în Panonnia, avem aici în vedere piesa descoperită în necropola 
de la "Vărs-Papkert'' B, datată în secolul IX (Kălto, Muller, Szentpeteri, Szăke 
1996, p. 117, fig. 55) precum şi în Sudul Dunării pe teritoriul Bulgariei şi 

Iugoslaviei (Henning 1987, p. 70, PI. 8). În studiul despre armele din perioada 
cuceririi Panonniei de către unguri, L. Kovacs tratează alături de săbii şi lănci, 
tipurile de topoare. Astfel, barda sau baltagul apare în tipul IB, V şi în tipul VIII 
(Kovacs 1980-1981, PI. 3/1 ). 

În Transilvania analogii pentru piesa de la Stîna, constatăm la Lopadea 
Nouă, unde o bardă asemănătoare cu piesa noastră, a fost descoperită împreună 
cu două scăriţe de şa, o cataramă şi un vârf de lance, piesele fiind încadrate de 
către K. Horedt în seria descoperirilor avare din secolele VII-Vili (Horedt 1958, 
Fig. 18/4 ). De asemenea, bune analogii poate oferi toporul descoperit în Moldova 
la Fedeşti, exemplar datat în secolele X-XI (Spinei 1974-1976, Fig. 3/1) sau cel 
de la Năneşti-Parincea (Artimon 1975, p. 315, Fig. 1/1 ), datat tot în secolele 
X-XL Toporul de luptă descoperit în Muntenia la Radovanu, încadrat cronologic 
în secolul X (Comşa, Gheannopoulos 1969, Fig. 1/5 şi p. 621), constituie de 
asemenea o bună analogie. Utilizarea unor astfel de topoare de luptă şi în perioada 
următoare secolelor X-XI este argumentată arheologic, avem aici în vedere piesa 
descoperită la Rudine pe teritoriul Serbiei, datată în secolele XII-XIII (Popovic, 
lvanisevic 1988, p. 177, fig. 12/1). 

În ceea ce priveşte datarea piesei de la Stîna, raportându-ne la studiul lui 
L. Kovacs, constatăm că aceasta ar putea fi încadrată în tipul VIII, tip care cuprinde 
topoare databile în a doua jumătate a secolului X (Kovacs 1980-1981, p. 249). 
Utilizând şi analogiile din Moldova şi Muntenia, considerăm că exemplarul nostru 
poate fi încadrat cronologic în intervalul reprezentat de secolele X-XI, fără să 
excludem însă o eventuală utilizare mai târzie a piesei. 

3. Vârf de săgeată. Piesa este din fier, are formă romboidală, a fost descoperită 
la Giurtelecu Şimleului, în punctul "Coasta lui Damian", în august 1998 (PI. III). 

Tipul "rombic" de săgeată este specific orizontului de stepă şi caracteristic 
vechilor maghiari în secolele IX-XI (Pinter 1992-1994, p. 239). În Transilvania 
cele mai timpurii piese au fost descoperite în necropolele ungureşti de la Cluj 
(Kovacs 1942, PI. II, PI. III) sau Şiclău (Rusu, Dărner 1962, p. 709, Fig. 4/2), 
datate în secolul X. Exemplarele provenite din necropolele de la Deva şi Orăştie 
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se datează undeva în jurul anului 1000 (Pinter 1992-1994, p. 240). Inventarul 
unor morminte din faza a II-a a necropolei de la Alba Iulia, inventar constând în 
părţi din scheletul unor cai, arcurile reflexe, placate cu os şi tolbele cu săgeţi de tip 
romboidal, documentează intruziunea unui grup de călăreţi de origine nomadă, 
pe valea mijlocie a Mureşului, în decursul secolului al X-lea (Ciugudean 1996, p. 
10, p. 28, fig. 94). Pentru analogii în zona Banatului, amintim piesele descoperite 
în necropola de la Hodoni (Draşovean, Ţeicu, Muntean 1996, PI. LXIII/1-3 ), 
necropolă datată în secolul XI (Draşovean, Ţeicu, Muntean 1996, p. 51 ). 

Săgeata de tip romboidal este prezentă şi în descoperiri datate ulterior 
secolului XI. În tumulii de la Taraclia apar astfel de piese în morminte ale 
nomazilor turanici datate în a doua jumătate a secolului XI- prima jumătate a 
secolului XII (Pastică, Agulnikov 1995, p. 159, Fig. 5/6). La Rudine în Serbia, 
au fost descoperite săgeţi de tip romboidal în stratul C, strat databil la sfârşitul 
secolului XII- primele decenii ale secolului XIII (Popovic, lvanisevic 1988, p.177, 
Fig. 13/3-4). De asemenea la Baia, au fost descoperite două săgeţi romboidale, 
una în zona "Parc" (Neamţu, Neamţu, Cheptea 1980, p. 69, fig. 3515, fig. 35/6) 
şi a doua în acelaşi loc pe pavajul din timpul lui Ştefan cel Mare (Neamţu, Neamţu, 
Cheptea 1980, p. 69, fig. 35/4, fig. 36/2), ambele piese datate în secolul XV 
(Neamţu, Neamţu, Cheptea 1980, p. 70). 

Utilizarea acestui tip de săgeată într-un interval cronologic larg, precum şi 
lipsa altor materiale arheologice la locul descoperirii, limitează posibilitatea de 
datare riguroasă a piesei aflate în discuţie. Cu toate acestea în încercarea noastră 
de a încadra cronologic piesa, opinăm pentru datarea acesteia în secolele X-XI, 
ţinând cont de faptul că cele mai numeroase descoperiri de felul acesta din 
Transilvania şi Banat aparţin acestei perioade, existând desigur, serioase rezerve 
faţă de datarea propusă. 

4. Spadă (nr. inv. 11/1961). A fost descoperită la Meseşenii de Sus în punctul 
"Calea Bodiei" (PI. IV). Nu au fost descoperite şi alte materiale arheologice. 

Spada are lungimea totală de 128, 8 cm, iar lungimea lamei este de 99. 5 
cm. Lungimea mânerului de prindere este de 22, 3 cm dintre care 7 cm reprezintă 
lingimea butonului. 

Garda spadei nu s-a păstrat, lama este dreaptă prevăzută cu o şănţuire 
mediană lată pentru scurgerea sângelui. Lăţimea lamei scade de la 6 cm- la umerii 
de prindere a gărzii- la 4 cm la mijloc, ajungând spre vârf la numai 1,5 cm. 
Mânerul forjat din aceeaşi bară de metal cu lama are lăţimea de 3,3 cm spre lamă 
şi 2,2 cm spre intrarea în buton. Butonul mânerului este circular având aspectul 
unui cilindru acoperit pc ambele feţe de două trunchiuri de con scunde. Referitor 
la modul de prindere a butonului în mâner observăm lipsa urmelor de nituire, 
astfel că fixarea s-a făcut probabil prin baterea butonului cald în mânerul rece. 
La răcire metalul se contractă, butonul s-a strâns fixându-se pe mânerul spadei. 
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În ceea ce priveşte datarea piesei aflate în discuţie, Zeno K. Pinter 
încadrează spadele cu un astfel de buton discoidal în tipul VIII (Pinter 1999, PI. 
32), în această categorie încadrând spadele de la Sighişoara, Bucova, Făgăraş, 
Timişoara, Alba Iulia şi Hamba (Pinter 1999, p. 133-142), toate aceste piese 
putând fi datate - în linii mari - între mijlocul secolului XIII şi mijlocul secolului 
XIV (Pinter 1999, p. 142). Cu siguranţă că piesa descoperită la Meseşenii de 
Sus poate fi încadrată în acest interval cronologic, neexcluzând posibilitatea 
utilizării acesteia şi într-o perioadă ulterioară mijlocului secolului XIV. 

Piesele arheologice prezentate mai sus aflate în colecţiile Muzeului Judeţean 
de Istorie Zalău, deşi provin din descoperiri de suprafaţă şi nu au apărut asociate 
cu alte materiale arheologice, făcând astfel dificilă încadrarea lor cronologică cu 
exactitate, vin să completeze într-o anumită măsură, informaţiile privind civilizaţia 
medievală dezvoltată în această zonă. 
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SOMEMEDIEV ALOBJECTS(WEAPONS)FROMTIIEIDSTORYMUSEUMOFZALĂU 
(ABSTRACT) 

In this article the author presents sorne medieval weapons discovered at surface in five 
places. 

l) Axe, place "Valea Agrijului", datation - probably Vll-VIII-th centuries. 
2) Axe, place Stîna, datation - probably X-XI-th centuries. 
3) Arrow, place Giurtelecu Şimleului "Coasta lui Damian", datation - probably X-XI-th 

centuries. 
4) Sword, place Meseşenii de Sus "Calea Rodiei", datation XIIl-XIV-th centuries. 

Because all these archaeological artefacts was discovered at surface, we can' t make a 
very sure datation. 

EXPLICAŢIA PLANŞELOR 

Figura I. 
Figura II. 
Figura III. 
Figura IV. 
Figura V. 

Judeţul Sălaj. Harta descoperirilor. 
Fig. l a-b, Topor descoperit pe valea Agrijului. Fig. 2 a-b, Bardă descoperită la Stîna. 
Vârf de săgeată descoperit la Giurtelecu Şimleului "Coasta lui Damian". 
Spadă descoperită la Meseşenii de Sus "Calea Rodiei". 
"Chronicon pictum Vindobonense" (1358). Reprezentări de spade cu buton 
discoidal. 

EXPLANA TION OF PLA TES 

Figura I. 
Figura II. 
Figura III. 
Figura IV. 
Figura V. 

Sălaj county. The map of discoveries. 
(I a-b) Axe from the Agrij valley. (2 a-b) Axe from Stîna. 
Arrow from Giurtelecu Şimleului "Coasta lui Damian". 
Sword from meseşenii de Sus "Calea Rodiei". 
"Chronocon pictum Vindobonense" (1358). Sword representations. 
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Figura I. Judeţul Sălaj. Harta descoperirilor. I Sălaj county. The map of discoveries. 
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2a 

I 

• 
Figura II. Fig. 1 a-b, Topor descoperit pe valea Agrijului. Fig. 2 a-b, Bardă 

descoperită la Stîna. I (1 a-b) Axe from the Agrij valley. (2 a-b) Axe from Stîna. 
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Figura Ill. Vârf de săgeată descoperit la Giurtelecu Şimleului "Coasta lui 
Damian". I Arrow from Giurtelecu Şimleului "Coasta lui Damian" 
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Figura IV. Spadă descoperită la Meseşenii de Sus "Calea Bodiei". 
I Sword from Meseşenii de Sus "Calea Bodiei". 
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b. 

Figura V. "Chronicon pictum Vindobonense" . Reprezentări de spade cu buton 
discoidal. I "Chronicon pictum Vindobonense". Sword representations. 
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CONSIDERATIIPRIVINDSONDAJUL 
' ARHEOLOGIC EFECTUAT LA VECHEA BISERICĂ 

CATOLICĂ DIN BEIUŞ (JUDEŢUL BIHOR) 

DORU MARTA 

În partea de sud - est a oraşului Beiuş, cea mai importantă aşezare din 
depresiunea omonimă, pe o înălţime care domină localitatea, se găseşte cimitirul 
romano - catolic. În partea de vest a cimitirului, spre şoseaua care duce în comuna 
Remetea, pe o înălţime mărginită de pante abrupte, greu accesibile, se află o 
ruină 1 din piatră şi cărămidă, înaltă de circa 4,60 m. Grosimea zidului oscilează 
între 1,20 - 1,40 m. Porţiunea exterioară a ruinei cuprinde patru contraforţi din 
piatră aproape intacţi. Ei întăresc îmbinarea la colţuri a ruinei de formă pentago­
nală, fiind adosaţi zidului propriu - zis. Lungimea unui contrafort nu depăşeşte 1 
m, lăţimea apropiindu - se de aceeaşi dimensiune. La aproximativ 27 m spre 
vest, pe marginea abruptă a pantei care coboară spre şoseaua mai sus amintită se 
află o altă ruină, cu dimensiuni mai modeste. Cu o înălţime de circa 4 m, este în 
fapt un colţ de zid căruia i - a fost adosat un contrafort. A vând dimensiuni de 
1,50 m x 1,30 m avea rolul de a întări, spre exterior, acest fragment de construcţie. 
În ambele cazuri, zidul este alcătuit din bolovani de râu în partea inferioară, 
putând aparţine atât fundaţiei propriu - zise cât şi primelor asize ale zidului în 
elevaţie, bolovani de carieră, atent fasonaţi la exterior precum şi cărămidă, folosită 
îndeosebi la ruina pentagonală. La ambele porţiuni de zid, mortarul a fost folosit 
din plin. Pe mici porţiuni, "protejate" de viţa - de - vie sălbatică s-au păstrat 
fragmente de tencuială. Ruinele descrise mai sus reprezintă, în fapt, tot ceea ce a 
mai rămas din biserica romano - catolică din cimitirul de acelaşi rit. În cazul 
primului zid avem de - a face cu absida pentagonală a bisericii. Ruina din vestul 
înălţimii reprezintă tocmai faţada acesteia, întărită cu un contrafort. 

Cercetarea arheologică întreprinsă aici a încercat să lămurească două 
probleme. Pe de o parte, şi acesta a fost obiectivul obiectivul cel mai important, 
executarea unui plan al bisericii, necesar pentru încadrarea cronologică. Al doilea 

1. Mulţumim şi pe această cale colegului Ioan Crişan, arheolog la Muzeul ţării Crişurilor din Oradea, 
pentru faptul că ne - a semnalat locul unde s-a aflat vechea biserică romano - catolică a Beiuşului. 
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obiectiv a vizat un studiu de parament, vis - a - vis de zidurile "îngropate" în 
stratul gros de depuneri ulterioare2

• 

Impedimentul major pentru o cercetare arheologică sistematică a 
obiectivului îl reprezintă înmormântările moderne şi contemporane, prezente pe 
aproape întreaga suprafaţă a fostei biserici - inclusiv o capelă zidită în secolul al 
XIX - lea peste latura de nord , alături de pădurea care "completează" nefericit 
locurile rămase libere de morminte. În acest context, amplasarea secţiunilor a 
fost aleatorie, singurul obiectiv posibil de atins fiind o dezvelire parţială a laturii 
de nord - prin S I cu dimensiuni de 1 O x 2,50 m şi a celei sudice prin S II cu 
dimensiuni mai mici: 5 x 2,50 m. Prima secţiune a fost trasată la circa 3 m vest 
de capătul absidei şi a contrafortului de nord al acesteia, iar a doua, la începutul 
treimii vestice a bisericii, la 7 m de colţul de sud - vest. În S I latura de nord a 
bisericii a fost surprinsă pe toată lăţimea secţiunii, între carourile nr. 2 şi 4. Zidul 
a apărut la o adâncime de circa 0,50 m sub nivelul vegetal şi un altul de depunere. 
Grosimea zidului este impresionantă: 2,30 m. Este construit din bolovani de 
carieră în partea superioară şi bolovani de râu sub crepida de fundaţie, aflată la 
1,50 m sub nivelul actual de călcare. Sub crepidă, fundaţia mai coboară 0,75 m 
fiind "înfiptă" într-o groapă săpată special. În total adâncimea zidului coboară la 
2, 15 m sub nivelul actual de călcare. Este evidentă demantelarea zidului de către 
localnici, după ce biserica s-a ruinat. În extremitatea nordică a secţiunii S I a 
apărut un zid semicircular, de care a fost adosat un alt zid, perpendicular pe 
primul. Lucrate în aceeaşi manieră - piatră de carieră în partea superioară şi 

bolovani de râu sub crepida de fundaţie - zidurile au dimensiuni mult mai modeste 
decât cele ale bisericii. Cel semicircular atinge o grosime de abia 0,60 m şi o 
adâncime de 1,75 m sub nivelul de călcare. Crepida de fundaţie se află la 1,40 m 
sub nivelul actual de călcare, pandantă relativ cu cea a zidului bisericii. Zidul 
adosat, şi mai modest în dimensiuni, nu depăşeşte 0,50 m grosime, fiind la rându­
i lucrat din bolovani de carieră şi de râu. Rostul acestor ziduri este greu de lămurit, 
în primul rând datorită imposibilităţii extinderii cercetării arheologice în locul 
amintit. O posibilă funcţionare ca incintă care proteja biserica pe latura nordică 
- singura unde lipsesc pantele abrupte - este puţin plauzibilă datorită distanţei 
mici - circa 4,75 m - dintre zidul bisericii şi cel în discuţie. O infirmare 
suplimentară a ipotezei este sugerată tocmai de direcţia acestui zid: el nu 
"coboară" spre sud, pentru a proteja absida, ci coteşte spre nord, depărtându - se 
vizibil de zidul bisericii propriu - zise. Este dificil de opinat şi pentru atribuirea 
zidurilor sacristiei, tocmai din cauza distanţei, mari de date aceasta, faţă de incinta 
bisericii. Secţiunea S II, trasată pe latura de sud a monumentului, a surprins o 
porţiune din zidul acestei laturi a bisericii. Apărut la o adâncime de 0,40 m faţă 
de nivelul actual de călcare, el cuprinde o asiză de bolovani de carieră, având o 

2. Campania arheologică s - a desfăşurat în perioada I O mai - 28 mai 1999 
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grosime de 1,50 m. Imediat dedesubt zidul se lăţeşte vizibil, atingând dimensiunile 
celui de pe latura opusă: aproximativ 2,25 m. Crepida de fundaţie se află la 1,30 
m adâncime; sub ea fundaţia alcătuită din bolovani de râu coborând, într-o groapă 
specială, încă 0,50 m. Adâncimea totală a zidului măsoară 1,90 m. În câteva 
puncte ale incintei bisericii, unde condiţiile au permis, a fost înlăturată depunerea, 
fiind măsurată grosimea zidului. El nu depăşeşte nicăieri 1,40 - 1,50 m, partea 
cea mai amplă fiind la extremitatea vestică. La absida pentagonală grosimea 
zidului nu depăşeşte 1,20 m. Este evident că porţiunea de zid aflat în partea 
superioară a fundaţiei se lăţeşte cu aproximativ 0,35 m pe fiecare margine, pentru 
a întări elevaţia. Acest mod de construcţie a fost surprins doar pe latura de sud. 
În S I nu a fost descoperită decât partea inferioară a zidului, elevaţia - mai subţire 
- fiind cu siguranţă demantelată şi refolosită de localnici. 

A vând aceste minime informaţii la dispoziţie, am sugerat totuşi un plan al 
bisericii. Este unul al unei biserici - hală cu absidă pentagonală. Orientarea este 
est - vest. Inchiderea halei, spre vest, este dreaptă, cu contraforţi la ambele colţuri: 
de nord - vest şi de sud - vest. Contraforţii absidei, de mai mici dimensiuni, 
sprijină fiecare îmbinare a laturilor pentagonului. Lungimea bisericii este de circa 
29 m la exteriorul zidurilor, interiorul nedepăşind 26 m. Lăţimea este de 12,5 m 
la exterior şi 9,5 m în interior. Imposibilitatea trasării unei secţiuni magistrale est 
- vest face caducă aflarea unor informaţii despre economia interioară a 
monumentului. Stilul de construcţie este cel gotic. În absidă, la nivelul zidului 
sunt încastrate pietre profilate realizate în această manieră. 

Suportul cel mai important pentru stilul de construcţie al bisericii este 
reprezentat de cele două console decorate cu figuri antropomorfe precum şi 

începuturile de boltă identice. Consolele încastrate în pietre de carieră au 
dimensiuni de 0,45 x 0,36 m, ambele susţinând începutul de boltă propriu - zis 
reprezentat de profilaturi păstrate pe o înălţime de 0,55 m, cu grosimea de 0,60 
m, de formă trilobată. Ele sunt încastrate în colţurile interioare ale absidei 
pentagonale. Protejate parţial de vegetaţie, ambele au o stare de conservare relativ 
satisfăcătoare. Nu au fost descoperite intrările în biserică. Materialul arheologic 
recoltat este extrem de sărac, cu siguranţă şi datorită dimensiunilor modeste ale 
săpăturilor arheologice. Putem inventaria astfel fragmente ceramice de uz comun, 
cu buza evazată şi tc~itură interioară pentru capac, fragmente de crăticioare cu 
trei picioare smălţuite vernil sau maro, precum şi ceramică smălţuită, lucrată la 
roată rapidă, cu teşitură interioară pentru capac şi toarte. Încadrarea cronologică 
a materialului amintit este largă: secolul al XVI - !ea. Se distinge un singur frag­
ment ceramic mai vechi (secolele XIV - XV) de culoare cenuşie, cu urme de 
folosire (ardere) având ca decoraţie benzi de linii paralele, incizate. Buza este 
uşor evazată, piesa fiind un fragment de oală - borcan. Cele două - trei fragmente 
de cahle aparţin tipului cahlă - oală, fiind însă extrem de fragmentare. Au mai 
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fost descoperite câteva piroane, o balama, cuie. În secţiunea S I, în caroul nr. 1, la o 
adâncime de 1,90 m, în profilul de vest a fost descoperit craniul unui schelet uman, 
orientat est - vest. Corpul intra sub profilul de vest al secţiunii. Atât cât s-a putut săpa, 
în profilul amintit, după tenninarea cercetăiilor, scheletului nu i s-a descope1it vreun 
inventar. Interiorul bisericii - demolat integral de localnici - este presărat cu fragmente 
de cărămidă, pietre de carieră sparte - unele fasonate - provenite din elevaţia zidurilor. 
Cercetând aceste rămă.<:1iţe nu au fost sesizate profilaturi. 

Primul care oferă informaţii relativ complete despre ruina bisericii din 
cimitirul romano - catolic al Beiuşului a fost istoricul canonic orădean Bunyitay 
Vincze3 • Fără a executa săpături arheologice, el descrie ruina precizând că 
lungimea acesteia este de 27 m. Oferă unele date despre grosimea zidurilor: 
1,20 m la absidă şi 1,75 m la incintă, alături de descrierea, cu desen, a începuturilor 
de boltă4 • Ocupând cupola dealului cu maluri extrem de abrupte, biserica avea 
trei nave, fiecare având un acoperiş ascuţit, precum şi geamuri mari, ascuţite, în 
stil gotic. În interior avea 24 m lungime, iar altarul era spre răsărit. La est ar fi 
existat un zid de protecţie, prevăzut cu un turn deasupra porţii principale de 
acces. Canonicul orădean aseamănă arhitectura bisericii beiuşene cu cea episco­
pală din cetatea Oradea, dar de dimensiuni mult mai modeste'. Cu siguranţă că 
ruina bisericii, văzută de Bunyitay, acum mai bine de un secol, era infinit mai 
"complectă" decât cea vizibilă azi. Dar, cercetând, în limita posibilului, terenul 
apropiat fostei biserici suntem convinşi că amănuntele legate de economia interioară 
se bazează doar pe intuiţie şi nu pe realitatea exactă a ductului zidurilor bisericii. 
Existenţa spre est a unui zid de protecţie, cu turn este imposibilă. La numai 2 m de 
absida pentagonală şi de colţul de nord - est al bisericii există o pantă extrem de 
abruptă, care face imposibilă ridicarea vreunui zid de protecţie aici. Actualul relief 
din jurul bisericii, modificat destul de mult în ultimele secole, sugerează, eventual, 
existenţa unui şanţ sec de protecţie, la baza cupolei dealului. Cele două tumu1i frontale, 
pe latura de vest, amintite de asemenea de Bunyitay, sunt greu de identificat. 

Primul document care aminteşte indirect de biserica gotică este datat la 
1413 şi se leagă de personalitatea episcopului orădean, umanistul Andrea Scolari. 
Intr - o scrisoare către preotul Petru, prieten al episcopului, sunt amintite privilegiile 
primite de comunităţile catolice din ţara Beiuşului: Tărcaia, Uileacu de Beiuş, 
Negru (azi Grădinari), Remetea, Finiş, Ioaniş, şuncuiş şi bineînţeles Beiuşul, în 
urma vizitaţiunii făcute de Scolari în vara aceluiaşi an6

. Cinci ani mai târziu, Ia 
1417, biserica era în construcţie, fiind a doua ca mărime de pe întinsul episcopiei, 
după cea orădeană7 • Cu siguranţă că datarea bisericii se înscrie, în limite largi, în 

3. Bunyitay, 1884, p. 348 - 360 
4. Ibidem, p. 349 - 350 
5. Ibidem, p. 352 
6. Pavel, 1928, p. 48 
7. Borovszky, f.a., p. 47 
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prima treime a secolului al XV-iea. Preocupările episcopale pentru cel mai im­
portant centru din zona de sud - est a domeniului sunt însă mult mai vechi. 

Prima atestare documentară a Beiuşului se leagă de măsurile luate în comun 
de episcopul Lodomer (1268 - 1279) şi regele Ştefan al V-lea pentru reorganizarea 
economică a zonei, pustiită de invazia tătară de la I 241. În anul 1270 Bei uşui 
este amintit în contextul deschiderii minelor de la Băiţa, cu important rol eco­
nomic şi comercial. Beiuşul (Benenus, Belynes) devine centrul economic al 
regiuniiH. Zonă compact românească, cu doar opt parohii catolice, ţara Beiuşului, 
prin resursele agricole, îndeosebi creşterea animalelor, meşteşuguri şi minerit a 
dobândit o nouă dimensiune strategică prin ridicarea la sfârşitul secolului al XIII 
- lea a cetăţii de la Finiş (6 km sud - vest de Beiuş) cu rol de supraveghere şi 

apărare a zonei. Castelanul de Finiş9 
- primul amintit la 129 I - avea autoritate şi 

asupra Beiuşului. Vecinătatea domeniului episcopal cu cel al puternicului voievod 
transilvănean Roland Borşa (cu centrul la Sânnicolau de Beiuş şi mai târziu la 
Supla.cu de Tinca) produce inevitabil conflicte. La 23 mai 1294 Borşa trimite un 
ultimatum garnizoanei cetăţii, condusă de Iacob, fratele şi Ladislau, fiul 
episcopului orădean Benedict, aliat al regelui Andrei al III-lea, garantându-le 
libera trecere după capitulare. Cu acest prilej sunt amintiţi şi românii de pe ambele 
domenii'°. În ciuda ultimatumului cetatea rezistă 11

, continuând a fi principalul 
suport militar al episcopului în regiune. Concomitent, Beiuşul era una din cele 
mai vechi parohii catolice din regiune, având chiar doi preoţi, o raritate în secolul 
al XIII-iea, cu analogii numai la Episcopia Bihor, Debrecen şi Biharea12

• La 
1332 - 1337 este amintit preotul Ioan; era perioada de strângere a dijmelor papale 
în regat. Menţiunile documentare mai sus amintite dovedesc existenţa la Beiuş, 
a unei biserici mai vechi decât cea ruinată din cimitirul catolic. Databilă probabil 
la sfârşitul secolului al XIII-iea, unii istorici o presupun ca amplasare tot în zona 
cimitirului catolic 13 . Având hramul Sfintei Agatha, vechea biserică a devenit 
probabil prea mică în raport cu o comunitate tot mai numeroasă şi mai prosperă. 
Noul lăcaş, cel gotic, se pare că a purtat acelaşi hram. 

Ofensiva catolică din secolul al XIV-iea cuprinde şi mediile cneziale şi 

voievodale româneşti din zonă, foarte numeroase de altfel. În procesul amintit 
este de remarcat rolul episcopului Dominic Meszesi ( 1345 - 1372): la 1345 printre 
cei care adoptă noile precepte religioase catolice se numără şi Vladislau de 
Bivinis 14 • Oricum, lista cnejilor şi voievozilor de Beiuş este foarte lungă, unii 

8. Suciu, 1967, p. 67; Bunyitay, 1884, p. 348 
9. Amănunte despre istoria şi evoluţia arhitectonică a cetăţii de la Finiş în: Avram, 1973, p. 191 - 225 
JO. Ibidem, p. 210 
11. Unii autori susţin în mod greşit că garnizoana ar fi capitulat iar cetatea ar fi căzut în mâna voievodului 

Roland Borşa - ex.: Pavel, 1924, p. 65; Roşu, 1989, p. 40 
12. Bunyitay, 1884, p. 349 
13. Ibidem, p.353; Pavel, 1928, p. 48; Hădăreanu, 1995, p. 87 
14. Pavel, 1928, p. 45 
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dintre ei fiind amintiţi cu ocazia unor pricini de judecată 15 • Secolul al XV-iea 
marchează momentul desprinderii Beiuşului de sub autoritatea castelanilor de 
Finiş. La 1404 este amintită "cetatea Beiuşului", pentru ca la 1441 localitatea să 
fie denumită "libera civitas Belenyes". La 1451 este amintit ca "oppidum" cu 
drept de alegere a unui jude primar şi a 12 juraţi în ziua de Sfântul Gheorghe, 
care pot folosi cu "mare grijă" sigiliul oraşului ("Sigillum oppidi Belynes") 16

• 

Acum sunt colonizaţi în zonă - poate legat şi de zidirea bisericii gotice - colonişti 

din nordul Italiei şi estul Franţei - burgunzi - care vor da denumirea a două străzi 
din partea de sus a oraşului, existentă şi azi: Burgundia Mare şi Burgundia Mică. 
Preoţii, slujitori ai bisericii, vor fi locuit în apropiere, dovada fiind denumirea 
altor două vechi străzi ale oraşului: Pătărasca Mare şi Pătărasca Mică17 , deformare 
locală a acelor "venerabilis patres" - parohi italieni veniţi la Beiuş sub păstorirea 
episcopului orădean Ioan Vitez de Zredna. În anul 1478 episcopul Pruis declară 
monopol la vânzarea vinului pe piaţa oraşului în favoarea celor şapte comunităţi 
catolice din regiunc 18 La 1495 şi vânzarea miedului devine monopolul 
comunităţilor amintite. Ziua de târg săptămânal era cea de joi, iar marele târg 
anual se ţinea pe 28 octombrie. 

Influenţa Reformei îşi pune radical amprenta asupra comunităţilor catolice 
din regiune. În afara unui mic grup de catolici beiuşeni, până astăzi, comunităţile 
maghiare din zonă au rămas integral reformate. Armatele generalului Castalclo, 
sub comanda lui Camponius Bernardo d' Aldana pradă cumplit regiunea 
Beiuşului, urcând pe valea Crişului Negru 19

• Probabil acesta este momentul când 
biserica din cimitirul catolic suferă primele mari distrugeri 20

. Conscrierea făcută 
la 1552, tot de către austrieci, dă Beiuşului (Belenyes) 70 de porţi, fiind sub 
autoritatea episcopiei orădene (Domini Episcopi). Alături de cele şapte sate cu 
parohii catolice, districtul Beiuşului (Pertinentis Belenyes) cuprindea 57 de aşezări 
cu parohii ortodoxe, cumulând 420 de porţi2 1 • În secolele următoare destinul 
oraşului se va împleti cu cel al principatului transilvănean. Devastările turceşti 
de la 1598 şi 1618, când, cu siguranţă, destinul bisericii catolice este devinitiv 
încheiat, trecerea lui Mihai Viteazul, la 7 decembrie 1600 prin oraş, în lunga sa 
călătorie pragheză sunt momente importante de istorie locală. Turcii ocupă oraşul 
şi cetatea Finişului la 1661, transformându - le în sedii de sângeac. Ocupat la 30 
iulie de trupele austriece comandate de colonelul Conte de Corbelli22

, oraşul va 
l 5. Detalii în Borcea, 1992, p. 4 7 - 72 
16. Hădăreanu, 1995, p. 81 
17. Pavel, 1928, p.77 
18. Ibidem, p. 83 
19. Ibidem, p. 86 
20. În săpătură nu a apărnt, totuşi, un nivel clar de arsură 
2 l. Borcea, 1994, p. 277 - 278 , 283 
22. Pentru amănunte vezi Pavel, 1928 passim şi Hădăreanu, 1995, passim 
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cunoaşte o "glisare" spre câmpie, mai aproape de apa Crişului Negru. Refacerea 
episcopiei catolice orădene după 1692 va reorganiza şi parohia beiuşană. Vechea 
ruină din cimitir va rămâne însă abandonată. Oraşul se va contura în jurul unei 
noi pieţe, noua biserică catolică, terminată la 1725, fiind amplasată în noul areal. 

Beneficiind de cercetări arheologice limitate, putem afirma doar că biserica 
gotică2J ridicată în prima treime a secolului al XV-lea a avut, cu siguranţă, o 
antecesoare, amplasată probabil în acelaşi areal. Cu o funcţionare de aproape un 
secol şi jumătate (?), ea a fost probabil abandonată, ori după desfiinţarea 
episcopiei catolice orădene, ori în urma devastărilor turceşti de la sfârşitul secolului 
al XVI - lea şi începutul celui următor. 
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23. Analogiile, în lipsa unui plan definitiv, realizat pe baza unor cercetări arheologice sistematice sunt doar 
ipoteze. Deşi mai veche cu un secol, biserica mănăstirii premonstratense din Abram (jud. Bihor) are un plan 
extrem de asemănător. Putem menţiona, de asemenea, faza gotică a bisericii din Vârghiş (jud. Covasna). 
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CONSIDERA TION CONCERNANT LE SONDAGEARCHEOLOGIQUE EFECTuE 
AL' ANCIENNE EGLISE CATHOLIQUE DE BEIUŞ (DEP. DE BIHOR) 
RESUME 

L' auteur a sonde les ruines de I' ancienne eglise catholique de Beiuş. Les deux section 
tracees ont contribue a la reconstituion approximative du plan: une eglise - halle, a abside 
pentagonale, en longuer de 29 m et latge de 12,5 m. 

Bâtie en style gothique, au premier tiers du XV• siecle, la constuction beneficia de 
I'appui de I'eveque d'Oradea, Andrea Scolari. 

L'eglise est tombee en ruine a la suite des incursion turques du XVII•siecle, lorsque 
Ia region meme fut attachee au pachalik d'Oradea, en tant que centre de sandjak. 

LISTA ILUSTRAŢIILOR 

Planşa nr. I: Planul bisericii din cimitirul romano - catolic al Beiuşului (reconstituire) cu 
zidurile păstrate şi cele descoperite în săpătura arheologică (porţiuni haşurate) 

Planşa nr.2: a) Secţiunea S I cu zidul cercetat pe latura de nord a bisericii şi zidul unei 
construcţii anexe(?); b) Secţiunea S II cu zidul cercetat pe latura de sud a bisericii 

Planşa nr. 3: a) Secţiunea S I: profilul de vest; I =nivel vegetal; 2 =nivel umplere; 3 =nivel 
dărâmătură (fragmente de pietre şi cărămizi); 4 = nivel amenajare (pământ cu 
fragmente de pietre); 5 = groapă de fundaţie a zidului bisericii; 6 = nivel steril 
arheologic; 7 =ziduri; b) Secţiunea S II: profilul de vest; I =nivel vegetal; 2 = 
nivel umplere; 3 =nivel dărâmătură (fragmente de pietre şi cărămizi); 4 =nivel 
amenajare (pământ cu fragmente de pietre); 5 = groapă de fundaţie a zidului 
bisericii; 6 = nivel steril arheologic; 7 = zid. 
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Figura nr. I: Planul bisericii din cimitirul romano - catolic al Beiuşului 
(reconstituire) cu zidurile păstrate şi cele descoperite 

în săpătura arheologică (porţiuni haşurate) 
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Figura nr.2: a) Secţiunea S I cu zidul cercetat pe latura de nord a bisericii 
şi zidul unei construcţii anexe (?); 

b) Secţiunea S II cu zidul cercetat pe latura de sud a bisericii 
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Figw:a nr.3: a) Secţiunea S I: profilul de vest; 1 =nivel vegetal; 2 =nivel umplere; 3 =nivel dărâmătură 
(fragmente de pietre şi cărămi7i); 4 =nivel amenajare (pământ cu fragmente de pietre); 5 =groapă de fundaţie a 
zidului bisericii; 6= nivel steril arheologic; 7 =ziduri; b) Sec~unea S II: profilul de vest; I =nivel vegetal; 2 = 

nivel umplere; 3 =nivel dărâmătură (fragmente de pietre şi cărămizi); 4 =nivel amenajare (pământ cu fragmente 
de pietre); 5 =groapă de funda~e a zidului bisericii; 6 =ni vei steril arheologic; 7 =zid. 
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DESCOPERIREA DE MONEDE SI PODOABE 
' 

DIN SATUL BORZA, COMUNA CREACA, 
JUDETULSĂLAJ 

' 

FRANCISC PAPP şi ELENA MUSCA 

Colecţiile Muzeului Judeţean de Istorie şi Artă, Zalău, s-au îmbogăţit în 
vara anului 1994 cu o descoperire care completează dovezile materiale privind 
spaţiul sălăjean. Este vorba despre o descoperire în componenţa căreia intră 
monede medievale şi obiecte de podoabă. Descoperirea a fost întâmplătoare, 
datorată lucrărilor de regularizare a unui drum din perimetrul satului Borza, corn. 
Creaca din judeţul Sălaj. În luna august 1994, la iniţiativa primăriei din Creaca, 
un excavator a executat lucrări de îndreptare a drumului care duce către locul 
numit de localnici "Fundul Văii". Drumul respectiv este folosit frecvent de către 
săteni, fiind calea de acces spre pădure şi spre păşunea animalelor. În prima 
dimineaţă după terminarea lucrărilor a plouat şi pământul din marginea drumului, 
mişcat în zilele anterioare, a alunecat. Au apărut din mal câteva monede cu 
conţinut aparent de argint, la capătul drumului înspre Fundul Văii. Utilajul care 
a îndreptat drumul a fragmentat vasul şi sacul în care erau depozitate piesele şi a 
tras monedele şi podoabele din Jocul lor, dar Ie-a acoperit din nou cu pământ. 
Dimineaţa, primii copii care au trecut pe drumul respectiv cu bivolii spre paşune 
au observat strălucind în marginea drumului câteva monede şi mărgele, pe care 
le-au curăţat de pământ şi Ie-au arătat şi altor copii. Câteva zile, toţi locuitorii din 
partea de est a satului au răscolit pământul în zonă, adunând aproape 1300 de 
monede, ca şi obiectele de podoabă. Obiectele au fost oferite spre achiziţionare 
Muzeului din Zalău, fiind conservate în laboratorul muzeului. 

Descoperirea (in v. 992/1994) este compusă dintr-un tezaur monetar ce 
numără 1269 de monede de argint, precum şi din următoarele piese de podoabă: 
2 inele, 58 bucăţi de mărgele de argint şi de ceramică. 

Iată descrierea tezaurului monetar: 
UNGARIA: 

1. Vladislav I, denar, CNH II 141 
2. Matia I, denar, CNH II 234 
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3. Matia I, denar, CNH II 236 
4. Matia I, denar, după 1481 (Madona cu coroană), K-P, rozetă în 6 

colţuri, CNH II 239A 
5. Vladislav II, denar, 1503 (1505?), K-H, CNH II 277 
6. Vladislav II, denar, f. a., K-h, Rv ... VNGARIE, CNH II 272B 
7. Ludovic II, denar, 1522 (?), A-V, CNH II 306A 
8. Ludovic II, denar, 1523 (?), CNH II 308A 
9. Ludovic II, denar, 1527 (!), L-K, CNH II 306A 

10. Ludovic li, denar, 1526, K-B, CNH II 306A 
11. Ioan II denar, 1551, N-P, H 26 

Ferdinand I, denari: 
12-15. 1528, cf. H 40, dar stema arcuită 
16-20. 1529 
21. 1529 (?), rebătut. cf. H 40, dar stema arcuită 
22-23. 1530, cf. H 40, dar stema arcuită 
24-25. 1531, cf. H 40, dar stema arcuită 
26. 1532, cf. H 40, stema puţin arcuită 
27-30. 1532, S-A, H 63 
31-35. 1533, cf. H 40, dar stema arcuită 
36-40. 1534, cf. H 40, dar stema arcuită 
41-43. 1535, cf. H 40, dar stema arcuită 
44-49. cf. H 40, dar stema arcuită 
50-54. 1537, cf. H 40, dar stema arcuită 
55-59. 1538, cf. H 40, dar stema arcuită 
60-63. 1539, cf. H 40, dar stema arcuită 
64-69. 1540, cf. H 40, dar stema arcuită 
70-76. 1541, cf. H 40, dar stema arcuită 
77. 1541 (?),cf. H 40, dar stema arcuită 
78-80. 1542, cf. H 40, dar stema arcuită 
81-84. 1543, cf. H 40, dar stema arcuită 
85-87. 1544, cf. H 40, dar stema arcuită 
88-101. 1545, cf. H 40, dar stema arcuită 
102-112. 1546, cf. H 40, dar stema arcuită 
113-121. 154 7, cf. H 40, dar stema arcuită 
122-135. 1548, cf. H 40, dar stema arcuită 
136-150. 1549, cf. H 40, dar stema arcuită 
151-167. 1550, cf. H 40, dar stema arcuită 
168-180. 1551, cf. H 40, dar stema arcuită 
181-198. 1552, cf. H 40, dar stema arcuită 
199. 1552, H-P, H 53 
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200-216. 1553, cf. H 40, dar stema arcuită 
217-233. 1554, cf. H 40, dar stema arcuită 
234. 1554 N-C, H 58 
235. 1554 (?), cf. H 40, dar stema arcuită 
236-250. 1555, cf. H 40, dar stema arcuită 
251-259. 1556, cf. H 40, dar stema arcuită 
260-279. 1557, cf. H 40, dar stema arcuită 
280-288. 1558, cf. H 40, dar stema arcuită 
289-303. 1559, H 41 
304-311. 1560, H 41 
312-319. 1561, H 41 
320. 1561 fragm., H 41 
321-328. 1562, H 41 
329-339. 1563, H 41 
340. 1563 (?), H 41 
341-357. 1564, H 41 
358-363. 1565, H 41 
364. ? ( piesa ruptă în dreptul anului), cf. H 40, dar stema arcuită 
365. ?. fragm., cf. H 40, dar stema arcuită 

Maximilian II, denari: 
366-371. H 94 
372-382 .. H 94 
383-397. 1567, . H 94 
398-411. 1568, . H 94 
412-419. 1569 .. H 94 
420. 1569 (?),. H 94 
421-432. 1570, . H 94 
433-452. 1571, . H 94 
453-462. 1572, . H 94 
463-466. 1573, . H 94 
467. 1573, . H 96 
468-472. 1574, H 94 
473. 1574, H 95' 
474-475. 1575, H 94 
476-478. 157 (?), H 94 
479-499. 1575, H 95 
500-517. 1576, H 95 
518-546. 1577, H 95 
547-567. 1578, H 95 

*În H tipul acesta începe numai cu anul 1575 
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568-569. Obol, 1576, H 97 
570. Ferdinand I sau Maximilian II, obol, cf. H 67 sau H 97 
571. Maximilian II, greş, 1578, H 89 

Rudolf//, denari: 
572. 1577, cf. H 159, dar Av.: „. H „., Rv: „. frezetă]„. 

573. 1578, H 159 
574-584. 1579, cf. H 159, dar Av.: „. H „. 
585-589. 1579, H 160 
590-620. 1580, H 160 
621. 1580. (?), H 160 (tocită) 
622. 1680 (?), H 160 (tocită) 
623-641. 1581, H 160 (tocită) 
642. 1581, H (?)-S, H 163 
644-656. 1582, H 160 
657. 1582 (?), H 160 
658. 1582, H 166, N-B 
659-672. 1583, H 160 
673-704. 1584, H 160 
705. 1584 (?),H 160 
706-727. 1585, H 160 
728. 1585, fragm., H 160 
729-749. 1586, H 160 
750-758. 1587, H 160 
759-772. 1588, H I 60 
773-794. 1589, H 160 
795. 158(?),H 160 
796-813. 1590, H 160 
814-822. 1591, H 160 
823-838. 1592, H 160 
839-853. 1593, H 160 
854. 1593 (?),H 160 
855-866. 1594, H 160 
867-873. 1595, H 160 
874-886. 1596, H 160 
887-892. 1597, H 160 
893-894. 1598, H I 60 
895. 1598 (?),H 160 
896-899. 1599, H 160 
900. 159(?)H 160 
901-903. 15(?), H 160 
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904. 1601, cf. H 157, dar Av:.„AGH.B.R.[frunză cu tulpina în jos] 
Rv: PATRON. RVNGARI. 1601. [capătul de sus al stemei în acoladă] 
906-909. 1601, H 160 
910. 1601, H 167, N-B 
911. 1602, H 160 
912. 160(?), H 160 
913. ?, H 160 
914. ?, cf. H 160, dar Rv: PATR [rezetă] [anul indescr.] [rezetă] 

HVNG. 
915. 1577, probabil fals, H 159, dar Av: legenda amestecată, pe 

Rv.:.„VNGARIE.-Piesa e aproape în totalitate din Cu. 
Rudolf II, oboli: 

916. 1579, H 169 
917. 1583, H 169 

Rudo{{ II, groşi: 

918. 1579, H 149 
919. 1601, H 149 
920. Maximilian II sau Rudolf II, denar, fragm. (rupt în dreptul 

anului), tocit 
921-926. Fragm. nedeterm. habsburgice. 

POLONIA: 
927-938. Cazimir IV, 1/2 groşi, H-C 176 
939-974. Ioan Albert, 1/2 groşi, H-C 194 
975-977. Ioan Albert, 112 groşi, H-C 195 
978-982. Ioan Albert, 112 groşi, H-C 196 
983-1022. Alexandru I, 112 groşi, H-C 201 
1023. Alexandru I, 112 groş fragm„ H-C 201 
1024-103l. Sigismund I, 1/2 groşi, 1507, H-C 219 
1032-1037. Sigismund I, 1/2 groşi, 1508, H-C 220 
1038-1045. Sigismund I, 1/2 groşi, 1509, H-C 221 
1046-105l. Sigismund I, 1/2 groşi, 1210, H-C 226 
1052-1054. Sigismund I, 1/2 groşi, 1511, H-C 424 
1055-1056. Sigismund I, 1/2 groşi, nedataţi, H-C 424 
1057. Sigismund I, 112 groş,1507-1509, H-C 219, 220 sau 221 

(fragm.) 
1058. Sigismund I, 1/2 groş, 151 (?), H-C 226 (?) (fragm.) 
I 059-1062. Sigismund I, 1/2 groşi, data indescifr. (tociţi) 

I 063-1064. Sigismund I, 112 groşi, nedataţi, H-C 425 (?) 
1065-1068. Sigismund I, groşi, 1527, H-C 276 
1069-1070. Sigismund I, groşi, 1528, H-C 286 
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1071-1074. Sigismund I, groşi, 1529, H-C 293 
1075 Sigismund I, groş, 1547, H-C 416 
1076. Ştefan Bathory, triplu groş, 1586, H-C 7226 
1077, Sigismund III, triplu groş, 1589, H-C 803 
1078. Sigismund III, triplu groş, 1593, cf. H-C 883, dar 

Av.: ... POLONI 
1079. Sigismund III, triplu groş, 1596, CF. h-c 980, DAR Av.:„.D:G. „. 
1080. Sigismund III, triplu groş, 1596, H-C 991 
1081. Sigismund III, triplu groş, 1597, cf. H-C .1019, dar Av.: 

„.DG._ ... R. POLONMDL Rv.: GROS: „. 
1082. Sigismund III, triplu groş, 1597, H-C 1036 
1083. Sigismund III, triplu groş, 1598, H-C 1070 
1084. Sigismund III, triplu groş, 1598, H-C 1070 
1085. Sigismund III, triplu groş, f.a. (?), H-C ? 
1086. Sigismund III, sextuplu groş, 1596, H-C 972 
1087. Cazimir IV-Alexandru I, 1/2 groş, fragm. 
1088-1091. Tocite, nedeterm. 

LITUANIA: 

RIGA: 

1092. Sigismund August, groş, 1546, H-C 449 
1093. Sigismund August, groş, 1567, H-C 556 
1094. Ştefan Bâthory, triplu groş, 1582, H-C 687 
I 095. Ştefan Bathory, triplu groş, 1585, H-C 745 
l 096. Sigismund III, triplu groş, 1592, H-C 875 
1097. Sigismund III, triplu groş, 1593, I-F, H-C 884 

l 098. Sigismund III, triplu groş, 1590, H-C 830 
1099. Sigismund III, triplu groş, 159 J, H-C 853 
1100. Sigismund III, triplu groş, 1591, H-C 854 
1101. Sigismund III, triplu groş, 1593, H-C 9504 
1102. Sigismund III, triplu groş, 1594, H-C 931 
1103. Sigismund III, triplu groş, 1597, cf. H-C 9547, dar Av.: 

„.REX.POX„. 
GDANSK: 

1104-1105. Sigismund I, groş, 1581, cf. H-C 4847, dar Av.: „.'PR 
[rozetă]„. 

1106. Sigismund I, groş, 1533, H-C 334 
1107-1108. Sigismund I, groş, 1534, cf. H-C 5643, dar Av.: „.'PR „. 
1109-1110. Sigismund I, groş, 1535, H-C 359 
1111. Sigismund I, groş, 1537, cf. H-C 4880, dar Av.: 'SIGIS. I. 

REX. POLO. DO. TO. PRVS (punctele ca în H-C 384) 
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1112. Sigismund I, groş, 1538, H-C 384 
1113. Sigismund I, groş, 1539, H-C 391 
1114-1115. Sigismund I, groş, 1540, H-C 401 

ELBIAG: 
1116. Sigismund I, groş, 1533, H-C 4859 
1117. Sigismund I, groş, 1534, H-C 4865 
1118. Sigismund I, groş, 1539, H-C 4892 

SWIDNICA: 
1119. Ludovic II, 112 groş, 1519, H-C 205 
1120 .. Ludovic II, 112 groş, 1520, H-C 206 
1121. . Ludovic II, 1/2 groş, 1520, cf. H-C 206, dar Av: ... RVN. 

ETOBO Rv: CIVITASSWIDN01520 
1122 .. Ludovic II, 1 /2 groş, 1521, cf. H-C 208, dar 1521 şi Av: = 

H-C 208 Rv: + CIVITAS: SW9INIO:l:521 
1123-1124. Ludovic II, 112 groş, 1522, cf. H-C 208, dar Av: + 

LVDOVICVS.R.V.ET.BO Rv: + CIVITAS. SW0INI0.1:5 
1125. Ludovic II, 1/2 groş, [1520-1522), cf. H-C 206-208 
1126. Ludovic II, 112 groş, 1523, H-C 209 
1127. Ludovic II, 1/2 groş, 1524, H-C 210 
1128. Ludovic II, 1/2 groş, 1524, cf. H-C 210, dar Av.: + 

LVDOVICVS:R:VN.ET.BO 
1129. Ludovic II, 1/2 groş, 1524 (?), Av.: H-C 210, dar ... ETBO 

Rv.: ... SWIDNI... 
1130. Ludovic II, 112 groş, 1525, H-C 211 
1131-1134. Ludovic II, 1/2 groş, 1526, Av.: H-C 212, dar 

LVDOVICVS .... Rv.: H-C 212 
1135-1137. Ludovic II, 1/2 groş, 1526, cf. H-C 213, dar Av.: ... 

ETBO 
1138-1141. Ludovic II, 112 groş, 1526. Av.: H-C 214, dar ... V ... 

Rv.: H-C 212 
1142. Ludovic II, 112 groş, 1526, Av.: H-C 214, dar ... V ... Rv.: H­

e 215 
1143. Ludovic II, 1/2 groş, 1526, H-C 215 
1144. Ludovic II, 112 groş,1526 (?), H-C 212 sau 213 

POLONIA (pt. PRUSIA): 
1145-1146. Sigismund I, groş, 1529, H-C 296 
1147. Sigismund I, groş, 1530, H-C 9338 
1148-1150. Sigismund I, groş, 1531, H-C 307 
1151-1152. Sigismund I, groş, 1531, H-C 4844 
1153. Sigismund I, groş, 1531, H-C 4845 
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1154- I 155. Sigismund I, groş, 1532, H-C 324 
1156. Sigismund I, groş, 1532, H-C 325 
1157-1159. Sigismund I, groş, 1533, H-C 332 
1160. Sigismund I, groş, 1533, H-C 4854 
1161-1163. Sigismund I, groş, 1534, H-C 343 
1164. Sigismund I, groş, 1534, cf. H-C 343, dar Rv.: ... xPRVSSix 
1165. Sigismund I, groş, 1534 (?), fragm., H-C 343 (?) 

DUCATUL PRUSIEI: 
1166. Albert de Brandenburg, groş, 1532, H-C 5415 
1167. Albert de Brandenburg, groş, 1532, H-C 8666 
1168. Albert de Brandenburg, groş, 1534, H-C 5417 
1169. Albert de Brandenburg, groş, 1537, H-C 5420 
1170. Albert de Brandenburg, groş, 1538, H-C 5421 
1171. Albert de Brandenburg, groş, 1539, H-C 5422 
1172-1173. Albert de Brandenburg, groş, 1540, H-C 5423 
1174-1179. Albert de Brandenburg, groş, 1541, H-C 5425 
1180. Albert de Brandenburg, groş, 1542, H-C 5427 
1181-1182. Albert de Brandenburg, groş, 1543, H-C 5428 
I 183-1184. Albert de Brandenburg, groş, 1544, H-C 5429 
1185. Albert de Brandenburg, groş, 1544, cf. H-C 5429, dar Rv.: 

xBRANx ... 
1186-1187. Albert de Brandenburg, groş, 15345, H-C 5430 
1188-1189. Albert de Brandenburg, groş, 1546, H-C 5431 
1190. Georg Friedrich de Ansbach, groş, 1596, H-C 8712 
1191. . Georg Friedrich de Ansbach, groş, 1597, H-C 8715 

BRANDENBURG-KVSTRIN: 
1192. Johannes Prudens (Severus), groş, 1546, Appel 3,1, p.85, nr.280. 

SJLEZIA. LIEGNITZ-BRIEG: 
1193. Frederic II, groş, 1542, cf. Appel 3,11, p.913, nr.3213, dar 

Rv.: ... 1542 
1194-1196. Frederic II, groş, 1543, Appel 3,JI, p.913, nr.3213 
1197. Frederic II, groş, 1544, cf. Appel 3,11, p.913, nr.3213, dar 

Rv.: ... 1544 
1198. Frederic II, groş, 1545, cf. Appel 3 II, p.913, nr.3213, dar 

Rv.: .. 1545 
BOEM/A: 

1199-1213. Vladislav II, heller pe o parte, f.a., Appel 2,II, p.445, 
nr.3 

1214-1219. Vladislav II, heller pe o parte, f.a., cf. Appel 2,II, p.445, 
nr.3, dar corpul leului e schematic redat 
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1220. Ferdinand I, heller pe o parte, f.a„ cf. Appel 2,11, p.447, nr.5, 
dar FERDINAND:PRIMx 

1221-1222. Ferdinand I, heller pe o parte, f.a„ cf. Appel 2,11, p.44 7, 
nr.5, dar FERDINAND:PRIMx 

1223. Ferdinand I, heller pe o parte, f.a„ cf. Appel 2,11, p.447, nr.5, 
dar FERDINAND:PRix 

1224. Ferdinand I, heller pe o parte, f.a„ cf. Appel 2,11, p.447, nr.5, 
dar FERDINANDVS.PRix 

1225-1227. Ferdinand I, heller pe o parte, f.a., cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.5, dar FERDINANDVSxPRIMVSx 

1228. Ferdinand I, heller pe o parte, 1562, cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.6, dar Av.: „.62x 

1229. Ferdinand I, heller pe o parte, 1563, cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.6, dar corect: FERD.I.D.G.EL.RO.IMP.63x 

1230. Ferdinand I, heller pe o parte, 1563, cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.6, dar ciobită: [.„]D.G.RO.IM.1563 coroană 

1231-1233. Ferdinand I, heller pe o parte, 1563, cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.6, dar FER.D.G.RO.IM.1563 coroană 

1234-1235. Ferdinand I, heller pe o parte, 1564, cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.6, dar FER.D.G.RO.IM.1564 coroană 

1236. Ferdinand I, heller pe o parte, f.a., cf. Appel 2,11, p.447, nr.6, 
dar FERDINAND:PRlx 

1237-1238. Ferdinand I, hcller pe o parte, f.a., cf. Appel 2,11, p.447, 
nr.6, dar FER.I.D.G.EL.RO.IMPx leul încoronat 

1239. Maximilian II, heller pe o parte, 1564, cf. Appel 2,II, p.449, 
nr.6, dar anul 1564 

1240-1241. Maximilian II, heller pe o parte, 1565, cf. Appel 2,11, 
p.449, nr.6, dar anul 1565 

1242. Maximilian II, heller pe o parte, 1566, cf. Appel 2,Il, p.449, 
nr.6, dar anul 1566 

1243. Maximilian II, heller pe o parte, 1567, cf. Appel 2,11, p.449, 
nr.6, dar anul 1567 

1244-1245. Maximilian II, heller pe o parte, 1569, cf. Appel 2,ll, 
p.449, nr.6, dar anul 1569 

1246-1248. Maximilian II, heller pe o parte, 1571, cf. Appel 2,11, 
p.449, nr.6, dar anul 1571 

1249. Maximilian II, heller pe o parte, 1572, cf. Appel 2, II, p.449, 
nr.6, dar anul 1572 

1250-1252. Maximilian II, heller pe o parte, I 573, cf. Appel 2,II, 
p.449, nr.6, dar anul 1573 
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I 253- I 254. Maximilian II, heller pe o parte, I 575, cf. Appel 2,11, 
p.449, nr.6, dar anul I 575 

1255- I 256. Maximilian II, heller pe o parte, I 576, cf. Appel 2,11, 
p.449, nr.6, dar anul 1576 

1257-1259. Rudolf II, heller pe o parte, 1579. RVDOL. SECVN. 
1579. coroană. În imagine leul încoronat. 2 cercuri perlate. 

12()()..1261. Rudolf II, heller pe o parte, 1580. Legenda şi imaginea ca mai sus. 
1262. Rudolf II, heller pe o parte, 1584. Legenda şi imaginea ca mai sus. 
1263. Rudolf Il, heller pe o parte, 1586. Legenda şi imaginea ca mai sus. 
1264. Rudolf II, heller pe o parte, 1588. Legenda şi imaginea ca mai sus. 
1265. Rudolf II, heller pe o parte, 159(?). Legenda şi imaginea ca mai sus 

TRIER-MAINZ-PAI.A TINAT: 
1266. Richardus von Greifenklau (?),pfenig pe o parte, [1511-1531]. 

Într-un cerc perlat, stemă cu cruce simplă în câmpul stg. şi roată cu şase 
spiţe în câmpul dr. Sub ele, probabil un singur câmp: vultur (?) (partea de jos a 
piesei este foarte tocită). Cf. Appel 2,1,p. 311, nr.2 Richardus; Rentzmann, Num. 
Wappenlexikon 20156, dar crucea (câmpul stg.) şi roata (câmpul dr.) separate 
prin despărţitură simplă. 

CHUR: 
1267. Denar(?), 1569, cf. Appel 4,ll,p.855, nr.3079 dar Av.: „. 

CVRI Rv.: ... 69 între două rozete 
1268-1269. Fragmente nedeterminate de denari maghiari (?). 

Monedele componente ale tezaurului monetar de la Borza se repartizează 
aşadar pe locuri de emisiune după cum urmează: 

Locul (ţara) de emitere Nr. piese Perioada (anul, anii) 

Ungaria 
Polonia 
Lituania 
Riga 
Gdafisk 
Elblag 
Swidnica 
Polonia (pentru Prusia) 
Ducatul Prusiei 
Brandenburg-Ki.istrin 
Liegni tz-Brieg 
Boem ia 
Trier-Mainz-Palatinal 
Chur 

926 
165 
6 
6 
12 
3 

26 
21 
26 
1 
6 

67 
1 

[ 1441-1444 )-1602 
l 1444-1492)-1598 

1546-1593 
1590-1597 
1531-1540 
1533-1539 
1519-1.526 
1529-1534 
1532-1597 

1546 
I 542-1545 

[1471-1516]-159(?) 
[1511-153l] 

1569 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Descoperirea de monede şi podoabe din satul Borza,, comuna Creaca,, judeţul Sălaj 6] 3 

În afară de aceste piese mai există în tezaur două fragmente foarte mici şi 
în rea stare, care nu au putut fi determinate (probabil denari emişi în Ungaria). 

După cum se observă, în afară de cazul monedelor emise în Ungaria, care 
trec puţin de pragul veacului al XVI-iea (1602, nr. 911 în listă), piesele 
componente ale tezaurului monetar nu depăşesc pragul sec. XVI. În cadrul lor, 
piesele maghiare, precum şi cele poloneze ori unele de tip polonez', ca şi acelea 
emise în Boemia au ca ultimă emisiune ani ce se apropie de sfârsitul acestui 
secol. În ceea ce priveşte piesele emise de unele oraşe independent~, dar aflate, 
sub o formă sau alta, sub supremaţia capilor încoronaţi ai Poloniei (Gdafisk, 
Elblag), piese datând din dec. 4 al sec. XVI, ele se integrează perioadei de emisiune 
a monedelor poloneze şi de tip polonez (lituaniene, de Riga, ducatul Prusiei, 
piesa de Brandenburg-Ki.istrin) prezente în tezaurul monetar. 

Toate monedele maghiare sunt mărunte sau-în cazuri rare-de valoare nomi­
nală mijlocie, iar cele poloneze şi de tip polonez, mijlocie. Dintre piesele de 
valoare nominală mijlocie remarcăm prezenţa unui număr de emisiuni swidniciene 
ale lui Ludovic II, piese care-se ştie-sunt deosebit de depreciate, ele circulau 
intens pe de o parte datorită tocmai acestei lipse de calitate monetară, şi aceasta 
în medii cu resursele financiare reduse, pe de alta datorită, pur şi simplu, valorii 
nominale înscrise pe ele. Monedă măruntă sunt şi emisiunile boemiene2, monedă 
mică, de schimb, şi acelea-singulare-de Trier-Mainz-Palatinat şi de Chur. 

Coroborate, cele două realităţi (emisiunile datând-cu puţine excepţii-din veacul 
XVI-iea, şi valoarea nominală mică şi mijlocie a monedelor componente), cu faptul 
că satul Borza se află pe malul pârâului Agrij, la mică distanţă de confluenţa acestuia 
cu Someşul, la şi mai puţin de oraşul Jibou (vezi harta), despre al cărui negoţ cu 
Clujul glăsuiesc informaţii arhivale\ precum şi adăugând constatarea noastră mai 
veche despre utilizarea plurimă, uneori multiplă, a pieselor componente ale tezaurelor 
monetare, în comerţ (cel interior şi cel din afara graniţelor Transilvaniei)4

, ajungem 
la concluzia că tezaurul monetar de la Borza, ascuns probabil în vârtejul unor 
convulsiuni social-militare din veacul al XVII-iea, este compus din monede utilizate 
de proprietarii săi, probabil succesivi, în comerţul zonei, centrat în jurul pulsantului 
emporiu centra-european al vremii care a fost oraşil Cluj. 

Sălajul, ca zonă comercială intermediară intre Cluj şi nord-vestul 
1 În legătură cu monedele poloneze din tezaurele monetare găsite în Ungaria şi Transilrnnia şi cu circulaţia 

lor vezi mai ales Mus zar Lajos, A lengyel penzekforgalma Magyarorsuigon a X\11-XVll. szâzadban, 
în NK,, LXVIII-LXIX ( 1969-1970), p. 57-62; Istvan Gedai, Polskie monety na Wegrzech w XVI i XV// 
w., în Wiadom6sci Numizmatyczne„ XXXI, 1987, z. 3(121 ). p. 170-175; Francisc Pap-Iudita Winkler, 
Monede poloneze din secolele XV-XV// în Transilvania, în ActaMN. III. 1966, p. 197-211. 

2 Helleri boemieni bătuţi pe o singură parte, ca şi, de pildă, în tezaurele de la: Mihai Viteazul (v. E. 
Chirilă-A. Hopârtean, l>er Munzhort von Mihai Viteazul, în AllACN, XVIII, 1975, p. 339-340), 
Ceveş (v. Oltea Dudău, Tezaurul monetarfeudal de la Ceveş, dec. XV-XVI, în Complexul muzeal 
Sibiu, Anuar, I, 1987, p. 69-72). 

'Francisc Pap, Comerţul trnnsilvănean al Clujului din prima jumătate a sec. XVII în reRistrele vamale. 
înActaMN,XI, 1974,p. 171-175. 

4 Pap Ferenc, Pemforgalom es kereskedelem Erdelyben (15. -I li. sziizad), în NK. 90-91, p. 115 şi n. 2. 
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Transilvaniei (mai ales oraşele Satu-Mare, Baia Mare, Carei), este atestat nu numai 
în secolul XVI, dar şi ulterior ca atare şi prin numeroase descoperiri monetare'. 
Grosul monedelor cuprinse în aceste descoperiri (monede emise în sec. XV -
XIX) constă din piese maghiare şi poloneze, pe lângă care mai găsim constant 
emisiuni de tip polonez, de Boemia, de Swidnica şi, tot constant, dar în mai 
puţine exemplare, emisiuni din centrul şi chiar apusul Europei. Lipsesc însă (cel 
puţin, din tezaurele despre care avem cunoştinţă) monedele de Trier-Mainz­
Palatinat, din care în tezaurul nostru există piesa nr. 1266. În tezaurele monetare 
găsite în Transilvania şi Banat nu sunt decât foarte puţine piese de natură 
asemănătoare, bătute, mai degrabă, în cadrul episcopatului de Mainz6

. 

Dacă monedele de Mainz sunt rare în tezaurele găsite în Transilvania şi 
Banat, o şi mai remarcabilă prezenţă în tezaurul monetar din Borza o constituie 
denarul (?) emis în localitatea Chur, sediul de atunci al Celor trei Uniuni, mai 
târziu (din secolul XIX) al cantonului Graubi.inden, afiliat Confederaţiei Elveţiene. 
Piesa noastră, emisă în 1569, este (după Ştiinţa noastră) un unicat în cadrul tezaurelor 
monetare din Transilvania şi Banat. Piesa este cu atât mai interesantă, cu cât indică 
cu probabilitate faptul că a ajuns în Transilvania prin vânzare-cumpărare7 , poate 
de materie primă sau obiecte necesare industriei artizanale din reşedinţa Celor trei 
Uniuni. Existau condiţii fluviale-rutiere pentru ca factorii economici care au ajuns 
din Chur în piaţa vieneză să-şi fi urmat până acolo drumul comercial pe foarte 
apropiatul Rin, asemenea celor din St. Gallen8 şi Schaffhausen9 ale căror monede 

'Pap, în NK, 90-91, tab. p. 121 (mai ales numerele 18, 21, 25, 27, 35, 38), p. 122 (mai ales numerele 
13, 53, 66, 82, 86, 93, 97, 100, 104, 105, 135); v. şi, printre altele, E. Chirilă-V. Luclicel, Tezaurul 
feudiJl de laAghireş (r. Huedin), sec. XVI-XVII. în Studia, 1965, 2, p. 33-55; E. Chirilă-A. Hopârtean. 
înAllACN, XVIII, 1975, p. 337-353; E. Chirilă-V. Lucăcel,Der Miinszhort von Rus (Kr. Sâlai), 17. 
Jh., în StComBruk, Arheologie-Istorie, 21, 1981, p. 307-31 O; E. Chirilă-I. Bajus-N. Ru~.Al patrulea 
tezaur monetar de la Zalău, sec. XVII, în ActaMP, VIII, 1984, p. 195-199; E. Chirilă-Gh. Lazin, 
Tezaurul monetar de la Tăşnad, sec. XV-XVII. în ActaMP, VIII, 1984, p. 301-308; E. Chirilă-V. 
Lucăcel-E. Lak6,A/ lreilea tezaur monetar de la Z.alciu, sec. XVI-XVII, înActaMP, IX, 1985, p. 315-
325; E. Chirilă-R. Ardevan,Două tezaure monetare din judeţul Sălaj, înActaMP, IX, 1985, p. 301-
304; E. Chirilă-E. Musca, Douâ tezaure monetare din Muzeul de istorie şi artâ din Zalău, în 
ActaMP, X, 1986, p. 229-234; ş. a. 

6 În tezaurele de la: Diosig (inv. MNU 138/1892), Sânnicolau] Român (MNU 497/1897;MMKM, p. 
121-137), Ciortea (MNU 330/1885), Mişca (MNU 67/1941), Barul Mic (MNU 71211896), cea mai 
veche piesă în cadrul acestora fiind un ducat al episcopului de Mainz şi principelui elector Anselm 
Casimir din 1642 (în tezaurul de la Diosig), iar cea mai recentă o piesă de 20 creiţari a episcopului 
Emmerich Josef, din 1768 (în tezaurul de la Mişca). Mai există o piesă de Mainz nedatată, un heller 
bătut pe o parte, emis la Mainz (Luncani, Cn 5-1902). 

7 Poate prin nordul Italiei şi de acolo până la Viena. Cf. Das Rătische M11uum, ein Spie~el von Bundens 
Kultur und Geschichte. Chur, 1979, p. 101-102. 

8 Un taler emis la St. Gallen în 1624 a fost găsit în cuprinsul tezaurului monetar din Tă~nad; v. E. Chirilă­
Gh. Lazin, în ActaMP, VIII, 1984, p. 305. 

~Doi creiţari, unul din 1581, celălalt din 1582, o jumătate de groş din 1611 ~iun denar f. a., emişi toţi de 
municipalitatea Schaffhausen, se cuprind în tezaurul monetar din Nyiribrony .)ud. Szabolcs-Szatmar, 
Ungaria; v. Husz;fr Lajos, A nyiribronyi eremle/et, în NyireRyluizi Muzeum Evkănyve, IV-V, p. 59. 
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sunt şi ele reprezentate în tezaure monetare din Transilvania şi Ungaria, şi pentru 
care Rinul era o bună, lesnicioasă-rutieră ori fluvială-cale de pătruns în cea mai 
frecventată piaţă a Europei centrale, piaţa vieneză. De altfel, pe acelaşi traseu al 
Rinului va fi ajuns tot la Viena şi piesa emisă la Trier-Mainz-Palatinat. Registrele 
tricesimale clujene oferă informaţii îmbelşugate despre comerţul sistematic între 
Cluj şi aViena 10

• Acesta va fi fost, prin urmare, cel mai probabil mod de pătrundere 
a monedei emise în localitate Chur, în Sălaj, prin piaţa clujeană. care întreţinea 
relaţii şi cu această zonă a Transilvaniei 11

• 

PIESE DE PODOABĂ 
1. Inel cu veriga aplatizată şi chaten discoidal (fig. I), din bronz. Inelul 

are un chaton mare, cu diametrul cuprins între 21 şi 25 mm, deci persoana care 
a comandat acest inel era, probabil, bărbat cu degete puternice. În ceea ce priveşte 
gravura, remarcăm faptul că aria cercului este acoperită în totalitate de decoraţiuni. 
Elementele de decor care apar pe suprafaţa chatonului sunt următoarele: cercul, 
elipsa, pătratul, crucea înscrisă într-un cerc (simbolul dragostei creştine), crenguţa 
de brad (pomul vieţii). În modul de dispunere a ornamentelor se poate observa 
încercarea de realizare a unei simetrii, nu tocmai exactă. Veriga inelului, aplatizată, 
a fost ornamentată cu două caneluri longitudinale. 

2. Inel cu veriga întreruptă, rotundă în secţiune şi chaton elipsoidal (fig.2), 
din argint aurit. Chatonul acestui inel era, probabil, placat cu sticlă, ca la inelele­
relicviare. Plăcuţa de sticlă lipseşte. Acest inel are chatonul modelat din verigă. 
cu diametrul de 5-1 O mm, iar veriga are diametru de 16-19 mm. Are puţină 

ornamentaţie, care se găseşte numai pe verigă. Este vorba de patru caneluri 
transversale, trasate simetric pe feţele celor două părţi ale chalonului şi despre 
ornamentare prin incizare adâncă la baza chatonului. 

3. Mărgele din argint-58 buc. şi din ceramică (fig. 3a, 3b). Cele 
confecţionate din argint sunt, majoritatea, întregi, puţine fiind fragmente 
(jumătăţi). Dimensiunile mărgelelor sunt medii: lungimea de 8-10 mm şi diametrul 
de 5-7 mm. Forma lor este alungită, terminată cu un orificiu pentru introducerea 
aţei pe care au fost înşirate. Fiecare parte a orificiului se termină printr-o torsadă, 
care ornamentează mărgeaua. Celelalte piese sunt din sticlă O bucăţi) şi din 
ceramică (restul de 20 bucăţi), dintr-un material de culoare roz-cărămiziu (fig. 
3b). Pe baza monedelor tezaurizate şi ornamenticii podoabelor, credem că inelele 
şi mărgelele au aparţinut perioadei de început a sec. XVII. 

Toate obiectele şi monedele au fost depozitate într-un săculeţ de cânepă, 
înfăşurat într-o bucată de pânză de cânepă mai veche şi introduse într-un vas de 
ceramică, din care nu s-au putut recupera decât fragmente mici şi puţine. Probabil 
vasul a fost spart de utilajul care a lucrat la îndreptarea drumului. 

10 Francisc Pap, Comerţul Clujului cu Vie11a între 1599-1637 (pe baza registrelor tricesimale ), în 
ActaMN, XVIII, 1981, p. 171-190. 

11 Francisc Pap, Comerţul Clujului cu Să/ajut în sec. XVI-XVII în documentele oficiului 1ricesimal clujean, 
în ActaMN, IX, 1972, p. 547-553, mai ales p. 551-552. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



616 FRANCISC PAP şi ELENA MUSCA 

După aspectul săculeţului şi al bucăţii de cânepă, credem că tezaurul şi 

obiectele de podoabă au mai fost dezgropate, deoarece pânza care aparţine bucăţii 
rupte este mult mai veche decât pânza săculeţului. Aspectul şi ţesătura sacului 
arată că întreaga descoperire a mai fost revăzută şi reîngropată. 

LISTA PRESCURTĂRILOR 

ActaMN 
ActaMP 
AllACN 
Cn 
CNH 
H 

H-C 

MMKM 

MNU 
NK 
StComBruk 
Studia 

= Acta Musei Napocensis. Cluj-Napoca 
Acta Musei Porolissensis. Zalău 

= Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie Cluj-Napoca.Cluj-Napoca 
Muzeul Naţional de Istorie a Transilvaniei.Cabinetul Numismatic 

= Rethy Lasz6, Corpus Nummemm Hungariae. Budapest. I (1899), II (1907) 
= Huszar Lajos, Habsburg-hâzi kiralyok penzei (=Corpus Nurnrnorum 

Hungariae, III. ).Budapest, 1975 
Emeric Hutten-Czapski, Catalogue de la collection des medailles et 
rnonnaies polonaises. I, St.-Petersbourg-Paris, 1871; 11,St.-Petersbourg 
Paris, 1872; III, St. Petersbourg-Cracovie, 1880; IV, Cracovie, 1891 

= E. Chirilă, N. Gudea, V. Lazăr, A. Zrinyi, Mtinzhorte und Mtinzhorte aus 
dem Kreismuseum Mureş. Târgu Mureş, 1980 
Magyar Nemzeti Muzeum (Muzeul Naţional al Ungariei) 

= Numizmatikai Kozlony. Budapest 
= Muzeul Brukenthal. Studii şi comunicări. Sibiu 

Studia Universitatis Babeş-Bolyai, Series Historia. Cluj-Napoca. 

DIE ENTDECKUNG DER IM DORFE BORZA, GEM. CREA CA, 
KREIS SĂLAJ GEFUNDENEN MUNZEN UND SCHMUCKEN 

(Zusammenfassung) 

Die in August 1994 gefundene Entdeckung besteht aus einem Mtinzfunde, und 
Ringen und Perlen. 

Der Mtinzfund sich aus 1469, in Ungam, polen, Litauen, Riga, Gdafisk (Danzig), Elblag 
(Elbing), Swidnica (Schweidnitz), Polen ftir Preussen, Ftirstentum Preussen, Brandenburg­
Ktistrin, Liegnitz-Brieg, Bohmen, Trier-Mainz-Pfalz und Chur emittierten Miinzen 
zusammensetzt. Die Mtinzen zwischen der 15. Jh. und 1602 emittiert sind. Die Fundort nicht 
weit von dem Zusammenfluke des Baches Agrij mit dem Flussc Someş liegt, deshalb die Verfasser 
den Handelsprovenienz der Mtinzen vennuten. Die Anwesenheit in der Mtinzhorte der Mtinze 
aus Trier- Mainz-Pfalz (solche Emissionen seltens in den siebenhi.irger und banatischer 
Mtinzho1ten sich befinden, s. Anm. 6), wie besonders die in Siebenbtirgen und Banat einzige 
Anwesenhcit der Mtinze von Chur bemerkenswert sind. Die Yetfasse vemmten das diese Mi.inzen 
durch der wiener Markt in Siebenbtirgen (bzw. in Sălaj) effeicht sind. 

Die Schmuckarbeiten: zwei Ringe, 58 Silber-und 20 Keramikperlen datieren 
wahrschcinlich von 16-17 .-ten Jahrhundertwende. 
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Planşa I. 467, 573, 643, 916, 918, 927, 939, 1038, 1065, 1080, 1092, 1094. 
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Planşall.1096, 1098, 1113, 1116, 1120, 1147, 1171, 1190, 1192, 1193. 
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Fig.2 

f ig .1 

Planşa III . 1199, 1228, 1239, 1264, 1266, 1267, Fig.I; Fig.2. 
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Fig , 3 b 

Fig . 3 o 

Fig. 3a; Fig. 3b 
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DREPTUL LA REZISTENTĂ ÎN TRANSILVANIA 
w ' 

VOIEVODALA 

Dr. GHEORGHE BICHICEAN 

În cronologia evenimentelor, evoluţia instituţiei Adunării de stări transilvane 
relevă trei etape, care permit analiza modalităţii de statuare a dreptului de rezistenţă 
în Congregaţiile generale voievodale. Dacă prima etapă se încadrează secolelor 
XIII-XIV, până la Diplomele anului 1366 ale regelui Ludovic I de Anjou (1342-
1382), cea de-a doua, cuprinsă între sfârşitul secolului al XIV-lea şi prima jumătate 
a celui de-al XV-iea, este marcată de consecinţele politico-juridice şi socio­
religioase ale acestora asupra statutului românilor prin diminuarea rolului lor 
politic manifestat în numele propriului grup etnic şi sfârşeşte în contextul încheierii 
Uniunii frăţeşti (fraterna unio) de la Căpâlna, din septembrie 1437. În această 
ultima etapă se codifică statusul politico-juridic al "stărilor" Transilvaniei, prin 
adoptarea şi apoi reînnoirea succesivă a statutului Uniunii şi apoi elaborarea 
Codului Tripartit. 

Statuarea dreptului de rezistenţă al stărilor privilegiate (jus resistendi et 
contradicendi) reprezintă o dimensiune esenţială în stabilirea caracterului 
Congregaţiilor generale voievodale din Transilvania. Oarecum inexplicabil, acest 
moment a rămas în conul de umbră al atenţiei cercetătorilor problemei, deşi 
recunoaşterea şi instituţionalizarea instituţiei Adunărilor de stări a fost inevitabil 
însoţită de impunerea acestui drept, sursă a însăşi organizării instituţiei, ca 
pretutindeni în Europa "monarhiei stărilor". Solidarizarea stărilor şi intenţia lor 
manifestă de conservare şi apărare a privilegiilor printr-un document comun, au 
materializat acest drept. Începând cu anul 1437, anul răscoalei de la Bobâlna 1, 

prin regruparea stărilor privilegiate şi încheierea Uniunii frăţeşti, Congregaţiile 

1 Pentrn textele înfelegerilor, în special L. Demeny, Textul celor două înţelegeri încheiate în 1437 între 
răsculaţi şi nobili, după documente originale, în Studii, XIII, 1960. nr. I, p.91-112. Idem, Introducerea 
nonei în Transilvania ( rn privire la unele premise social-economice ale răscoalei de la Bob" Ina), în 
SRdl, XIII, 1960, nr.5, p.179-180. I. Lupaş, Din istoria Transilvaniei, Bucureşti, 1988, p.51-57. şt. 
Pascu, Voievodatul Transilvaniei, III, Cluj-Napoca, 1971, p.295-3 l 3; IV, l 988, p.443 
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generale din Transilvania şi-au definitivat structura. Urmând unui lanţ de măsuri 
care au vizat măsuri de apărare externă şi de conservare a privilegiilor, apoi 
neasocierea reprezentanţilor românilor la exercitarea puterii, Uniunea de la 
Căpâlna delimitează, în acelaşi timp, o etapă importantă în evoluţia instituţiei 
Adunărilor de stări transilvane: Dieta vel congregatio nationum trium semnifică 
o modificare de conţinut a structurii şi reprezentării în tranziţia spre Dieta 
Principatului autonom. În Congregaţia generală de la Căpâlna, la J 6 septembrie 
1437, reprezentanţii celor trei stări privilegiate (nobili, secui şi saşi) întăreau prin 
jurământ păstrarea veşnică a Uniunii frăţeşti (fraterna unio), unindu-şi forţele 
pentru apărarea propriilor interese (talem fraternalem disposuimus unione). 

Încheierea Uniunii de la Căpâlna şi caracterul acesteia,au făcut obiectul a 
numeroase studii, iscând şi controverse în istoriografie. Cu privire la înţelegerea 
de la Cluj - Mănăştur, din 6 iulie 1437, s-a avansat şi opinia că în acest context 
o nouă "stare", sau categorie socială, invocă la rândul său drepturi şi privilegii2. 

S-ar fi putut astfel introduce o primă reprezentare într-un "sfat" a ţăranilor care, 
subliniază D. Prodan\ erau incluşi în termenul regnicolae. Conform înţelegerii, 

în fiecare an ante Festum Ascensionis Domini, se va convoca un ''sfat" pe dealul 
Bobâlna, din care să facă parte câte doi bătrâni mai înţelepţi şi mai de încredere 
din fiecare sat şi târg (de quibuslibet villis et possessionibus ac oppidis) cu căpitanii 
de acum şi cu alţii care se vor ridica la timpul acela4 . Ei ar fi trebuit să dezbată 
modul de respectare a condiţiilor conform înţelegerii, iar cel care le-ar fi violat 
urma să fie declarat sper:jur, ceilalţi nobili fiind obligaţi să nu îl apere (pe1:jurus 
habeatur et ceteri nobiles ab illius defensione se retineant retrahent). 

Poate acest text furniza informaţii în sprijinul interpretării corecte a 
documentului de la Căpâlna, din septembrie I 437? Constituie el baza alianţei 
stărilor reprezentate până atunci în Adunările de stări din Transilvania? A avut 
înţelegerea de la Căpâlna doar un scop militar, sau şi unul social? Istoricii au dat 
răspuns acestor întrebări, de aceea vom aborda problemele din alt punct de 
vedere. În primul rând, în textul înţelegerii de la 6 iulie 1437 este vizibilă înscrierea 
interdicţiei unei alianţe nobiliare contra răsculaţilor. Ca urmare, în 16 septembrie 
1437 punctul principal al înţelegerii l-a constituit anularea acesteia printr-o altă 
interdicţie, adică prin adoptarea uneia care de acum va apăra interesele celor trei 
stări privilegiate (nobilii, fruntaşii secuilor şi patriciatul săsesc). 

În consecinţă, la Congregaţia generală de la Căpâlna au participat numai 
reprezentanţii stărilor privilegiate care au fost admise prin pactis conventis şi 

care s-au solidarizat întărind prin jurământ păstrarea veşnică a Uniunii, în scopul 
apărării intereselor pe plan intern şi extern ( talem fraternalem disposuimus unio ne 

2 Gh. Brătianu, Les Assemblees d'etats el fes Roumains en Transylvanie, I, în RER, XIIl-XIV, 1974, p.30 
·' Supplex Libellus Valachorum (Din istoria formării naţiunii rom'·ne), Bucureşti, 1988. p.54. Idem, 

Iobă~ia în Transilvania în secolul al XVI-iea, I, Bucureşti 1967 .. p.7 
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tactoque ab his Dominicae crucis signo, juramento proclamataevo tempore 
juraverunt observare)'. Aceasta este esenţa reînnoirilor succesive ale Uniunii 
frăţeşti, atunci când pericolul otoman, invocat la început ca obiect unic al adunării, 
nu mai putea constitui un motiv al convocării Congregaţiilor generale voievodale 
la 1438, 1459, 1506 şi 1509. Rezultă că scopul convocării adunării şi al înţelegerii 
încheiate deriva din necesitatea adoptării măsurilor represive contra răsculaţilor. 
Caracterul social, dublat în septembrie 1437 de cel militar, a fost înlocuit ulterior 
cu afirmarea menţinerii perpetue a Uniunii în scopul conservării privilegiilor în 
rândul celor trei stâri devenite ulterior nationes. Între cele două scopuri 
mărturisite, neasocierea românilor la Adunările de stări indică orientarea Uniunii 
spre restrângerea stărilor privilegiate. Această hotărâre se lua în condiţiile în 
care românii au fost deja recunoscuţi ca Înaţiune regnicolarăÎ la 1437 (pro ra­
tione status et conditionis) în documentul Conventului din Cluj-Mănăştur (uni­
versitatis Regnicolarum Iiungarorum et Valachorum in partibus Transilvanis), 
iar Paulus Magnus de Vayda Haza purta titlul de vexilifer universitatis 
Regnicolarum Iiungarorum et Valachorum6

• 

Uniunea de la Căpâlna va fi reînnoită succesiv, din iniţiativa proprie a 
stărilor privilegiate, sau prin intervenţie regală. Primul document de confirmare 
va fi sancţionat de vicevoievodul Lorand Lepes, fiind rezultatul deliberării în 
Congregaţia generală de la Turda din 6 februarie 1438 (unionem f~aternitates 
confirmarunt coram nobis harum nostrarum testimonio literarum) . Conform 
principiilor generale cunoscute în lumea Europei medievale, stările privilegiate 
transilvane încearcă, şi reuşesc de altfel, să obţină recunoaşterea dreptului de 
rezistenţă prin sancţionarea acestuia şi de către monarhul ungur, ca autoritate 
superioară. În acest fel este reflectată dualitatea raporturilor sub care se aflau 
Adunările de stări ale Transilvaniei, dar cu această ocazie manifestarea autorităţii 
vicevoievozilor în Congregaţiile generale va atinge punctul culminant. Avem în 
vedere faptul că actul înţelegerii "frăţeşti" (fraterna unio, testver unio) al celor 
trei stări privilegiate a fost confirmat la Căpâlna în cadrul Congregaţiei generale 
din 16 septembrie 1437 de către vicevoievodul Lorand Lepes; acelaşi 
vicevoievod va sancţiona şi Ia 6 februarie 1438 hotărârea primei reînnoiri a 
Uniunii, într-o altă Adunare a reprezentanţilor stărilor privilegiate. 

Recunoaşterea noului statut al "stărilor" din voievodatul Transilvaniei va 
fi făcută ulterior şi de către regalitatea maghiară: în ziua de 25 noiembrie 1459 la 

' D. Prodan, Iobăgia in Transilvania, p.6 
~Arhivele Naţionale, Filiala judeţului Sibiu (ANS), Colecţia de documente medievale, U II-79. Idem, 

Colecţia de documente Brukenthal, RS-194 
6 D. Prodan, op. cit„ p. 7. Idem, Supplex, p. 13-18, 49. Fr. Teutsch, Die "Unionen" der drei Stăndischen 

"Nationen" in Siebe11bli1xe11 bis 1542, Hermannstadt, 1874, p.42-43 
7 ANS, Colecţia de documente medievale, U II-80 
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Mediaş8 , din porunca lui Matia Corvin, iar din porunca lui Vladislav al II-iea în 
1 O februarie 1506, Ia Sighişoara. 

Solidarizarea stărilor privilegiate prin şi pentru statuarea dreptului la 
rezistenţă, sancţionat juridic prin hotărârile Congregaţiilor generale, va căpăta note 
violente atunci când privilegiile şi interesele vor fi atinse. Răscoala împotriva regelui 
însuşi - Maria Corvin - este o mărturie în acest sens9

• La 18 august 1467 alianţa 
hotărâtă în adunarea stărilor privilegiate de la Cluj era adeverită de Conventul din 
Cluj-Mănăştur. Între semnatarii documentului se disting reprezentanţii oraşelor 
Orăştie (Ladislau Olahus, jude), Braşov (Laurenţiu, jude şi Antoniu Parous), Bistriţa 
(Petru Ttirk) şi Mediaş (Gaspar Doar). În acest ultim caz nu este vorba de un 
reprezentant al patriciatului, ci de un influent locuitor al oraşului. 

Hotărârea de convocare a Congregaţiei generale de la Sighişoara din anul 
1506 10 se luase însă în adunarea de la Turda, în anul 1505. Atunci s-a decis şi 

constituirea unei "reprezentanţe permanente" a Adunării stărilor, formată 43 de 
persoane, câte 14 alese din partea fiecărei naţiuni-stare privilegiată şi un asesor 
al Capitlului din Alba Iulia. El urma să funcţioneze ca "tribunal", competent să 
decidă în numele celor trei naţiuni-stare privilegiate în intervalul dintre 
Congregaţii. Adunarea din anul 1506 constituie, de altfel, un caz particular de 
convocare şi desfăşurare a Congregaţiilor generale din Transilvania voievodală: 
ea s-a ţinut atât în absenţa voievodului, cât şi a vicevoievodului. 

În anul 1509 a fost convocată ultima Congregaţie generală voievodală în 
scopul confirmării Uniunii celor trei naţiuni (ratione uniones trium nationum 
conf!rmandae)' '· Deşi în studiile anterioare se preciza că din anul 1506 până la 
154212 nu a mai avut loc nici o confirmare a Uniunii stărilor privilegiate, rezultatele 
cercetării noastre, puse deja în valoare'\ au contrazis acest fapt. Este vorba de 
identificarea, între cheltuielile făcute în anul 1509 de către oraşul Sibiu, a unei 
sume de bani pentru participarea primarului şi jude scăunal Jacob Sartores şi a 
lui Johann Rapolth la Congregaţia generală de la Târgu Mureş. Deşi nu dispunem 
de documentul elaborat cu prilejul adunării. dovada desfăşurării unei adunări cu 

'ANS, Colecţia de documente medievale, li ll-206 
"Pe larg, K.G. Giindisch, Participarea saşilor la răzvrătirea din anul 1467 a lran.silvănenilor împotriva 

lui Matei Corvin, în "Studia universitas Babeş-Bolyai", Series Historia, Fasciculus 2, Cluj, 1972, 
p.21-30 

10 ANS, Colecfia de documente medievale, U IV-76 
11 Reclmungen aus dem Archiv der S1ad1 Herma11nstad1 und der Săchsischen Nation. Quellen zur 

Geschichte Siebenbiirgens aus Săchsil'chen Archiven, L Band (1380-1516), Hermannstadt, 1880, 
p.517 (Quellen) 

12 Pentru întărirea Uniunii celor trei naţiuni în anul 1542, vezi ANS, Colecţia de documente medievale, U 
IV-395. Asupra acestei probleme, v. pe larg Fr. Teutsch, Die Unione11, passim. 

I) Gh. Bichicean,Adunări de stări în fările Rom"n.e. Congregafiile generale în Transilvania voievodalii, 
Casa de Presă şi Editură TRIBUNA, Sibiu, 1998, p.148-150, 265-267, 342-343 
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scop identic celor menţionate între 1438-1506 este cât se poate de limpede. Din 
"Registrul cu cheltuielile anului 1509", pagina 70, rezultă că la 23 iunie, anul 
menţionat, s-a plătit celor doi suma de 46 florini: "Seite 70. 23 Juni. Missis domini.\· 
magistro civium, iudices sedis, Jacobo Sartore et Johanne Rappolth ad 
Zekelwasarhel ad congregationem nobilium atque Siculorum ratione unionis 
trium nationum confirmandae et iverunt in duobus curribus (currubus), expensae 
sabatto ante Johannis Baptiste ... fior.16 den.O, fior.30 den.0" 14

• 

Un alt aspect pus în evidenţă de Congregaţiile generale voievodale care 
au avut drept scop întărirea şi reconfirmarea Uniunii de Ia Căpâlna, îl constituie 
reprezentarea oraşelor. Prezenţa reprezentanţilor oraşelor în Congregaţiile 
generale din Transilvania, convocate din iniţiativa voievodului sau din poruncă 
regală, în care s-au luat hotărâri cu privire la reînnoirea Uniunii de la Căpâlna, 
evidenţiază tot mai intensa implicare a patriciatului în viaţa de drept public. 
Documentul din 16 septembrie 143 7 menţionează, alături de reprezentanţii saşilor 
din cele şapte şi Două Scaune, doar pe cei ai Bistriţei (Septem et Duraum Sediunz 
Saxonicalium ac Bistriciensis Saxonibus). La 6 februarie 1438, când părţile 
"contractante" la 1437 sunt menţionate în document în formula "cum baronibus 
et nobilibus nec non Saxonis potioribus septem sedium Saxonicalium et Siculorum 
dictae partis Transsilvanae", oraşul Bistriţa nu mai este menţionat. în vara anului 
1509, la Congregaţia generală convocată la Târgu Mureş, patriciatul oraşului şi 

scaunului Sibiu a fost reprezentat, cum deja am menţionat, de către primarul şi 
jude scăunal Jacob Sartores şi Johann Rappolth. 

Din perspectiva persoanei delegate în Congregaţiile generale voievodale 
care au avut ca scop confirmările succesive ale Uniunii celor trei naţiuni, este 
sesizabil că reprezentanţii erau fie aleşi, fie deţinători ai unei demnităţi (primar, 
jude, jurat), ori în calitate de locuitori influenţi ai oraşului (cazul lui Gaspar Door 
în 1467): Ia Adunarea stărilor desfăşurată la Mediaş în anul 1459, din partea Sibiului 
au participat Jacob "magister civium", Johann Zewld şi Johann Bogathy ca "jurati 
cives civitatis Cybiniensis"; la Sighişoara, în anul 1506, au fost delegaţi Johann 
Rapolth şi Petru Wolff; la Târgu Mureş, în 1509, tot în scopul confirmării Uniunii 
de la Căpâlna, acelaşi Johann Rapolth, însoţit de această dată de Jacob Sartores. 

Pentru ca deliberările în cadrul Congregaţiilor generale să nu fie întrerupte 
de imposibilitatea unor delegaţi de a se pronunţa datorită mandatului limitativ cu 
care erau împuterniciţi, prin scrisorile de convocare în Adunările de confirmare 
a Uniunii, se cerea ca cei aleşi să aibă "puteri depline" (facultas plena). În 
documentul Congregaţiei generale de la Turda, din anul 1505, se regăseşte 
rugămintea ca delegaţii care vor participa Ia Adunarea stărilor celor trei "naţiuni" 
de la Sighişoara în 1506, să fie mandataţi cu puteri depline şi autoritate de către 

14 Quellen, p.517 
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electori: plenarie facultate et auctoritate in personis eorum ad id electos. 
Importanţa documentelor congregaţionale prin care se întărea succesiv 

Uniunea de la Căpâlna, relevă restrângerea stărilor privilegiate şi a sferei de 
reprezentare în Adunările de stări. Documentul Congregaţiei generale din 1 O 
februarie 1506 consemnează pentru prima dată formula tres nationes 15 • De acum, 
modul de reprezentare pentru fiecare "etnie - stare privilegiată" se va afla sub 
semnul "stare privilegiată = nationes". În anul 1509, cu prilejul noii reconfirmări, 
şi nu la 1542 cum s-a considerat până în prezent, se utilizează pentru întâia dată 
sintagma Unio trium nationum. În acest fel se încheie, dintr-o anumită perspectivă, 
controversele cu privire la inexistenţa şi neutilizarea acestei formule (Unio trium 
nationum) în perioada voievodală. 

Din cele prezentate se desprinde concluzia că documentele congregaţionale 
scot în evidenţă un aspect deosebit de important pentru istoria instituţiei Adunărilor 
de stări: statuarea dreptului la rezistenţă în Transilvania voievodală. În toate ţările 
Europei, care au cunoscut regimul stărilor, este vizibilă tendinţa de a impune 
sancţionarea privilegiilor şi dreptul lor de a se împotrivi - jus resistendi - într-un 
document scris. Stările privilegiate încearcă să-şi fundamenteze situaţia juridică 
pe un document scris, o "cartă", care să precizeze exact zona de acţiune care îi 
este rezervată. Drepturile care definesc o "cartă", sau care impun o revoltă, sunt 
drepturi de grup. De aici se desprind două caracteristici care definesc viaţa 
politică în contextul regimului de stări: de o parte, existenţa unor instituţii de 
solidaritate; pe altă parte, clasificarea "stărilor". 

Acest proces a avut în fiecare din ţările Europei medievale trăsături 
specifice, datorită condiţiilor interne şi externe în care s-a desfăşurat. Dreptul la 
rezistenţă al stărilor privilegiate, fixat numai în mod excepţional în scris, apare, 
în germene, în "Jurămintele de la Strasbourg" din anul 843 şi în pactul încheiat 
Ia 856 de Carol Pleşuvul cu "cei mari" 16

• Din secolele XIII-XIV el va primi 
sancţionarea juridică a autorităţii superioare, fiind statuat în majoritatea ţărilor 
Europei. În cea mai mare parte, aceasta este urmarea reacţiei nobilimii: Petiţia 
baronilor din Anglia, care au recurs la cel mai înalt act de împotrivire - retragerea 
omagiului -, constituie baza revendicărilor din Magna Charta Lihertatum (15-19 
iunie 1215); în regatul Ungariei, sub presiunea propriilor servientes (regis), Andrei 
al II-iea a sancţionat la 23 aprilie 1222 Bula de Aur (în anul 1231, constrâns de 
clerul superior, regele extindea dispoziţiile Bulei; deosebirea constă în sancţiunea 
prevăzută: dreptul Ia rezistenţă acordat marii nobilimi, în primul caz, este 
sancţionat acum sub forma excomunicării). Ulterior, dreptul Ia rezistenţă va fi 
statuat în multe Carte şi Privilegii. Între cele dintâi se pot menţiona: Carta din 

i; ANS, Coleclia de documente medievale, U IV-76 
16 V. pe larg Gh. Bichiccan, Monarhia şi Adwuirile de stări în Europa medievalâ, Casa de Presă ~i 

Editură TRIBUNA, Sibiu, 1999, passim 
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Cartenbery (Brabant - 1312), reconfirmată în 1355 (Joyeuse Entree) şi care 
constituie adevărate pacta conventa; Privilegiul Uniunii aragoneze (1287) din 
Spania, unde stările au obţinut chiar dreptul de a depune regele care nu respecta 
condiţiile impuse la încoronare. 

În perioada secolelor al XIV-lea şi al XV-lea stările din toate ţările Europei 
urmăreau să fixeze definitiv condiţia lor colectivă în planul dreptului public. În 
acest context se manifestă şi acţiunea stărilor privilegiate din Transilvania 
voievodală. Complementaritatea sferei de drepturi şi partajul suveranităţii puteau 
fi stabilite cât mai exact numai printr-un act scris. Pentru Transilvania voievodală 
el s-a concretizat în documentul încheiat la Căpâlna în 1437 şi reînnoit succesiv. 
Intervenţia regală ulterioară nu s-a vrut decât un mod de a controla activitatea 
stărilor privilegiate ale Transilvaniei, având în vedere precedentul creat prin 
răscoala împotriva lui Matia Corvin. 

LE DROIT DE RESISTENCEDANS LE VOiVODAT DE TRANSLVANIE 
(Sommaire) 

Les Assemblees d'etats sont des institutions communes a tous Ies Etats feodaux ayant 
des traits similaires ou meme identiques, cepandant presentant des differences en ce qui 
concerne leur composition, leurs altributions, leur evolution et le nom qu'elles portaient. 
Leur origine doit etre recherchee au temps des rois carolingiens par l' intermediaire de la Cour 
royale (curia regis), de caractere feodale. Entre le vassal et le suzerain s'etahlit une espece de 
contrat bilateral: le vassal s'oblige a servir loyalement son suzerain en echange de la 
reconnaissance et de la garantie de ses privileges. La principale obligation du vassal envers 
son suzerain, celle de consilium et au.xilium la meme dans tout le monde feodal s'execute a 
partir du XIII• siecle par Ies Assemblees d'etats. La regie de droit fondamentale de ce siecle, ii 
semble avoir ete le partage contractuel des prerogatives de la souverainete. 

Depuis le milieu du XII0 siecle jusqu' a la fin du XIII< la vie sociale a ele tisse d'un reseau 
complique de conventions, chartes et privileges, delimitant Ies droits et libertes de chacun des 
contractants, et fixant Ies prerogatives du pouvoir. Pour des feodaux, habitues au double principe 
du fondement contractuel de la souverainete et de l'alienabilite de toutes Ies prerogatives 
publiques, rien n' a semble plus naturel que de fixer par des contrats precis la zone d'injluence 
reservee a chacune des nouvelles puissances, grande~· ou petites, qui s'imposaient a la vie 
publique. A partir du milieu du xm· siecle, nous voyons Ies nobles et seigneurs de chaque pays 
s 'unir pour revendiquer, en commun eux au.ssi, leur charte de franchise. Rien n 'est plus significatif 
que ces mouvements qui se generalisent durant toute la premiere moitie du XIV' siecle ct 
prennent pa1fois l'ampleur de veritables soulevement5. Si la viile ou Ies hats d'un pays se 
sentent Ies plus forts, ils imposent par la force le respect de "leurs libe1tes", quittes a obtenir 
ensuite la sanction d'une autorite superieure plus lointaine, empereur ou roi. S'ils se sentent 
moins silrs d'eux, ils demandent et obticnnent des concessions. S'ils sont riches, et c'est le cas 
des abbayes ou des gildes marchandes, ils achetent leurs privileges. 

Nous avans met en evidence que Ies privileges des etats sont reprises dans des chartes 
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(Constitutiones) et Pactis conventis, qui constiue le fondament du Îdroit de resistenceÎ (jus 
resistendi et contradicendi). Les etats ont acquis des status colleclifs, en ve1tu desquels ils 
peuvent desormais agir legitimement, legalement et puissament sur le plan du droit public el 
dans le domaine politique. Le droit de resistance ful fixe pour la premiere fois dans Ia 
constitution du Royaume de Jerusalem dont Ies regles de droit sont appelees ÎAssises de 
JerusalemÎ. De ce lieu ii s'etendil aux constitutions de plusieurs pays europeens. L'idee et Ies 
principes de ce droit furent introduits en Angleterre par Ies chevaliers de la troisieme croisade 
de Richard Coeur de Lion. C'est par celte voix que le droit de resistance fut adopte dans la 
Magna Charta anglaise et, probablement, sous l'intluence anglaise, dans Ies constitutions 
aragonaise et castillane. L'essentiel de ce droit de resistance est que, dans le cas oii le roi ou 
ses successeurs transgressent Ies dispositions des chartes, on pouvait toujours leur resister 
soit individuellement soit collectivement, sans etre accuse de felonie. Ce droit de resistance 
semblait etre a premiere vue une institution juridique tres efficace pour restreindre la prerogative 
legislatice du roi, meme que Ies textes ne designe aucun organe charge de l'appliquer au cas 
ou la disposition royale aurait viole ou non l'ordre juridique existant. Finalement, on peut 
voir que la plus grande crreur de la codification du droit de resistance est qu'elle n'a pas 
essaye de prevenir la violation de la constitution ex ante et qu'elle a autorise la resistance 
ex post, quand Ia violation du droit etait deja accomplie. 

En Transylvanie, au XV< siecle, "l'union fraternelle" (fraterna unio) de 1437, en 
codifiant le statut politique, accentua encore le particularisme transylvain. Cette annee marque 
un changement important du caractere des Congregatio generali.1·: a Căp"lna fut realisee 
l'union connue dans l 'histoire sous le nom de "Un ion des trois nations" ( Uni'o trium nationum) 
c' est-a-dire Ies trois categories privilegiees. Si' ii change le con tenu des termes natio nobili tas 
et etats privilegie apres 1437, ii faut voir dans l'Union fratemelle de 1437, renouvelee a 
1438, 1459, 1506 et 1509 (apres notre nouvelle recherche) pour la periode voi'vodale, plus 
qu'un simple "pact", mais le point de depart pour une institution de solidarite ouverte pour 
Ies "trois etats privilegies". Nous semble avoir ete a cette occasion le partage contracluel des 
prerogatives de la souverainete en Transylvanie, la naissance deJus resistendi et contradicendi 
dans le vo'ivodat de Transylvanie. 
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TRADITII LOCALE DESPRE VOIEVODUL GELU 
" ' IN SPATIUL ISTORIC- GEOGRAFIC 

.., ' 
GILAU - CAPUŞUL MARE (JUDEŢUL CLUJ) 

VASILE SFÂRLEA 

Tradiţiile sunt elemente de continuitate spirituală peste secole şi generaţii, 
care păstrează şi transmit cutume, datini, ceremonii, obiceiuri, toponime, 
hidronime, tehnologii şi diverse informaţii, inclusiv istorice. 

Cel mai riguros istoric al epocii romantice, N. Bălcescu considera că "poezia 
şi tradiţiile populare reprezintă unul din cele cinci feluri de documente pe care se 
întemeiază istoria" 1• 

În arealul Gilău - Căpuşul Mare, tradiţia locală mai păstrează informaţii 
despre voievodul Gelu şi respectiv despre moartea lui. Documentar, prin 
cronicarul Anonymus aflăm că ultima luptă între ungurii invadatori conduşi de 
Tuhutum şi oştenii lui Gelu a avut loc pe Valea Căpuşului, situată între localităţile 
Gilău şi Căpuşul Mare, unde Gelu a fost învins şi ucis2

. Voievodatul lui Gelu a 
existat în prima jumătate a secolului X; de la Gelu până acum au trecut aproximativ 
14 - 15 generaţii a 70 - 80 de ani. Valea Căpuşului este o depresiune străbătută de 
Valea Căpuşului şi este delimitată de comuna Gilău şi râul Somqul Mic în aval 
şi de comuna Căpuşul Mare în amonte. Depresiunea este lungă de 5 km şi lată 

de 500 m la Gilău şi mai îngustă de 250 - 350 m la Căpuş. Această depresiune 
este formată dintr-o câmpie netedă numită Rât şi dealurile din stânga şi dreapta 
văii. Valea Căpuşului, ca unitate de relief, conţine câteva localizări toponimice 
mici, dar cu semnificaţie istorică legendară. 

Acestea sunt: 
- Râtul, o câmpie netedă 
- Fântâna Popii, la mijlocul distanţei între Gilău şi Căpuş, un versant uşor deluros, 

care coboară din pădure în Rât şi este străbătut de şoseaua Cluj - Oradea. 
- Husaş, versant stâng, deluros şi mlăştinos, mai sus de Fântâna Popii in drept 

I. O. L. Cosma - Hronicul Muzicii Româneşti, voi. III, fal. Muzicală, 1983, p.45. 
2. Cronica Norarului Anonymus, traducere ~i comentariu P. L. Tonciulescu, Ed. Miracol, Bucure~ti 

1996, p.57. 
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cu Terasa Căpuş. 
- Kyraly - Rât, partea râtului dinspre Căpuş ( 1,5 km). 
- Chenderăi, un teren neted pe firul Văii Căpuşului, în drept cu vatra satului Căpuş. 

În activitatea de studiu pe teren am chestionat 11 O persoane din Gilău, 
Cluj, Someşul Rece, Someşul Cald, Straja şi Căpuşul Mare. Dintre acestea, 37 au 
declarat că părinţii şi bunicii povesteau despre Gelu, la fân şi otavă pe Rât, pe 
lădiţă sau pe şanţ vara şi la sfărmat de cucuruz iama. 73 persoane ne-au furnizal 
diverse informaţii despre Gelu, plasate pe două direcţii: 
- 69 persoane afirmă evenimente petrecute în spaţiul Valea Căpuşului 
- 4 persoane afirmă evenimente petrecute pe direcţia Gilău-Someşul Rece 

Majoritatea informaţiilor privesc locul morţii lui Gelu şi, implicit, al luptelor. 
Radiografia locurilor indicate de subiecţi ne permite o evidenţă, respectiv o 
cartografiere spaţială privind localizările toponimice despre moartea voievodului 
şi alte elemente. 

Evidenţa privind localizările toponimice privind moartea lui Gelu: 

I. Sectorul Valea Căpuşului (Rât) este indicat de 69 persoane din care: 
- 21 la Fântâna Popiil 
- 8 în răzorul cu tufe (Fântâna Popii)4 

- 9 pe Rât între Nodei şi Chiştelec (Păr Pădureţ)5 

3. Neciu Gavrila - nr. 897 - n. 1918 - Gilau I 1997; Maier Aurel - a Moraritii - nr. 815 - n. 1920 Gilau I 
1998; Hornai Cornelia - nr. 1097 - n. 1915 -Gilau I 1997; Ilies Victor- nr. 16-n. 1924- Gilau/1997; 
Iacob Vasile (Tila) - n. 1933 - Gilau I 1997; Bota Lucretia (a Tomii) - nr. 510 - n. 1940- Gilau /1997; 
Maier Petru (Berar) Cluj, str.Ghiorghieni, nr.77 - n. 1916; Rus Gavrila (Boscor) - n. 1940 - Gilau I 
1998; Rus Ioan (a Pasulii) - n.1944 - Gilau/1997; Topan Ioan (a Natului) - n. 1935 - Gilau/ 1997: 
Sopon Gavrila (a Sfantului) - n.1921 - Gilau I 1997; Costea Vasile (a Iepurelui) - n. 1930 - Gilau I 
1998; Sfarle Dumitru (a Vartii) - n. 1928 - Gilau I 1997; Iacob Dumitru (a Ilii Ghiorghichii) - n. 1933; 
Gilau I 1997; Sinea Rozalie (a Surdului) - n. 1939 - Gilau I 1998; Sfarlea Gheorghe (a lui Dobos) n. 
1932- Gilau /1998: Muntean Victor - nr. 922- n. 1929 - Gilau /1998; Topan Maria (a Natului)- nr. 342 
- n. 1909 - Gilau I 1992; Ignatiu Gavrila (Stolneanu)- n. 1901 - Gil au I 1958; Muresan Aurel (a lenului) 
- nr. 309 - n. 1937 - Gilau I 1998; Oltean Gheorghe (a Granciului) - n.1927 - Gilau I 1976: . 

4. Maier Ioan (a Gazdacii) - nr. 466 - n. 1932 - Gilau I 1997; Pintea Peuu - nr. 753 - n. 1925 - Gilau I 
1997; Sfarlea Vasile (a Liciucii) - nr. 312 - n. 1895 - 1955-57 - Gilau; Moldovan Maria (din Capusu 
Mic-solia lui Jelu lui Butiori) - 73 ani - Gilau/1997; Ing. Nemes Nicolae din Cluj, Piata Abator, nr.3. 
bl.C 4, ap.6-76 ani I 1997; Ghiurii a lui Bulaschi, Ulita Succagului, 75 ani - 1955-57; Neciu Petre 
(Barabou), 72 ani - 1950 - 55 - Gilau; Maier Ioachim (a Molului) -nr.325 - 75 ani - Gilau I 1997; 

5.NeamtuNicolae - n.1925 - Gilau 1997; Sfarlea Gheorghe (a Banosului) - nr.707 ·· 76 ani -Gilau/1999; 
Coman Ioan (a Linonii) - n.1934, Gilau I 1998; Cordos Vasile (a Podoabii). str.Feser, Gilau 176 ani 
I 1999; Boi tos Nicolae (a lui Kelemen) nr.800, 76 ani - Gil au I 1997; Ma ier Letitia (a Carligului )­
invatatoare in anii 1925-40, Gilau 1970; Balasz Ianos (Sudoru) - Gilau, str.Scolii - 1999; Groza 
Gavrila (a Purecelui), 74 ani - Gilau I 1998; Cordos Dumitru (a Podoabii), nr.463, 68 ani - Gilau I 
1999; Maier Vasile Marisca - n.1901 - Gilau I 1996. 
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- 7 la Husaş6 

- 7 la Chinderăi7 

- 5 în mlaştina confluenţei Someş - Valea Căpuşului8 

- 4 pe Rât (neprecizat)9 

- 3 pe Râtul lui Găllus 10 

- 2 la moara Husaş 11 

- I pe Rât (neprecizat) îngropat cu calul 12 

- I în albia Văii Căpuşului 13 

- I la picioarele ~?dului drumului vechi şi actual (CI uj - Oradea) peste 
Someşul Mic . 

TOTAL 69 
II. Sectorul în amonte de Gilău spre Someşul Rece este indicat de 4 persoane, din care: 

- 3 la Burcuţa în berc (pe locul actualului lac de apă potabilă Cluj) 15 

- 1 pe Cetatea Someşului 16 

TOTAL 4 TOTAL GENERAL 73 
Din analiza răspândirii acestor puncte toponimice, rezultă câteva observaţii: 

- 60 persoane indică locul luptelor şi al morţii voievodului Gelu în jumătatea 
dinspre Căpuş a depresiunii (a Râtului) care are o lungime de 2 km, adică de la 
Chenderăi la Fântâna Popii. 

- 36 persoane indică terenul mlăştinos şi înclinat spre Valea Căpuşului, traversat 
de pâraiele care vin din pădure, cuprins între Valea Căpuşului şi dealurile 

6. Maier Vasile Marişca - n.1901 - Gilău I 1996 
7. Abrudan Vasile (a Talutului), sat Straja, com.Capusu Mare, nr.60, n.1922/1997; Costea Nicolae, sat 

Straja, com.Capusu Mare, nr.9, n. 1938 I 1997; Costea Ioan, sal Straja, com.Capusu Mare, nr.21 I 
1998; Costea Nastasia, sat Straja, com.Capusu Mare, n. 1925 I 1998; Abrudan Ana, sat Straja, corn. 
Capusu Mare, n. 1922 I I 998; Simon Gheorghe, Gil au (originar din Straja), str.Suceag, n. 1928 /;Un 
batran de 70 de ani din Capu su Mare (maghiar) I 1998; 

8. Sfarlea Alexandru (a Alexii) - nr. I 250 Gilau, 86 ani I I 997; Sfarlea Vasile (a Fircichii)din Targ, n. 
1936 - Gilau I 1998; Maris Iosif, profesor Liceu Baritiu din Cluj, n.1939 I 1997; Cosma Vasile (a 
Matesii), nr.1260, Gilau - 70 ani I 1998 - Topan Niculaie (a Topanului), nr.758, Gilau -69 ani I 1997; 
Sinea Gavril (a lui Costaniel), nr.807. Gilau -68 ani I 1998 

9; Lenghel (Zugravul), nr.467. Gilau -n.1924 I 1999; Burca Maria (a Boarii), nr.1214- Gil au - n.1921 I 
I 997; Crisan Gheorghe (a lui Pedic), nr.435 - Gilau - n.1919 I I 997; Sfarlea Flmica (a lui Michor), 
nr.802 - Gilau -nr.1922 I 1998; 

I O. Lapusan Maria (a Bebelui), nr.1274, n.1922 I Gil au I I 997; O femeie maghiara a lui Corosnoi, 77 ani, 
Gilau /1998; Mohole Elena, Cluj, str.Decebal, nr.72 - n.1928 I 1997; 

11. Rus Vasile (a lui Boschor), nr.461, Gilau n.1938 I 1997; Neamtu Nicolae( a Cioncului), Gilau, n.1925 
I 1997 

12. Muresan Gavrila (a Butii). Gilau, n.1915 I 1997 
13. Boitos Gheorghe(Ghita a lui Boitos), n.1935 Gilau I 1997 
14. Maier Floarea (a Mitromolului), nr.324, Gilau, n.1937 I 1998 
15. Dodea Gheorghe (a Stirbului, Sucigatu)Gilau, n.1930 I 1998; Invatator Racoli Gheorghe, Gilau, 

1930-40 - 1965; Turei Vasile (a Subii), Gilau, nr. 1022, n.1932 I 1997; 
16. Sinea Gavril (a lui Costaniel) Gilau, nr.807, I 1998 
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împădurite paralele cu şoseaua Cluj - Oradea. 
Această zonă se numeşte Fântâna Popii şi Husaş. 

- 32 persoane indică Râtul (perfect neted) ca spaţiu al acţiunilor 
- 4 persoane indică o zonă în amonte de Gilău spre Someşul Rece. 

Această analiză îmi permite următoarea concluzie: tradiţia exprimată prin 
afirmaţiile celor 60 de persoane confirmă un adevăr istoric, ultima luptă între oştile 
lui Gelu şi Tuhutum. La Căpuş, depresiunea fiind îngustă, aici Gelu a închis-o cu 
fortificaţii de trunchiuri de copaci, numite prisăci şi porţi. Căpuşenii afirmă că numele 
localităţii Kopus provine de la Kopu (poartă), respectiv de la aceste porţi - fortificaţii. 

Maghiarii stabiliţi aici după victoria militară, au denumit satul după acest 
element genistic. După străpungerea fortificaţiilor, luptele între grupurile de 
luptători s-au desfăşurat răsfirat, pe un spaţiu de presiune asupra românilor, lung 
de 2 km şi lat de 250 - 500 m, respectiv de la Chenderăi la Fântâna Popii. Aceste 
puncte toponimice: Chenderăi, Kyraly Rât, La Păr, Husaş, Fântâna Popii, exprimă 
şi indică ciocniri militare şi ne indică direcţia de retragere a românilor înspre 
dealul împădurit, de la Fântâna Popii şi Calău (mamelon-pădure în spatele 
actualului castel din Gilău). 

Desigur, într-unul dintre aceste puncte a căzut Gelu. Unii luptători s-au 
retras de-a lungul Văii Căpuşului voind să treacă Someşul pentru a ajunge la 
cetatea Cluj - Mânăştur. Probabil, unii dintre aceştia au fost ucişi pe Râtul lui 
Gollus şi în mlaştina confluenţei Someş - Valea Căpuşului. 

Citez câteva relatări despre lupte: 
- preotul Paşca Virgil şi Sfârlea Ioan (a Lupului) declară identic: 
"Gelu cu călăreţii lui au coborât de pe Calău prin pădure şi au luptat la 

Fântâna Popii şi pă Rât" 17
• 

- Vele Nicolae (a Oănuchii) declară: "Moşul mi-a spus că lupta a fost la 
Fântâna Popii, atât din jos de drum cât şi din sus de drum. A fost mulţime de 
norod (luptători) dar nu i s-a aflat trupul lui Gelu de mulţime (de ostaşi căzuţi)" 18 • 

- Hornai Ioan (Figor): "Gelu a luptat pe locul unde acum e parcul castelului 
şi pe Căpâna, el îşi avea rădăcina pe Cetatea Someşului" 19

• 

- Sfârlea Gheorghe a Bănosului afirmă: "Gelu a luptat în Bercu unde se varsă 
Valea Căpuşului în Someş"20 • Numai două relatări privesc sta.rea de rănit a lui Gelu: 

- Oltean Gheorghe a Diacului afirmă: "Gelu şi-a spălat rănile în Valea 
Căpuşului "21

. 

- Preotul Paşca Virgil declară: "După prima luptă Gelu şi-a spălat rănile la 

17. Preot ortodox Pasca Virgil, Gilau, n.1905 I 1975; Sfarlea Ioan a Lupului, nr.301, Gilau, 1997 
18. Velei Niculaie a Oaniuchii, Gilau, n.1927 I 1997 
19. Hornai Ioan Figor, Gilau, 78 ani, 1997 
20. Sfarley Gheorghe a Banosului, nr.707, Gilau, n.1927 I 1998 
21. Oltean Ioan a Diacului. nr.326, Gilau. n. 1928 I 1997 
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fântâna din coasta spre şosea a actualului castel". 
Fondul principal al memoriei colective îl reprezintă moartea voievodului, 

respectiv locmile acestui deznodământ. Din mulţimea celor 73 de mărturii, citez câteva: 
- Costea Nicolae din satul Straja, comuna Căpuşu Mare, ştie de la tatăl său 

că Gelu a fost rănit în hotarul satului Straja, la locul numit "La Cruce" (în acest 
loc existau tot timpul două cruci) şi, rănit a mers călare până la "Chindărăi" pe 
Valea Căpuşului, unde a căzut de pe cal în părău22 • 

Acest loc şi toponim "Chindărăi" denumit aşa de tradiţia populară, este 
menţionat în anii 1930 - '40 de protopopul Aurel Munteanu din Huedin, care, în 
calitate de preşedinte al "Astrei" locale, a intenţionat ridicarea unui monument 
închinat lui Gelu la Chinderăi. În documentaţia protopopului scrie: "În luptele de 
pe V alea Almaşului cu Tuhutum, Gelu, fiind rănit de o săgeată a trecut peste deal 
spre Valea Căpuşului şi a căzut de pe cal lângă Râul Căpuş, la locul numit 
Chindărăi "23

. 

- Maier Vasile (Marişca), 93 de ani şi Boitoş Nicolae (a lui Kelemen) afirmă: 
"Gelu a fost omorât pe Rât între Nodei şi Chiştelec, era acolo un păr pădureţ în 
drept cu Husaşu "24

• 

- Învăţătoarea Maier Letiţia a Cârligului, în anii 1925 - '40 le spunea elevilor 
de acest loc: "La părul pădureţ" ca reper toponimic al uciderii lui Gelu. 

- Şinca Gheorghe a Surdului şi Sfârlea Vasile a Liciucii afirmă că Gelu şi 

calul au fost omorâţi la fântâna popii şi îngropaţi într-o groapă25 . 

- Lăpuşan Maria a Bebelui ştie de la tatăl său, care a fost haitău la Gollus, 
că Gelu a fost omorât pe Râtul lui Gollus în gura Hidesei26

• 

- Cozma Vasile a Mătesii, Sfârlea Alexandru a Alecsii şi Sfârlea Florica a 
Fârcichii, afirmă că Gelu a fost omorât în mlaştina de la confluenţa Văii Căpuşului 
cu Someşul şi a fost îngropat lângă Someş, iar oştenii i-au săpat mormântul 
lângă apă şi au tras apa peste mormânt, pentru ca a doua zi să nu-i găsească 
corpul ungurii şi să- I tragă după cal pentru a-1 batjocori27

• 

Trei subiecţi afirmă că ungurii i-au tăiat capul: 
- Mariş Teodor a Dangăuanului ştie că Gelu a fost prins pe Valea Căpuşului 

şi i-au tăiat capul la Căpuş 
- Rusu Vasile a lui Boşcho declară că ungurii l-au prins la Moara Nichii 

(la Husaş) şi i-au tăiat capul. 
22. Vezi nota 7 -
23. N. Şteiu, Protopop Aurel Munteanu Erou şi martir al neamului, Ed. Craiul Muntilor, Cluj Napoca, 

1998, p.64 
24. Vezi nota 5 -
25. Sinea Gheorghe a Surdului dintre Suri, 77 ani, Gilau, 1998 - Sfarlea Vasile (a Liciucii), nr.312, 

Gilau, 1950-55 / 
26. Vezi pct. IO 
27. Vezi pct. 8 
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- Sfârlea Florica a Fârcichii afirmă: "Gelu a intrat din fugă cu calul în 
mlaştină, ungurii l-au ajuns şi i-au tăiat capul" 28

. 

Legenda potrivit căreia calul i-a făcut groapa este adeverită de 2 persoane: 
- Abrudan Yasi le a Tălutului din Strajă afirmă: "Gelu a fost omorât la 

Chindărăi şi calul i-a făcut groapa" 29
. 

- Sfârlea Florica a Ştirbului, măritată la Doboş, ştie de la tatăl ei: ''Gelu a 
murit pe Valea Căpuşului, calul nu s-a depărtat de el şi i-a făcut groapa cu 
copitele" 30

• 

Douăsprezece persoane evidenţiaza faptul că Gelu a fost prins şi ucis datorită 
împotmolirii calului în teren mlăştinos, din care: 

- 7 afirmă împotmolirea calului în mlaştina de la Fântâna Popii, din jos de 
drum, care există parţial şi acum în jurul fântâniP 1 

- 5 afirmă prinderea lui Gelu datorită împotmolirii în mlaştina de la 
confluenţa Văii Căpuşului cu Someşul Mic32

. 

Citez câteva relatări: 
Şinca Iosif a Surdului ştie de la tatăl şi de la bunicul său că Gelu a pornit cu 

călăreţii din pădure de pe Calău, a coborât pe coastă, a trecut drumul spre rât la 
Fântâna Popii şi, din jos de drum i s-a împotmolit calul în mlaştină. Calul s-a 
zbătut, dar n-a putut ieşi repede. Gelu a descălecat şi a fugit în sus pe Rât, ungurii 
1-au ajuns, 1-au prins şi I -au tânzuit (torturat), dar nu 1-au omorât. Mai târziu 
calul a reuşit să iasă din mlaştină şi, din locul picioarelor din faţă, a ieşit un izvor 
puternic. Şi de atunci e fântână acolo până azi. Bunicul lui Iosif Iuan a Ciroaii i-a 
arătat tatălui lui Iosif pe unde a trecut Gelu (în diagonală), coborând din pădure33 . 

Costea Maria a lui Gavriş afirmă: "Din fuga calului, Gelu s-a împotmolit în 
mlaştina de la Fântâna Popii, din jos de drum şi acolo l-au ajuns ungurii" 34

• 

Tradiţia locală a păstrat şi câteva hidronime şi toponime semnificative legate 
de Gelu: 

Hidronime: 
- Fântâna lui Gelu de la Fântâna Popii (din jos de drum) 
- Fântâna lui Gelu în curtea castelului actual 
- Izvorul lui Gelu în coasta castelului, spre şosea 

28. Sfarlea Florica a Farcichii din Targ 
29. Abmdan Vasile (a Talutului din Straja), com.Capusu Mare, nr. 60, n.1922/1997 
30. Sfarlea Florica a Stirbu lui mari tata la Dobos, Gilau I 1998 
31. Sinea Gheorghe (Ghica Surdului) dintre Suri, Gilau, 1998; Sinea Iosif a Surdului, str.Popii, Gilau 

/ 1998; Costea Maria a lui Gavris, Gil au n. 1929, / 1998; Sfarlea Florica a Farcichii din Targ, Gilau 
/ 1998; Muresan Victoria a Butii, Gilau / 1998 

32. - Vezi nota 8 
33. - Sinea Gheorghe a Surdului dintre Suri, Gilau, / 1998; Sinea Iosif a Surdului, str. Popii, nr.769, 

Gilau, n. 1 937 I 1998 
34. - Costea Maria a lui Gavtis (secretara scolii silvice) n.1929, Gilau / 1998 
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Fântâna lui Gelu de la Fântâna Popii, din jos de drum, ar fi potrivit tradiţiei 
cea care a apărut prin zbaterea calului în mlaştină. Numele ei mi-a fost relatat de 
Noghi Ioan a Dochii Bilii, care a fost slugă la Sfârlea Vasile a Liciucii. Când 
mergea la fân şi la otavă pe Rât, stăpânul îl trimitea după apă spunându-i: 
"Du-te adă apă cu fedeleşu' de la Fântâna lui Jelu"J5 . 

Toponime: 
- Kyraly Rât (Râtul regelui), conducătorului 
- Calău 

- Gilău (Jilău, Jelău) 

Privitor la Kyraly Rât, Sfârlea Ion a lui Bălău, mi-a relatat că bunicul său 
Tănasie, care a trăit 101 ani, denumea Kyraly Rât "Râtul Împăratului" 36 . 

Şi aşa-i spuneau atunci înainte de 1900 toţi Gilăuanii români. Eu cred că 
toponimul derivă din evenimentul militar, adică Râtul unde a fost omorât 
"conducătorul românilor" căruia ungurii îi spuneau Kyraly. 

Calău este un mamelon împădurit în spatele actualului castel şi aproape de 
şoseaua naţională Cluj - Oradea; 3 subiecţi afirmă că de aici a pornit Gelu cu călăreţii 
spre Fântâna Popii şi Rât. Acest toponim poate fi o derivaţie din numele Gelu, pentru 
că lui Gelu, în limbaj populari se spunea şi CALELĂU, pe vremea Supplexului. 

Scriitorul breslei croitorilor din Şcheii Braşovului, Gheorghe Albu, a copiat 
Supplexul şi a scris: " ... ungurii având craiul pre Tuhotum şi rumânii având pre 
Calelău, aşa Tuhotum au tăiat pre Calelău'm. 

Majoritatea persoanelor chestionate afirmă că părinţii, bunicii sau moşii 
lor le spuneau că numele satului vine de la Jelu. 

Cosmosul şi logosul popular au împodobit personajul şi cu comori şi legende. 
În ceea ce priveşte comorile, până acum am aflat următoarele variante: 
- În Cetatea Someşului este ascuns un ciubăr plin cu aur a lui JeluJ8 

- Copiii din Someşul Rece, umblând cu oile pe Cetatea Someşului, au găsit 
blide de aur39 

- O comoară a lui Jelu este ascunsă în albia Somesului40 

- În Cetatea Someşului sunt ascunse care cu boi d~ aur41 

- Stan Simion Pădurarul din Someşul Cald a auzit de la bătrâni că noaptea se 
vedea câteodată pară de foc în mai multe locuri, pe Cetatea Someşului, acolo 
unde erau bani de aur în pământ42 . 

35. Noghi Ioan a Dochii Bi Iii, nr.1031, Gilau, n. 1934 I 1999 
36. Sfarlea Ioan Balau, nr. 561, Gilau, 91 ani I 1998 
37. Aurel Radutiu, Ladislau Gyement supplex libellus Valachorum invariantele romanesti de la Schei 

pagina 78, Editura Dacia Cluj Napoca - 1975 
38. Preot Pasca Virgil, Gil au I 
39 Lapusan Gheorghe Pitilica, Gilau, 90 ani I 1997 
40. Padurar Stan Simion, originar din Somesul Cald, dom.in Gilau, nr.33, 90 ani/1998 
41. Sinea Iosif a Surdului, str.Popii, nr. 769, Gil au, nr.1937 I 1998 
42. - Vezi nota 40 
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În ţinutul Someşului Rece şi Someşului Cald a existat o preocupare şi o 
psihoză a căutării comorilor sau a filoanelor de aur în galerii. În jurul anilor 
1900 şi 1937 cercetători maghiari, francezi şi români au efectuat sondaje la Cetatea 
Someşului. Ultimii căutători de comori ţărani, au fost aproappe contemporani 
cu noi (1945 - '75): 

- Baica Alexa Ariton a săpat pe cetate la Groapa lui Puri şi la Dâmbul 
Ţiganilor 

- Bodea Alexa Duma (Someşul Rece) a sondat terenul prin galerii, dar a 
cerut şi aprobare oficială pentru a decoperta pivniţa cu aur din Cetatea Someşului. 
El afirma că ştie unde este pivniţa, ştie unde este uşa care duce spre comoară şi 
spune că în pivniţă se află un plug cu 4 boi din aur şi o cloşcă cu pui de aur. 

A refuzat să declare de unde are informaţiile. A cerut voie să sape şi în 
Gilău în faţa clădirii lui Găllus, dar nu i s-a aprobat cererea de către primărie42 . 

În mod firesc, s-au creat şi legende; din legendele produse de fantezia 
locală citez două: 

- În cursul primelor lupte la Chenderăi şi Kyraly Rât, un grup de unguri 
s-au strecurat în spatele cetelor lui Gelu şi au pătruns în cetatea lui din Gilău şi 

i-au răpit fata, băiatul, 2 saci de aur şi 2 cai. I-au dus în satul Buru, comuna lara, 
acolo paznicii s-au ospătat şi îmbătat. Au adormit şi copiii au fugit luând şi cei 
doi saci de aur şi caii, au cunoscut drumul şi i-au adus acasă43 • 

- Pe platoul Calea Albă sunt mulţi băncei de piatră şi, desigur, când se 
sapă sar scântei. Bătrânii povesteau cu haz că bănuceii ar fi fost cândva bani de 
aur pe care Jelu i-a aruncat de pe cal ca să nu-1 ajungă urmăritorii unguri44 . 

Dintre persoanele chestionate, 11 au vorbit şi despre titlul lui Gelu folosit 
de oamenii bătrâni: 

- 8 persoane afirmă că părinţii sau bunicii lor îl numeau "Vodă"4:i 

- 3 persoane afirmă că Gelu era numit "împărat"46 

Relatările persoanelor conţin şi referiri la cetăţile lui Gelu: 18 persoane 
afirmă 3 variante, şi anume: 

- 8 persoane afirmă că Gelu a avut cetate sau casă în Gilău, pc locul 
actualului castel 

42. Crişan Gheorghe Pedic ·· Gilău. nr. 435, n. 1919, I 1997: 
43. Topan Ioan a Mnicului, Gilau, nr. 337, I 1997; 
44. Sfarlea Florica a lui Michor, nr. 802, 70 ani I 1998; 
45. Iacob Maria a Nachitii, Gilau, nr. 907, 67 ani I 1998; Murcsan Victoria a Butii, Gilau, 65 ani I 1998; 

Muntean Gheorghe Buticau, nr. 1014, Gilau, 82 ani I 1998; Naghi Ioan a Dochii Bilii, nr. 1031, n. 
1934, Gilau I 1999; Stan Simion, Gilau, nr. 33, I 1998; Riti Ioan, Gilau, nr. 172, n.1925 I 1998; 
Ing.Nemes Nicolae, Cluj, Piata Abator, bloc C, ap.6, n.1919 I 1998; Sfarlea Florica Farcichii din 
Targ, Gil au, 1997; 

46. Vele Nicolae a Ouanurhii, Gilau/1997; Petrea lui Zdrobalau, Gilau I 1998; Mohole Elena, Cluj, 
str.Decebal nr.72, /; Sfarlea Ioan a lui Balau, nr. 561, Gilau I 
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- 6 persoane afirmă că Gelu a avut o cetate pe platoul numit Cetatea 
Someşului, munte mărginit de Someşul Rece şi Someşul Cald 

- 3 persoane afnmă că Gelu şi-a mutat reşedinţa de la Cetatea Someşului la Gilău 
- 1 persoană afirmă că Gelu avea 2 reşedinţe: Gilău şi Cetatea Someşului 
Câteva relatări: 
- Profesor universitar (medic) Stănescu Liviu din Cluj, fiul preotului din 

Someşul Rece, pădurarul Stan Simion din Someşul Cald şi Pop Grigore a Pupuţii 
din Someşul Rece, afirmă că cetatea lui Gelu a fost pe muntele - platou numit azi 
"Cetatea Someşului". Această afirmatţe este întărită şi de cercetătorul Petran Joszef, 
care, în monografia "Gyolui Var" din 1908, a înregistrat de la someşeni şi gilăuani 
toponimul "Cetatea lui Gelu" pe platoul - munte numit azi "Cetatea Someşului". 
Deasemenea, a constatat personal, prin investigaţia făcută pe platou, frânturi de 
ziduri, ruine şi un şanţ transversal, în linie dreaptă, în spatele din amonte al 
cetăţii, care şi azi se numeşte "Şanţul lui Roman" 47

• 

- Tatăl lui Şincai Iosif a Surdului îi spunea acestuia că Gelu a avut "casa" 
pe locul actualului castel din Gilău 

- Bunica lui Maier Aurel a Morăriţii îi spunea actualului castel "Cetatea lui 
Gelu"; Racoţi Ioan a Dănilii, Badea Ioan a Ştirbului, Sfârlea Gheorghe a Bănosului, 
ş.a., afirmă că Gelu şi-a mutat resedinţa de la Cetatea Someşului la Gilău 

- Preotul ortodox Paşca Virgil afirmă că Gelu avea 2 reşedinţe - cetăţi: 

Cetatea Someşului şi Gilău. 

Existenţa lui Gelu a generat în comunitatea locală un anume sentiment de 
perenitate şi de conştiinţă, exprimate prin câteva afirmaţii: 

- Maier Palaghie a Parăşchii ( 1921) declară că mama îi spunea uneori că 
"aici a fost Jelu" 

- Mohole Elena din Cluj, originară din Gilău, afirmă că mama ei, Lăpuşan 
Florica a Stânoaii, plângea de emoţie când îi povestea despre Gelu, seara când torceau 

- Maier Florica a Şticului, împreună cu mama şi sora ei, serveau masa 
pentru soldaţii ruşi cazaţi la ei în octombrie 1944; doi dintre ei erau din Basarabia 
şi astfel comunicau uşor. Un ofiţer cazac a întrebat de unde provine numele 
satului Gilău. Florica Ş ticului a răspuns spontan "de la Jelu", şi le-a povestit 
despre Voievodul Gelu 

- 97 de persoane afirmă că părinţii şi bunicii lor afirmau că denumirea 
satului provine de la Gelu. 

Tradiţiile despre Gelu s-au păstrat prin perenitatea culturii populare. Acestea 
le raportăm la o realitate istorică - luptele de apărare ale românilor şi slavilor conduşi 
de Gelu, împotriva invaziei maghiare. Faptul că s-au păstrat aceste informaţii peste 
I OOO de ani, este o expresie de vigoare şi conştiinţă naţională. 

47. J. Petrean, Gyolui Var, Cluj, 1908, p.7. 
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Această longevitate spirituală nu este o excepţie, pentru că s-au păstrat 
valori şi tradiţii mai vechi. Astfel, Vasile Alecsandri, mare culegător de folclor, 
menţionează în 1842: "Într-o seară, urcându-mă la Stâna din Ceahlău, Udrea 
Ciobanul îmi spuse că tatăl său ştia mulţime de balade, între care şi acelea a lui 
Traian şi Aureliu" 48

• 

Aşa cum afirma istoricul Gheorghe Brătianu "„ .cercetarea istorică caută 
prin compararea documentelor cu legenda, să aducă lumini şi perspective noi 
asupra adevăarului" 49 . Subsemnatul mă supun acestui deziderat şi consider că 
cercetarea pe teren trebuie continuată, atât în localităţile studiate cât şi în localităţile 
de pe traseul de luptă a lui Gelu din judeţele Sălaj şi Cluj. Datoria noastră este să 
păstrăm şi să valorificăm tradiţiile care fac parte din patrimoniul naţional. 

LOCAL TRADITIONS ABOUT GELU IN THE HISTORICAL GEOGRAPHICAL 
SPACE GILAU - CAPUSU MARE- CLUJ - COUNTRY 

(Abstract) 

Traditions are elements of continuity along centuries and generations which send 
customs, habits, tehnologies and ather informations including thes historical ones. 

ln Gilau and Capusul Mare and some other smoli villages, some Iengends and tradi­
tions about Gelu are still kept. There are also some about his defending wars and his death. 
The Hungarian historian Anonyrnus writes abouat Geluîs last battle against the Hungarian 
invaders led by Tuhutum. lt took place on the valley of the river Capus. This valley is situated 
between Gilau and Capusul Mare and here Gelu was defeated and killed. 

Me, rnyself searched for informamtion in 1997-1999. I interwiewed 110 persons. 
37 declared tthat their grandparents and parent were telling some thin about the name but 
they didnît remember detalis. 73 persons provided me informations about Gelu, abouat thc 
places the battles took place, abouat his death. 69 utter that Gelu fought and was killed on the 
Capus valley and 4 say he was murdered on the Somes. Many people say that Gelu was caught 
by the renernies becaus his horse stumbled in a swamp; others utter he was wounded by arrows 
and he fell off the horse. 

The legend comes then and I write down few variants. 
"hardly had the horse come out ofthe suramp when from his ont feet there sprang water 

and iit is called Geluîs fountaine nouradays''. 
"wounded by an arrow, Gelu fell down died and his horse madea pitch for him". 
"Gelu' s soldiers buri ed hirn on the banks of a river and let water flow over his coffin so 

that the invader couldnît find his body". 
"on the mountain Cetatea Somesului they say Gelu's golden treasura is hidden in the 

ground". 
The majority of the questioned ones say that the narne of the village Gilau comes from 

Gelu (Gelou). Our duty is to preserve and worLh the customs, herves thet are part of our nation, 
to worship them and make them know oii over the world. 

48. Ghe. Brătianu, Tradiţia istorică despre Întemeierea slatelor româneşti, Ed. Cartea Moldovenească 
Chişinău, 1991 , p. I. 

49. Ibidem. 
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DISPUTA TRANSILVANO -HABSBURGICĂ 
PENTRU NORD- VESTUL PRINCIPATULUI 
TRANSILVANIEI (1564-1571) 

OCTAVIAN TĂTAR 

Reinstaurarea suzeranităţii otomane asupra principatului transilvan şi 

reinstalarea în scaunul princiar a lui Ioan Sigismund Zapolya în 1556, a constituit 
o pierdere importantă pentru Habsburgi. Conştienţi de rolul important al stăpânirii 
Transilvaniei în disputa cu Imperiul Otoman, Habsburgii vor relua, după ce Imperiul 
German va "pacifica" disputa internă cu protestanţii (Pacea confesională de la 
Augsburg din 25 septembrie 1555) şi cea externă cu Franţa (Pacea de la Cateau­
Cambresis, aprilie 1559), acţiunile militare pentru reluarea în stăpânire a 
Transilvaniei. Situaţia era favorabilă Habsburgilor, avându-se în vederea starea 
precară internă a principatului transilvan generată de răscoala secuilor (1562) şi 

trecerea, de partea lui Ferdinand, a nobilimii din Partium în frunte cu Balassa. La 
toate acestea s-a adăugat armistiţiul pe opt ani încheiat de Ferdinand I cu Stileyman, 
annistiţiu care, deşi reafirma cu tărie dreptul sultanului asupra Transilvaniei, lăsa 
la latitudinea lui Ferdinand şi Ioan Sigismund Zapolya rezolvarea diferendelor 
dintre ei 1• În contextul "luptei pentru Partium"2 dintre Habsburgi şi principele 
transilvan se conturează, treptat, treptat, poziţiile celor două părţi cu privire la o 
posibilă rezolvare a miezului acestei dispute: stăpânirea asupra Transilvaniei. 

În 1564, Ioan Sigismund Zapolya a considerat că este momentul să tranşeze 
în favoarea sa chestiunea stăpânirii Partium-uluP. După ce dieta de la Cluj a 

I .Osterreichische Staatsvertrăge. Furstentum Siebenburgen ( 1526-1690), Bearbeiet von Roderich Gooss, 
Wien, 1911, p.167-171 (în continuare: Osterreichische Staatsvertrăge). 

2. Vezi Ştefan Pascu, Transilvania în epoca Prinâpatului. Timpul suzeranităţii turceşti, 1541-1691, Centrnl 
Studenţesc, Cluj, 1948, p.52-56,Hi.i·toire de la Transylvanie(sous la direction de Bela Kiipeczi), Akademiai 
Kiad6, Budapesl, 1992, p.252-253 (în continuare: Histoire de la Transylvanie ), Ladislas Makkai, 
Histoire de Transylvanie, Les Prcsses Universitaires de France, Paris, 1946, p.144-148, Jean Nouzille, 
La Transylvanie. Terre de contacts et de conflits, Revue dîEurope Centrale, Strasbourg, 1993, p.125. 

3. În 1562, prin armistiţiul încheiat între căpitanul general al oştilor imperiale, Franz Zay, şi comandantul 
trupelor principatelor, ştefan Bâthory, la Szakâcs, întărit printr-o stipulaţie specială, la Viena, la 12 
aprilie, Sigismund a fost nevoit să renunţ.e la comitalele Bereg, Ugocsa, Sătmar, Szabolcs şi Solnocul 
Mijlociu. Textul armisti\iului în Osterreichische Staatsvertrăge, doc.27, p.163-167. 
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aprobat, la 22 septembrie 1564, ajutoarele necesare, oastea principatului, în frunte 
cu Ştefan Bathory, s-a pus în mişcare. La 3 octombrie a fost cucerit Satu Mare 
(Szatmar), Baia Mare (Nagybanya) fiind cucerită şi ea. Aceste succese rapide 
l-au determinat pe Ioan Sigismund Zapolya să se îndrepte, cu o oaste de 12.000 
de oameni, spre Nyirhator şi Atya (ambele în comitatul Sătmar), Kisvarda (din 
comitatul Szabolcs) apoi spre Kaschau (Caşovia), în Slovacia.4 Iarna aspră l-a 
determinat să se întoarcă înspre Transilvania, prilej cu care a fost cuce1it şi oraşul 
Kovasz6 (în comitatul Bereg). La începutul lunii februarie 1565, la ordinul noului 
împărat Maximilian II 5, sunt declanşate operaţiunile militare habsburgice în 
Ungaria superioară. În fruntea unei armate de 7 .OOO de oameni se aflau Andrei 
Bathory 6 şi Lazarus von Schwendi, un elveţian protestant.7 Încă în cursul lunii 
februarie au fost cucerite Tokaj, Szerencs, Satu Mare (Szatmar), Ardud şi Baia 
Mare (în comitatul Sătmar), Csejte, Szamoskăsz şi Kăvar (în comitatul Solnoc). 

Acţiunile austliecilor l-au prins pe Ioan Sigismund Zapolya total nepregătit. 
La un ajutor otoman nu se putea aştepta pe moment. În această situaţie, pe 7 
martie 1565 Sigismund Zapolya îi împuterniceşte pe Ştefan Bathory şi Stanislaus 
Niezowski să ajungă la un acord cu adversarii pe baza următoarelor instrucţiuni: 
Zapolya se obliga să renunţe la titlul de "electus rex" şi să preia titlul de "Ioannis 
serenissimi principis domini Joannis olim regis Hungariae filius dux", dar în 
raporturile cu Poarta să-şi păstreze vechiul titlu (cel de rege); principele transilvan 
cerea de soţie pe sora împăratului, Johanna, iar întreaga posesiune în Ungaria să 
o stăpânească toată viaţa; urmaşii săi de sex masculin să moştenească toată 
Transilvania, iar cei de sex feminin să primească dotă din partea lui Maximilian 
II; în schimbul unui ajutor împotriva otomanilor, principele se obliga să-i fie 
fidel împăratului; în cazul în care ar fi alungat din tronul princiar de către Poarta 
Otomană, să primească adăpost din partea împăratului. Zapolya propunea un fel 
de "amnistie" pentru domeniile şi poziţiile partizanilor ambelor părţi, cu excepţii 
în ceea ce-l priveşte pe Balassa şi apropiaţii săi. Ioan Sigismund mai cerea ca 
aceste înţelegeri să rămână secrete. 8 

4. Histoire de la Transylvanie, p.252, Osterreichisr:he Sraatsverrrăl(e, p.176. 
5. Maximilian era fiul mai mare al lui Ferdinand I de Habsburg. În anul 1548 se însurase cu verişoara sa, 

Maria, fiica lui Carol Quintul, iar în 1554, la împărţirea, ordonată de Ferdinand I, a conducerii ţărilor 
ereditare între fiii săi, Maximilian a primit \ările dunărene austriece, inclusiv întregul Salzkammcrgut. În 
plus i se asigura succesiunea la tronul Boemiei şi Ungariei. În anul 1562 a fost ales rege roman, iar la 
moartea tatălui său, în 1564, a fost ales împărat german (Erich Zăllner,lstoria Austriei, ediţia a VIII-a, 
voi. I, Editura Enciclopedică, Bucureşti, 1991, p.240). 

6.Andrei Bathory era fratele lui Cristofor şi ştefan Bathory, căsătorit cu Margareta, fata lui ştefan Mai lat, 
domnul Făgăraşului. Între 1559-1563 a administrat şi supravegheat întreaga curte princiară de la Alba 
Iulia. Fiul său, Andrei Bathory, va fi principele Transilvaniei în vremea lui Mihai Viteazul (ls10ria 
Româ11iei. Transilvania, voi.I, Editura "George Bariţiu", Cluj-Napoca, 1997, p.553-554; în continuare 
Istoria României. Transilvania). 

7. Ladislas Makkai, op.cir„ p.147. 
8. Osterreichische Staatsvatriige, p.177. 
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Convenţia încheiată la 13 martie 1565, la Satu Mare, a cărei ratificare 
trebuia să aibă loc la Viena de către împărat, a fost un eşec pentru Ioan Sigismund 
Zapolya. Principele trebuia să-i înapoieze lui Maximilian "teritoriile ungureşti" 
(cu excepţia comitatului Bihor, pe care putea să-l deţină pe întreaga viaţă), 
Transilvania era "parte" a coroanei maghiare şi, ca atare, principele trebuia de 
acum să dea ascultare regelui Ungariei (adică lui Maximilian II) şi să-şi ia gândul 
de la titlul de "rege al Ungariei". Toate încercările ulterioare ale lui Ştefan Bathory 
la Viena (ca Maximilian să-şi retragă trupele din Partium), precum şi ale 
"oratorului" polonez Franz Krassinski, nu l-au putut îndupleca pe împăratul 
german să modifice prevederile acordului de la Satu Mare. 9 Ba mai mult, la 5 
iunie 1565 el îl va aresta pe trimisul principelui ardelean când acesta nu a vrut să 
prezinte documentul de ratificare a acordului de la Satu Mare. 

Pentru a remonta situaţia, Ioan Sigismund a recurs la protecţia pe care 
statutul de 'ahd i-o conferea din partea Porţii. Numai că pericolul era foarte mare 
deoarece Maximilian II îl trimise, în primăvara anului 1565, la Istanbul, pe Michael 
Csernovics pentru a-i prezenta sultanului faptul că Ioan Sigismund Zapolya 
călcase armistiţiul cu imperialii. Din fericire, sultanul nu a intrat în jocul 
Habsburgilor, ci, dimpotrivă, a cerut ferm împăratului german să înapoieze 
principelui transilvan ultimele cuceriri în Ungaria Superioară. Fără să aştepte un 
răspuns din partea lui Maximilian II, sultanul a ordonat comandanţilor săi din 
Timişoara şi Buda să-l sprijine pe Ioan Sigismund. Acţiunile militare comune ale 
otomanilor şi oştilor principatului împotriva trupelor austriece din vara anului 
1565, în urma cărora mai multe localităţi au fost eliberate de sub ocupaţia austriacă, 
s-au sfârşit prin încheierea unui armistiţiu, la mijlocul lunii septembrie, între 
L. von Schwendi şi comandanţii otomani. 10 

Totul se derula în defavoarea Habsburgilor. În iunie 1565 mare vizir devine 
Sokollti Mehmed paşa, bosniac de origine, poreclit "Tavil" (cel lung), mult mai 
pornit pentru acţiuni dure împotriva austriecilor decât predecesorul său, Semiz 
Ali paşa 11 , "iubitor de pace", cum îi spuneau austriecii.'2 Nici trimisul special al 
împăratului Maximilian li la sultan, Albert von Wysz, în toamna anului I 565, nu 
a putut face mare lucru; sultanul cerea, printre altele, retrocedarea oraşului Tokaj13, 
un lucru greu de admis de către Habsburgi. 

De cealaltă parte, Ioan Sigismund, reîntors în Transilvania la începutul lui 
octombrie 1565, obţine în dieta de la Cluj - Mănăştur din 8-13 octombrie J 565, 

9.Textul acordului de la Satu Mare, semnat de Andrei Bathory şi Lazarus von Schwendi, pe de o parte, 
ştefan Bâthory şi Stanislaus Niezowski, de partea cealaltă, în Osterreichische Staatsvertrăge, doc.30, 
p.178-181. 

I O. Osterreichische Staatsvertrăge, p.172. 
11.M.Guboglu, Sultani şi mari dreiători otomani, Extras din "Hrisovul". VII, 1947, p. 72. 
12. Osterreichische Staatsvertriiie. p.172. 
13.lbidem, p.173. 
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trimiterea unui sol la Poartă menit să spulbere acuzaţiile aduse principelui de 
către imperiali. 14 Solul trimis, Gaspar Bekes 1

', şi-a pus în joc toată iscusinţa diplo­
matică. Exploatând deopotrivă atacurile imperiale şi pierderile teritoriale suferite 
de principat, Bekes a încercat să ascundă înţelegerea de la Satu Mare şi să-l deter­
mine pe sultan să treacă la ofensivă. Acţiunea i-a reuşit. La sfârşitul anului, sultanul 
a rupt orice tratative cu trimişii împăratului şi a ordonat închiderea acestora16• 

Pentru a-l discredita, în ultimul ceas, pe Ioan Sigismund Zâpolya, Maximilian 
II şi-a însărcinat solul, după dezlănţuirea atacului otoman asupra Croaţiei, să-i 
prezinte sultanului condiţiile acordului încheiat la Satu Mare. Cu toate acestea, 
acţiunea, culmea, nu i-a reuşit nici de această dată. Bine sfătuit, bucurându-se şi de 
sprijinul unor demnitari otomani, Ioan Sigismund, pentru a contracara acţiunea 
adversarilor, şi-a declarat dorinţa şi disponibilitatea de a pleca la Istanbul pentru 
a-i explica sultanului împrejurările care l-au silit să încheie acordul amintit. 17 Sultanul 
i-a dat câştig de cauză din nou lui Ioan Sigismund Zâpolya. În calculele politice 
ale Porţii, principele transilvan era mult mai de folos să le fie alături otomanilor în 
campania din 1566 de.cât să fie mazilit. Ba mai mult, în aceste condiţii sultanul 
acordă principelui 'ahîdnâme-ul din 1566, un mijloc evident de a întări relaţiile 
otomano-transilvănene într-un moment în care era nevoie de aşa ceva. La 29 iunie 
1566, Ioan Sigismund se prezintă sultanului în tabăra de la Zemun. 

Campania din Ungaria din 1566, pornită de sultan la sfârşitul lunii aprilie, 
încheiată cu ocuparea unor centre foarte impmtante (Gyula, Ineu, Şiria, Dezna 
şi Bel - în apropiere de Buziaş 18 ), a zguduit serios poziţiile habsburgice din 
Ungaria. 19 Moartea sultanului Suleyman I a determinat Poarta Otomană să nu 
poată exploata politic rezultatele campaniei militare. De acest fapt nu a profitat 
nici Maximilian II. Deşi el obţine, în perioada imediat următoare. unele succese 

14.Cristina Feneşan, Constituirea Principatului Autonom al Transilvaniei, Editura Enciclopedică, 
Bucureşti, 1997, p.283 (în continuare: Constituirea Principatului). 

15.Gaspar Bekes, ridicat dintre familiarii lui P.Petrovics, a ajuns tezaurar al principatului între 1567-
1571. În epocă trecea drept un prieten al italienilor, era un bun cunoscător al limbii latine, fiind unul 
dintre spiritele tolerante la curtea principelui. Plin zălogiri şi danii din partea principelului, Gaspar 
Bekes a adunat întinse domenii, precum cel al Făgăraşului, Aiudului, cetăţii Gurghiului, dar ~i numeroase 
sate în comitatele Bihor, Alba sau banatul Lugojului şi Caransebeşului. A încercat, fără succes, la 
moartea lui Ioan Sigismund Zapolya să ajungă principe. Devenit de timpuiiu luteran, el a murit unitar­
ian (Istoria României. Transilvania, p.553, Victor Motogna, Relafiile dintre Moldova şi Ardeal în 
veacul al XVI-iea, Dej, 1928, p.119-121 ). 

16. Osterreichische Staatsvertriige, p.183, Cristina Feneşan, Constituirea Principatului, p.206. 
J 7 .Ciistina Feneşan, Cons1ituirea Principatului. p.206. 
18.Mihai Maxim, Teritorii româneşti sub administraţia otomanii în secolul al XVI-iea, I, în Revista de 

Istorie, tom 36, nr.8, 1983, p.81 O. 
19.Aurel Decei, Istoria Imperiului otoman pânâ la 1656, Editura ştiiţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 

1978, p.197-199, Mustafa Ali Mehmcd, Istoria turcilor, Editura ştiinţifică ~i Enciclopedică, Bucure~ti, 
1976, p, 193, Ladislas Makkai, op.cit„ p.147-149, Histoire de la Transylvanie, p.252, Erich Zoller, 
op.cit„ p.241, Jean Nouzille, op.cit., p.125. 
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militare în Ungaria (în ianuarie 1567 L. von Schwendi ocupase Munkacs-ul, de 
exemplu), ce puteau fi continuate şi valorificate apoi politic, Maximilian II este 
înclinat mai degrabă spre negocieri, ceea ce şi face, de altfel. La sfârşitul lunii 
iunie 1567, împăratul l-a trimis pe episcopul Anton Verancsics şi pe sfetnicul 
Christoph von Teuffenbach la Istanbul, împuternicindu-i să negocieze, dar înainte, 
în drumul lor, să încheie un armistiţiu cu paşa de Buda, care să cuprindă şi 

teritoriile lui Ioan Sigismund Zapolya. 
La Istanbul, trimişii lui Maximilian II au întâlnit un sultan, Selim II20 , fiul 

lui Stileyman I, de cu totul altă factură decât tatăl său, atât ca personalitate cât şi 
ca orientare politică, aspect abil speculat de diplomaţia austriacă. La 17 februarie 
J 568, la Adrianopol, s-a încheiat pacea otomano-austriacă. Tratatul confirma 
acordurile anterioare. JmperiuJ Otoman recunoştea stăpânirile austriece în Ungaria 
şi, considerând-o vasală, primea un tribut anual de 40.000 de ducaţi. Cu acest 
prilej marele vizir primea 2.000 de ducaţi, alţi mii de ducaţi revenind celorlalţi 
viziri, precum şi multe alte daruri. Marele dragoman al divanului, Ibrahim bey, 
s-a dus la Viena pentru ca împăratul să semneze acest tratat, ceea ce s-a şi făcut. 21 

Pacea de la Adrianopol, cu durata de 8 ani, confirma slăbiciunile de moment ale 
Porţii, conservând statu-quo-ul teritorial existent. Împăratul păstra în stăpânirea 
sa Ungaria Apuseană şi de Nord, Dalmaţia, Croaţia şi Slovenia, în timp ce Ioan 
Sigismund şi domnitorii Moldovei şi Ţării Româneşti îşi menţineau controlul 
asupra teritoriilor aflate efectiv în posesia lor. Deasemenea, părţile la tratat au 
hotărât, în scopul evitării unor noi ciocniri, să nu se acorde reciproc azil politic 
supuşilor refugiaţi pe teritoriile lor. 22 

Iniţial, Ioan Sigismund Zapolya s-a conformat acestui tratat. Cu trecerea 
timpului însă, Sigismund, speculând poziţia tot mai slabă a lui Maximilian II în 
Ungaria 2\ îşi reafirmă dorinţa de a recupera Baia Mare, Ardud şi Cehu de la 
Habsburgi. Adresându-se Porţii în acest sens, Sigismund Zapolya primeşte un 
răspuns negativ. 24 Dar pentru a nu şi-l îndepărta, Poarta Otomană se angajează 
într-o acţiune la fel de importantă pentru principele transilvan - problema 
căsătoriei.25 Deasemenea, pentru a-l determina să se menţină în limitele tratatului 
din 1568, Poarta recurge şi la Polonia, îndemnând-o să vegheze la stabilitatea 
raporturilor otomano-habsburgice. Regele Poloniei, Sigismund - August, 
intervine prompt, avertizându-l pe principele ardelean să renunţe la intenţiile 
sale războinice faţă de habsburgi, alegând mai bine varianta tratativelor în 

20.Aurel Decei, op.cit., p.229-231. 
21./bidem, p.232. 
22.Eudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Românilor, vol.IJ/5 ( 1552-1575), Bucureşti, 

1897, p.635. 
23. Osterreichische Staatsvertră~e, p.184. 
24.lbidem, p.185. 
25.ldem, Constituirea Principatului, p.254-264. 
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rezolvarea problemelor. În plus, principele era avertizat că, în caz contrar, îşi 
asumă o mare responsabilitate, cu consecinţe importante pentru integritatea 
principatului şi a dominaţiei sale aici. 26 

Argumentul decisiv care l-a convins pe Ioan Sigismund la o acţiune 
conciliatoare a fost determinat de represaliile dezlănţuite de Maximilian II asupra 
partizanilor săi din Ungaria27

• La sfârşitul anului 1569 deja, poziţiile lui Ioan 
Sigismund şi Gaspar Bekes s-au schimbat2

R. Ei încep o apropiere de Habsburgi, 
atitudine pe care o întâlnim şi în dieta de la Mediaş (1-6 ianuarie 1570), care, în 
faza iniţială a discuţiilor, înclina spre căsătoria lui Ioan Sigismund cu o prinţesă 
germană ca modalitate de aplanare posibilă a diferendelor cu Maximilian 11.29 

La 12 aprilie pleca din Alba Iulia, spre Praga, Gaspar Bekes, împuternicit 
de Ioan Sigismund Zâpolya să negocieze cu reprezentanţii lui Maximilian II. 
Ajuns la Praga, Bekes are primele întrevederi cu delegaţii împăratului - Johann 
Trauthson şi Johann Liszt. Intermediar era trimisul Poloniei, episcopul Adam 
Konarski. La 22 mai 1570, Gaspar Bekes prezintă partenerilor de tratative cerinţele 
lui Ioan Sigismund: să-i fie lăsat principelui în continuare titlul de "electus rex", 
la fel şi integral domeniul dintre Tisa şi Transilvania; în cazul încheierii unei 
păci, Maximilian să-i acorde sprijin armat împotriva otomanilor; Maximilian să-l 

sprijine în dobândirea mâinii unei prinţese germane. 
Maximilian răspunde acestor cereri la 28 iunie: titlul de "electus rex" nu­

i va fi acordat lui Zâpolya în nici un caz, în schimb îi propune titlul de"Princeps 
Transylvanie et earum partium Hungariae, quas possidet"; Transilvania rămâne 
în posesia lui Ioan Sigismund; împăratul îi va oferi sprijin şi protecţie contra 
otomanilor, iar în cazul în care va pierde Transilvania îi promite ducatele Oppeln 
şi Ratibor; împăratul promite că va interveni pe lângă Albert de Bavaria sau pe 
lângă ducele Wihelm de Jtilich în vederea căsătoriei cu o prinţesă germană. ~0 

Discuţiile în contradictoriu continuă în luna iulie. La 5 iulie, G. Bekes 
reafirmă punctul de vedere al suveranului său. Maximilian răspunde că 
Transilvania este parte a coroanei Ungariei, ca atare împăratul trebuie considerat 
ca"superior" principelui. Deasemenea, împăratul întăreşte afirmaţia că ajutor 
contra otomanilor nu poate cere decât cu aprobarea sa şi, ca atare, tratatul ele la 
Adrianopol din 1568 trebuie respectat în toate punctele sale. Ca titlu pentru Ioan 
Sigismund Zâpolya, împăratul solicită: "Serenissimi Ioanis regis Hungariae, 

26.Călin Felezeu, Statutul Principatului Transilvaniei în raporrurile cu Poarta Oromană( I 541-16RR), 
Presa Universitară Clujană, Cluj Napoca, 1996, p.82-83. 

27.lbidem, p.83. 
28. Osterreichische Staarsvertrăge, p.185. 
29. Jdem, Constituirea Principatului, p.257. Dieta amintită, din considerente politice bine gândite (de a 

evita reacţia Porţii) va recomanda, în final, proiectul căsătoriei cu o prinţesă franceză, punct de vedere 
sustinut si de Poarta Otomană. 

30. O;terr~ichische Staatsverrrăge, p.186. 
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Dalmatiae, Croatiae etc. filius, princeps partium Hungriae et Transsylvaniae". 
Între 14 iulie şi 8 august, G. Bekes fiind bolnav, tratativele au fost purtate 

de intermediarul polonez. La 16 august s-a ajuns la textul final, care, nici pe 
departe nu reflecta o concordie între părţi: Ioan Sigismund Zapolya renunţa la 
titlul de "electus rex" în favoarea celui de "Serenissimus princeps dominus 
loannes, serenissimi olim Ioannis regis Hungariae, Dalmatiae, Croatiae filius, 
dei gratia princeps Transsylvaniae ac partium regni Hungariae "; numai în 
scrisorile către sultan poate să fie pomenit cu titlul de "electus rex"; el şi urmaşii 
săi de sex masculin să stăpânească Transilvania şi unele părţi ale Ungariei ca şi 
domnitori liberi; principele îl recunoaşte pe împărat ca "superior" al Transilvaniei; 
Oppeln şi Ratibor vor fi, în continuare, locuri de refugiu în cazul alungării din 
Transilvania; în Ungaria, Sigismund păstrează comitatele Bihor cu cetatea Oradiei, 
Crasna şi Solnocul Mijlociu (inclusiv domeniul Cehului, fără domeniile din 
comitatul Sătmar), Maramureşul cu cetatea Huszt (dar fără Baia Mare şi Ardud 
împreună cu pertinenţele); Sigismund cedează împăratului comitatele Bereg. 
Ugocsa, Szabolcs şi Sătmar; împăratul îi înapoiază lui Sigismund oraşul Tăşnad; 
în cazul în care Sigismund cucereşte teritorii stăpânite de otomani, acestea îi vor 
aparţine lui, principelui; dacă Sigismund va muri fără să fie însurat, testamentul 
său va fi respectat dacă nu contravine acestui tratat; în cazul în care Transilvania 
ar ajunge sub stăpânirea împăratului, acesta se obligă să respecte drepturile şi 

libertăţile stărilor de aici; prevederile tratatului trebuia să rămână secrete , iar cei 
care au participat la negocieri trebuia să nu divulge nimic. 

Împăratul şi principele trebuia să întocmească scrisori de asigurare, iar 
ratificarea trebuia făcută prin scrisori. Împăratul, după ce ar fi primit ratificarea 
de la Sigismund, printr-un document special garanta prevederile tratatului. 31 

Cu documentul de la S peyer (acolo fusese textul elaborat, la 16 august 
1570), Gaspar Bekes a sosit în Transilvania în septembrie 1570. Cu observaţiile 
cancelarului Csaky şi ale principelui, având ratificarea tratatului ce purta data de 
1 decembrie 1570, Gaspar Bekes pleacă spre împărat, prezentându-i acestuia 
documentele pe 26 decembrie 1570. La tratativele care au avut loc la Praga, au 
apărut probleme în legătură cu promisiunile pe care Maximilian le făcuse lui 
Sigismund în problema căsătoriei. La sfârşitul discuţiilor, la 1 O martie 1571, 
împăratul Maximilian a emis un document cu asigurări pentru Sigismund în 
legătură cu ducatele Oppeln şi Ratibor :u aşa cum în 31 ianuarie 1571 elaborase 
două documente prin care îl asigura pe principele transilvan de respectarea 
tratatului de la Speyer. '' 

La 14 martie însă, Ioan Sigismund Zapolya înceta din viaţă la Alba Iulia. 

3 I .Textul tratatului în Osterreichische Staarsverlrăge, doc.32, p.203-204. 
32.Textul documentului în Osrerreichische Staat.l'vertrăge, doc.203-204. 
33./bidem, doc.32, p.201-203. 
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Cel care va trebui să pună în aplicare tratatul de la Speyer era noul principe ales 
al Transilvaniei, Ştefan Bâthory. Regele polon Sigismund-August moştenea de 
la defunctul principe peste 300.000 de ducaţi de aur şi alte obiecte de valoare 
însumând 150.000 de ducaţi. 34 Ştefan Bathory prestează jurământ de credinţă 
împăratului Maximilian II în 157 I şi, prin aceasta, chiar dacă formal, îşi dă girul 
la respectarea tratatului de la Speyer. Primind din partea sultanului Selim II 
'ahîdnâme în 157 P\ Ştefan Bâthory moşteneşte şi duce mai departe un statut al 
Transilvaniei bine aşezat din punct de vedere politic, juridic şi teritorial pe plan 
internţional. Acţiunile sale din anii următori ( 1571-1575) vizând consolidarea 
principatului, realizarea uniunii dinastice polono-transilvănene prin urcarea sa 
pe tronul Poloniei, nu vor schimba, în esenţa sa, statutul Principatului 
Transilvaniei. 36 În momentul redeschiderii conflictului otomano-austriac în I 593, 
Principatul Transilvaniei intrase în conştiinţa statelor europene ca o entitate statală 
bine delimitată. 

DISPUTEONTHENORTH-WESTERNPARTOFTRANSYLVANIAS(1564-1571) 

(Abstract) 

By the end of the 7'11 decade of the 16'h century, the political, juridica! and territorial 
statute of Transylvania got the international acceptance. Along with the agreement between 
Transylvania and Austro-Hungary from Satu-Mare (March 13'" 1565), the peace between 
austriacs and turks from Adrianopol (February I 7'h 1568) and the treaty from Speyer ( 1570), a 
status-quo will be established, at least for a while, in the relationships bctween the Ottoman 
Empire, the Austrian Dinasty and Transylvania, when this got the intemational acceptance as 
an European, independent state, with the rank of a principate, in relationships of real depen­
dence on the Ottoman Empire and formal dependence on the Austrian Dinasty, being the 
heiress ofthe Hungarian Kingdomîs crown. From the territorial point of view, Transylvania lost 
important territories from its North-Western part as a resuit of some unsuccesful military 
confrontantions with the Austrian army and in the context of a change of atitude on the Otto­
man Empireîs part towards Austrias. The study points out the militai)' actions, the politica! and 
diplomatica! ones of Transylvania, Ottoman Empire and Aust1ian Dinasty between 1564-1571, 
a very important period for Transylvania, but seldom studied by the Romanian history. 

34.D.Ciurea, Relaţiile externe ale Moldovei în secolul al XVI-Im, în Anuarul Institutului de Istorie şi 
Arheologie "A.D.Xenopol", laşi, X, 1973, p.30. 

35.Apud Călin Felezeu, op.cit„ p.330. 
36. Vezi, Călin Felezeu,op.cit„ p.84-87, Ladislas Makkai, op.cit., p.176-185, Histoire de la Transylvanie, 

p.253-257. 
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ACTIVITATEA MISIUNII IEZUITE DIN CLUJ 
SI CLUJ MĂNĂSTUR (1579-1588) 
' ' 

AURA -LUCIA POPA 

Lucrarea de faţă doreşte să analizeze rezultatele misiunii iezuite din 
comitatul Cluj până în momentul expulzării S.I. din Ardeal în 1588. 

Întrucât istoriografia problemei (Caesare Alzati, Terra romena tra oriente 
easte accidente, Milano, 1982; Jako Klara, Erdely konveshazak, Szeged, 1992; 
Bartok Istvan, A gyulafehervari fejedelmi udvari kultura, Budapest, 1987; Trocsany 
Zsolt, Erdely kozponti kormanyzat (1540-1690), Budapest, 1980; Erdely tortenete 
a kezdetektol 1600-ig, Budapest, 1986; Lucian Pcris, Le missioni Gesuite in 
Transilvania e Moldavia net Seicento, Cluj-Napoca, 1998; Erdely Torvenyek, 
Budapest, 1900 etc) nu acoperă cronologic şi tematic încercarea studiului de faţă, 
constituind doar cadru de amplasare şi discuţie pentru problematica tratată, baza 
lucrării a constituit-o sursele primare care aduceau date esenţiale despre iezuiţi şi 

despre problematica legată de aceştia: colecţii de documente Monumenta Antiquae 
Hungariae, vol. I~III, Roma, 1969-1981; Monumenta comitialia regni Transylva.niae, 
vol. II-III, Budapest, 1876-1877; Andrei Veress, Documente privitoare la istoria 
Ardealului, Moldovei şi Ţării Româneşti, tom II, Bucuresti, 1929-1937; Călători 
străini despre Ţările Române, vol. II-III, Bucureşti, 1968; Andrei Veress, Annuae 
Litterae Societatis Jesu de rebus Traanaasylvanicis temporibus principum Bathory, 
Veszprem, 1921; şi lucrările unor iezuiţi cum ar fi Possevino, Transylvania şi Rudolf 
Bzensky, Quattuor Aetates Transylvaniae (manuscris). 

Acest gen de izvoare cuprinde atât opinia iezuiţilor, a superiorilor acestora, 
a capilor bisericii romane - ex. Papii: Pius V (1566-1572), Grigore XIIl(l 572-
1585) - a cardinalilor, secretarilor de stat etc. cât şi a unor călători străini, a 
familiei princiare a Bathoreştilor şi a protestanţilor vis-a-vis de misiunea călugărilor 
iezuiţi în Transilvania. 

Multitudinea surselor şi provenienţa lor îmi oferă posibilitatea unei abordări 
obiective care să surprindă îndeaproape rezultatele obţinute de iezuiţi pe linia 
relansării catolicismului în Ardeal prin învăţământ şi religie (cateheza, activitate 
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pastorală ... ); ele nu pot fi contestate constituind, de altfel obiectivul lucrării de faţă. 
În zorii domniei lui Ştefan Bâthory, Biserica catolică trăia un adevărat 

dezastru. În 1542, prin hotărâre dietală, stările secularizaseră bunurile episcopiei 
catolice, pentru ca în 1566, dieta de la Turda să ajungă să interzică orice aşezare 
a unor preoţi catolici în Transilvania. Astfel în mai puţin de un sfert de veac 
Biserica catolică îşi pierdea poziţia privilegiată, episcopatul, catedralele, bisericile, 
domeniile, preoţii şi chiar posibilitatea de a fiinţa 1 • 

Orice încercare de relansare a catolicismului se lovea inevitabil de opoziţia 
stărilor şi de hotărârile dietale, care privilegiau cele trei religii recepte - luterana, 
cal vină şi unitariană. 

Elita politică protestantă a Ardealului se opunea voinţei principelui nu 
doar din motive doctrinale cât mai ales din pricina intereselor legate de 
secularizarea bunurilor ecleziastice şi a poziţiei lor politice2

• 

În aceste condiţii Ştefan Bathory va face apel în interior la cei câţiva nobili 
catolici sau la sprijinitorii politicii princiare" (Ladislao Sombori, Dionisie Csâki, 
Volfango Banffy, Ioan Galffy, Volfango Kovâkhovczi) iar în exterior la capul 
bisericii catolice, Ia Papa4

. 

Misiunea transilvană începea să prindă contur în ochii autorităţilor din 
Cetatea Eternă, organizarea ei fiind urmărită cu multă responsabilitate de curia 
romană. Se luaseră în discuţie numărul iezuiţilor, pregătirea, vârsta şi nu în ultimul 
rând etnia lor, deoarece, de nenumărate ori, Ştefan Bâthory insistase asupra nevoii 
de iezuiţi maghiari sau care să cunoască limba maghiară pentru a fi mai aproape 
de populaţie, de a comunica mai bine5 

. 

Cu toate acestea instalarea iezuiţilor în Ardeal nu putea să aibă loc fără un 
temei legal. Misiunea în Ardeal se va deschide în 1579 când toate condiţiile 
organizatorice, materiale şi constituţionale vor fi îndeplinite cu concursul Papei, al lui 
Ştefan Bathory, rege al Poloniei şi al lui Cristophor Bathory, principe al Transilvaniei. 

După dificilele dezbateri cu stările protestante sunt obţinute şi cadrele 
legale pentru instalarea iezuiţilor în Ardeal. 

Dieta aprobă propunerea principelui de instalare a iezuiţilor în Ardeal însă 
impune condiţii privind cadrele activităţii iezuiţilor în Ardeal. Conform acestora: 
a) călugarii şi preoţii iezuiţi se vor putea ocupa doar de catolici şi nu vor încerca 
să facă prozelitism6

; b) iezuiţii vor avea dreptul la învăţământ propriu7
; c) se vor 

1 Călători străini despre ţările române, voi. II, Bucureşti, 1968, p. 567; Bartok Istvan.A gyulafehervari 
fejedelmi udvar es a ifiu Bathori Zsigmond, în Magyar reneszansz udvari kultura, Budapest, 1907. 

2 C. Alzati, Terra romena tra oriente e accidente, Milano, 1982, p. 111. 
'Monumenta Antiquae Hungariae, voi II, Roma, 1973, p. 935. - de acum înainte M.A.H. li, E. Veress, 

Antonio Possevino delia Compagnia di Giesu, Transylvania ( 1584) p. 178. 
4 M.A.H. I, p.24. 
·
1 M.A.H. II, p. 16. 
6 /bidem 
1 /bidem 
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putea instala în „trei rezidenţe: Cluj, Cluj - Mănăştur şi Alba Iulia iar în afară de 
acestea nici principele să nu aibă drept să-i introducă în alte localităţi"R; d) în 
situaţia în care în anumite localităţi populaţia catolică este majoritară, se va putea 
trimite un preot catolic la cererea acestora şi în urma hotărârii luate de un reprezentant 
al principelui şi a doi reprezentanţi nobili ai judeţului sau a localităţii respective9 . 

La temelia luptei pentru drepturile iezuiţilor în Ardeal s-au aflat puternicele 
motivaţii ale Bâthoreştilor şi ale tuturor catolicilor din Ardeal 10

• Relansarea 
catolicismului în Ardeal a urmărit: reconvertirea sau convertirea populaţiei la 
catolicism (ceea ce contravenea hotărârilor di etale din 1579), înfiinţarea unor 
colegii şi seminarii de nivel european pentru formarea preoţilor şi educaţia în 
spirit catolic a cetăţenilor iar ca o încununare a celorlalte doleanţe, reinstituirea 
unei ierarhii catolice capabile să impună în Ardeal dogma şi disciplina tridentină. 

Pentru realizarea acestor obiective iezuiţii şi-au desfăşurat strategia pe două 
niveluri: unul destinat populaţiei catolice iar celălalt formării de tineri ecleziaşti. 

În ceea ce priveşte misiunea iezuită din comitatul Cluj, aceasta ocupă primul 
loc în rândul misiunilor iezuite din Ardeal. Locul îi poate fi atribuit din mai 
multe considerente: 

1. consistenţa bazei materiale 
2. personalul misiunii mult mai numeros şi mai bine pregătit (cadre recunoscute 

de învăţământul universitar catolic ca fiind adevărate valori: Iacobus Wujek, 
Claudius Acquaviva ... ) 

3. voinţa, valoarea şi puterea de organizare a iezuiţilor clujeni care fac posibilă 
îndeplinirea unor obiective esenţiale - înfiinţarea celui mai mare colegiu din 
Ardeal, a unei biblioteci şi a unui seminar 

4. poziţia teritorială „de facto et de jure" a iezuiţilor clujeni care aveau de 
înfruntat împotrivirea protestanţilor: a predicatorilor protestanţi şi a sfatului 
clujean. 

După cum s-a văzut în 1579, iezuiţii trimişi de provincialul de la Viena 
sosesc în ţară în număr de 12, urmând a se aşeza la „mănăstirea din Cluj" în 17 
iulie 1579 11 

• 

Planul educativ al iezuiţilor şi al lui Ştefan Bâthory era bine conturat. 
La 20 decembrie 1579 se deschid oficial porţile colegiului iar la 11 ianuarie 

1580 debutează primele cursuri 12
• 

Pentru îndeplinirea cu succes a obiectivelor misiunii iezuite Bâthoreştii şi 

papalitatea s-au preocupat de crearea unei baze materiale pentru colegiu şi 

viitoarele acţiuni iezuite. În acest sens în 1579 Ştefan Bâthory printr-o scrisoare 

'Ibidem p. 39. 
"Ibidem 
'" M.A.H. II, p. 195. 
11 K. Jâko, Erdelyi konyveshaz.ak. voi. I, Szeged, 1992, p. 10. 
12 Ibidem. 
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de donaţie acordă iezuiţilor clujeni abaţia Cluj-Mănăştur (a fostului ordin 
benedictin) cu trei sate: Mănăştur, Baciu, Leghia 13

, cu un venit de 1500 taleri. 
Necesităţile materiale ale iezuiţilor clujeni depăşeau veniturile încredinţate. Astfel 
că în 1581 primesc încă trei sate: Caiantan (Chinteni), Tiburcz (Tiburt) şi 

Bogarteleke 14 (Bagara) urmând ca apoi să primească două iazuri: Baratoktava şi 
Zuk pentru necesarul de peşte. 

Cu o "dotă" formată dintr-o mănăstire, o biserică "în Plateea Luporum'' 15 , 

o şcoală, o grădină şi alte locuri lângă zidurile oraşului la care se adaugă cele 3 
sate şi cetăţi ale abaţiei 16 , iezuiţii din Cluj puteau să ducă o viaţă decentă şi să 
susţină material peste 150 de persoane 17

• Mai mult, iezuiţilor li se asigura şi un 
venit de I .OOO de florini ungureşti lăsaţi de Chr. Bathory prin testament 18 • Din 
partea papalităţii, pentru colegiu urmau să se primească timp de 15 ani 1.200 de 
ducaţi ungureşti plus încă 1.200 de scuzi 19 iar pentru căminul de 150 de elevi 
ridicat în 1583 în apropierea şcolii, se mai primeau încă I.OOO bani de aur de la 
Ştefan Bâthory şi Papă20 

. 

Astfel, misiunea din Cluj îşi vedea susţinute acţiunile educative si cele 
spirituale, revenindu-i sarcina de a administra şi exploata raţional bunurile, de 
a-şi doza eforturile în învăţământ, în comunităţile catolice şi în disputele teologice 
cu· protestanţii. 

Unul dintre exemplele de bună administrare şi minuţioasă evidenţă a 
posesiunilor şi veniturilor acestora îl găsim în relatarea superiorului misiunii iezuite 
din Transilvania, Jacobus Wujek21

. Într-o manieră sistematică sunt notate sursele 
de venit: darea pe localitate, banii proveniţi din arendarea m01ii şi din vămi, numărul 
animalelor pe specii, al lacurilor, iazurilor, numărul ţăranilor, văduvelor şi caselor 
părăsite pe anul 1580 pentru fiecare localitate în parte. Realizând suma valorii 
bunurilor şi redevenţelor din satele: Mănăştur, Baciu şi Leghia avem un total de 
1.346 de florini/an iar clin posesiunile: Chintău (Kajanto), Tibort (Tyburcz) şi Bagara 
(Bogartelke) 359 de florini/an. Cele şase posesiuni ale abaţiei Cluj-Mănaştur 
aduceau deci un profit de 1.795 florini/an ceea ce în epoca respectivă era o sumă 
rezonabilă pentru întreţinerea unei abaţii şi chiar a unui colegiu. La aceste venituri 
proprii se adăugau donaţiile lui Ştefan Bathory, Chr. Bathory, Sigismund Bathory, 
ale Papei şi contribuţiile elevilor din unităţile şcolare iezuite. 

D M.A.H. I, p. 909, M.A.H. III, p. 59. 
14 Călători străini„., voi II, p. 482, K. Jako, op.cit., p. I O. 
lj M.A.H. li, p. 187. 
16 /bidem, M.A.H. li, p. 184. 
17 M.A.H. li, p. 188. 
18 M.A.H. li, p. 202. 
19 M.A.H. II, p. 452. 
20 K. Jako, op.cit„ p. 10. 
21 M.A.H. li, p. 98-101. 
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Colegiul clujean odată întemeiat, trebuia să-şi stabilească o traiectorie, 
materiile, normele şi nivelul la care tindea. Primele demersuri în acest sens le 
face regele Ştefan Bathory, care în 1579 stabileşte în 12 puncte atribuţiile 
profesorilor, materiile predate şi organizarea cursurilor22

• Un an mai târziu, acelaşi 
Ştefan Bathory prezintă iezuiţilor proiectele pentru modernizarea colegiului. Tot 
atunci este stabilit şi gradul colegiului. Acesta urma să fie "colegium maior", o 
instituţie de învăţământ superior, comparabil ca statut şi drepturi cu academiile 
şi universităţile europene. În acest sens, absolvenţii urmau să dispună de toate 
gradele europene: "bacalaureatus", "doctor", "magister", etc23 • 

În colegiul clujean24 "bastion catolic în Europa de SE" se preda: retorica, 
greaca, latina, ştiinţele umane, dialectica, gramatica lui Aelius Donatus, catehismul 
creştin25, urmând ca la cererea lui Ştefan Bathory din 1585 să se predea şi un 
curs de filosofie (Hieronimus Fanfonius) şi teologie26 . 

La Cluj îşi desfăşurau activitatea iezuiţi veniţi din diferite ţări ale Europei: 
Polonia, Ungaria, Germania, Spania. Câteva personalităţi ne reţin atenţia: 
Francesco Sunyer, Jacobus Wujek, Luigi Odeschalchi, Szanto Istvan Arator. .. 

Aceştia, pe lângă propaganda catolică, au pus bazele unui învăţământ de 
cel mai înalt grad, dovada faptului că înşişi protestanţii îşi dau fii la iezuiţi pentru 
a-şi clădi cultura27

• 

Indiferent de etnia şi religia elevilor înscrişi, aceştia frecventau o şcoală 
catolică care urmărea implementarea idealului catolic tridentin de sobrietate, 
sănătate a credinţei şi disciplină28 . Ordinea şi disciplina catolică erau întocmai 
respectate de învăţăceii obligaţi să participe la cursuri, să asculte Liturghia, să se 
spovedească la Paşti, să participe la corul bisericii şi la înmormântări, să aibă o 
conduită demnă etc29

. 

Potrivit registrelor şi însemnărilor iezuite, învăţăceii erau catolici şi 

protestanţi, săraci şi nobili, ceea ce demonstrează deschiderea iezuiţilor spre 
luminarea şi formarea tinerilor, indiferent de etnie, religie sau condiţie socială. 

Numărul celor înscrişi reflectă starea materială a colegiului, calitatea 
profesorilor dar şi transformările survenite de-a lungul anilor, faptul că din pricina 
ciumei şi a victimelor făcute de aceasta numărul elevilor este mult mai mic. 

Ţinând seama de numărul elevilor30
, evoluţia colegiului ar putea fi 

22 M.A.H. /, p. 909. 
2' K. Jako, p. JO, M A.H. li, p. 62. 
24 K. Jako, p. 17. 
2 ~ Călători străini ... , voi III, p. !03, M.A.H. II, p. 70. 
26 M.A.H. li, p. 793, M.A.H. III, p. 60. K. Jako, op.cir., p. 9. 
27 Călători străini ... , voi III, p. 109, C. Alzati, op.cil„ p. 71. 
"E. Veress, Fonles ... ,tom III, p. 147. 
29 Călători strâini .. . , voi III. p. 87. 
Jo K. Jako, op.cit., p. 10. 
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exprimată astfel: în primul an (1580) colegiul are înscrişi 80 de elevi, în 1581, 
150-200 de elevi care studiau în cinci clase, în 1585, 230 de elevi în şase clase 
în preajma ciumei ajungându-se la 300 de elevi. După cum se remarcă, creşterea 
nu este liniară. Explicaţia acestui fapt rezidă şi în încercarea rectorului clujean 
Iacob Wujek (1584) de a trece la o selecţie a candidaţilor31 • Politica rectorului 
are ca scop creşterea prestigiului învăţământului clujean şi sporirea concurenţei 
în rândul elevilor. Nu cunoaştem dacă noul rector Ferdinandus Capecius continuă 
politica şcolară a lui Wujek însă, în anul următor numărul elevilor creşte şi mai 
mult iar aceştia reuşesc să-şi finalizeze studiile. În acest sens putem să afirmăm 
că în anul 1584, 27 de învăţăcei termină cursurile colegiului iar în 1587 doar 15 
din pricina ciumei care-i răpeşte pe ceilalţi 8132

• 

Pentru a superviza învăţământul iezuit şi activităţile iezuiţilor, Ştefan Bathory 
şi Sigismund Bathory au cerut în numeroase rânduri Romei un vizitator33 • Cu toate 
acestea, legaţii papali nu realizează vizitaţia colegiului până în februarie 158434 . 

Nu toate informaţiile provenite din epocă au capacitatea de a lămuri 
necunoscutele legate de colegiul din Cluj. Astfel, Annuae Litterae Societatis Jesu 
pentru anul 1583 memionează că în Cluj, şcoala "institutum est" 35 datorită zelului 
iezuit, datorită Papei Grigore XIII care donează 1360 "aurei" şi a lui Ştefan Bathory 
care oferă aceleiaşi instituţii de învăţământ, 1.600 de taleri. 

Dar despre ce şcoală superioară este vorba? De colegiu sau de seminar? 
Terminologia folosită în documente nu precizează acest lucru. Probabil este vorba 
de colegiul pe care Roma îl susţine de la începuturi şi pe care sursele iezuite îl 
amintesc cu o mare frecvenţă. 

Refetitor la seminar, de la Possevino aflăm că în 1583 acesta este înfiinţat la 
Cluj36 • Din nou se ridică un semn de întrebare: este vorba de finalizarea construcţiei 
sau de începerea cursurilor? În acest caz putem afirma clar că referinţa lui Possevino 
vizează finalizarea construcţiei deoarece seminarul a fost inaugurat în primăvara 
anului 1581 (neştiindu-se în ce clădire funcţiona) 37 când, în urma examenului 
sunt admişi 27 de elevi, urmând ca în 1585 numărul admişilor să ajungă la 503R. 

Rolul seminarului este acelaşi ca în întreaga lume catolică. El formează 
preoţi catolici capabili de a satisface cerinţele Romei şi ale populaţiei dar şi de a 
îngroşa rândurile iezuiţilor. În acest sens, avem cunostinţă că, în 1586, 12 
seminarişti îşi încheie studiile iar dintre aceştia 4 sunt admişi în Societate. 

'' Călători srrăini, voi III, p. 87. 
32 K. Jako, op.cit., p. 10. 
"M.A.H. II, p. 111-114. 
'' Călători străini .... voi III, p. 87. 
' 5 E. Veress, Annuae Lirrerae Societatis Jesu, Budapesta 1913, tom. IV, p. 5. 

'
6 K. Jako, op.cir., p. 1 O. 

"'E. Veress, An.nune Lirterae .. .. , p. 8. 
''Ibidem. 
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Totuşi atenţia tuturor este atrasă de colegiul clujean, de valoroasele sale 
cadre didactice şi de impozanta sa bibliotecă. 

Izvoarele iezuite consemnează periodic numărul cadrelor didactice, al 
personalului auxiliar, funcţiile, studiile şi etnia acestora. 

Această evidenţă nu este întâmplătoare, dovadă că se desfăşoară pe mai 
mulţi ani: 1581, 1584, 1586, 1587 (fiind cerută de Roma) şi nici lipsită de valoare 
deoarece prin analiza acesteia se pot trage concluzii esenţiale referitoare la nivelul 
academic al colegiului clujean. 

Pentru anul 1579 avem cunoştinţă de prezenţa a 12 iezuiţi la Cluj destinaţi 
probabil în principal noului colegiu. Trei ani mai târziu (1581), P. Ştefan Arator 
Szanto descrie într-o epistolă ocupaţiile celor 7 părinţi iezuiţi şi ale personalului 
auxiliar39

• Părinţii iezuiţi nu se îndeletnicesc doar cu activitatea didactică ci şi cu 
cea pastorală pe care o îndeplinesc deasemenea cu multă seriozitate. Nefiind un 
catalog oficial al iezuiţilor colegiului clujean întocmit pentru a fi trimis la Roma 
ci o scrisoare, Ştefan Szanto Arator nu insistă asupra studiilor realizate de către 
iezuiţii colegiului în interiorul sau în exteriorul Societăţii ci asupra funcţiei, 
atribuţiei şi etniei acestora. 

Încă de la prima prezentare a sarcinilor şi rolului fiecărui iezuit transpare 
buna organizare, distribuirea obligaţiilor pentru satisfacerea nevoilor colegiului şi 

a comunităţii catolice din Cluj de limbă maghiară în principal, şi secundar germană. 
În scrisoare iezuiţii apar în următoarea succesiune: P. Aloysius (Ludovicus 
Odeschalchi), P. Volfgangus Schrech, Mathias Thomasius (Thornany), P. Szanto 
Arator, P. Valentinus Lado, P. Sylvanus (Erdosi) şi Jacobus Wujck. 

Aceşti iezuiţi nu sunt aşezaţi după criteriul vârstei, al valorii sau al funcţiei 
ci probabil după preferinţa şi dorinţa celui care scrie. Ca argument în acest sens 
fiind aşezarea rectorului clujean pe ultimul loc. Ne-am putea întreba: de ce ocupă 
cel loc Iacobus Wujek în cuprisul scrisorii ? 

Răspunsul este simplu. Antipatia reciprocă existentă între Szanto şi Wujek. 
Antipatia maghiarului faţă de Wujek îşi are rădăcinile în severitatea dusă la 
extremă, avariţia, comportamentul dictatorial faţă de iezuiţi şi populaţie şi nu în 
ultimul rând în răutatea polonezului faţă de iezuiţii maghiari. 

De ce se pune un accent puternic pe etnia iezuiţilor? 
Ştefan Bathory afirmă acest lucru în momentul elaborării cererilor sale 

destinate Romei sau provincialilor. În aceste condiţii se susţine necesitatea 
trimiterii unor iezuiţi maghiari în Ardeal. Afirmaţia principelui (I 579) nu era 
deplasată şi nici naţionalistă. Era nevoie de iezuiţi maghiari deoarece catolicii 
erau în majoritate de etnie maghiară. Roma era de acord cu această cerinţă 
deoarece tocmai la Trento se aprobase de către papalitate şi biserica romană 
utilizarea vulgatei, a Jimbii maghiare în momentul administrării sacramentelor. 

'
9 M.A.H. li, p. 164-183. 
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Nu s-a putut da curs în totalitate dorinţei principelui maghiar din pricina 
numărului relativ mic de maghiari instruiţi şi disponibili în Societate40

. Cu toate 
acestea din misiunea clujeană nu lipsesc iezuiţii maghiari, însă ei sunt insuficienţi 
numeric mai ales dacă luăm în considerare numărul mare al iezuiţilor poloni. 

În 1581, după relatarea lui P. Arator Szanto, din totalul de 7 părinţi iezuiţi, 
4 erau maghiari sau vorbitori de limbă maghiară: P. Mathias Thomany, P. Szanto 
Arator, P.Valentin Lado şi Petrus Erdosi. 

Urmărind cataloagele iezuiţilor colegiului clujean remarcăm că numărul 
maghiarilor scade treptat. În J 58441 sunt menţionaţi 4 maghiari, în J 586, 3 pentru 
ca în 1587 numărul lor să ajungă la 2. Ca întotdeauna există o explicaţie. 

În 1579 a fost fondată prima misiune şi cu cea mai mare pondere în Ardeal, 
aceea de la Cluj. Deci este explicabil de ce s-au concentrat aici cei mai mulţi 
iezuiţi inclusiv maghiari. Dintre aceşti iezuiţi, în cursul anilor unii au fost trimişi 
în alte zone ale Ardealului spre a răspunde necesităţilor comunităţilor catolice. 
În această situaţie se găsesc: P. Erdosi trimis de la Cluj la Alba Iulia (1584), 
Ştefan Szanto Arator stabilit în 1584 în rezidenţa oradeană etc42

• 

Pentru anul 1584 situaţia iezuiţilor clujeni este mult mai clară. "Catalogus 
colegii claudiopolitani anni Domini 1584 prima ianuarii "43 destinat autorităţilor 
superioare de la Roma prezintă cu multă exactitate originea etnică, studiile şi 

funcţiile celor 27 de iezuiti clujeni. 
Din totalul de 27 de iezuiţi, 1 O ocupau poziţii importante în cadrul 

colegiului. Dintre aceştia doar 6 frecventaseră cursurile unui învăţământ superior. 
Între cei 6 iezuiţi se manifestă diferenţe. Astfel există iezuiţi care "au studiat" în 
interiorul Societăţii sau în exterior diferite discipline: P.M. Undo care a studiat 
matematica, greaca şi ebraica; P.Mathias Thomany - ştiinţele umane, retorica, 
filosofia şi teologia; M.Petrus Szydlowski - gramatica, ştiinţele umane, retorica 
şi filosofia; alţii au absolvit acele cursuri superioare: Ferdinandus Capecius -
filosofie şi teologie; Hieronymus Fanfonius - teologie; Ioannes Ardulphus -
teologie şi greaca; M.Ioannes Crakowinscki - retorica; alţii sunt "magistres" -
Ferdinandus Capecius (rectorul colegiului clujean din decembrie 1583); 
P.Wolfangus - doctor în arte; iar alţii care frecventează cursurile unui învăţământ 
superior fără a le absolvi: Ioannes Elbingus, etc. 

Astfel, colegiul clujean avea cadre pregătite pentru predarea ştiinţelor 
umane (loannes Elbingus), a sintaxei (M.loannes Crakowinski, M.Petrus 
Szydlowski), a retoricii (Ioannes Ardulphus; Hieronymus Fanfonius), a dialecticii 
(Hieronymus Fanfonius), a limbilor greacă şi latină (Ioannes Ardulphus, 
F.Capecius) iar din 1585, a filosofiei (acelaşi H.Fanfonius). 

40 M.A.H. I, p. 447-454. 
41 M.A.H. li, p. 620. 
42 Ibidem 
•) M.A.H. li, p. 615. 
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Pe lângă aceste cadre didactice misiunea din Cluj deţinea şi un personal 
auxiliar format dintr-un tâmplar (Michael Silesius alias M. Villcr), un bucătar 
(Stanislaus Iavicki), un ajutor de bucătar (Michael Silesius), doi iezuiţi ce se 
ocupau de semănături (Lucas Schif şi Ioannes Psarski), un cizmar care era şi 
morar (Simon Rasz), un meşter - pictor (Urbanus Schipper) şi nu în ultimul rând 
o persoană care se ocupa de sacristie - Georgius Hamman. 

După cum se observă, mulţi dintre cei care formau personalul auxiliar 
aveau, dacă putem spune, mai multe "specializari" tocmai pentru a suplini numărul 
lor destul de mic în raport cu necesităţile comunităţii catolice clujene. 

O situaţie asemănătoare o întâlnim şi în cazul iezuiţilor implicaţi în 
conducerea colegiului sau a seminarului. Aceştia deţin atât funcţii administrative 
cât şi educative: Ferdinandus Capecius - rectore al colegiului, Hieronymus Fanfonius 
"praefectus studiorum et congregationis et sanitas", Ioannes Ardulphus "magister 
novitiorum" şi "praefectus rerum spiritualium et casuum conscientiae", M.Ioannes 
Crakowinski "praefecti seminarii Claudiopoli" si Maximus Milanesius "expertus 
in negociis tractandis et medicinae" şi "praefectus fabricae". 

După doi ani, în I 586, situaţia colegiului clujean este uşor schimbată4". 

Este anul în care ciuma face ravagii. Dintre ei se menţin şi au aceleaşi funcţii: P. 
Ferdinandus Capecius, P. Ioannes Ardolphus, P. Hieronymus Fanfonius, P. 
Valentin Lado, Ioannes Krakowinski, Georgius Hamman, Urbanus Schipper, 
Michael Viller, Adamus Tensier, Ioannes Psarski, Casimirus Loviciensis şi Olaus 
Ioannes la care se adaugă (în lipsa celor dipăruţi sau plecaţi în alte rezidenţe din 
Ardeal) P. Matthaeus Strus "minister et procurator", P. Andreas Busau "praefectus 
studiorum et templi", P.Michael Ripinensis "praefectus seminarii et cantus, 
professor rhetoricae", P. Georgius Toros "contionator", Ionas Kredick „professor 
humanitatis et poeseos ac arithmeticae, contionator germanicus in necessitate et 
explanator catechismi germanici, Albertus Wolucki "magister syntaxeos", Ioannes 
Burman "magister superioris classis gram". Matthias Zaleski "magister classis 
inf. grammaticae", Nicolaus Ku1tics "contionator hungaricis", Stanislaus Radzinski 
"supplementum magistrirum infirmorum", Paulus Kiniskovicz "auditor phil., prof. 
Historiae, vicepraef. Scholarum et convictus S. S. Trinitatis", Albc1tus Brantmaier 
"continator germ. Et magistros infirmos", Ioannes Elbingus "vicepraef. Seminarii, 
auditor cont. germ." şi Gasparus Dosa. 

Astfel, în primul semestru al anului I 586 sunt amintiţi în funcţie 29 de 
iezuiţi: predicatori, profesori dintre care unul pentru istorie (materie nou introdusă), 
slujitori şi administratori ai diferitelor subdiviziuni organizatorice ale colegiului. 

În timpul ciumei situaţia colegiului este tragică. Şaptesprezece iezuiţi sunt 
răpuşi de ciumă în lunile iulie - august: Ferdinandus Capecius, P. Ioannes 
Ardulphus, Hieronymus Fanfonius, Georgius Hamman, Paulus Kinisko, Albertus 

"M.A.H. li, p. 1018-1019 
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Woluckj, Albertus Brantmaier, Ioannes Burman, Urbanus Schipper, Michael 
Viller, Ioannes Elbingus, Ionas Credik, Adamus Tensier, Ioannes Psarski, Mathias 
Zaleski, Casimirus Loviciensis, P. Michael Ripinensis; iar alţii s-au refugiat la 
Kovar sau în pădurile din Mănăştur. 40 

"Catalogus sociorum in Transylvania peste extinctorum, mense septembri 
1586"46 vorbeşte de la sine despre puterea ciumei care ucide în timp de o lună 6 
iezuiţi clujeni: M. Albertus Volucki, Georgius Ammanus, P. Matthaeus Strus, M. 
Nicolaus Curtik, Stanislaus Radzinsckz şi Laurentius Horsochow. 

Astfel, colegiul de la Cluj într-un singur an îşi pierde rectorul, pe 
Ferdinandus Capecius, doi profesori de ştiinţe umane: Ionas Kredick şi Ioannes 
Elbingus, un profesor de dialectică, retorică şi filosofie - Hieronymus Fanfonius, 
- unul de filosofie şi istorie Paulus Kiniskovicz care era şi viceguvernator al 
şcolii, profesorul de aritmetică şi poesie - Ionas Kredick - etc, iar din misiunea 
clujeană profesorii dar şi predicatorii: Albertus Brantmaier, Ionas Kredick etc. 

Pierderile umane din rândurile iezuiţilor au lasăt colegiul fără cadre didactice 
iar misiunea fără preoţi şi predicatori. Perspectiva devenea înspăimântatoare, nu 
doar din punct de vedere uman ci chiar religios, catolicismul şi progresele realizate 
fiind puse sub semnul întrebării. 

Pagubele din rândul iezuiţilor au fost zdrobitoare, însă acest lucru nu i-a 
determinat să renunţe la propria misiune ci să lupte în continuare alături de alţi 
iezuiţi trimişi de Roma în Ardeal. Dintre vechii iezuiţi clujeni rămân 647

: Matheus 
Strusius, P. Andreas Busau, P. Ioannes Cracowienski, P. Valentin Lado, Simon 
Raz şi Simon Pultoviensis (Domoslawski) şi care contribuie Ia refacerea colegiului 
clujean. La realizarea acestui deziderat s-au alăturat P. Balthasar Geroki, care va 
preda ştiinţele umane, Sebastianus Sadecus - sintaxa, Ludovicus Lucari - gramatica, 
Jacobus Mostowski - economie, greaca şi dialectica, Gregorius Vascharelinus, 
Martinus Ostiensis - conducător al claselor inferioare, Ioannes Brzozoviensis, 
Ioannees Pax "infirmiarius et coci adiutor" şi Bartholomaeus Tembor (Tibur) "sartor 
et sacristanus". Dintre noii veniţi în misiunea clujeană doar Jacobus Mostowski şi 

Martinus Ostiensis au studiile finalizate, ceilalţi doar audiaseră un timp diferite 
cursuri ceea ce demonstrează nivelul de cunoştinte uşor inferior al acestora faţă de 
generaţia precedentă. Cu toate acestea, colegiul din Cluj rămâne cea mai importantă 
instituţie de învăţământ superior din Transilvania sec.XVI. 

Ceea ce a contribuit la ridicarea valorii colegiului clujean dincolo de cadrele 
sale didactice a fost biblioteca sa. Pretutindeni în lumea catolică biblioteca se 
constituia fie concomitent cu colegiul, fie înainte ceea ce demonstrează grija 
iezuiţilor pentru carte şi cultură. Aceiaşi situaţie o întâlnim şi în Ardeal. 

45 M.A.H. li, p. 985-987, 1016-1017. 
46 M.A.H. li, p. 1014-1015. 
<7 M.A.H. I//, p. 30-32. 
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În 17 iulie 1579 la Vilna, Ştefan Bathory stabileşte 12 puncte pentru 
organizarea colegiului. Dintre acestea două se referă la cărţi şi la modalitatea de 
achiziţie a acestora48

• 

Urmând instrucţiunile regelui Ştefan Bathory şi beneficiind de subvenţii 
băneşti, iezuiţii demarează achiziăionarea de cărţi încă din 1579. Primele cărti 
sunt destinate în principal cultului. 

A doua etapă pentru formarea bibliotecii se desfăşoară în februarie 1580 
când Arator soseşte din Polonia cu un important transport de cărţi destinate de 
această dată disputaţiilor teologice. Şi această etapă este susţinută de rege care 
donează lui Arator 130 de taleri pentru achiziţionarea cărţilor. Luna iunie a 
aceluiaşi an aduce o nouă orientare a iezuiţilor clujeni spre colectarea cărţilor 
din interiorul Ardealului. În acest sens, într-o primă fază obţin reînapoierea cărţilor 
catolice zăvorâte la Alba Julia de către reformaţi - peste 200 de exemplare de 
cărţi vechi 49

• Peste 5 ani (1585) iezuiţii primesc în posesiune vechea bibliotecă 
orădeană în valoare de peste 2.000 de forinţi. Probabil că această achiziţie a fost 
cea mai valoroasă deoarece iezuitul maghiar Szanto Arator căruia îi erau 
încredinţate achiziţiile rămâne uimit de numărul, vechimea şi valoarea acestora. 
În scrisoarea adresată generalului Claudio Acquaviva din 13 octombrie 1587, 
Szanto aminteşte de "90 de cărţi scrise cu aur", din care doar un exemplar este 
apreciat la 600 bani de aur50

• 

Făcând abstracţie de donaţii sau retrocedări, iezuiţii nu colecţionează cărţi 
vechi ci cărţi utile cultului sau colegiului, în majoritate cărţi recent apărute în 
vestul Europei. 

Majoritatea achiziţiilor aveau ca bază materială donaţiile făcute de Ştefan 
Bathory. Altele sunt rodul subsidiilor papale - cei 550 de forinţi trimişi seminariului 
plus încă 50 pentru cumpărarea de cărţi la care se adaugă "căruţa de cărţi din 
Cracovia" împreună cu cărţile scrise de Possevino şi un calendar greorian 51

• 

Analizând inventarul bibliotecii colegiului realizat de Jako Klara se poate 
creiona gama de preocupări ale profesorilor şi învăţăceilor iezuiţi. Existau lucrări 
de literatură, filosofie, matematică, astrologie, gramatică, retorică, lingvistică, 
limbi străine, teologie şi teologie comparată. 

În ceea ce priveşte cărţile catolice, biblioteca colegiului cuprinde o colecţie 
de lucrări referitoare la dogmă şi disciplină, ilustrative pentru demonstrarea teoriei 
că iezuiţii cunoşteau reforma tridentină şi canoanele catolice: Lindanus Damasius, 
Wilhelmus, Pro variis sacrosanti concilii tridentini decretis ac potessimum de 
suscipiendis una cum divina scriptura etiam apostoli traditionibus stromatum 

" K. Jako, op.cit., p. 13. 
49 Ibidem, p. 14. 
;o Ibidem 
51 Ibidem, p. I 6. 
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libri III, Coloniae, 1575; Sacrosanti et oecumenici concilii Tridentini„ ., canones 
et decreta, Antverpiae, 1589; Christophorus Plantinus, Catehismus ex ex decreto 
concilii Tridentini, Venetiae, 1579 etc52

. 

Iezuiţii clujeni preiau de la curia romana şi disciplina severă pentru 
frecventarea bibliotecii şi împrumutul cărţilor. 

Conform regulamentului şi organizării, biblioteca cuprindea două secţiuni. 
Prima - cea mare - deschisă cititorilor, profesorilor şi celor care vor să împrumute 
cărţi (acestea se împrumutau pe o perioadă de 8 zile), iar a II-a, - biblioteca mică 
- unde erau depozitate aşa numitele "cărţi interzise": Catulus, Propertius, Ovidius, 
Horatius, Plautus, Terentius etc, şi unde puteau citi doar unii profesori de filosofie 
şi teologie53 

. 

Astfel, prin cărţile deţinute şi buna organizare, biblioteca colegiului din 
Cluj ajunge să fie una dintre cele mai valoroase biblioteci din S-E Europei. 

Paralel cu activitatea educativă a iezuiţilor clujeni, aceştia îndeplinesc şi 

una pastorală în comunităţi. Aceasta din urmă se desfăşoară după o strategie 
bine elaborată. Se urmărea consolidarea catolicismului ardelean şi reconvertirea 
la catolicism printr-o creştinare profundă şi o strictă disciplină socială. 

Astfel, iezuiţii preiau rolul clerului parohial, catolicismul transilvan 
depinzând de succesul misiunii. Se administrează sacramentele: botezul, 
cuminecarea, maslul, se audiază predica, au loc disputaţii teologice, etc. 

Această activitate nu este o proiecţie ci o realitate demonstrabilă pe baza 
izvoarelor vremii. 

Dacă în ceea ce priveşte colegiul şi biblioteca izvoarele sunt mult mai 
precise, în ceea ce priveşte activitatea misionară sursele nu au aceeaşi rigurozitate. 
Deseori nu se precizează locul, numărul convertiţilor sau al celor care au primit 
sacramentele. Sunt amintiţi iezuiţi din rezidenţa clujeană care mergeau în sate 
pentru a oferi populaţiei ajutor spiritual, pentru a le citi catehismul său a le distribui 
sacramentele54 

• Activitatea pastorală a iezuiţilor s-a desfăşurat atât în oraş, "civitas" 
cât şi în sate. În oraş iezuiţii desfăşoară o activitate asemănătoare cu cea din sate 
dar într-un mod regulat, constant. De sărbători iezuiţii se bucură şi de prezenţa 
principelui care asistă la liturghie şi la vecernie55

. 

Într-o scrisoare adresată nunţiului din Polonia, Ioannes Andreas Calligari, 
datată 27 martie 1580, părintele clujean Lodovicus Odeschalchi face o amplă 
descriere a activităţii pastorale din Cluj şi din posesiunea iezuita: Leghia 
(Jeghenye)56 . 

52 Ibidem, p. 80, 101, 119; E. Veress, Fontes .. . , tom. III, p. 197. 
'' K. Jako, op.cit„ p. 12. 
54 Câlători străini„., voi. UIT, p. 155. 
55 Ibidem, p. 106. 
56 M.A.H. li, p. 41-43. 
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La începutul anului 1580 sunt pomeniţi doi iezuiţi ce predică în cetate dimineaţa 
în maghiară iar după-amiaza în germană. Aceştia sunt P. Ştefan şi P. Volfango. 

Preocupările iezuiţilor faţă de comunitatea catolică clujeană nu sunt sporadice. 
Părintele Şt. Arator şi încă doi preoţi se ocupau zilnic de mărturisirile catolicilor şi de 
acţiuni ce vizau reîntoarcerea ereticilor (a protestanţilor) în sânul Bisericii romane5

Î. 

Ca rod al acestei activităţi sunt botezaţi în Cluj "foarte multi ' fără nici un fel 
de presiune din partea iezuiţilor. Sunt ascultate mărturisiri iar în zilele de sărbătoare 
- aşa cum este "Domenica Palmarum" când la predica unui preot maghiar sunt 
împărtăşiţi peste 150 în biserică şi 50 în cetate de către părintele Ştefan (Szanto)58 • 

De acelaşi zel catolic se bucură şi cele două aşeză.ii din apropierea abaţiei Cluj­
Mănăstur: Baciu şi Leghia. În aceste comunităţi, după Ludovicus Odeschalchi îşi 
desfăşoară activitatea aceiaşi iezuiţi care reuşesc să convingă prin predică numeroşi 
anabaptişti şi trinitari să treacă toţi la religia catolică59 • Deşi această afirmaţie este 
îndoielnică, rezultatele iezuiţilor sunt reale, mai ales că este vorba de propiiile posesiuni. 

O nouă scrisoare, de această dată a rectorului colegiului clujean Jacobus 
Wujek "superiorul misiunii transilvane", adresată lui Ioannes Andreas Caligari la 
11 aprilie 1580, ne aduce noi date privind activitatea pastorală din Cluj, Cluj­
Mănăştur, Baciu şi Leghiaw. Astfel în preajma sărbătorii pascale 40 de credincioşi 
se împărtăşesc, de sărbătoarea pascală peste 129 în oras, iar în biserica abaţiei 
din Cluj-Mănăştur încă 207. Numărul catolicilor în localităţile Baciu şi Leghia 
nu era majoritar. Familiile din Baciu erau în număr de 93 iar cele din Leghia de 
77. Astfel, afirmaţia lui Wujek conform căreia în Baciu s-au împărtăşit 197 de 
ţărani iar în Leghia 72 din 3000 de maghiari, nu poate fi decât falsă. Dacă analizăm 
situaţia Leghiei şi considerăm că cei 77 de capi de familie erau maghiari şi că 

populaţia localităţii atinge 3.000 de oameni, atunci am ajunge la situaţia 
paradoxală şi unică în lume ca o familie să atingă în sec.XVI cifra de 39 de 
persoane. Astfel, pe lângă informaţiile mult prea generale ne confruntăm cu 
altele care modifică realitatea în maniera în care Ie convenea. 

Găsim şi informaţii plauzibile. Alţi iezuiţi menţionează în 1580 realizarea 
a l 00 de împărtăşiri în Şardu, în Baciu - 60, 60 în Mănăştur, peste 50 de mărturisiri 
generale (probabil în aceleaşi localităţi). Pentru oraş avem cunoştinţă de 43 
confesiuni de sărbătoarea "Corporis Christi", 50 de sărbătoarea Fecioarei Maria, 
60 la sărbătoarea Naşterii Domnului şi 53 la sărbătoarea Sf.Ioanfi 1

• Aceste 
mărturisiri şi împărtăşiri dovedesc reuşita iezuiţilor în comitatul Cluj. 

Un an mai târziu, în I 581, Şt. Szanto Arator descrie activitatea celor 7 părinţi 
iezuiţi din Cluj. Informaţiile oferite sunt valoroase. Audienţa la slujbe diferă şi este 

jJ ibidem. 
"ibidem. 
j 9 M.A.H. li, p. 43-44. 
60 M.A.H. li, p. 49. 
Ol M.A.H. li, p. 81. 
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în strânsă legatură cu limba în care se oficiază. Astfel, P. Volfangus care predică 
în limba germană este audiat doar de 40-50 de credincioşi ceea ce explică numărul 
mic al catolicilor de etnie germană sau al celor care cochetează cu catolicismul62 . 

O situaţie total diferită o întâlnim la preoţii de limbă maghiară. Aceştia 
aveau şansa de a se adresa unui număr mult mai mare de catolici şi în acelaşi 
timp de a se face înţeleşi. Astfel, în oraş, în zilele săptămânii, iezuitul maghiar Şt. 
Szanto ţinea slujbă, asculta confesiuni, boteza copiii (6-8) 63 iar în zilele de 
sărbătoare, acelaşi iezuit predica de două ori, înainte şi după prânz. Înainte de 
prânz avea un auditoriu format din peste 100 de bărbaţi şi femei iar după prânz 
se bucura de peste 300 de persoaneM. Dar audienţa nu era constantă. Ea varia 
zilnic şi mai ales de sărbători sau marile sărbători când numărul credincioşilor 
prezenţi la slujbă depăşea 1.000 de persoane în Cluj6

'. 

În sate situaţia nu este Ia fel de clară. Ceea ce cunoaştem este că P. Valentin 
Lado ţine predici în zilele de duminică şi ascultă doleanţele credincioşilor66 • 

Treptat, ştirile privitoare la activitatea iezuiţilor din comunităţi pierd în 
consistenţă şi valoare. ştergându-se încetul cu încetul. 

După 1582 când la sărbatoarea pascală se împărtăşesc în "civitas" ("biserica 
noastră") 400 de oameni 67 izvoarele nu ne oferă alte informaţii capabile sa 
modifice într-un fel sau altul datele de până acum. 

Schimbarea majoră pe plan politic şi religios are loc după 1586. 
Odată cu moartea lui Ştefan Bâthory( 1586) puterea protestanţilor creşte. 

Tânărul şi neexperimentatul principe Sigismund Bâthory nu mai poate ţine piept 
furiei protestante. Astfel neînţelgerile dintre iezuiţi şi magistraţi capătă o altă 
formă. Protestanţii cer în cadrul dietei de la Cluj (1586) expulzarea iezuiţilor. 

Acest lucru se va realiza peste doi ani la 8 decembrie 1588 în cadrul dietei de 
la Mediaş. Principalii promotori ai expulzării sunt: Gyczi (guvernatorul Ardealului), 
Galffy, Gyulai şi Kovacsoczi (cancelarul Ardealului)68

• Aceştia în numele stărilor şi 

a tuturor protestanţilor cer principelui: suprimarea colegiului de la Cluj69, eliberarea 
"aulei" de către iezuiţi7° şi chiar expulzarea iezuiţilor din Ardeal. Iezuiţii erau acuzaţi 
de idolatrie71

, de încercarea implementării inchiziţiei în Ardeal, 72 de depăşirea 
atribuţiilor îngăduite de dietă prin aşezarea nepermisă în alte localităţi şi, nu în ultimul 
rând de coruperea protestanţilor în tentativa de a-i reconverti la catolicism. 

62 M.A. H. li, p. 163-164. 
6' M.A.H. li, p. 164-165. 
64 M.A.H. li, p. 165. 
65 Ibidem. 
66 Ibidem. 
67 M.A.H. li, p. 346. 
"' M.A.H. III, p.232 
69 lbidem,p.251 
70 Jbidem,p.251, 244,293, 307, 314 
71 Ibidem, p.182, 296„ 316-317 
72 Ibidem, p.245, 247-248, 266, :BI 
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În faţa acestor acuze iezuiţii reprezentaţi în adunare de: "Wujek, Rubenus, 
Vegy, Fefricelli, Szanto"73 şi susţinuţi de catolicul Chr.Kerestury încearcă să se 
apere. Argumentele lor sunt logice şi fac apel la istorie74

: apartenenţa maghiarilor 
la catolicism de la Ştefan cel Sfânt, dreptul fiecărui "senior" de a avea preoţi în 
religia dorită, aşa numita libertate religioasă din Ardeal, contribuţiile aduse de 
iezuiţi în învăţământ, care au dus la creşterea prestigiului Transilvaniei pe plan 
european, faptul că şi iezuiţii contribuie material la sarcinile statului 7 ~ etc. Cu 
toate acestea stările nu recunosc adevarul şi condiţionează principelui plata dărilor 
de expulzarea iezuiţilor76 afirmând "qui non est contra iezuitas, inimicus est 
patriae". Lipsit de autoritate şi constrâns de politica abilă a stărilor, Sigismund 
Bâthory accepta hotărârile dietei punând deasupra propriei religii dorinţa sa de a 
rămâne la cârma Ardealului. Iezuiţii au fost nevoiţi să părăsească Ardealul în 
mai puţin de o lună (25 de zile)77 . Li s-au confiscat de către fisc bunurile şi 
pământurile fiind declaraţi public în afara legii78

• 

Sigismund Bathory nu a văzut niciodată în expulzarea iezuiţilor o acţiune 
definitivă. Spera ca în câtiva ani să reuşea<;că să impună stărilor rechemarea părinţilor 
iezuiţi în Ardeal. Aceasta are loc în 1595. Ei îşi reiau activitatea. O nouă hotărâre a 
stărilor din 1602 face ca iezuiţii să părăsească pentru a doua oară Ardealul.. .79 

Din pricina expulzărilor, acţiunile lor au fost mereu segmentate. Totuşi, în 
ciuda discontinuităţilor iezuiţii au contribuit major la relansarea catolicismului 
în Transilvania, pregătind astfel terenul politicii catolice a Habsburgilor în Ardeal. 

THE ACTIVITY OF THE JESUIT MISSION FROM CLUJ COUNTY 
(ABSTRACT) 

This study presents and analize the results of the Jesuit mission from Cluj 
county durring the Bathory family s age till the banishement the Jesuits from Ardeal. 

The Jesuits activity touched the two-permitted by the Diete ( 1579) fields: 
education and religion. They oponed a college and a seminar at Cluj and they 
got a lot of "spiritual fruits" (spiritual results). The results were not equal from the 
territory distribution s or chronological point of view, but they had a great 
contribution to the re-launch of the catolic religion in Transilvania. 

n Ibidem, p.283,299 
7

' M.C.R.T„ vol.Ill,p.79 
7

·' Ibidem, p. 146 
76 /bidem,p.232,295,308,404 
77 Ibidem, p.269 
18 lbidem,p.240, M.C.R.T., vol.IIl,p.240 
7'' Revai nagy lexikona, voi.X, Budapest, 1914,p.864 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



O ÎNCERCARE DE TIPOLOGIZARE 
A MISCĂRILOR TĂRĂNESTI DIN 

' ' ' SECOLELE XVI-XVIII DIN TRANSILVANIA 

GHEORGHE GORUN 

Mişcările ţărăneşti au făcut în istoriografia română din toate timpurile şi epocile 
politice o carieră impresionantă. Prima monografie românească serioasă a unui 
asemenea eveniment a apărut în 1884, de pe masa de lucru a lui Nicolae Densuşianu, 
fiind dedicată răscoalei lui Horea. Dar mobilul real al demersului istoricului român 
s-a găsit în istoriografia ungară, care s-a ocupat cu o oarecare insistenţă de izbucnirea 
ţărănească din I 784, începând cu anul I 810, cînd a apărut cel de-al XXI-lea volum 
al Istoriei critice a lui Katona', care a şi publicat, mai degrabă din cauza contextului 
discuţiei privind guvernarea iosefină decât de dragul răscoalei înseşi, mai multe 
documente. Totuşi, abia înfierbântarea spiritului naţional în timpul Revoluţiei de la 
1848 din Transilvania şi translarea ulterioară a disputelor româno-ungare din planul 
politicii concrete în plan cultural, au trezit curiozitatea, întâi a publiciştilor şi, apoi, a 
istoricilor faţă de mişcările ţărăneşti în general şi a răscoalei lui Horea în special. Dar 
a trebuit să intervină regimul austriac quasi-liberal de după anul 1860 ca produsele 
publicistico-istoriografice să poată vedea lumina tiparului, ca un Ion Micu Moldovan2 , 

Alesandru Papiu-Ilarian3 ori George Bariţiu4 să se încumete să îşi tipărească unele 
consideraţii pe marginea răscoalei româneşti din 17845 • Acestea au fost repede urmate 

1 St. Katona, Hi!1toria critica Regum Hungariae Jtirpis Austriacae, voi. XXI, Buda, 181 O, passim 
2 I.Micu - Moldovan, Pentru istoria Horiei, în Foaie pentru minte, inimă şi literatură, 1862, XXV, 

nr.45, p. 349-352 
'Al. Papiu-Ilarian, Acta et relationis de funestissimo tumultu Transylvanico, în Tezaur de monumente 

istorice pentru România, voi. III, 1864, p. 365-405 
'G. Bari~iu, Despre răscoala lui Horea, în Transilvania, 1869, II, p. 291-293. 
j Există şi un caz de "reţinere" a publicării unei lucrări despre răscoala lui Horea: Alexandm Sterca-Şuluţiu a 

redactat, în juml anului 1860, Istoria Horii şi a poporului românesc din Munţii Apuseni ai Ardealului, 
nepublicată de autor. După ce au văzut lumina tiparului mai multe fragmente, lucrarea a fost publicată integral 
abia după 120 de ani, în Izvoarele răscoalei lui Horea, seria B. Izvoare narative, voi. II, Bucureşti, 1983, p. 
332-438. Că justificarea redactării lucrării a fost una eminamente politică şi nu un rezultat al curiozităţii 
ştiinţifice, reiese din chiar cele două paragrafe ce încheie opera şi care s-ar putea constitui într-o explicare 
voalată a atitudinii pro-imperiale a românilor din Transilvania din cursul Revoluţiei din 1848 
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de "punerea la punct" a lui Teleki Domokos6
, a cărui atitudine negativă şi puncte 

de vedere foarte îndepărtate de adevărul istoric elementar l-au revoltat şi apoi l-au 
detenninat pe istoricul Szilagyi Ferencz să se ocupe de răscoala lui Horea o perioadă 
de timp destul de îndelungată (1865-1871 ). Cercetarea sa s-a încheiat cu o monografie 
istorică foarte serioasă, care l-a convins pe Ştefan Pascu să admită di autorul acesteia 
este "cel dintâi istoric adevărat al răscoalei"7 . 

Este evident că problematica mişcărilor ţărăneşti a fost impusă atenţiei 
cercetării istorice româneşti de escaladarea treptată a "duelului" istoriografic 
româno-ungar pe marginea temei răscoalei lui Horea din perioada următoare anului 
1848. Căci iniţiativa sprijinirii lui Nicolae Densuşianu pentru cercetările istorice 
din arhivele şi bibliotecile Ungariei şi ale Transilvaniei de către Academia Română 
s-a născut în acest context istoriografic8

• Iar lucrarea sa Revoluţiunea lui Horea în 
Transilvania şi Ungaria, apărută chiar cu prilejul centenarului răscoalei, este 
rezultatul nemijlocit al acestei cercetări, altminteri foarte serioasă şi onestă, prima 
contribuţie autentic istoriografică românească de mari proporţii, nu numai la istoria 
Răscoalei lui Horea, ci chiar la istoria unei mişcări ţărăneşti. Drumul odată deschis, 
a fost parcurs, cu o frecvenţă tot mai mare, de un număr de istorici aflat într-o 
permanentă creştere, cu cât ne apropiem de a doua jumătate a secolului al XX-lea. 

Fireşte, cea care a transformat problematica ţărănească, cu deosebire a 
mişcărilor ei, în una din chestiunile fundamentale ale istoriografiei române~ti a 
fost istoriografia marxistă. Explicaţia rezidă în importanţa esenţială pe care lupta 
de clasă a căpătat-o în împrejurările în care devenirea istorică, asigurată de 
contradicţia dintre relaţiile de producţie şi nivelul forţelor de producţie, trebuia, în 
mod necesar, să se manifeste prin lupta de clasă ce ducea, într-un anumit final, la 
revoluţia social-politică. Acest principiu, amintit aici extrem de schematic, a trebuit 
să fie însuşit, de voie ori de nevoie, de cea mai mare parte a istoricilor nu numai 
din România, ci din întregul Bloc sovietic est-european, croind istoria mişcărilor 
sociale după modelul reducţionist marxist9 • Şi astfel, mediul istoriografic de sorginte 
marxistă, serios îngustat de schemele ideologice prefabricate în urmă cu un secol, 
a devenit extrem de favorabil cercetărilor care au vizat mişcările ţărăneşti, toate 
transformate - de obicei prin interpretări unilaterale ale documentelor, ori 
interpretarea lor în funcţie de necesităţi - în miŞcări sociale. 

• Teleki Domokos, A H6ra-uimadd.1· /ortenete, Pesta. 1865 
7 Şt. Pascu, Publicarea izvoarelor documentare ale răscoalei lui Horea, în Izvoarele răscoalei lui 

Horea, seria A Diplonwtaria, voi. I, Bucureşti, 1982, p. XX 
8 N. Densuşianu, Cercetări istorice în arhivele şi bibliotecile Ungariei şi ale Transilvaniei. Bucureşti, 1880 
'J Fără a intra prea mult în amănuntele chestiunii care, acum şi aici, nu ne preocupă, să menţionăm ton1şi probabil 

cea mai stupidă justificare a cla~ificărilor simplificatoare propulsate de unul din "părinţii mate1ialismului 
istoric" în cazul mişcărilor ţărăneşti, toate reduse la problematica economid1. Primatul economiei, afirmat în 
general cu fervoare, era totuşi greu de aplicat pe cazul mişcărilor ţărăneşti religioase din Germania de la 
mijlocul secolului al XVI-iea. Engels a rezolvat problema, susţinând în două cuvinte că ele au fost "u11 reflex 
al lupielor de clasă". Apud V. Cristian,lstoriografi.e generală, Bucureşti, 1979, p. 196 
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Să menţionăm totuşi că cercetările de istorie socială ţărănească din ultima 
jumătate a secolului al XX-iea nu au îmbogăţit esenţial baza documentară, cu 
extrem de puţine excepţii notabile (răscoala lui Horea). În general, interpretările 
de sorginte marxistă a istoriei mişcărilor ţărăneşti s-au mulţumit să repună în 
discuţie, în linii mari, acelaşi inventar documentar, descoperit în cea mai mare 
parte în epocile anterioare, redesenându-l după schema prefabricată a ecuaţiei 
cauză (economică) - efect (social). 

Cum nu putem aici şi nici nu are rost să trecem în revistă istoria istoriografiei 
mişcărilor ţărăneşti din spaţiul nostru, ne limităm să amintim exemplul, probabil 
cel mai elocvent, al absolutizării atât al factorului economico-social în cazul 
mişcărilor ţărăneşti, cât şi a importanţei lor în devenirea istorică. La Congresul 
mondial de istorie de la Viena din 1965 a fost prezentat un raport privind mişcările 
ţărăneşti din centrul ~i sud-estul Europei din secolele XV-XX, de un colectiv 
compus din istorici originari numai din ţările socialiste de atunci: Şt. Pascu, 
V.V. Mavrodin, B.F. Porchnev şi I.G. Antelava 10

• Natural, punctele de vedere 
enunţate în raport s-au înscris în linia obişnuită a istoriografiei marxiste. Dar 
comunitatea internaţională a istoricilor, care a putut să ia act de raport, el fiind 
publicat integral în actele oficiale ale congresului, ulterior nu a dovedit că ar fi 
ţinut cont de el, nefiind nici recenzat şi nici citat vreodată 11 deşi fusese tipărit, în 
mod firesc, într-o limbă de mare circulaţie internaţională. 

În aceeaşi epocă postbelică, istoriografia occidentală, cu puţine excepţii, nu 
s-a obstinat să cerceteze problematica mişcărilor ţărăneşti, nici la modul general şi 
nici detaşată de celelalte aspecte ale istoriei. Spre deosebire de istoriografia est­
europeană, cea occidentală nu s-a arătat preocupată de această problematică, discuţia 
ce ar fi putut lua în considerare chestiunea fiind purtată în cu totul alt plan, aceasta 
în condiţiile în care societatea occidentală nu numai că nu a fost scutită de mişcări 
ţărăneşti, ba chiar numărul lor a fost sensibil mai mare decât în Est. Traiectoria 
urmată de istoriografia occidentală al violenţelor sociale am conturat-o deja 12

; 

mişcărilor ţărăneşti nu le este acordată o importanţă mai mare decât cea a unor 
dezordini sociale oarecare. Pe de o parte, poziţia sa este de înţeles, ea având în 
portofoliul problematicii ce trebuia analizată cele două mari revoluţii occidentale: 
Revoluţia engleză din 1642-1649 şi Revoluţia franceză din 1789. 

10 Şt. Pascu, V .V.Mavrodin, B.F. Porchnev, l.G. Antei ava, Mouvements paysans dans le centre el le sud-es1 
de I' Europe du XV/-e au XX/-e siecle, înRapports IV, Comite Intemational des Sciences Historiques, Wien, 
1965. Aproape acelaşi text a mai fost publicat de primul raportor în limba română, dar numai sub numele său, 
eliminându-i pe ceilalţi coraportori: Şt. Pascu, Mişeliri ţiiriineşti în centrul şi sud-estul Europei din secolul 
al XV-iea pânii în secolul al XX-Lea, în Anuarul Institutului de Istorie C/1~;. VIII, I 965, p. 7-72 

11 Sugestiv este faptul că nici măcar în istoriografiile est-europene el nu a făcut nici o cariedi, raportul fiind 
dat uitării în mod elegant. El nu a fost băgat în seamă nici în istoriografia română, faptul fiind explicabil 
prin aceea că a circulat în versiunea publicată în nume propriu de ştefan Pascu. 

12 Gh. Gorun, Reformismul austriac şi violenfele sociale din Europa Centrală. 1750-1800, Oradea, 

1998, p.51 şi urm. 
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Nici istoriografia marxistă occidentală nu a acordat mişcărilor sociale 
ţărăneşti importanţa pe care acestea au avut-o în istoriografiile est-europene. 
Aceasta vorbeşte de "proteste populare" şi de "mişcări sociale" mai degrabă ca 
bază a ideilor intelectuale de dreptate şi schimbări sociale 11 decât ca nişte 
evenimente formatoare ale destinului istoric. Iar pe această linie s-au înscris toţi 
istoricii occidentali, cu deosebire cei englezi care s-au încadrat în tradiţia 
intelectuală marxistă, de la clasicul G.M. Trevelyan 14 la Erich J. Hobsbawm şi Ia 
George Rude 1 ~, ori Rodney H. Hilton 16

• În contraponderea "şcolii de la Manches­
ter", de foarte limpede sorginte marxistă 17 , în marile laboratoare de analiză istorică 
din universităţile nord-americane, şi ele adepte o vreme a punctelor de vt:dere 
marxiste 18

, s-au format puncte de vedere teoretice alternative la "economismul" 
marxist, sugestiv reprezentat mai ales de Louise 19 şi Charles Tilly20, ce nu găsesc 
motivaţia mişcărilor ţărăneşti în mult trâmbiţata exploatare feudală ci în temerile 
ţărăneşti în faţa viitorului. În acest punct, istoriografia anglo-saxonă se întâlneşte 
cu cea europeană occidentală de după cel de-al doilea război mondial, cu 
deosebire cea franceză, integrată sau nu în curentul "Analelor", care susţinea de 
mult, pe urmele lui Gustave Le Bon 21 şi Georges Lefebvre, acelaşi punct de 
vedere demonstrat cu brio, mai ales de Yves Marie Berce22 şi Jean Delumeau20

. 

Încercând introducerea acestui ultim punct de vedere în istoriografia 
română prin analiza similitudinilor dintre principalele mişcări ţărăneşti din a doua 
jumătate a secolului al XVIII-iea din toate provinciile aparţinând Imperiului 
austriac24 , am fost frapaţi, la rândul nostru, de posibilităţile oferite de modelul 
de interpretare amintit. Căci s-a relevat că toate mişcările ţărăneşti, indiferent în 
care provincie austriacă s-ar fi desfăşurat, s-au mişcat pe aceleaşi coordonate, 

"Vezi introducerea lui Harvey J. Kaye la ediţia a doua a lucrării clasice a lui George Rude, ldeologi_v an.d 
popular protest, The University of North Carolina Press, Chapel Hill-London, 1995, p. VII. 

14 G.M. Trevelyan, England in the Age of Wycliffe, Londra, 1899 
15 Cei doi sunt chiar coautori ai unei lucrări devenite clasice în istoriografia socială engleză, Captain 

Swing, apărută în 1969 
16 R.H. Hilton, Peasant Society, Peasanl movements and Feudalism in. Medieval Europe, în Rural 

Revolt: Peasanr Movemen.ts and Social Change, Londra, 1974, sub redacţia lui A. Landsberger 
17 Vezi cu deosebire H.J.Kaye, The British Marxist Historians, Oxford, 1984,passim.Din acest grup de 

istorici au făcut pa1te, în primul rând, Christopher Hill, Rodney Hilton, Eric Hobsbawm, Victor 
Kicrnan, Dorothy şi E.P. Thompson. 

" Idem, The Educat ion of Desire: Marxist.1· and the Writing of Historv, New York, 1992 
19 L. Tilly,La revoltefrunwntaire,fonne de conjlit politique en France, înAnnales ESC, 1972, 27, nr.3, 

p. 731-757 
20 Ch. Tilly, European. Revolution.s, 1492-1992, Cambridge, Mass., 1993 
21 Vezi versiunile româneşti ale lucrărilor lui Gustave Le Bon, Psihologia mulţimilor, Bucureşti, 1990 şi 
Revoluţia franceză şi psiholngia revoluţiilor, Bucureşti, 1992 

22 Y. M. Berce, Histoire des croquanls.Erude des soulevemenrs pupulaire.1· aux XV/1-e siecle dans le 
sud-ouesl de la France, l-Il, Paris-Geneve, 1974 

23 J. Delumeau, Frica în Occident (secolele XIV-XVIII). O cetate asediată. I-II, Bucureşti, 1986 
24 Gh. Gorun, op. cit. 
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ele servind mai degrabă puterii centrale decât ţărănimii înseşi, iar mult clamata 
exploatare poate fi, dacă nu complet eliminată din inventarul cauzelor lor, cel 
puţin expediată în coada listei 25

• Cu acelaşi prilej, doar am schiţat modelul 
amorsării unei mişcări ţărăneşti violente, model devenit evident în cursul 
analizelor noastre, pe care încercăm să le relevăm extinzând acum analiza pe 
verticala cronologiei, luând în considerare mişcările ţărăneşti din Transilvania 
din cursul secolelor XVI-XVIII. 

Observaţiile lui Gustave Le Bon asupra acţiunii unor "mulţimi" de indivizi, 
indiferent că ele au fost agitaţii, răscoale ori chiar revoluţii, nu sunt numai nişte 
ovservaţii de bun simţ bazate pe exerciţiul psihologic ci ele pot fi verificate în 
acţiunea istorică. Definind "mulţimea" constituită drept o adunare de indivizi 
oarecare, indiferent de naţionalitate, profesiune, sex, ori împrejurare care i-a reunit 
întâmplător26 , psihologul francez atrăgea atenţia că, în anumite împrejurări foarte 
bine determinate, o aglomerare de oameni capătă caracteristici noi, extrem de 
diferite de ale fiecăruia din indivizi ce o compun; personalitatea conştientă dispare, 
sentimentele şi ideile tuturor fiind orientate în aceeaşi direcţie, formându-se un 
suflet colectiv cu durată temporară, dar cu caracteristici frnute clare, ce se supun 
unei legi numite a unităţii mentale a mulţimilor7 • Primele trăsături ale mulţimii pe 
cale de structurare sunt, deci, dispariţia personalităţii conştiente, individuale, şi 

orientarea sentimentelor şi gândurilor "mulţimii" într-o aceeaşi direcţie. 28 

Odată constituită, "mulţimea" capătă anumite caracteristici generale, care 
se păstrează doar o perioadă scurtă de timp, mulţimea psihologică fiind o "fiinţă 
provizorie" alcătuită din elemente eterogene, sudate doar pentru o clipă. Însă 
odată atinsă o anumită fază finală de stucturare, ele primesc un fel de "suflet 
colectiv", care îi face pe toţi să gândească şi să acţioneze într-un mod cu totul 
diferit de cel în care ar simţi, ar gândi şi ar acţiona, izolat fiind, fiecare dintre 
ei. 29 Iar Le Bon explică acest mecanism prin faptul că în cazul sufletului colectiv 
aptitudinile intelectuale ale oamenilor şi individualitatea lor se şterg, eterogenul 
înecându-se în omogen, iar însuşirile psihologice inconştiente ajung să le domine 
copios pe cele conştiente. 30 După Le Bon, în această dominare rezidă explicaţia 
faptului că "mulţimile" nu sunt capabile să îndeplinească acte care reclamă o 
inteligenţă superioară, iar hotărârile de interes general luate de o adunare de 

2·' Ibidem, p.381-399 
26 G. Le Bon, Psihologia mulfimilor, Bucureşti, 1990, p.12 
27 Ibidem, p. 13 
2~ Le Bon susţine că apariţia primelor trăsături ale mulţimii constituite nu presupune întotdeauna prezenţa 
simultană a mai multor indivizi în acelaşi loc, fiind suficient ca indivizii izolaţi să fie sub influenţa 
anumitor emoţii violente; atunci este suficientă o anumită întâmplare, de orice fel, care să-i reunească, 
pentru ca modul lor de comportare să capete imediat aspectul specific al actelor mulţimilor. Ibidem 

29 Ibidem, p. 14 
'"Ibidem, p. 15 
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oameni merituoşi dar de specializări diverse, nu sunt niciodată sensibil superioare 
hotărârilor pe care le-ar lua o adunare de imbecili, întrucât ei nu pot pune laolaltă 
mai mult decât însuşirile mediocre pe care le posedă toată lumea 11

. 

Printre caracteristicile specifice ale mulţimilor, Le Bon aminteşte 
sentimentul puterii invincibile, contagiunea mentală şi sugestibilitatea32 . Aflat 
în mijlocul unei mulţimi, individul capătă, datorită numărului, sentimentul unei 
puteri invincibile, ceea ce îi permite acestuia să cedeze unor instincte pe care, în 
alte condiţii, a fi nevoit să şi le înfrâneze. Explicaţia rezidă în împrejurarea că 
mulţimea fiind anonimă şi, în consecinţă, lipsită de răspundere, sentimentul 
responsabilităţii care produce totdeauna reţinerile la indivizi dispare cu desăvârşire. 
Apoi, în cazul unei mulţimi, orice sentiment, orice act, este atât de contagios, încât 
individul este dispus să-şi jertfească cu cea mai mare uşurinţă interesul personal în 
favoarea interesului colectiv. Şi, în fine, în mijlocul unei mulţimi aflată în acţiune, 
individul ajunge într-o stare specială, foarte apropiată de starea de fascinaţie a 
hipnotizatului, dispărând personalitatea conştientă şi fiind abolită voinţa şi 
discernământul. Influenţa unei sugestii îl face pe individul cufundat în mulţime să se 
lanseze, cu o impetuozitate irezistibilă, exacerbată prin reciprocitate, în îndeplinirea 
anumitor acte pe care, în condiţii normale, nu le-ar face nici în ruptul capului. 

Aceşti parametri de manifestare a mulţimii, stabiliţi de Gustave Le Bon din 
perspectiva psihologiei sociale încă în anul 1937, pot fi detectaţi cu uşurinţă atât în 
acţiunea mişcărilor ţărăneşti din Transilvania, cât şi de aiurea. Să încercăm să stabilim 
schema de acţiune a unei "mulţimi" constituite, mai mult sau mai puţin întâmplător, 
supunând analizei mai multe mişcări ţărăneşti din spaţiul nostru pe parcursul secolelor 
XVI-XVIII, perioadă în care au avut loc câteva asemenea evenimente violente. 

Din experienţa europeană a istoriografiei violenţelor colective ni se pare 
evident faptul că acestea, fie ele ţărăneşti ori orăşeneşti, medievale ori moderne. 
trec prin faze succesive identice: o primă fază de coagulare, de întrunire a 
mulţimii, a doua de acţiune a mulţimii şi, în final, o a treia, de destriimare a 
mulţimii şi de revenire a participanţilor la starea iniţială, normală, de individ. 
Personajul principal al acestor mişcări nu este ţăranul, iobagul, jelerul, burghezul 
ori calfa, ci „mulţimea", care, am văzut mai înainte că, odată constituită, 
funcţionează după logica sa specială, uneori paradoxală, dar în orice caz cu 
totul diferit de „individul" izolat. Situaţia nu diferă cu nimic nici Ia noi. şi vom 
vedea în cele ce urmează care a fost realitatea. 

Examinând stările de lucruri din Transilvania, constatăm că secolul al 
XVI-lea. transilvănean a fost marcat de trei mari mişcări ţărăneşti, din care numai 
două sunt cunoscute mai bine: răscoala sau războiul ţărănesc condus de Gheorghe 
Doja din 1514 şi răscoala secuilor din 1596. Dar între cele două mişcări s-a 

" Ibidem 
n Ibidem, p. I 6 
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situat şi o a treia, din anii 1569-1570, condusă de "Omul Negru", Gheorghe 
Crăciun, foarte puţin, dacă nu chiar deloc cunoscută de istoriografia română. 
Această mişcare iese din obişnuinţa clişeului răscoalelor ţărăneşti, fiind pe de o 
parte o mişcare religioasă, iar pe de altă parte o mişcare religioasă care nu are 
nimic cu ortodoxia declarată ca fiind religia tradiţional românească, ci cu 
antitrinitarianismul, anabaptismul. Căci în predicile sale, conducătorul de 
necontestat al acesteia, Gheorghe Crăciun, a urmărit întemeierea unui "regat al 
Sionului", după modelul mi.inzerian de la Mi.inster'-'. 

Pe parcursul desfăşurării mişcării din 1569-1570 nu a fost fluturată nici o 
lozincă economică ori socială, ci numai religioase, de negare a Sfintei Treimi, 
precum şi antiotomane, acestea din urmă constituind platforma pe baza căreia 
fuseseră mobilizaţi iniţial ţăranii din Sălaj, Satu Mare, Maramureş şi Bihor. şi s-au 
adunat mai multe mii în jurul „Profetului" lor, carismaticul Gheorghe Crăciun, un 
om care s-a distins nu numai printr-o forţă fizică excepţională şi o culoare foarte 
negricioasă a tenului, ci şi printr-un discurs a cărui virulenţă i-a captat pe ţărani, 
mobilizându-i împotriva turcilor ce tocmai ocupaseră cea mai mare parte a regatului 
Ungariei şi a căror ofensivă părea imposibil de stăvilit în acel moment.-'4 

Nu ştim prea multe amănunte despre această mişcare ţărănească, dar cele 
care au ajuns la noi ne sunt suficiente acum pentru câteva concluzii. În primul 
rând, paralela dintre răscoala lui Gheorghe Doja şi cea a lui Gheorghe Crăciun 
ne este extrem de la îndemână pentru a stabili fazele succesive de conturare a 
acestora. Ambele mişcări debutează ca o „cruciadă creştină" îndreptată împotriva 
turcilor, ţăranii ridicându-se în masă împotriva pericolului otoman cât se poate 
de actual în acel timp. Ideea comună, directoare, a celor două mişcări o constituie 
pericolul turcesc ce părea să aibă încă pentru ţărani o forţă de sugestie destul de 
mare. Pe ţăranii „Omului Negru" nu i-au reţinut nici legile werbăcziene, aflate 
totuşi încă în vigoare, deşi toată lumea închidea ochii asupra aplicării lor de mai 
multe decenii. Deci, motivul întrunirii invidizilor într-o „mulţime" constituită în 
cadrul unor tabere militare specifice epocii, atât în 1514 cât şi în 1569, a fost 
acela al cruciadei creştine. Ceea ce s-a petrecut ulterior, desprinderea de ideea 
coagulatoare a cruciadei creştine împotriva turcilor şi translarea psihologică spre 
lupta împotriva nobilimii, semnalează că „mulţimile" erau deja constituite 
psihologic şi apte de a fi manevrate de lideri. 

În al doilea rând, ţăranii s-au adunat la chemarea şi în jurul unor anumite 
personalităţi, care trebuiau să aibă anumite calităţi: să aparţină mediului social 
ţărănesc, dar care să se fi distins printr-un „ceva" special, ce sugera că ei ar fi 
aparţinut atât mediului ţărănesc, dar pe care l-au putut depăşi, contând din punctul 
de vedere al întregii societăţi. Într-adevăr, Gheorghe Doja fusese un vajnic militar, 

'' I. Revesz, Ma{?yar refornuitus ef?yhdztdrtenet, voi. I, Debrecen, 1938, p. 165-167 
"Ibidem 
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iar Gheorghe Crăciun un predicator notoriu. Cu aceasta s-a depăşit prima condiţie 
a alcătuirii „mulţimii" care se va manifesta violent: indivizii izolaţi s-au constituit 
într-o mulţime, în care fiecare participant a renunţat la voinţa proprie şi s-au 
supus, voluntar ori involuntar, unei voinţe comune pe care o dictează liderul 
asumat, care, la rândul său, a abandonat ideea directoare iniţială. 

În al treilea rând, odată pornite cele două mişcări ţărăneşti, ele îşi părăsesc 
cu uşurinţă motivul iniţial al întrunirii în tabără - lupta antiotomană - alegându­
şi pentru faza a doua, de acţiune violentă, un alt motiv: mişcarea lui Gheorghe 
Doja s-a îndreptat împotriva nobilimii transilvănene care a brutalizat pe membrii 
rămaşi acasă ai familiilor, iar mişcarea lui Gheorghe Crăciun a debuşat în 
manifestări religioase anabaptiste. Atitudinile nici uneia din cele două mişcări 
nu au putut fi acceptate ori tolerate de societate şi, în acest moment statul, prin 
instituţiile sale specializate, a intervenit, recurgând la forţă şi împrăştiind mulţimea. 
În urma intervenţiei violente a statului indivizii şi-au pierdut voinţa colectivă şi 
şi-au reprimit voinţa individuală, revenind la rolul social iniţial, anterior intrării 
în starea de „mulţime" psihologică. 

Ajungând până aici, nu ni se pare hazardat a căuta prezenţa acestor faze 
succesive şi în cazul celorlalte mişcări ţărăneşti din Transilvania secolelor XVI­
XVIII. Nu este prea greu a recunoaşte şi în celelalte mişcări existenţa unei idei 
directoare care nu are alt rol decât acela de a-l scoate pe individ din starea sa 
cotidiană, în care acţionează în conformitate cu voinţa şi interesele sale imediate 
şi de a-l transforma într-o paiticulă infimă a unei „mulţimi". Căci numai ajungând 
în această fază, individul este depersonalizat şi, supunându-se unei „voinţe 
colective", devine capabil de fapte şi gesturi paradoxale, nefireşti în timpuri 
normale. Iar pentru a exclude eventual supoziţia că formele de manifestare relevate 
sunt întâmplătoare, vom încerca să le recunoaştem în cât mai multe mişcări 
ţărăneşti mai importante petrecute pe parcursul celor trei secole enunţate. 

Mişcarea secuilor din 1596 şi-a avut şi ea ideea directoare care i-a coagulat 
pe indivizi într-o „mulţime", asemănător mişcării lui Doja ori Crăciun, pe care o 
regăsim tot în registrul luptei antiotomane1~. În secolul al XVIII-iea, când motivul 
pericolului turcesc şi-a pierdut radical din acuitate, atenţia publică a fost îndreptată 
în altă direcţie, fiind adoptate alte motivaţii: pericolul austriac în mişcarea condusă 
de Francisc Rak6czi al II-iea (1703-1711) şi în revolta grănicerilor secui din anii 
1762-1764 ori cel al expansiunii catolice în cazul mişcării lui Visarion Sarai şi a 
lui Sofronie din Cioara. 

Este posibil ca motivul pericolului catolic să poată fi derivat din motivaţia 

generică a pericolului austriac, vânturat, cu intermitenţe până la 1848, în întreaga 
jumătate estică a Imperiului austriac. În timpul domniei împăratului Iosif al II-iea, 

' 5 L. Demeny, Szekely felkelesek a XVI. szawd nuisodikfeleben, Bucureşti, I 976, p.76-77. 
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cel puţin în societatea românească din Transilvania, motivaţia pericolului austriac 
a fost înlocuit la sugestia implicită a Curţii imperiale36

, cu acela al nobilimii 
maghiare, ulterior simplificat în pericol maghiar, mai cu seamă cu cât ne apropiem 
în timp de momentul Revoluţiei de la 1848. Motivul a fost reţinut şi de Iorga 
care a lansat, încă la începutul acestui secol, celebra expresie a bătăii „cu ciocan 
valah în capul ungurului"37

, sugerând direct utilizarea animozităţilor etnice în scopuri 
politice încă de la mijlocul secolului al XVIII-iea. De remarcat că motivul pericolului 
maghiar a coexistat cu acela, puţin mai vechi, al pericolului austriac/catolic, cu 
care s-a întrepătruns într-un mod cât se poate de intim, fiind cea mai longevivă 
motivaţie de natură psiho-socială de la noi, cele două motivaţii constituind grosul 
suportului mitologic naţional românesc mai vechi sau mai nou 38

. În condiţiile 
virării psihologice a mulţimii dinspre o anumită ţintă a violenţelor spre o alta, s-a 
produs răscoala lui Horea, prima mişcare ţărănească clar orientată pe pista motivaţiei 
antinobiliare maghiare. De remarcat că această mare răscoală s-a desfăşurat într-o 
zonă a principatului în care nobilimea, maghiară sau ba, nu deţinea funcţiile sociale 
şi politice pe care le-a deţinut, copios, în tot restul Transilvaniei. 

Şi în cazul mişcărilor ţărăneşti din secolul al XVIII-iea ideea coagulatoare 
a mulţimilor poate fi recunoscută cu relativă uşurinţă. Francisc Rak6czi al II-iea 
s-a trezit propulsat în fruntea unei mişcări care îi poartă numele, dar care a fost, 
cel puţin în stadiul iniţial, o mişcare nobiliară şi care a debutat sub teroarea 
pierderii definitive a privilegiilor medievale ale nobilimii. ţăranii au fost atraşi în 
mişcare cu sloganuri anti-austriece, iar când şi-au făcut simţită prezenţa agitând 
şi lozinci ţărăneşti. Dar când au început să refuze să mai plătească dările, 
conducerea mişcării a fost pusă într-o situaţie delicată, începând imediat tratativele 
de împăcare cu Curtea imperială, ba chiar s-au grăbit să pună punct mişcării 
într-o etapă în care echilibrul militar de pe teren nu l-a justificat. Altminteri, 
însăşi pacea de la Satu Mare ( 1711 ), prin prevederile sale, evidenţiază că 
participarea ţărănimii la întreaga mişcare nu s-a justificat, căci interesele sale nu 
numai că nu au fost puse în discuţie, dar nici măcar băgate în seamă. 

Împăcarea elitei nobiliare maghiare cu elita nobiliară austriacă în anul 1711 
a scos de pe tapet, în mod formal, motivaţia anti-austriacă, dar nu a abandonat-o 
definitiv. Ea a fost uneori reactivată, sub haina anti-catolicismului, ca în cazul 
mişcărilor lui Visarion Sarai ori a lui Sofronie din Cioara, precum şi în cazul 

~6 Vezi în acest sens discutia la Oh. Gorun, op.cit., 304-308 
37 N. Iorga, Istoria românilor din Ardeal şi Ungaria, I, Bucureşti, 1989, p. 336 
38 Analiza lui Lucian Boia a celor trei "dosare sensibile", ţiganii, maghiarii şi evreii, nu îi are în vedere pe 

austrieci; de fapt istoricul se concentrează mai mult asupra istorici ultimelor două secole, cu precădere 
a secolului al XX-iea; L. Boia. Istorie şi mii în rnnşfiinţa românească, Bucureşti, 1997, p. 200-205. 
Analiza este se1ios revizuită de istoricul clujean S. Mitu, Geneza iden1i1ăfii naţionale la românii 
ardeleni, Bucureşti, 1997, passim, deşi şi acesta este mai interesat, în mod justificat de altfel, de 
"dosarul" unguresc decât de cel austriac, care nu pot fi totu~i despărţite. 
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mişcărilor grănicerilor secui din 1762-176439 . Căci nici una din aceste trei mişcări 
ţărăneşti din secolul al XVIII-iea nu a avut o motivaţie economică ori socială cât 
de cât serioasă, în ciuda unor lozinci izolate, subliniate cu insistenţă nejustificată 
de unii istorici români40

• Iar reactivarea motivaţiilor ce vizau, în ultimă instanţă, 
Curtea imperială, se suprapun pe curbele raporturilor nobilimii locale cu puterea 
centrală, rareori aflate la unison. În nici un caz acestea nu pot fi asimilate mişcărilor 
''frumentare", ale "foamei", aşa cum s-au manifestat ele în partea de Vest a 
continentului nostru, în care ţărănimea s-a manifestat cu mult mai frecvent şi 

mult mai violent decât în jumătatea noastră de continent, având în plus şi o 
motivaţie economico-socială cu mult mai evidentă41 

. 

Fără îndoială că răscoala lui Horea joacă rolul de primă mărime în panteonul 
mişcărilor ţărăneşti, nu numai din Transilvania ci şi din Europa Centrală. Dar 
nici în cazul acesteia motivaţia economică, a exploatării, nu a putut juca, în 
ciuda tuturor justificărilor istoriografice, rolul determinant, pe considerentul foarte 
simplu că moţii au fost pe departe cel mai puţin împilaţi dintre ţăranii Transilvaniei. 
Cum am văzut anterior, nici argumentul gravităţii stăpânirii nobiliare străine, 
recte maghiare, nu stă în picioare, din moment ce acesta a fost în cazul în Munţilor 
Apuseni doar un fenomen sporadic, nesemnificativ. În realitate, ideea care a 
coagulat "mulţimea" ţăranilor din Apuseni a fost exemplul cât se poate de viu al 
grănicerilor români şi secui, devenit, după două decenii de la introducerea lui, 
un succes. Statutul social al grănicerului a devenit prea tentant pentru oricare 
individ din mediul ţărănesc transilvănean, un fel de "chiabur" avant la lettre, ce 
nu putea fi trecut prea uşor cu vederea. 

În aceste condiţii, nu întâmplător Horea a fluturat în faţa companionilor 
săi ideea călătoriei la Alba Iulia în vederea înrolării în regimentele grănicereşti42 , 

în ciuda repetatelor infirmări a acestor deziderate. şi totuşi, ideea înrolării în 
regimentele grănicereşti s-a fixat atât de adânc în mentalitatea ţărănească din 

' 9 Gh. Gomn, op.cit.,passim. Este evident că în cad ml mişcărilor grănicerilor secui factorul nemulţumirilor 
de natură economică a fost cu totul secundar, nemulţumirea lor rezidând într-o presupusă trădare a 
intereselor generale ale •·naţiunii" secuieşti de către propria sa elită. Ibidem, p. 179- I 89 

• 0 Vezi analiza noastră în cazul mişcării conduse de Sofronie. Ibidem, p. 168-169. Exagerarea rolului jucat de 
exploatm-ea ţărănimii în motivaţia mi~căJilor ţărăneşti de la noi este ilustrată pregnant de modul în care au fost 
construite ultimele volume din seria A. Diplomataria a/zvoarelor răscoalei lui Horea, unde documentele au 
fost selectionate din deceniul antctior al răscoalei cu scopul declarat al ilustrării agravătii acesteia. 

41 Analizei~ istoriografiei occidentale relevă această realitate ist01ică frapantă.Vezi cu deosebire L. Tilly, 
La revoltefrumentaire,forme de conjlit en France, înAmuzles ESC, 27, 1972, nr.3, p.731-757; Y. M. 
Berce, op. cit., şi, nu în ultimul rând, analizele lui J. Delumeau, Frica în Occident (secolele Xl\!-X\1111). 
O cetate asediată, 1-11, Bucureşti, 1986 şi G. Rude, ldeology and popular protest, Chapell Hill­
-Londra, 1995, dar lista lor este cu mult mai mare 

42 Însemnele pe care Horea Ic· a arătat mulţimii adunate la Mesteacăn, şi care au stârnit multe pasiuni 
ist01iogrntice, au fost doar nişte însemne cu valoare mistică ce au fost destinate să adâncească dependenţa 
masei ţărăneşti faţă de liderul ce se impunea în fruntea ei. Despre caracteristicile liderului unei "mulţimi" 
constituite vezi aprecierile nu tocmai măgulitoare ale lui G. Le Bon, op.cit., p.65-68 
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Apuseni, încât aceasta, odată constituită la Mesteacăn în "mulţime" psihologică, 
cu toate caracteristicile psihice specifice, dezideratul s-a transformat într-o preudo­
"realitate" de netăgăduit. Din acel moment, orice încercare raţională a autorităţilor 
de a-i opri, de a-i aduce la realitate, a fost sortită eşecului. Mişcarea fusese 
declanşată, indivizii izolaţi cufundaţi în "mulţimea" constituită şi-au pierdut 
raţiunea individuală şi orice frână morală a dispărut. Mai mult chiar, ideea înrolării 
a circulat şi în comitatul Arad, foarte departe de aria răscoalei propriu-zise, 
vânturată de nişte preoţi ortodocşi care au şi fost victimizaţi din acest motiv. 
Abia intervenţia ulterioară a împăratului Iosif al Ii-lea, Ia solicitarea episcopului 
arădean care s-a solidarizat în ultima clipă cu preoţii săi, i-a salvat pe aceştia de 
la o pedeapsă aspră care ar fi fost, fără îndoială, absurdă4 ~. Afacerea preoţilor 
arădeni este însă o serioasă confirmare a existenţei unui zvon care a circulat nu 
numai în Transilvania, stârnit nu se ştie exact de la care ni vei al autorităţilor 
statului, privind posibila mobilizare în regimentele grănicereşti a iobagilor, zvon 
preluat şi exploatat rapid de insistenţele unui lider ţărănesc oarecare la acea dată. 

Opiniile care formulează concluzii în sensul manipulării psihologice a 
mulţimilor ţărăneşti în acţiune sunt întărite de compararea tipului de lider care 
s-a impus în fruntea acestora. Gustave Le Bon susţine existenţa a două tipuri de 
conducător: unul al oamenilor energici, cu voinţă puternică dar care se mani­
festă doar pe moment, o perioadă scu1tă, iar al doilea, mai rar, al oamenilor cu o 
voinţă puternică dar de lungă durată. 44 Primii iniţiază o faptă îndrăzneaţă, 
mobilizează masele, dar energia lor nu supravieţuieşte stimulului care au generat-o, 
ulterior dând dovadă de o slăbiciune uluitoare. Este cazul celor mai mulţi 
conducători ai mişcărilor ţăranilor din Transilvania; Gheorghe Crăciun, Sofronie 
ori Horea, care, spre sfârşitul mişcărilor pe care le-au iniţiat, au dat bir cu fugiţii. 
părăsindu-şi oamenii încă aflaţi în acţiune. 

Cea mai interesantă caracteristică a acestui tip de lider îl constituie observaţia 
aceluiaşi Le Bon cum că aceştia nu-şi pot exercita funcţia de lider decât cu condiţia 
de a fi, ei înşişi, conduşi şi stimulaţi fără încetare, de a simţi întotdeauna deasupra 
lor un om sau o idee. 45 Ori, deasupra lui Visarion şi a lui Sofronie s-a aflat, în 
mod evident, ideea autorităţii spirituale a mitropolitului de la Karlowitz, iar 
deasupra lui Horea s-a aflat, chiar şi dacă deocamdată numai la modul ipotetic, 
Iosif al II-lea46 . Ca şi în cazul celorlalţi lideri ai mişcărilor ţărăneşti menţionate, 
cu deosebire în cazul mişcării lui Gheorghe Crăciun de la mijlocul secolului al 
XVI-lea este mai mult decât evident faptul că în subtextul întregii mişcări se află 

43 Gh. Gorun, op.cit., p. 277. Aceştia au înţeles eronat apelul episcopului ortodox din Arad, ca locuitorii 
ortodocşi să se supună conscrierii iosefine din 1784-1785 care urma să fie efectuată cu asistenţa unor 
ofiţe1i imperiali, interpretând con scrierea statistică a populaţiei drept o consciiere în vederea militaliză1ii. 

"'Le Bon, op.cit., p. 67 
•) Ibidem, p.68 
<6 Se pare că pe timpul lui Leopold al 11-lea, la C111tea vieneză pentru iniţiaţii în culisele politicii imperiale, 

nu era un secret că împăratul Iosif al II-iea îşi dăduse aprobarea ca ţăranii de pe domeniul minier al 
statului, din Mun~ii Apuseni să se răscoale; vezi Gh. Gorun, op.cit., p.343.34 
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o idee străină de mediul ţărănesc românesc, recognoscibilă în mişcarea de idei 
religioase specifice protestantismului din epocă. 

Consideraţiile de mai sus, ce pot stârni la prima vedere nedumeriri, credem 
că se confirmă integral în cazul mişcărilor ţărăneşti din 1790, singurele care sunt, 
în mod catergoric, rezultatul unor lupte politice exterioare mediului ţărănesc. Căci 
„arma ţărănească" a devenit în viaţa politică a Imperiului austriac din ultimul 
deceniu al secolului al XVlII-lea o armă de luptă politică, a cărei eficienţă a fost 
experimentată în mai multe ocazii. Sigur, instigările la răscoală din anul 1790 care 
au vizat ţărănimea din jumătatea de est a imperiului, au venit atât din direcţia Curţii 
imperiale cât şi a nobilimii înseşi, ţărănimea devenind în contextul sfârşitului de 
secol XVIII, un veritabil arbitru al vieţii politice imperiale47

• Dar pe noi ne 
interesează acum manipularea politică a ţărănimii de către elita imperiului care a 
exploatat naivitatea, angoasele şi chiar anumite nemulţumiri reale dar latente ale 
ţărănimii. Evident, aceasta este mai puţin vizibilă dacă privim situaţia numai în 
Transilvania, dar este cu atât mai vizibilă dacă luăm în considerare situaţia de 
ansamblu din întregul imperiu. Altfel cum se poate explica împrejurarea că, la 
nivelul întregului imperiu, în fiecare provincie a acestuia a izbucnit câte o mişcare 
ţărănească exact atunci când Curtea imperială a avut interesul imediat de a interveni 
în raporturile politice şi juridice locale, amestecul în asemenea chestiuni fiind, 
altminteri, blocat de vechile autonomii nobiliare? 

În 1790 ţărănimea nu a făcut jocul elitelor din imperiu, din varii motive, 
dar mai ales fiindcă forţele politice clientelare Curţii imperiale nici nu au urmărit 
mai mult decât a agita spectrul unei răscoale ţărăneşti generalizate, din Slovacia 
până în Transilvania, în vederea înspăimântării nobilimii, silind-o să accepte 
regimul leopoldin. Nici vorbă de revendicări economice ori de rectificare a 
situaţiei ţărănimii, care rămâne până la capăt liniştită şi împăcată cu starea ei din 
acest punct de vedere. Ori, tocmai în acest echilibru aparent indestructibil al 
ţărănimii vedem justificarea indirectă a aserţiunilor noastre, cum că mişcările 
ţărănimii din secolele XVI-XVIII au avut cu totul alţi parametri decât exploatarea, 
decât nemulţumiri de ordin economic şi social, fără a exclude existenţa lor. Însă 
omul epocii medievale a funcţionat ca individ moral, profund religios, care a 
luat în serios canoanele vieţii spirituale şi, ca atare, nu s-a avântat niciodată în 
demolarea construcţiei sociale existente ci doar pentru atenuarea unor discrepanţe 
ori exagerări, voite ori nevoite, ale sistemului social. Din acest punct de vedere, 
suntem convinşi că perspectiva istorică asupra mişcărilor sociale ţărăneşti din 
istoria noastră trebuie reevaluată în întregime. 

41 Ibidem, p.323-357 şi mai vechile noastre contiibuţiiMişcările ţiirăneşli din nord-veslul 7i·ar1Silvaniei din anul 
1790. Contribuţii documentare, în Cri.1·ia, 16, 1986, p. 187-216; 17, 1987, p.263-270~i 24, 1994, p. 317-346 
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AN ATTEMPT OF TYPOLOGIZING PEASANTS' MOVEMENTS 
FROM TRANSYLVANIA BETWEEN THE l61h and l81h CENTURIES 

(SUMMARY) 

The peasants' movements have madc an impressive career in Romania history from all 
times and during all politica! epochs. Naturally, the marxistic historiography changed 
peasants' problem especially their movements in one of the most fundamental problems of 
the Romanian history. The explanation is concluded in the essential importance which the 
social class battle has gained in circumsances when the historical change - assured by the 
contradiction between production relations and the levei of production forces - had, 
necessarilly, tobe shown through class battle that led in the end to social-politica! revolution. 

Examining the state of things in Transylvania we find out that the 16'11 transilvani an 
century has been marked by tree peasantry rnovements but only two of thern are better known 
to the people. The first one is the uprising or peasantry war led by Gheorghe Doja in 1514, and 
the other one is the revolt of Szeklers from 1596. 

The opinions that form conclusions in the meaning of psychological manipulation of 
the peasantry crowds in ation are strengthen by the comparison of the leader type that was 
necessary in front of them. 

The movements from the I 6'h and I 8'h centuries had totally different parameters from 
exploitation, from economica! and social dissatisfactions without excluding their existence. 
But the mediaeval man functionned as a moral individual, highly religious who took seriouslly 
the canons of the spiritual life and as resuit did not ever ventured in demolishing the existent 
social construction but only in mitigation of some discrepancies or exagerations of the social 
system made with or without will. From this point of view were certain that the historical 
perspective over the social peasantry movements of our history has tobe re-evaluated entirely. 
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NOBILI SI TĂRANI DIN CHIOAR 
A ' ' 

IN MIŞCAREA LUI SOFRONIE (1759-1790) 

VALER HOSSU 

Pe la mijlocul secolului al XVIII-lea, în societatea Districtului Chioar se 
cumulase o stare de nemulţumire profundă. Scoaterea cetăţii Chioar din planurile 
de apărare militară şi dărâmarea ei în 1718 1 a dus la abolirea insurecţiei nobiliare 
şi trecerea serviciului militar în sarcina iobagilor, recrutaţi soldaţi pe viaţă. 
"Armaliştii" - înnobilaţi şi donaţi cu pământ în epoca principilor Transilvaniei, 
au devenit simpli agricultori, iar "puşcaşii", care au trăit din serviciul la cetate, 
ca libertini, au îngroşat rândul jelerilor. 

În februarie 1733, Districtul Chioar a fost readus la Transilvania2 • Imediat 
s-au extins şi în acest teritoriu prevederile legii adoptate de Dieta de la Sibiu, din 
ianuarie 1714, prin care domnii de pământ erau obligaţi să pretindă 4 zile de 
rabotă pe săptămână iobagilor şi 3 zile jelerilor. Aceeaşi lege i-a supus pentru 
prima dată pe micii nobili - atât de numeroşi în Chioar!- la plata unor impozite 
către stat, dacă nu aveau în proprietate două familii de iobagP. Puţini dintre 
nobilii din Chioar îndeplineau o asemenea clauză, rezemată pe concepţia că 
ceea ce se lua iobagilor, se lua de fapt de la stăpânii lor. Ceea ce a tulburat 
profund liniştea satelor a fost noua reglementare a impozitelor din anul 1754, 
numită "Sistema Bethleniana", după numele iniţiatorului. Aceasta stabilea 
obligaţiile fiscale după cantitatea şi calitatea pământului, distanţa de pieţele de 
desfacere şi numărul de animale deţinute. La impunerea după capacitatea eco­
nomică, a mai fost adăugată cea pe persoană sau "taxa capului", reglementată 
pe categorii sociale (statul a exploatat astfel supramunca din fiecare familie). 
Apoi, asupra oricărui venit extraordinar s-a perceput un impozit de 6 cruceri la 
fiecare florin (1 florin = 60 cruceri4

). Au fost impozitate şi văduvele (cu jumătate 
1 C. Rapolthy, /storicul Cetăţii Chioar, în "Chioarul", Şomcuta, an.II, 1931, nr. 21, p.2; G. Bariţ, Părţi 

alese din istoria Transilvaniei pe 200 de ani în unnă, I, Sibiu, 1889, p.342. 
2 G. Bariţ, op.cit., p.280. 
~ Idem, p. 270-271. 
4 Al. Cset1i, Şt. Imreh, Stratificarea socială a populaţiei din Transilvania la sfârşitul orânduiriifeudale 

( 1767-1821 ), în voi. "Populaţie şi societate. Studii de demografie istorică", I, Cluj, 1972, p. 139-238. 
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din suma categoriei sociale în care erau încadrate), iar slugile casei şi soldaţii 

demobilizaţi au avut de plătit 18 cruceri. Categoriile care nu plăteau "taxa capului" 
erau: juzii satelor, bătrânii incapabili de muncă, bolnavii incurabili, handicapaţii, 
preoţii confesiunilor recepte, cantorii, cârstnicii şi clopotarii greco-catolici5

• În 
legătură directă cu slujitorii bisericii - în proporţie de 90% de confesiune 
greco-catolică6 - trebuie să observăm lipsa aproape totală, pentru întreţinerea 
acestora, a pământului parohial, ceea ce obliga comunitatea sătească la contribuţii 
în cereale. Situaţia era resimţită ca împovărătoare, datorită numărului nejustificat 
de mare al preoţilor din fiecare sat. 

O îngrijorare suplimentară a produs în rândul păturilor libere hotărârea 
Directoratului Fiscal al Transilvaniei de a face ordine în privinţa proprietăţilor 
prin verificarea riguroasă a actelor de înnobilare şi de donaţie şi întocmirea 
genealogiilor de familie, ca acte oficiale în dreptul de succesiune şi partajare -
prin anchete judiciare şi ascultări de martori. În Chioar, aşa cum rezultă din 
actele familiei Hossu din Răstoci, acţiunea a început în ianuarie 17547

. Această 

revizuire, declanşată într-un moment de maximă tensiune socială, ca urmare a 
cumulării vicisitudinilor războiului de 7 ani cu Prusia, a făcut ca răscoala 
antifeudală, antihabsburgică şi anticatolică a călugărului ortodox Sofronie din 
Cioara - animată de interesele ruşilor şi sârbilor în Banat şi Transilvania - să 

pună nobilimea chioreană în mişcare şi să devină promotoarea revoltei. În 
februarie 1761, emisarii lui Sofronie trimişi din Chioar au fost nobili de aceeaşi 
condiţie rurală: popa Gheorghe şi Andrei Ranta8

, iar în comitatul Crasnei şi prin 
sudul Maramureşului" tot un nobil a fost observat agitând, cu numele Buteanu 9

. 

Concret, în Chioar mişcarea a urmărit renunţarea la unirea cu biserica 
Romei, la preoţii şi slujitorii greco-catolici şi ataşarea Ia mitropolia sârbească de 
la Karlovitz. Ţăranii - iobagi şi jeleri - s-au asociat nobilimii mici şi acţiunii 

conduse din Munţii Apuseni de vicarul episcopal Sofronie, care dăduse o 
coloratură profund socială îndrăznelii sale prin lansarea lozincilor că românii 
vor primi privilegiile sârbilor: "A trecut puterea domnilor, acum noi suntem 
domni!" 10 Preoţii care au persistat în credinţa lor au fost alungaţi din sate. Nicolae 
Crişan din Răstoci a trebuit să plece chiar sub presiunea rudeniilor sale, nobili 
din familia Dolha, conducătorii tumultului din sat 11

• Dar cei mai mulţi slujitori 
5 ibidem. 
6 "Transilvania", Sibiu, an. XXX, nr.IX, nov. 190 I, p.275-277. 
7 Donaţia Francisc Hossu-Longin, la B.C.U. "Lucian Blaga" din Cluj-Napoca, manuscrise, se11ar 25311 

- Scrisori vechi şi documente, f.11 
ij S. Dragomir,/sloria desrobirei religioase a ro111ânilordi11 Ardenl în secolul al XVIII-iea, I, Sibiu, 1920, p.219. 
"A. Bunea, Episcopii Petru Paul Aaron şi Dionisie Novacovici .. „ Blaj, 1902, p.198. 
10 Idem, p.180. 
" ArhNaţ. Zalău, Fond ziarist Valer Hossu, colecţia familiei Dolha din Răstoci, procesul urmaşilor 

Afi miei şi Ioanei Dol ha --1790. 
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greco-catolici au fost alungaţi numai din biserici. În toamna anului 1760 şi iarna 
anului 1761, împuterniciţii călugărului Sofronie au certificat revenirea satelor la 
ortodoxie, au purtat scrisori cu îndemnuri de la capul răscoalei şi au încasat 
mulţi bani din donaţii 12 

• 

Mişcarea în ascensiune a luat, adeseori, forme violente. De aceea, preoţii 
greco-catolici din Mogoşeşti s-au adresat generalului Bukow reclamându-l pe 
preotul ortodox, care i-a insultat. La IO martie 1761, chiar Sofronie a intervenit 
scriindu-le sătenilor din Mireş să hotărască cui revine eclejia şi biserica, iar 
ortodocşii să-i respecte pe uniţi şi să se supună arbitrajului comunităţii P. 

Din Chioar, valul mişcării s-a extins între românii din nord şi vest. La 25 
iunie 1761, comitele Sătmarului a raportat împărătesei că în Vălenii Şomcuţii, 
agitatorii schismei au ţinut sfat de acţiune împreună cu cei din Maramureş 14 • O 
lună mai târziu, trei aderenţi ai lui Sofronie, din Cavnic au fost urmăriţi în activitatea 
lor şi dincolo de Munţii Gutâi 1 ~. 

Conscripţia credincioşilor întreprinsă de generalul Bukow între anii 1761-
1762, confirmă succesul schismei lui Sofronie. În Chioar, în cele 88 de sate 
conscrise, existau 1005 familii greco-catolice şi 3607 familii ortodoxe. Numărul 
preoţilor ortodocşi era de 90. Dintre prelaţii greco-catolici, în număr de 89 16 , nu 
erau titulari decât 53 17

• 

Reacţia autorităţilor habsburgice nu s-a lăsat aşteptată. În 1759, împărăteasa 
Maria Tereza a dat un edict de toleranţă formală confesiunii ortodoxe din 
Transilvania. Aceasta nu implica nici un drept cetăţenesc, românii fiind lăsaţi să 

opteze singuri pentru revenirea la situaţia de "toleraţi" de dinainte de 1700. Dar 
împărăteasa a avut abilitatea să-i subordoneze pe schismaticii români intereselor 
sale, trimiţându-le ca "administrator" pe episcopul sârb de la Buda, Dionisie 
Novacovici, foarte devotat Casei de Austria, manevrabil şi dispus la concesii 18 • 

Golind mişcarea ortodoxă românească de încărcătura sa naţională şi so­
cială, episcopul, necunoscător nici măcar al limbii turmei sale, a menţinut-o 
izolată de celelalte teritorii româneşti, aşa cum i se ordonase de la Viena. Un caz 
relevant în acest sens e cel al tipografului Dumitru Lăcătuş, nobil din Coltău, 
care lucrase la Câmpulung-Argeş şi, în 1766, a vrut să ajungă în locurile natale 
cu 11 cărţi de ritual liturgic. Pe drum, a fost despuiat de încărcătură de un preot 

12 S. Dragomir, op.cit., I, p.219. 
'~ N. Iorga, Studii şi documente„„ IV, p.86-87; XIII, p.236. 
"S. Dragomir, op.cit. 
15 Istoria Bisericii Ortodoxe Române, II, Bucureşti, 1957, p. 216. 
16 V. Ciobanu, Statistica românilor ardeleni din. anii 1760-1762, în "Anuarul Institutului de Istorie 
Naţională din Cluj", III, 1924-25, p.670-672. 

tî ArhNaţ. Sibiu, Fond Brukenthal - cota Q 1-4, nr.128. 
1 ~ M. Păcurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Române, II, Bucureşti 1981, p. 501. 
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din Apold, care acţiona la porunca episcopului Novacovici, denunţat autorităţilor 
şi arestat ca încălcător al ordinelor Prea-Înalte 19

• Tot atât de relevantă pentru 
curentul antinaţional promovat de episcopul sârb a fost atitudinea protopopului 
Pătru Dragoş din Cărbunarii Chioarului care, executând indicaţiile 

administratorului eparhiei, a raportat că preotul din Ruşor a fost hirotonit în Ţara 
Românească, de aceea i-a interzis slujirea la altar, dar el continuă, în ciuda 
ameninţării că i se vor confisca boii20

. 

Episcopul Dionisie Novacovici a întreprins o vizită în părţile nordice ale 
Transilvaniei în septembrie 176221

, ocazie cu care a înfiinţat protopopiatul Chioar22 . 

Prelaţilor săi le-a impus sârbizarea numelor2J. De la credincioşii din satele Fersig, 
Răstoci, Toldieş, Topliţa şi Vălenii Şomcuţii a strâns bani pentru cheltuielile de 
război ale Austriei24 

• Era un semn de recunoştinţă pentru numirea în episcopat şi 
scutirea preoţimii sale de "taxa capitaţiei"25 • S-a ajuns, în mod paradoxal, ca 
protestatarii români să devină susţinătorii - acum prin contribuţii benevole -
finanţelor statului opresor şi a acţiunilor sale agresive împotriva altor popoare. 

Referitor la acea scutire de "capitaţie", preoţii ortodocşi ~i-au dat repede 
seama de falsa mărinimie a împărătesei. Din Chioar au beneficiat de graţia impe­
rială doar doi preoţi - unul din Fânaţ şi altul din Finteuşul Mare26 . 

În faza ei iniţială, când mişcarea a fost mai agresivă, autorităţile au întreprins 
măsuri împotriva agitatorilor lui Sofronie. Emisarii săi din Chioar din toamna 
anului 1760, au fost arestaţi la Mesteacăn de către vice-căpitanul Vasile Petri, 
care le-a confiscat scrisorile şi banii strânşi de la credincioşi. Sofronie a prevenit 
oficialităţile, să nu fie învinut el de mânia poporului, dacă va reacţiona27 • Departe 
de a se lăsa intimidată, o comisie a Tablei Regeşti a Transilvaniei i-a anchetat, în 
iulie 1761, pe Alexa şi Ignat Dolha din Răstoci şi asupra tulburărilor confesionale 
din sat, ai căror iniţiatori au fost dintr-un motiv foarte meschin, acela de a recupera 
zestrea de pământ a unei preotese din familie, căsătorite, împotriva statutului ei 
nobiliar, cu un jeler, preotul greco-catolic28

• 

Această comisie a Tablei Regeşti a întreprins şi o verificare a statutului 

'" N. Iorga, op.cit., XIII, p.257-258. 
20 ibidem., p.263. 
21 A. Bunea, op.cit., p.243. În septembrie 1762, Novacovici e semnalat pe valea Someşului la Câţcău. 
22 Calendarium Transylvanicum titulare pro anno ... MDCCLXV/11, Cibinii, 1768, p.74. 
2·' ibidem., situaţia ierarhiei ortodoxe. 
"N. Iorga, op.cit., XIII, p.245. 
25 Şt. Lupşa, în "Revista Teologică", Sibiu, an XXXI ( 1941 ), nr. 1-2, p.246; ~i A. Bunca, op.cir., p.243; 

Şt. Meteş în "Mitropolia Ardealului", an XVIII, 1973, nr. 5-6, p.557. 
26 ArhNaţ. Sibiu, Fond Bmkenthal, cota Q 1-4, nr. I 28. 
2' S. Dragomir, op.cit., I, p.219. 
2• ArhNaţ. Zalău, Fond ziarist Valer Hossu, colecţia familiei Dolha din Răstoci, procesul urmaşilor 

Afimiei şi Ioanei Dolha -1790. 
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nobiliar şi a legalităţii proprietăţilor în cazul fiecărui individ. Concluziile şi 

recomandările de confirmare a imunităţii persoanelor şi pământului au trecut pe 
la Gubemiul Transilvaniei iar rezoluţia finală, pe la cabinetul imperial din Viena. 
Au fost cazuri când nici după 40-50 de ani, nu a venit de acolo un răspuns 29 . 

Autorităţile au amintit acum celor interesaţi că, în conformitate cu constituţia 
Transilvaniei, "nobili adevăraţi" nu pot fi decât cei din confesiunile recepte şi 

nici slujbe publice nu pot ocupa, dacă nu sunt măcar greco-catolici. Acum şi-au 
dat seama nobilii chioreni în ce fundătură au intrat. Pentru sute de familii, cu 
donaţii din timpul voievozilor, şi alte sute, răscumpărate din şerbie prin fapte de 
arme în vremea principilor transilvani, ameninţarea cu un statut de jeler pe 
domeniul statului le-a tulburat noua atitudine confesională. A prins să se dezvolte 
un tot mai pronunţat contracurent antiortodox. Generalul Bukow l-a susţinut, 
răspândind în Chioar, ca şi în întreg Pricipatul Transilvaniei, trupe pentru urmărirea 
agitatorilor, răzvrătiţilor şi tulburătorilor ordinii feudale, pentru alungarea 
călugărilor neproductivi, care se sustrăgeau îndatoririlor sociale sau iobăgeşti. 
Probabil acum au fost distruse mănăstirile de la Ciocmani şi Lăschia. Dar, la 
intervenţia episcopilor din Blaj, au fost salvate mănăstirile de la Dolheni şi Brebeni, 
precum şi cele de veche tradiţie de la Copalnic-Mănăştur şi Vălenii ŞomcuţiP0 • 

Un impuls oarecare pentru rezistenţa celor uniţi cu Roma l-a dat episcopul 
P. Pavel Aaron în primăvara anului 1764, cutreierând satele Districtului. A fost o 
călătorie foarte agitată şi obositoare. A binecuvântat şi hirotonit mai mulţi preoţi 31 ; 

la Mesteacăn, a aplanat gravul conflict, soldat cu vărsare de sânge, izbucnit 
pentru nerespectarea locurilor în biserică; la Bozânta Românească a sprijinit efortul 
uniţilor de a avea şcoală şi învăţător; la Hideaga a cercetat "Epistola Maicii 
Domnului" găsită în strană, iar Ia Colţirea, constatând lipsa cărţilor, a donat 
bisericii un "Octoih"n. Epuizat fizic şi împovărat de griji, a făcut o criză şi a 
murit în mijlocul credincioşilor săi, la Cavnic, în ziua de 9 martie l 764D. 

Prezenţei episcopului Aaron în District i se datorează şi reorganizarea 
bisericească şi rearondarea parohiilor la protopopiatul Coaşului - unde l-a numit 
arhidiacon pe parohul de Copalnic - Mănăştur, Nicetas (Nicolae) Pop, şi la 
protopopiatul Şomcuţii, unde l-a instalat titular pe descendentul altei vechi familii 
nobile, Nicolae Butean 34

. 

Vizita episcopului Aaron a dat concreteţe dorinţei unor mici comunităţi 
greco-catolice de a-şi construi alte biserici. În anul 1765 cele 8 familii nobile din 

29 V. Hossu, Răstoci - o istorie într-un sar, Cluj-Napoca, 1996, p.46-47. 
Jo Şt. Meteş, Mănăstirile româneşti din Transilvania şi Ungaria, 1936, p.141-143. 
11 ArhNaţ. Alba-Iulia, Fond Mitropolia greco-calolicădin Blaj, administrative, regislrul nr. I din 1767, f.206. 
Jo Z. Pâclişanu, în "Cultura creştină", Blaj, an XVI (1936), nr. I, p.22-23. 
•J A. Bunea, op.cit„; p.391. 
14 Calendarium Transylvanicum titulare pro anno ... MDCCLXV/11, Cibinii, 1768, p.65-66. 
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Ciocmani au reuşit să aibă locaşul lor de închinăciune35 • În anul următor, o biserică 
monumetală, care face faima meşterului Ioan Macarie până azi, şi-au ridicat nobilii 
greco-catolici din Ş urdeşti 36 • Între 1765-1767, au fost târnosite alte "biserici 
nemeşeşti", construite pe cheltuiala a 10 familii nobile la Letca şi 14 familii la Boi3i. 

Din lipsa posibilităţilor materiale dar şi a adversităţii comunităţilor iobăgeşti 
ortodoxe, n-au reuşit să-şi finalizeze intenţiile nobilii din Poniţa, Piroşa şi 

Săcălăşeni, care au avut aprobări pentru locaşuri de cult din anii 1761-176238 . 

Indirect, masivele recrutări la oaste din anul 1771 39 i-au îndemnat pe nobili 
să revină la unirea cu Roma şi să grăbească astfel confirmarea imunităţii lor. 
Unităţi militare au staţionat atunci în Districtul Chioar şi locuitorii au fost obligaţi 
la găzduirea soldaţilor şi cailor pe cont propriu. O rezoluţie a Guberniului 
Transilvaniei le-a transmis celor din familia Hossu, care s-au plâns, că " ... în 
problema sarcinilor militare, fiecare impunere trebuie socotită în funcţie de 
individ" şi că nu e scutită, în situaţia socială incertă în care se găseşte, nici de 
sarcinile extraordinare ale satelor40

. Abia după 1773, când Maria Tereza a dat 
un decret, prin care a reiterat dreptul românilor greco-catolici de a fi primiţi în 
slujbe oficiale41 , acţiunea de revenire la biserica Romei s-a intensificat iar scutirile 
de sarcinile publice ale nobililor au devenit operante42

. Mulţimea funcţionarilor 

români greco-catolici din familiile: Beţcoi, Bud, Buda, Buteanu, Dragoş, Florea, 
Pop, Preda şi altele s-a făcut resimţită în cele 4, apoi 5 cercuri pretoriale înfiinţate; 
la Oficiul Tricesimal organizat la Remetea, cu o filială la Cavnic, la poşta cen­
trală din Şomcuta; la staţiile poştale din Gaura şi Săcălăşeni şi la judecătoriile de 
la Remetea, mutate mai târziu la Şomcuta. După anul J 776 în sistemul fiscal al 
Districtului au fost admişi nobilii greco-catolici din familiile Hossu, Chiş, Miele 
şi Moja. Alte oficii importante au îndeplinit funcţionarii cu pregătire superioară 
proveniţi din familiile Ştef, Filip, Ciocean, Zah şi Ceascai. S-a înmulţit şi numărul 
administratorilor domeniali, notarilor rurali şi avocaţilor43 • 

Tendinţa bisericii greco-catolice de-a menţine în sate cât mai mulţi preoţi 
15 ArhNaţ. Alba-Iulia, Fond Mitropolia greco-catolică din Bl<ţj, administrative, registrul nr. I din 1765, p. 58-62. 
' 6 Monumente l5torice şi de artă religioasă din Arhiepiscopia Vadului, Feleaculai şi Clujului, Cluj-Napoca, 

1982, p.152. 
37 ArhNaţ. Alba-Iulia, Fond Mitropolia greco-catolică din Blaj, administrative, registrul nr. 1 din 1767. 

p. 206-213. 
18 V. Ciobanu, op. şi loc. cit. 
39 Al. Neamţu, în "Stadii şi referare privind istoria României", I, I 964, p. 885. 
40 B.C.U. "Lucian Blaga", donaţia Francisc Hossu-Longin, manuscrise, sertar 253/1 - scrisori vechi şi 

documente, f.18. 
4

' G. Bariţ, op.cit., I, p.411. 
42 Rezolutia Tablei Continue Judiciare a Chioamlui la cererea descendenţilor din Răstoci şi Mesteacăn ai lui 

Vasile Hossu - 1 O fobr. 1776, la ArhNaţ. Cluj, Fond Comitatul Solnocul de Mijloc, 1788, dosar 1214. 
43 Schematismele şi calendarele Principatului Transilvaniei din anii 1764-1790; colecţia familiei Dolha, 
donaţia Francisc Hossu-Longin, vezi supra. 
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şi slujitori s-a accentuat. Episcopia din Blaj, încă în conscripţia privind starea 
unirii, definitivată la 3 septembrie 1767, a introdus rubrica "Lipsă de preot pentru 
mulţimea sufletelor" şi a solicitat aprobarea dublării numărului preoţilor. În cazul 
unor localităţi cererea a fost de-a dreptul extravagantă. De exemplu, la 86 de 
suflete din Prislop, cu 2 preoţi existenţi, s-au mai solicitat 2; la 48 de suflete din 
Ciolt, cu un preot, s-a mai cerut unul; la Curtuiuşul Mare, încă un slujitor pentru 
cei 40 de enoriaşi; la Hovrila, încă unul, pentru 37 credincioşi; la Buciumi, de 
asemenea, un preot pentru 14 membri a 3 familii; la Dolheni, încă un confesor 
pentru nouă componenţi a două familii; la Vălenii Şomcuţii, încă un preot pentru 
9 suflete dintr-o singură familie; la Gaura, încă un prelat pentru 6 rugători din 
două familii, etc. 44 Se urmărea creşterea numărului privilegiaţilor şi spargerea 
blocului ortodox care, în acel an, în protopopiatele Cărbunarilor şi Dealurilor 
reprezenta circa 2/3 din ponderea populaţiei4 '. Guberniul a intervenit din nou în 
conflictul confesional hotărând că acolo unde greco-catolicii sunt egali ca număr 
cu ortodocşii, biserica să se dea primilor46 • Funcţionarii Districtului şi instanţelor 

judecătoreşti i-au favorizat însă, întotdeauna pe greco-catolici şi i-au încurajat la 
abuzuri. Cazul Răstociului e lămuritor în acest sens. Aici, recuperarea bisericii 
de la ortodocşi s-a făcut înainte de 1780, cu toate că şi în 1786 vieţuiau în sat 28 
de familii ortodoxe (32 după constatările autorităţilor) din totalul de 50 existente47

. 

Sătenii ortodocşi au deschis proces, care s-a întins până la Guberniul 
Transilvaniei, dar au pierdut cauza şi li s-au impus cheltuielile de judecată48 . 

Un succes deosebit a repurtat, într-o călătorie misionară pe Valea 
Someşului, episcopul Grigore Maior. În august şi septembrie 177 4 el a întors Ia 
unire 40 de sate întregi din Chioar şi Solnocul de Mijloc49

• Ca urmare, a înfiinţat 
al treilea protopopiat greco-catolic, al Ciocmanilor'0 

. 

Interesele în plan social, economic şi cultural ale familiilor preoţeşti de origine 
nobilă le-a creat multor prelaţi convingerea că persistenţa în ortodoxie le este prea 
păguboasă iar ataşamentul la schismă şi la modelul sârbesc de emancipare, promovat 
de Sofronie, e contraproductiv. Într-o listă a preoţilor ortodocşi, care mai oficiau în 
Chioar la 30 septembrie 1786, prezenţa celor interesaţi să abandoneze schisma era 

44 ArhNaţ. Alba-Iulia, Fond Mitropolia greco-catolică din Blaj, adminisw1tive, registrnl nr. I din 1767, 
p. 206-213. 

45 C. Feneşan, Izvoare de demografie islorică, I, Bucureşti, 1986, p.400-401. 
46 ArhNaţ. Cluj, Fond Comitalul Solnocul Interior, dosar 3/1768. 
47 ArhNaţ. Cluj, Fond Urbarii şi Conscripţii, fasc.23, nr. I; şi în acelaşi loc, Fond Solnocul de Mijloc, 

administrative, an 1786, nr. 1330. 
""ArhNaţ. Cluj, Fond Comitalul Solnocul de Mijloc, Judiciare, an 1788, nr.667; şi Judiciare, an 1769, nr. I 093. 
49 Şematismul veneratului cler al Arhidiecezei Metropolirane Greco-Catolice Române de Alba-Iulia şi 
Făgăraş pre anul Domnului 1900, Blaj, p.37-38. 

;o A. Cânda, în "Acta Musei Porolissensis" I, 1978, p. 378. însemnare pe o "Evanghelic" de la Blaj a 
bisericii din Băbeni. 
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dominantă51 
• Rând pe rând, aceştia au abandonat cauza lui Sofronie şi i-au convertit 

pe enoriaşii lor la credinţa împărtăşită de biserica greco-catolică. Cel dintâi a reuşit 
Gherman Butean, mutat în 1787 din Satulung în Răstoci pentru păstorirea jelerilor 
domneşti. În cursul aceluiaşi an, el şi parohul Ursu Butean au readus la unire toate 
cele 40 de familii de "oaspeţi"52 • 

Până la sfârşitul secolului, parohiile ortodoxe s-au rărit dramatic. După 
moartea protopopului Tractului Cărpinişului unit cu Buciumul, Timotei Pop(ovici), 
ortodocşii chioreni au rămas fără conducător, în timp ce greco-catolicii şi-au 
înfiinţat al 4-lea protopopiat, la Boi5J. Fiul protopopului defunct, Ioan, a suplinit 
atribuţiile tatălui ca paroh în Vălenii Şomcuţii. Din 1 800, acesta s-a mutat la o 
moşioară din Chiuieşti a familiei Pop din Copalnic-Mănăştur, al cărei membru 
era, şi a întemeiat o mănăstire ortodoxă pe proprietatea sa. Aici şi apoi la Dej, a 
funcţionat, în secolul al XIX-iea, centrul spiritual şi administrativ al ortodocşilor 
din Districtul Chioar şi Comitatul Sonlocul Interior54 • 

NOBLES AND PEASANTS FROM THE CHOIR DISTRICT 
DURING SOFRONIEîS MOVEMENT (1759-1790) 
(ABSTRACT) 

A state of profound discontenlment developed in the district of Choir, in the western 
Transilvania during the middle of the l 8'h century. This situation was caused by the introduc­
tion of a heavy taxation system, the extension of the suffering caused by the 7 years war, etc. 

The movement of initiated by the monk Sofronie as a protest against this situation 
took in the appearance of abandoning the greek-catholic (Uniate) religion and crossing over 
to orthodoxy with the belief that the Romanians would receive the same privileges as the 
Orthodox Serbs through tradition. Due the intervention of the army and the conditioning of 
confirming nobility upon behaving to the greek-catholic church nobles and, under their 
influence, slower went back towards the union with Rome. 

01 ArhNaţ. Cluj, Fond Comitatul Solnocul de Mijloc, administrative, an 1786, scrisoarea episcopului 
Ghedeon Nikitici din 30 sept. 1786, către Comitalul Solnocul de Mijloc . 

.12 ArhNat. Alba-Iulia, Fond Mitropolia greco-catolică din Blaj, regi~trul consistorial pe 1788 . 

.1~ Schem~tismus dicasteriorum et o.fficialium Mag ni Principatus Trasylvaniae pro anno I R04. Cibinii, 
p. 141,160; Novum calendarium ad annum MDCCXCJV, Claudiopoli, 1794, p.160 . 

.14 T. Herman, Monogrl!fia protopopiatului ortodox român Dej. .. , Cluj, 1925, p.16. 
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HĂRŢILE ETNOGRAFICE (DEMOGRAFICE) -
" "" IN SPRUINUL UNITATII NATIONALE* 

' ' 

MĂRIUCA RADU 

Pentru înţelegerea corectă a subiectului propus este necesară o definire 
exactă a acestui tip categorial, conform celor mai autorizate surse: "Harta 
etnografică (demografică, <Sprachenkarte>) reprezintă răspândirea limbilor şi a 
popoarelor pe un spaţiu geografic determinat"1

• Ele apar sub o formă rudimentară 
încă din secolul al XVI-iea şi continuă până spre sfârşitul secolului al XVIII-lea2. 

La începutul veacului următor, mai precis după perioada napoleoniană, această 
categorie va cunoaşte o amplă dezvoltare în Europa Centrală şi de Est, teritoriu 
locuit de populaţii diferite. Accentuarea conştiinţei naţionale, permanenta luptă 
pentru păstrarea fiinţei etnice şi pretenţiile teritoriale mergând de la autonomie 
până la independenţă au determinat transformarea lor şi într-un mijloc de 
propagandă, fiecare parte interesată procedând la corecturi subiective]. 

* Ideea acestui studiu ne-a fost inspirată de numeroasele hărţi etnografice depistate în coleqiile unor 
bibilioteci din România şi străinătate, cărora nu li s-a dedicat vreo lucrare specială; cel mult (uncie dintre 
ele, puţine la număr) au fost doar semnalate în lucrări cu caracter general. 

I. I. Kretschmer, J. Dorflinger, F. Wawrick, LEXIKON DER GESCHICHTE DER KARTOGRAPHIE, 
VON DEN ANFANGEN BIS ZUM ERSTEN WELTKRJEG, Wien, 1986, B. 2, p. 763-765. 

2. Cea mai veche hartă (xilogravură) în care se disting diferite spaţii lingvistice este cea a ţinutului 
Oberlausitz a lui Schnetetus, Goblitz, 1593, aflată la Biblioteca Naţională a Austriei şi se referă la 
graniţele dintre germani şi venedici. Prima hartă supraregională, tipărită aparţine olandezului L. Ten. 
Kate Hermansz, Amsterdam, 1723 şi este intitulată: Volk-en Tael-Verspreiding over Europa. 

3. În prima jumătate a secolului al XIX-iea, astfel de lucrări încep să se raporteze imperiilor multinaţionale, 
Ţarist, Habsburgic şi Otoman. În continuare le vom enumera pe cele mai reprezentative: Kindermanns, 
Atlas von Jnnerosterreich, Graz, 1789-1797, cu distingerea graniţelor etnice dintre germani şi sloveni; 
I.M. Korabinszky ,Atlas regni Hungariae portatilis, Wien, 1804; 54 de planşe de format mic prezintă 
spaţiile etnografice separat, pe structuri naşionale; J.V. Haeutler, Versuch einer Sprachenkarte der 
osterreichischen Monarchie, Pesta, 1846: Czoernigs, Erhnographische Karre der osterreichischen 
Monarchie, 4 foi, Wien, 1855; G. Lejean,Carte ethnographique de la Turquie d'Europe el des etals 
vassaux autonomes; D'Ekerts, Atlas ethnographique des provinces habiteEs en totalire ou en partie 
par des Polonais, 6 plan~e, St Petersburg, 1863. Atlase specializate vor mai apărea şi pentru alte zone, 
ca; Macedonia, Caucaz, Boemia etc Vezi: LEXIKON„„ op. cit„ 763-765; Szantay Lajos, ATLAS 
HUNGARICUS, Hungary in printed Maps 152R-J 850, voi I-li, Budapest, 1996. 
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La rândul lor, mijloacele de cercetare (strâns împletite cu statistica 
demografică) şi de reproducere tipografică cunosc o permanentă îmbunătăţire, 
începând să apară numeroase lucrări pe o această temă. 

De aceea, considerăm că spaţiul transilvănean, multicultural oferă un 
exemplu dintre cele mai grăitoare, demn de a fi analizat şi ne referim aici la 
populaţia românească, majoritară dar lipsită de drepturi, aflată în secolul al 
XIX-lea şi la începutul secolului XX în plin proces de afirmare. 

* 
* * 

Românii încep să fie menţionaţi în izvoare cartografice i'ncă din secolul al 
XVI-lea4, în hărţile singulare care curprind Transilvania; este vorba în primul 
rând de umanistul sas Johannes Honterus, care în CHOROGRAPHIA 
TRANSYLV ANIAE Sybenbtirgen, Base! 1532, menţionează "Blechischdorfer" 
(satele românilor), situate între Făgăraş şi Sibiu, Blechischfed, satele din jurul 
Săliştei şi individualizează Ţara Haţegului5 , apoi de Wolfgang Lazius, umanist 
vienez, care le lărgeşte sfera la tot sudul Transilvaniei. Prin introducerea mai 
ales a creaţiei lui Honterus în marile atlase ale epocii (Mercator, Ortelius), 
Transilvania va intra în circuitul european al cartografiei. 

În secolele XVII şi XVIII, şcolile de cartografie olandeză, franceză şi 
germană vor da Ia iveală un număr mare de atlase, în care Transilvania va apărea 
împărţită în "cinci naţiuni"; interesant ni se pare că vechii maeştri ai cartografiei 
nu se limitează la naţiunile privilegiate, saşi, maghiari, secui, români şi moldoveni. 
Îi avem în vedere aici pe: Nicolas de Fer - 1691, A.H. Jaillot - 1696 şi Johann 
Baptist Homann - 1718; teritoriile respective sunt diferenţiate coloristic şi se 
specifică expres de către cine sunt locuite: românii apăreau în sudul Transilvaniei, 
în Hunedoara şi Ia vest de Sătmar, iar moldovenii între Dăbâca şi Turda şi în 
nord, Ia graniţa cu Moldova. Legendele şi textele explicative (numeroase la acea 
vreme) dădeau date suplimentare despre religia fiecărei naţionalităţi în parte; 
despre români exista menţiunea: "ils sont peu connues" - sunt puţin cunoscuţi -
în schimb despre religie se afirma că sunt ortodocşi6 • În marile hă11i - manuscris 

4. Spre exemplu, primul document cartografic în care sunt rnen\ionaţi saşii din Transilvania este harta lui 
Francesco Rosselli, cca. 1490: ''lsti sunt theotonici" - acolo trăiesc germani. H. Meschendorfer, 
O. Mittelstrass, SIEBENBURGEN AUF ALTEN KARTEN, Heidelberg, 1996, p. 2-3; T. Szathrnary, 
Descriptio Hungariae, Fusignano, 1987, p. 29. 

5. În hărţile imediat următoare, Haţegul va figura explicit ca o regiune românească. În ceea ce priveşte 
cele două porţiuni locuite de români, trebuie să avem în vedere că ele, în realitate erau mult mai multe, 
dar scopul principal al hărţii era îndreptat spre ilustrarea prezenţei saşilor Vezi: Tabula XVI 
Siebenbiirgen în Cosmo~raphia aparţinând lui Sebastian Miinster, Basel, 1544-1578; Meschcndorfer, 
op. cit„ p. 42; Szathmary, op. cit„ p. 86-87. 

6. Planşele sunt intitulate: PRJNCIPAUTE DE Transifvanie, Divisee en Cinq NATIONS, Jaillot. 
Amsterdam, 1696; ibidem, Nicolas de Fer, Paris, 1691; PRINCIPATUS TRANSILVANIAE IN 
QUINQUE NAT/ONES, Homann, 1714,1718, preluate şi în alte atlase aparţinând "Urmaşilor lui 
Homann"; mai există şi alte hărţi. dar diferenţele nu sunt semnificative. 
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aparţinând cartografiei austriece şi întocmite pe baza unor observaţii pe teren, ni 
se dau, desigur, date suplimentare: ţinuturile locuite de români sunt diferenţiate 
tot coloristic şi se mai adaugă o naţionalitate, aceea a armenilor. 

* 
* * 

Situaţia se schimbă în secolul al XIX-iea, când hărţile încep să fie întocmite 
pe baza unor criterii ştiinţifice, şi aici avem de-a face cu două categorii de 
documente: mai întâi, cele elaborate în străinătate iar ceva mai târziu, elaborate de 
autmi români. Din capul locului trebuie subliniat (subl.n.) faptul că, indiferent de 
spaţiul geografic în care au fost create, ele concordă în a ilustra existenţa majorităţii 
româneşti, atât în Transilvania istorică cât şi în Banat şi în părţile ungurene, etc. 
Dacă pe români i-am putea suspecta de un oarecare subiectivism, în schimb, 
constatăm că raportul etnic enunţat de străini (care, în principiu, nu ne putea fi 
favorabil din motive lesne de înţeles) era aproape identic cu cel al autorilor autohtoni. 

Amintim aici harta lui Agost de Gerando, CHARTE ETNOGRAPHIQUE 
du ROY AUME DE HONGRIE, Pest, 1848, în care românii ocupă un perimetru 
cuprins între: Sătmar, Crasna, Arad, Timişoara, Vârşeţ, Orşova Veche, Făgăraş, 
Turda; secuii ocupă spaţiul tradiţional iar germanii: Braşov, Sibiu, Mediaş, Bistriţa, 
Caransebeş, nordul Aradului, nu s-au mai luat în calcul regiunile cu populaţii 
mixte, cum ar fi Ţara Bârsei, unde elementul românesc trecuse de 50%7 • Hărţi 

asemănătoare au mai apărut în epocă. 
În perioada în care românii transilvăneni se opuneau politicii de 

maghiarizare, arătând Europei justeţea cauzei lor, au folosit ca argument şi harta 
etnografică; astfel, Replica are anexată o hartă etnografică a Regatului Ungar, 
preluată din marele atlas Andree8

, realizată pe pete de culoare; în plus faţă de 
altele, sunt cuprinşi şi românii trăitori în Bucovina şi la sud de Dunăre9 • Această 

anexă reprezintă o vizualizare a argumentelor apărute în textul Replicei, p. 18: 
"Nun enthălt das Kănigreich Rumănien nur die Hălfte des rumănischen Volkes; 
die andere Hălfte lebt in den umliegenden Lăndern: in Serbien, Bulgarien, dem 
uns von den Russen genommenen Bessarabien und der an Oesterreich 
iibergangenen Bucovina; nirgens aber sind sie zahlreicher als in Siebenbiirgen, 
im Allgemeinen im ăstlichern Theile Ungerns~(subl. aut.). 

O ştire interesantă ne este oferită de cotidianul braşovean "Gazeta 
Transilvaniei"; ea se referă la Congresul Orientaliştilor de la Roma, în cadrul 
căruia V .A. Urechia a "citit un memoriu privind modalitatea de alcătuire a hărţilor 
etnografice pentru Europa răsăriteană, fără politică. Discursul a fost urmat de 

7. Gerando este autonil mai multor hărţi etnografice, publicate la Leipzig şi Paris; Szanthay,op. cit., p. 195-197. 
8. Numite astfel după întemeietoml lor, Richard Andree ( 1835-1912), atlasele Andree sunt considerate 

cele mai mari şi mai cuprinzătoare creaţii ale cartografiei clasice germane. 
9. Exemplarul citat se află în colecţia Muzeului Judeţean de Istorie Bra~ov. 
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prezentarea unei serii de hărţi originale, arătând locurile unde se află românii" 10• 

Ştirea demonstrează că patriotul şi omul de ştiinţă român a fost preocupat şi de 
această latură, integrându-se în curentul iniţiat de şcoala cartografică românească 
de a elabora astfel de planşe, în număr mare. Autorii români şi operele lor cele 
mai reprezentative au fost semnalaţi de maghiari într-o lucrare cu caracter pro­
pagandistic, purtând titlul: Carte ethnografiche rumene e Laro critica. Jnstituto 
di scienze politiche, Budapest 1942 11

, nesemnată, apărută în perioada imediat 
următoare Dictatului de la Viena. Întreaga carte se constituie ca un atac deosebit 
de dur la adresa geografilor şi istoricilor români, pe tema elaborării hărţilor 
etnografice, care, chipurile, au folosit date falsificate, impreciziuni tipografice, 
impreciziunea lucrărilor privind răspândirea românilor din Transilvania înainte 
de 1918. Trecând peste latura propagandistică, un aspect rămâne valoros şi anume 
prezentarea celor mai semnificative lucrări de acest gen apărute până la primul 
război mondial, România fiind considerată "cea mai mare creatoare de hărţi 
etnografice" (desigur false, în opinia autorilor necunoscuţi) 12 • 

Din această multitudine, ne-a interesat îndeosebi harta "Mazere", având 
titlul întreg HARTA ETNOGRAFICĂ A TRANSILVANIEI DE NICOLAE 
MAZERE PROFESOR IAŞI 1909; TIPĂRITĂ LA INSTITUTUL GEOGRAFIC 
AL ARMATEI 1909; DESENATOR ACHIL EFTIMIU, 100 x 120. Avem de-a 
face cu o planşă de format mare, riguros elaborată, fiind consemnate localităţile 
în funcţie de numărul de locuitori, dar şi de procentul acestora, au fost luaţi în 
calcul românii, maghiarii (incluzându-i şi pe secui) şi germanii; Transilvania era 
împărţită în unităţi administrative - comitale, districte, etc. Denumirile localităţilor 
erau date în două sau trei limbi, după caz. Un grafic în coloane indică procentele 

1 O. Ştirea redă doar una din faţetele marii personalităţi care a fost V.A. Urechi a, şi anume, aceea de autor 
de hărţi etnografice. Mai trebuie menţionată şi aceea de căutător asiduu al cri!aţiilor originale ale 
cartografiei româneşti, aflate în biblioteci şi arhive din străinătate. Astfel, el este preocupat, şi chiar 
obţine rezultate în depistarea Hărţii Moldovei a lui Dimitrie Cantemir. Totodată, el se numără printre 
primii români care au sesizat neconcordanţa dintre continutul Descrierii Moldovei şi harta anexată 
ediţiei Bi.isching şi faptul că harta originală compusă de principele moldav trebuie să fie mult mai 
amănunţită şi mai exactă. Vezi: G. Vâlsan, Harta Moldovei de Dimitrie Cantemir, în Academia 
Română, Memoriile Secţiunii Istorice, Seria a III-a, tomul VI, Bucureşti, I 925. 

I I. Volumul citat se găseşte la Biblioteca Naţională a Ungariei. Criticile erau minore şi se refereau în 
general la raportul dintre pata de culoare şi densitatea populaţiei; de exemplu, românii care trăiau în zone 
muntoase "beneficiau" de un spaţiu mai întins, i'n timp ce maghiarii, ca masă compactă a mediului 
urban, aveau parte de o pat.'i mai mică de culoare deşi densitatea lor era mai mare pe o arie mai restrânsă. 

12. Astfel, până şi în timpul primului război mondial sunt semnalate următoarele lucrări: E. Brote, Die 
rumănische Frage in SiebenbOrgen und Ungam, Berlin, 1895; N. Mazere, Harta Etnografică a 
Transilvaniei, Iaşi I 909: D. Drăghicescu, Carte eth11ographique de la Transilvanie, în volumul "La 
Transilvanie", Paris, l 9 I 8;Atlasul României şi ţărilor Vecine de Dr. G.M. Murgoci şi I. Popa-Burca. 
Bucureşti, I 902. Hărţi de acest gen au mai fost depistate de noi în bibliotecile şi arhivele din Budapesta. 
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totale ale populaţiei: 72,5% români, 25% maghiari, 2,5% germani, 1,3% variin. 
O altă categorie semnificativă o constituie atlasele sau hărţile privind 

teritoriile locuite de români, a căror grafică se completează cu numeroase date 
statistice. În Harta etnografică a Europei Centrale, întocmită de C. Gane după 
Filoruski, Kiepert, Weigand, Cvijic, Mazere şi alţii, apărută la Bucureşti în anul 
1914, pe lângă legenda totalizând 22 de naţiuni apare şi o statistică a românilor 
din Regat şi din afara graniţelor 14 • 

Activitatea de întocmire a hărţilor etnografice va fi intensificată în mod 
firesc şi necesar în perioada Conferinţei de Pace de la Paris, acţionându-se pe 
două planuri: pe de o parte experţii, desemnaţi din rândurile personalităţilor în 
materie, au întocmit hărţi care s-au constituit ca argumente forte ale delegaţiei 
române, referitoare la justeţea cauzei româneşti (şi lupta nu a fost de fel uşoară), 
iar pe de altă parte, în faţa unei propagande sistematice şi bine pusă la punct s-au 
tipărit şi pus în circulaţie în străinătate broşuri, însoţite de astfel de hărţi tematice. 

Astfel, profesorul braşovean Iosif Blaga15, aflat la Paris. a pregătit o hartă 
etnografică a Transilvaniei. 

În acţiunea conjugată a românilor de susţinere a cauzei unităţii naţionale 
se distinge personalitatea lui Alexandru Lapedatu; desemnat ca expert pe lângă 
Legaţia Română din Franţa (decembrie 1918 - august 1919) şi făcând parte din 
delegaţia română participantă la lucrările Conferinţei de pace de la Paris, distinsul 
istoric român a prezentat, comentat şi susţinut datele statistice expuse în raportul 
intitulat: La Roumanie devant le Congres de la Paix. La Transylvanie et Les 
territoires roumains de Hongrie. Reseignements statistiques et ethniques avec 
une carte ethnographique, Paris, 1919 16

• Alexandru Lapedatu, aşa cum reiese 
din memoriile sale, nu numai că a întocmit hărţi ci a propus un sistem propriu de 
colorare a lor, preluat şi de delegaţia maghiară, astfel că acestea "erau cât se 
poate de intuitive şi concludente, pentru o justă orientare de total a privitorilor" 17 • 

Din amintirile lui Alexandru Lapedatu mai aflăm un episod semnificativ, petrecut 
în aceeaşi perioadă, privitor la Dumitru Drăghicescu, un pasionat al problemei românilor 

13. Exemplare ale hărpi Mazere se găsesc la Biblioteca Judeţeană "George Bariţiu" din Braşov ~i la 
Muzeul Unirii din Alba Iulia-exemplarnl din urmă a fost achiziţionat de la Ioan Iosif din Rupea, 
participant la Marea Unirea şi expert al delegaţiei române la Conferinţa de Pace de la Paris. Îi mulţumim 
şi pe această cale colegului Nicolae Josan pentrn informaţiile oferite; de altfel, acestei planşei se va 

dedica un studiu aparte. 
14. În România - 6.940.000; Cngmia - 3.320.000; Basarabia - 1.542.000; Bucovina - 298.000; Rusia -

200.000; Serbia - 150.()()(J; Bulgaria - 80.000; Macedonia, Tesalia, Albania- 600.000; alte state - 25.()()(l. 
15. Cărturari braşoveni. Ghid biobibliografic, Braşov, 1972; informaţia este preluată tle mai mulţi 

autori, fără a se da lămuriri suplimentare. 
16. Al. Lapedatu, Amintiri, Cluj-Napoca, 1998 (ediţie îngrijită de Ioan Opriş), Introducere, p. 12; 160; 

171; în fondul BAR se găsesc manuscrisele hărţilor întocmite de A. Lapedatu. Informaţia ne-a fost 
pusă la dispoziţie de domnul Ioan Opriş. 

17. Ibidem, p. 168. 
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din sudul Dunării: pe baza materialelor venite de la Academia Română, Drăghicescu 
a publicat o broşură asupra românilor din Serbia: Les Rournains de Serbie, completată 
cu o serie "de hărţi etnografice mai vechi şi mai noi ale regiunii"1~.Totodată, Dumitru 
Drăghicescu este autorul hărţii intitulată: Carte ethnographique de la Transilvanie, 
publicată în volumul: La Transylvanie, Paris, 1918 19 • 

Un alt caz interesant este cel al diplomatului Nicolae Petrescu-Comnen, 
autor al unor hărţi etnografice şi a volumului: La Terre Roumaine a travers Ies 
ages, publicat şi el în capitala Franţei în anul 1919, a cărei replică am depistat-o 
la Biblioteca Naţională a Ungariei 20

• 

În concluzie, câteva lucruri sunt extrem de clare: oricât s-au străduit unii şi 
alţii să-i combată pe români, aducând tot felul de argumente, ei formau majoritatea 
populaţiei din Transilvania iar hărţile etnografice nu făceau decât să vizualizeze 
această realitate evidentă. Iată de ce, această categorie de documente a avut un 
rol atât de evident în realizarea unităţii naţionale. 

THE ETHNICAL (SPRACHENKARTE) MAPS ANO THEIR BENEFIT 
TO THE NATIONAL UNITY OF THE ALL ROMANIANS 
(ABSTRACT) 

The ethnical map, that is based on the huge and laborious searching, which are alsa 
theoretical and interdisciplinary reprezented, more Lhan ever in the XIXth century and the begin­
ning of the :X.Xth century a fast and eficient way toscan and analyse some multicultured spaces. 

Thc communication - based on the finding, classifying and stuying such maps wich 
exist in the collections from our country and abroad. they are elaborated by great personali­
ties in such areas: history, geography and diplomacy, they are trying to present the evolution 
of this category facing the numbers of the romanian element from Transilvania and alsa the 
rest of the provincies and their role toward this aspect (Replica). 

ln the context of the end of the First World War and the peace from Paris. the maps 
drawing formed a strong argument for the nalional unity. 

18. Ibidem, p. 171. 
19. Carte romene„., op. cit. 
20. Quelques refl.exions cririques sur l 'e.rsai de N. P. Comnene "La terre rouman.ine a traver.r Ies a11es. 

Atlas historique, politique et etlmographique, Paris, Payot, 1919, par Benoit de Jancso, Budapest, 
1920; lucrarea conţine 36 pagini şi 11 planşe. 
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NICOI „;.S DE FER, PRINCIPAGTE DE TRANSlLV ANIE 
Divisee en Cinq NATIONS, Paris, 1691 (reproducere după AN ... , l, p. 1779). 
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- ~ ~ · ..... . ;. ~ 
AGOST DE GERANDO, CARTE ETHNOGRAPHIQUE du ROY AUME DE HON GRIE, 

Pesta , 1848 (reproducere după AN „ " I, p. 197). 
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11111 
Harta etnografică a REGATULUI UNGAR după ANDREE şi a ROMANILOR DE LA 

DUNĂRE, LITH. M.B. BAER, Bucuresci , 1891, în REPLICA. 

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



CONVERGENTE FILOSOFICE 
A ' A 

ROMANO - MAGHIARE IN EPOCA LUMINILOR 

GHEORGHE FIRCZÂK 

Filosofia reprezintă, în general în cultură, baza gândirii, modelul teoretic 
de exprimare universală. Fără filosofie nu se poate concepe cultura. Luminile 
s-au născut dintr-o necesitate ce trebuia explicată în primul rând filosofie. 
Amprenta care justifică iluminismul este investigaţia - şi de ce nu? - investigaţia 

filosofi.că. Demersul este timpuriu dar explicaţia sintetică o dă Kant, mai târziu, 
răspunzând unei întrebări devenite celebră prin opera sa Was ist Aufklărung ?. 1 

Este evident, deşi nu o spune explicit, că Immanuel Kant realizează o 
întrepătrundere între Lumini şi Raţiune. Iar pentru el Raţiunea nu poate fi 
nimic altceva decât filosofie pură. Comentând întrebarea şi răspunsul lui Kant, 
Paul Hazard face observaţii pertinente2

. În Europa Central Răsăriteană triumful 
raţiunii, al gândirii filosofice are oarecum alte coordonate decât în Occident. 

Aufklărung-ul stă sub semnul unei gândiri filosofice sistematizate de 
Christian Wolff (1679-1754) pe baza principiilor leibniziene3• Poate că în mare 
măsură acest portret corespunde acelei imagini consacrate de Aufklărer, pe care 
o întâlnim în Europa Central - Răsăriteană. Afirmaţia este susţinută de ideea că 
filosoful german a dorit să dea un caracter popular demersului său, remarcă 
făcută şi de Hegel4• Aşa se explică răspândirea filosofiei sale în acest areal, 
Wolff dorea cu orice preţ să adapteze filosofia unui pragmatism socotit de el 
absolut necesar pentru descoperirea adevărului 5 . În întreaga sa concepţie, 

1. llumini.l'mul, p.4 75: "/luminismul esle ieşirea omului din starea de minorat de care el însuşi s-a făcut 
vinovat .... Ciici iluminismul nu necesilă altceva decât libertatea şi anume cea mai puţin dăunătoare 
din tot ce poate fi numit libertate: folosirea în mod public, în toate privinţele a raţiunii". 

2. P. Hazard, Gândirea europeană în secolul al XV//1-lea, de la Montesquieu I.a Lessing, Bucureşti, 1981, 
p.37: "Şi totuşi este posibil, este inevitabilsâ se creeze un public care să aibă acces la filosofia luminilor." 

3. Ibidem, p.42: "Christian Woljf era un profesor foarte pedant, l-am putea bânui doar privindu-i 
portretul, peruca sa solemnă, cravata bogată care-i jena gâtul, ochii bulbuca/ide om care a citit şi a 
scris prea muli, fizionomia sa plină de siguranţa pedagogului." 

4. R. Munteanu, Cultura europeană în Epoca Luminilor, voi.I, Bucureşti, 1981, p.118-119. 
5. P. Hazard, op.cit., p.43-44 
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elementul de bază îl constituie raţiunea care explică totul, chiar şi imaginea 
omului despre Dumnezeu. Aceasta este modalitatea în care va fi interpretat de 
adepţii săi şi astfel va fi cunoscut în Europa Central - Răsăriteană6 . Pe tărâm 
german, filosofia wolffiană devine obiect de studiu în învăţământ din anii '30 ai 
secolului al XVIII-lea7

• În Transilvania pătrunde ceva mai târziu, peste aproape 
trei decenii. Sândor Kovasznai (1730-1792)8

, profesor de filologie la Colegiul 
Reformat din Târgu Mureş, cunoaşte principiile sale matematice. La scurt timp, 
J6zsef Pap Fogarasi (1744-1784)9

, autor de texte ecleziastice şi filosof, era adeptul 
demersului lui Wolff10

• O altă modalitate de aprofundare şi răspândire a ei a fost 
folosirea directă sau prin traduceri a manualelor wolffiene redactate de Christian 
Baumeister (1709- I 785) 11 . Din anul 1771 se folosea la Colegiul reformat din 
Cluj compendiul lui Baumeister, Elementa philosophie recentioris. În şcolile 
româneşti din Blaj se folosea ediţia tradusă de Samuil Micu 12• 

Pentru afirmarea filosofiei luministe române şi maghiare în Transilvania, 
trebuie să amintim concepţia câtorva reprezentanţi ai curentului. Ne referim la 
Samuil Micu (1745-1806) 13, Gheorghe Ţineai (1754-1816) 14 şi Petru Maior (1756-
1821)15 dintre români, şi la Gyorgy Bessenyei (1747-1811) 16 şi Gyorgy Aranka 
(1737-1817) 17 ca figuri emblematice ale culturii române şi a celei maghiare. 
Sunt reprezentativi pentru Aufkliirung, cu preocupări paralele în diverse domenii. 
În raport cu filosofia, nici unul dintre ei nu se subsumează acesteia. Pentru ei, 
filosofia este doar un mijloc de afirmare a ideilor iluministe, un suport al tuturor 
cunoştinţelor. Poate şi prin aceasta se explică de ce operele lor în acest domeniu 
nu excelează prin originalitate şi de ce se caracterizează prin eclectism. Această 
ultimă observaţie o putem face, de fapt, pentru întreaga filosofie a Luminilor 
pentru că, din această perspectivă, ele prezintă nu un sistem consacrat, riguros 
ordonat ci formule eterogene, în care filosofia nu reuşeşte să-şi obţină 
independenţa în totalitate, faţă de teologie. Aceasta se explică, poate, şi prin 
faptul că domeniile sale de investigaţie nu sunt clar diferenţiate, existând un 

6. Ibidem, p.46. 
7. Domokos - Kosary, Ujjaepites es polgarosodds I7 JI-I867, p.155. 
8. Uj magyar irodalmi lexikon, Budapest, 1994, p.1124-1125, s. Kocziany, Sdndor Kovasznai. Az esz 

igaz utjdn, Bukarest, 1970. 
9. Uj lexikon, 1, p.601, E. Makkai,Adalekok Fogarasi Pap16sefeleteluzezrrumkasdgahoz, Kolozsvar, 1944. 
I O. I. Juhasz, Fogarasi Samuel, Marosvcisdrhely es Giiltinga, Bukarest, 1974, p.15-16 
11. F. Valjavec, Geschichte der deurschen Kulturbez.iehungen Zu Siidosteuropa, voi.III, Mtinchen, 1958 
12. D. Popovici, Studii litaare. I. Literatura românilor în Epoca Luminilor. Cluj, 1972, p.201-202, 

L. Blaga, Gândirea românească în Transilvania în secolul al XVIII-iea, p.139. 
13. Dicţionarul literaturii române de la origini până la 1900, Bucureşti, 1979, p.565-568. 
14. Ibidem, 
15. Ibidem, p.535-538 
16. Oi lexikon, p.217-219 
17. Ibidem, p.55. 
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amalgam în care contează mai mult finalitatea, pragmatismul conceptelor şi nu 
valorile filosofi.ce teoretice. Este însă foarte sigur că iluminismul consacră, în primul 
rând, raţionalismul. Acesta este tărâmul care îi uneşte pe toţi adepţii acestui curent, 
fapt magistral exprimat de Kant, în celebra sa lucrare mai înainte amintită. 

Căutând convergenţele filosofice iluministe maghiare cu cea română, din 
acest punct trebuie să pornim 18

• Nimic nu le este mai drag decât libertatea de 
gândire, fiind astfel mari iubitori de filosofie. Întreaga manifestare a lui Samuil 
Micu pe acest tărâm este subordonată raţionalismului. În acest sens, Lucian Blaga 
are o observaţie, zicem noi, genială19 • Micu operează în vocabularul său filosofie 
cu noţiuni, judecăţi şi silogisme20 care constituie baza raţionalului. Deasemenea 
ajunge, pe baza logicii formale, la un sistem de clasificare a noţiunilor21 pe baza 
împărţirii în funcţie de gradul lor de generalitate22

• Din acest punct de vedere, 
opera sa filosofică prezintă similitudini cu cea a lui Gyorgy Bessenyei. Întemeietor 
al programului iluminist maghiar, el afirmă că ştiinţa este principalul mijloc prin 
care se poate atinge binele ţării23 • Întregul său efort presupune un paralelism al 
ştiinţelor şi artelor. El încearcă în mod evident să apropie raţionalul de naturaf2.4. 
Spiritul său raţionalist anticipează o dialectică elaborată, pentru că el mai mult 
simte decât demonstrează că noul nu este agreat de vechi, că cel care vrea să 
implementeze o inovaţie este adeseori supus denigrării25 . El abordează raţionalul 
ca şi concept în beletristică, unde metafora şi sensurile figurate îi permit o mult mai 
amplă libertate de mişcare. În poemul dramatizat A jiloz6fus figura centrală este 
tânărul Parmeni6, îndrăgostit de filosofia luminilor, un erou plin de virtuţi care nu 
reuşeşte să-şi găsească o pereche pe măsura valorilor morale profesate de el. 
Personajul mărturiseşte că este adeptul lui Descartes, Locke şi Rousseau26

• Prin 
această manieră de exprimare se apropie de Ion Budai-Deleanu (1760-1820)27

. 

Cele două poeme ale acestuia, Ţiganiada şi Trei viteji, sunt prologul poeziei modeme 
româneşti. 'figaniada este "o sinteză foarte personală de înrâuriri ... "28 • Se poate 

18. L. Blaga, op.cit„ p.132, Gh. Firczak,Aspecte ale iluminismului maghiar în Transilvania, în "Sargetia ", 
XXI-XXIV (1988-1991), p.765. 

19. L. Blaga, op.cit. p.140: <<Citind Logica izu te poţi sustrage îndemnului de a apropia .figura lui 
Samuil Clain de aceea a lui Faust, din scena când magicianul medieval încearcă să 1raducă începutul 
Evangheliei lui Ioan - "La început a fost cuvân1ul">>. 

20. S. Klein, Loghica, adecă partea Cea cuvântătoare a.filosofiei, Buda, 1799, p.25-26 
21. Ibidem, p.40 
22. Ibidem, p.50 
23. A Magyar /roda/om Tortinete 1849-ig, Budapest, 1968, p.200; A Magyar /roda/om Tortenete, 

voi.III, Budapest,f.a., foszerkesztă Săter htvan, p.37 
24. A Magyar /roda/om Tărtenete /li49-ig, p.201 
25. Ibidem, p.202. 
26. A Magyar /roda/om Tortenete, voi.III, p.35; A Magyar /roda/om Tiirrenete /R49-ig, p.200. 
27. Dicţionarul literaturii ... , p.127-131. 
28. G. Călinescu, Istoria literaturii române de la origini până în prezent, Bucureşti, 1985, p.76. 
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spune că ea, în "liniile ei fundamentale ... rămâne opera unui spirit raţionalist 
foarte lucid„. "29

• Tot pe poziţii raţionaliste se situează şi Gyărgy Aranka. 
Gândirea, spune el, are o fază individuală. Abia prin abstractizare se face pasul 
de la om la omenire30

. Raţionalul în cazul lui Aranka este oarecum sugerat, nu 
tratat la modul direct, ca în cazul lui Micu sau al lui Bessenyei. Aceeaşi manieră o 
descoperim la Gheorghe Şincai. Raţionalul este peste tot, fără a fi tratat filosofie 
direct, ci prin combaterea riguroasă, exhaustivă a superstiţiilor, prin opoziţia 
incontestabilă dintre ştiinţă şi superstiţii31 • Ea se înscrie în curentul iluminist de 
sorginte austriacă32• Nici Petru Maior nu este străin de această modalitate de tratare 
a raţionalului. La rândul său, îl sugerează evident, preamărindu-i virtuţile. 
Realizează şi o adevărată disertaţie despre atitudinea omului în faţa morţii, despre 
măsura raţionalului pe care el o numeşte judecată sau gând privitor la etemitate33 . 

Este practic o antiteză raţiune-credinţă, o luptă între ceea ce reprezintă pentru el, 
pe de o parte filosofie, iar pe de altă parte, religie. 

În cazul fiecăruia dintre ei se pune problema evoluţiei de la fidelitatea 
creştină tradiţională la laic. Printr-un filon anticlerical, el se regăseşte atât în 
iluminismul românesc cât şi în cel maghiar. Bessenyei chiar adoptă ca manieră 
de exprimare ateismul, dar fără consecvenţă34 • 

Orice filosofie există prin domeniile sale de investigaţie, între care ontologia 
şi gnoseologia sunt, în mod firesc, în prim-planul demersului. Iluminismul propune 
o ontologie eclectică, foarte puţin unitară, în mare parte subsumată reminiscenţelor 
teologice. Cel mai radical punct de vedere este cel afirmat de Diderot, care, ca 
materialist, adoptă cu extaz concepţia lui Epicur şi Lucretius°'. Cu toate acestea, 
preamărea supremaţia spiritului36

• Ontologic vorbind, iluminiştii nu reuşesc să 
despartă filosofia de teologie în totalitate, deşi preamăresc natura a cărei existenţă 
şi, în cadrul ei cea a omului, se reprezintă cu o mare autonomie. Din acest moment, 
natura este mai aproape de raţiune37 • 

Nici Micu şi Şincai, nici Bessenyei şi Aranka, nu sunt filoslofi în adevăratul 
sens al cuvântului. Dar atât cât s-au ocupat cu demersul filosofie nu puteau ocoli 
sensurile existenţei. 

29. D. Popovici,op.cit.,p.471. 
30. G. Aranka,Apr6 munk.ciji, I Darab. M.Vasarhelyen nyomtatott a Reform. Kollegium betilivcl, 1850-

dic Efztendoben, p.6. 
31. Gh. Şincai, Învăţătura.firească spre surparea superstiţiei norodului, Bucureşti. 1964, p.68. 
32. L. Blaga, op.cir., p.186-187: "Îmbinarea per~pecrivei naturalist-ştiinţifice cu perspectiva unei teologii 

"raţionaliste". atât de caracteristică iluminismului austriac, o regăsim şi în această vastă lucrare 
pentru "surparea superstifiilor". 

33. P. Maior Propovedanii, Cluj, 1906, p.16-17: "nici ungând sau altul nu este vrednic de unfilosof.fărâ 
singur gândul morţii ... " 

34. Gh. Firczak, Aspecte ale iluminismului maghiar în Transilvania, în op.cit., p.773. 
35. P. Hazard, op.cit., p.364. 
36. Ibidem, p.367. 
37. Ibidem, p.273: "ea era rafiona/ă, raţiunea era naturală, acordpetfect". 
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Samuil Micu defineşte teoria existenţei în Învăţătura metafiziciP8• În stadiul 
de atunci al filosofiei, aceasta este considerată ştiinţa ştiinţelor iar pentru Micu, 
sensurile teoriei existenţei tocmai astfel trebuie descifratew. La fel ca Micu în 
cultura iluministă română, Bessenyei în cea maghiară este preocupat de sensurile 
filosofice ale existenţei. Reflecţia sa ajunge, chiar dacă pe coordonatele 
compilaţiei, până la elemente materialiste în Az ertelemnek keresese4D. Existenţa 
"Lucrurilor", fie vii fie fără viaţă, nu este neîncetată, spune el în Ho/mi (1779). 
Sigur că, nefiind filosof în sensul strict al cuvântului, deşi are tendinţe materialiste, 
el nu face o distincţie evidentă între material şi ideal, dar atribuie mişcarea 
universalului, în ultimă instanţă, existenţei. Terminologia sa nu ocoleşte 
echivocul, deoarece afirmă că orice Lucru are viaţa sa şi proprietăţile sale41

. În 
Bihari remete devine clar că este deist, pentru că transformarea este evoluţia 
naturii şi totodată specificul ei, determinând astfel înnoirea, diversitatea mereu 
superioară. Ea este specifică şi omului care tânjeşte după schimbare42

• Aşadar, 
pentru Bessenyei universul, ca pentru orice deist consecvent, este natura care 
integrează şi omul iar mişcarea nu există decât corelată cu aceasta. Oricum, 
ideea de transformare, de înnoire loveşte în caracterul contemplativ, imuabil al 
divinităţii, înlăturând credinţa pasivă a omului. Să observăm deasemenea, că 
pentru el natura, ca ceva concret, este infinită. Mai mult, în drama filosofică 
Tarimenes utazasa (1804), unul din personaje menţionează că spaţiul nu este 
doar un concept în sine ci o trăsătură a realităţii, pentru că nimicul nu există4 '. 

Nici din opera lui Gyorgy Aranka nu lipsesc demersurile ontologice. El defineşte 
existenţa prin noţiunea întreg, considerat ca un sistem care are multe părţi ce pot 
deveni la rândul lor sisteme. Face, însă, un pas înapoi în raport cu Bessenyei, 
pentru că el deosebeşte în existenţă forme imuabile, cum sunt fiinţele, pentru că 
ele ating perfecţiunea44 • În acest context Micu este şi el cu un pas înaintea sa 
pentru că, în concepţia lui, mişcarea este o trăsătură nu numai a materiei, trupuri 
cum spune el, ci şi a ideilor, duhuri în vocabularul său filosofie. Aceasta este 
determinată de cauze sau pricină, în formularea sa4 ~. Trebuie să observăm că 
deşi eclectică, sau poate tocmai de aceea, filosofia celor trei gânditori realizează 
ineditul pentru iluminismul maghiar, respectiv românesc, apropiindu-I prin prisma 
cauzalităţii, de spiritul lui Diderot, fără a depăşi coordonatele anterior enunţate. 

38. S. Micu, Scrieri filozofice, Studiu introductiv şi ediţie critică Dumitru Ghişe şi Pompiliu Teodor, 
Bucureşti, 1966, p.75: ··omologia este cuvânl grecesc care româneşte atâta.face ca cum am zice: 
cuvântare de ceia ce este". 

39. /bidem: "Folosul onthologhiei este de multe.feluri şi să vană preste /oale ştiinţele". 
40. A Magyar /roda/om Tortenete JR49-ig. p.203. 
41. G. Bessenyei, A vildg igy megyen, Ăllami, Irodalmi es Mtiveszeti Kiado, Bukarcst, f.a., p.198. 
42. lbidem, p.211-213. 
43. /bidem. p.218. 
44. G. Aranka, op.cit.,p.17-21. 
45. S. Micu, op.cit., p.78. 
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Această evaluare este şi mai clară în cazul teoriei cunoaşterii. Aşa cum 
era firesc, problema cunoşterii, ţinând cont de valenţele universale ale 
iluminismului, a fost o adevărată piatră de încercare pentru cvasitotalitatea celor 
care au abordat demersul filosofie pe această direcţie. Idealul luminării nu se 
putea împlini fără cunoaştere. Interesant este de observat că deşi iluminiştii, 

începând cu Descartes preamăresc raţiunea. Kant face legătura între modul de 
gândire şi condiţia umană. Majoritatea lor pun la baza cunoşterii senzaţia, 
începând cu John Locke (1632-1704)46

• Marea lacună a filosofiei profesată de 
iluminişti constă în faptul că nu reuşeşte să realizeze o corelaţie sistemică între 
ontologie şi gnoseologie, apărând uneori chiar contradicţii importante din cauza 
preamăririi rolului cunoşterii. George Berkeley (1685-1753 ), subordonează chiar 
existenţa cunoşterii empirice, concept care, în mod necesar, este combătut cu 
ardoare chiar în epoca respectivă47 • Deşi poate părea surprinzător, Christian 
Baumeister are o poziţie mult mai avansată pentru că el analizează trupul şi 

sufletul în interdependenţă, iar prin extrapolare, putem spune că realizează o 
mai mare apropiere între ontos şi gnosis. Şi pentru el, în Logică (1760), sursele 
cunoaşterii sunt tot senzaţiile, care în opinia sa, determină chiar noţiunile. Dar, 
ca un adevărat iluminist, continuă menţionând că acel ce învaţă trebuie să pătrundă 
esenţa datelor oferite de simţuri48 . 

Nici nu este surprinzător faptul că Samuil Micu afirmă în Învăţătura 
metafizicii că întreaga cunoştinţă omenească are la bază simţul. Punctul său de 
vedere este unul semnificativ, deoarece consideră cunoaşterea empirică o formă 
primară a acesteia49

. Gheorghe Şincai abordează şi el problema cunoaşterii, dar 
nu din perspectivă strict gnoseologică ci din prisma pragmatismului, subliniindu-i, 
tot ca un adevărat iluminist, virtuţile în afirmarea omului pe baza acumulării de 
cunoştinţe50 • La rândul său, Gyărgy Bessenyei este total tributar empirismului. 
În aceeaşi dramă filosofică mai sus amintită, Tarimenes utazd.sa, este educat 
spunându-i-se că dacă îi este foame mănâncă, dacă îi este sete bea apă. La fel de 
mult este necesar să cunoască şi o poate face prin simţuri. Prin gândire, omul nu 
poate depăşi experienţa cunoaşterii senzoriale51 • Se pare că în perioada vieneză 
a studiilor, a cunoscut opera lui John Locke, devenind un mare admirator al 
acestuia52• Aranka în schimb, face pe acest drum un pas înainte faţă de Bessenyei, 
reuşind să surprindă în gândire necesitatea abstractizării ca formă superioară a 
cunoaşterii, prin sinteza cunoştinţelor dobândite. Cunoaşterea este dincolo de 

46. J. Locke, Eseu asupra intelectului omenesc, Bucureşti, 1961. 
47. P. Hazard, op.cit., p.280-281. 
48. Iluminismul, vol.II,p.121. 
49. S. Micu, op.cit .. p.73. 
50. Gh. Şincai, op.cit., p.67. 
51. G. Bessenyei, op.cit., p.216-217. 
52. Gh. Firczak, op.cit., în op.cit., p.767. 
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Acela şi de hotărârile umane specifice. Deci, existenţa nu trebuie căutată într-o 
forţă subiectivă, dar esenţa lumii şi unitatea ei materială nu constau în caracterul 
său material obiectiv ci în posibilitatea subiectivă a experienţei de a cunoaşte53 • 

Este evident contactul său cu filosofia kantiană care, trebuie să recunoaştem, 
este axiologic cu mult înaintea sistemelor de gândire din perioada respectivă. De 
altfel, menţionăm că principiile filosofice kantiene sunt predate, în fază incipi­
entă, în universităţile maghiare începând cu ultimul deceniu al secolului al 
XVIII-lea54 . La Debrecen, în anii 1793-1795, tânărul Pal Sarvary (1765-1846) 55 

care fusese student la Găttingen, preda filosofia kantiană56 • În contextul epocii, 
ecourile kantiene puteau să fie şi formale, în contextul lipsei unei solide culturi 
filosofice. Este cazul profesorului protestant Istvan Marton Mamii ( 1760-1831 )07 

care, numai în aparenţă este un kantian58
. Prin extazierea sa în faţa traducerii în 

limba maghiară a lucrării lui William Derham, Physicotheologia (1713), face un 
evident pas înapoi, el nefiind decât formal un kantian. Mult mai important pe 
această filieră este Samuel Kăteles (1770-1831 )59

, student la Jena, unde audiază 
cursuri de filosofia kantiană. Ca profesor la Colegiul Reformat din Târgu Mureş, 
apoi rector al celui din Aiud, nu-şi abandonează preocupările de investigaţie 
filosofică. În prima sa lucrare Az erkăltsi filosofidnak eleje (Marosvasarhely, 1817), 
afirmă principiul libertăţii omului pe baza preceptelor formulate de gânditorul de 
Ia Kănigsberg. Singura autoritate o reprezintă raţiunea. Afirmă egalitatea oamenilor 
în faţa legii, dreptul egal la educaţie şi libertatea cuvântului. Menţionează că este 
necesară o presă liberă. În acest context, într-o anumită măsură face trecerea spre 
Liberalism şi retrogradează conceptele wolffiene în Transilvania60

. În cultura 
română, kantianismul penetrează mai târziu, odată cu generaţia următoare de 
intelectuali postiluministă: Timotei Ci pariu ( 1805-1887) şi Simion Bămuţiu ( 1808-
1864 )61. 

O temă filosofică foarte dragă tuturor gânditorilor iluminişti este tema 
libertăţii. Acest concept este în strânsă conexiune cu egalitatea, ambele fiind 
elemente importante ale raportului drept divin I drept natural. Acesta din urmă 
este temelia, baza afirmării libertăţii şi egalităţii oamenilor. Dacă idealul luminării 
reprezintă metoda prin care se desfăşoară acţiunile iluminismului, libertatea şi 
egalitatea sunt capătul drumului pe care trebuie să-l parcurgă. Afirmarea lor 
într-o ideologie, sistemic a avut nevoie de o perioadă relativ îndelungată. Drumul 

53. G. Aranka, op.cit., p.6-8. 
54. B. Pukanszky, Kant elsii magyarorszagy kăvetăi es ellenfeleik, în "Protestân.1· Szemle ", p.294-303. 
55. Uj lexikon, p.1775. 
56. L. Horkay, Kant elsă magyar kăvetăi, în lrodalo111 esfelvilâgosodds, Budapest, 1974, p.201-208. 
57. Uj lexikon, p.1334. 
58. Domokos - Kosâry, Miivelădes a XVJ/I. szciwdi Magyarorsuigon, p.403. 
59. Uj Lexikon, p.1143-1144. 
60. Istoria Filosofiei Romaneşti, voi.I, Bucureşti, 1972, p.155-157. 
61. I. E. Toruţiu, Immanuel Kant în.filosofia şi literatura română, Bucure~ti, 1925. 
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îl deschide Hugo Grotius (1583-1645), cu Despre dreptul păcii şi al războiului 
(1625). Apoi, Johann Gottlich Heineke, în Elementa juris naturae et gentium 
(1730) dezvoltă conceptul. În cultura germană Christian Wolff, în Jus naturae 
methoda scient(fica pertractarum (1740- I 748) afirmă că oamenii nu au nici un 
drept să exploateze alţi oameni, că popoarele nu au voie să se constituie în popoare 
agresoare. Punctele sale de vedere sunt evident mediatizate prin lucrările lui 
Christian Baumeister02

. Treptat, Gianbatista Vico, John Locke, Thomas Hobbes, 
Montesquieu, Voltaire, Rousseau, etc. dezvoltă teoretic modalităţile de afirmare 
a libertăţii pe baza dreptului natural. 

Nici în iluminismul maghiar nici în cel românesc, libertatea şi egalitatea nu 
constituie obiectul unei dezbateri teoretice cu opere consacrate subiectului, aşa 
cum se întâmplă în cazul Luminilor occidentale. Gheorghe Şincai vorbeşte în 
Cronica despre acest concept la modul indirect, deplângând soarta iobagilor, fie 
români fie unguri, din cauza prevederilor Tripartitului lui Werbăczi. Înainte de 
acest act, spune el, iobagii erau oameni liberi, adică se puteau muta de pe un 
domeniu pe altul când voiau, dacă plăteau nobililor dările. Este evidentă 
ambiguitatea afirmaţiei lui Şincai, pentru că dreptul la strămutare a ţăranului 
dependent nu înseamnă libertatea sa individuală. Dar el condamnă sistemul 
iobăgiei, preamărind măsura lui Iosif al Ii-lea de a-i elibera, fiind mâhnit că ea 
nu este decât formală63 • În pamfletele care circulau în mediile maghiare, conceptul 
de libertate nu ajunge la o exprimare superioară, cum este cazul în Occident, 
deşi apare aportul francmasoneriei. Intitulată, A tizenkilentzedik szazban elt igaz 
magyar hazafiak ărăm 6rai ( 1900), pe filiera concepţiilor nobiliare propune o 
apropiere între nobili şi iobagi, astfel încât primul să fie un prieten sau un părinte 
iar cel de-al doilea un partener de muncă. Într-un alt pamflet în versuri, se spune 
că pacea socială se va atinge atunci când iobagul şi tiranul vor fi egali. Tot într-o 
tipăritură anonimă, Egy igaz hazafiunak elmelkedesei ( 1790), se face propunerea 
ca şi iobagii să fie reprezentaţi în adunările comitatelor iar oraşe ca Eger, 
Kecskemet sau Oradea să-şi poată trimite reprezentanţi în Dietă64 • Este evident, 
că în nici unul dintre exemple, nici în cel românesc nici în celălalt, cel maghiar, 
nu se atinge fondul problemei, nu se tratează esenţa libertăţii şi modalităţile sale 
fundamentale de exprimare în concret. Se vehiculează doar soluţii egalitariste, 
imposibil de aplicat atâta timp cât oamenii nu au şansa egală a libertăţii ca cetăţeni, 
în maniera propusă de Declaraţia drepturilor omului şi cetăţeanului65 şi rezolvată 

în Franţa după anul 1789. Mult mai avansată este poziţia expusă la modul indi­
rect, în manieră literară, probabil din cauza posibilităţilor mult mai largi de 

62. R. Munteanu, op.cit., p. I 32-139. 
63. Gh. Şincai, Cronica Românilor, ediţie îngrijită de Florea Fugariu, note de Manole Neagoe. voi. Il, 

Bucureşti, 1978, p.234-237. 
64. Domokos - Kosary, op. cit., p.336-337. 
65. Culef?ere de texte pentru istoria universală. Epoca modernă, Coordonator: Camil Mureşan, Bucure~ti, 

1973, p.146-148. 
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exprimare. Bessenyei o abordează în opera sa istorico-filosofică Romanak viselt 
dolgai (1804). Prezentând sclavajul, îl condamnă argumentând că omul trebuie să 
fie liber de la natură. Mai mult, orice formă de servitute este contrară legilor naturii 
iar omul trebuie să fie îndrăzneţ, să-şi câştige libertatea, căci lară ea viaţa nu are 
nici un sens66 . La fel de tranşant este şi Ioan Budai Deleanu în poemul său 
Ţiganiada. Unul dintre eroii săi este Slobozan, numele fiind o plastică exprimare 
a atitudinii autorului faţă de libertate. Finalul este mai mult decât sugestiv pentru 
problematica dezbătută: Ori la slobozie, ori la moarte. În viziunea sa, libertatea nu 
are conotaţii doar pentru indivizi ci şi pentru colectivităţi. Prin replicile lui, Slobozan 
stabileşte legătura existentă între individ şi comunitate, pe baza relaţiei cetăţean­
patrie, în care primul este fiu iar cea de-a doua - mama care îl face om slobocr. 

Filosofia Epocii Luminilor, atât pentru români cât şi pentru maghiari, 
reprezintă o exprimare specifică, particulară în contextul unei Europe Central -
Răsăritene, aflată, prin cultură, în pierdere de viteză în raport cu Occidentul68 . 

ROMA~IAN-HUNGARIAN PHILOSOPHAL 
CONVERGENCES IN THE ENLIGHTENMENT AGE 
(ABSTRACT) 

The Enlightenment was bom from a necessity which had to be explained philosophically 
at first. In considering Romanian and Hungarian Enlightenment philosophy in Transylvania, we 
must remind the ideas of some of the trend's exponents. We mean Samuil Micu (1745-1806), 
Gheorghe Şincai (1754-1816) and Petm Maior (1756-1821) among the Romanians and Gyorgy 
Bessenyei (1717-1811), Gyorgy Aranka (1737-1817) among the Hungarians. No one ofthem is 
a pure philosopher. Philosophy is for them just a means of stating the Enlightenment ideas, a 
background for all knowledge. Therefore their works are not really original and rather eclectica!. 
For every one of them there is a problem of passing from the traditional Christian faith to laicity. 
An anti-cle1ical string is to be found in both the Romanian and the Hungarian Enlightenment 
Bessenyei even adopts atheism as a form of expression, but lacks persistence. The four, even not 
being philosophers proper. could not avoid, in their philosophical approach the sense of exist­
ence. We should note that, however eclectical, their philosophy attains innovation for Romanian 
and Hunga.iian Enlightenment respectively, approaching them as a cause, to Diderofs spirit, but 
without going beyond the said limits. This evaluation is even clearer with regard to gnoseology. 
Another topic very dear to Enlightenment thinkers is the topic offreedom. This concept is closely 
conected to that of equality, both being important elements in the ratio divine right I natural right. 
Neither in Romanian, nor in the Hungarian Enlightenment, do freedom and equality provide the 
object of whole books as it is the case in the West. 

The philosophy of the Age of Enlightenment, in the case of both Romanians and 
Hungarians is a specific expression, in the context of a region witch witnessed a loss of speed 
with regard to the West in matters of culture. 

66. G. Bessenyei, op. cit„ p.207-208. 
67.1. Budai - Deleanu, Opere, voi. I, editat de Florea Fugariu, Bucureşti, 1974. 
68. D. Ghişe, P. Teodor, Introducere, în :;>coala Ardeleană, voi. I, p. XXIV-XL; B. Kopeczy, Hisloire 

de la cu/ture hongroise, p. 125-127. 
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