DESPRE CRONOLOGIA BRONZULUI TIMPURIU
PE VALEA SUPERIORA A MURESULUI

MOLNAR ZSOLT

Cronologia bronzului timpuriu se bazeaza atdt pe investigarea siturilor
arheologice si corelarea rezultatelor acestora cu informatiile survenite in urma
analizei pieselor de metal si a necropolelor, cit si pe coroborarea datelor
stratigrafice intre diferitele situri bazate pe ceramici si obiecte de metal sunt
luate in consideratie la randul lor. Rezultatul acestei abordiri relevid evolutia
istoricd a comunititilor omenesti apartinind epocii bronzului la nivelul actual al
stadiului de cercetare din Romania.

De-a lungul timpului, au fost elaborate o serie de sisteme cronologice pentru
epoca bronzului de cétre P. Reinecke, O. Montellius, K. Willvonseder, N. Aberg,
M. Gimbutas, K. Miske, A. Tompa, P. Patay, V. Parvan, 1. Nestor, D .Berciu, A.
Prox etc, sisteme ce au satisficut cerintele vremii respective. Renuntarea la un
sistem cronologic sau modificarea acestuia s-a datorat in special informatiilor
acumulate progresiv de cercetarea stiintifica.

Procesul de cunoastere a perioadei timpurii a epocii bronzului a Inregistrat
in ultimul interval de timp, progrese remarcabile care au modificat radical
viziunea noastrd asupra acestei etape istorice de pe teritoriul Romaniei si a Sud-
Estului Europei Centrale.

Cercetidrile lui I. Bona, P.I. Roman, A. Vulpe, J. Maran, J. Machnik,
1. Ecsedy, C. Kacsd, I. Németi, I. Andritoiu, H. Ciugudean, M. Rotea, F. Gogiltan,
Cr. Schuster, Zs. Székely precum si "sistemul cronologic al bronzului ungar”
elaborat de un grup de cercetatori ca N. Kalicz, R. Kalicz-Schreiber, G. Bandi au
adus un aport insemnat la cunoasterea bronzului timpuriu in Bazinul Carpatic.

In prezenta lucrare dorim si facem cateva observatii asupra perioadei
bronzului timpuriu de pe valea superioard a Muresului (segmentul unde cunoastem
descoperiri arheologice de acest gen) si sd coreldm, in masura posibilitdtilor,
evolutia culturald a acesteia cu alte manifestiri culturale apartinand acestei
perioade din sud-estul Europei Centrale. Ca modalitatea de lucru am selectat
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30 ZSOLT MOLNAR

sistemul cronologiei conventionale, care oferd un limbaj comun atunci cand
operam cu acesti zond a Europei.

In redactarea acestui articol ce insisti asupra diferitelor manifestiri culturale
si asupra sincronismelor dintre acestea, am optat din necesitatea ilustririi unor
relatii cronologice necesare pentru crearea unei imagini generale in legitura cu
perioada timpurie a epocii bronzului din zona supusi atentiei noastre si din spatiile
geografice vecine.

Nu credem cd trebuie propus un nou sistem cronologic ci adaptat acel,
care se potriveste realitdtilor istorice din aceasti zona geografici.

In viziunea noastrd cursul superior al Muresului tine de la izvoare pani la
confluenta sa cu Ariesul. Am ales aceastd delimitare luind in considerare i
parerea lui Fl. Drasovean care in studiul sdu privind cultura Starcevo-Cris', con-
siderd ca limitd nordica a cursului mijlociu a Muresului confluenta rdului cu
Ariesul. Am optat pentru aceastd delimitare si pentru cd, din punct de vedere
geografic, cAmpia Transilvaniel este consideratd unitar3, limita sa sudica este
marcati de gura Ariesului’. Astfel nu ne putem permite sa divizdm aceasti unitate
geograficd a cérei limitd nordicd se afla la capatul terminal al depresiunii Deda-
Vileni, depresiune situatd pe cursul superior al Muresului. Mentiondm c¢i am
luat in considerare descoperirile apartinind epocii bronzului in aceastd zonid si
suntem de pirere ca din punct de vedere arheologic cursul superior al Muresului
corespunde delimitirii noastre.

Atat materialul arheologic publicat lacunar, cat si evolutia culturilor ce
caracterizeazd bronzul timpuriu de pe cursul superior al Muresului, trebuie
conectate cu o arie mult mai largé, cu sud - estul Europei Centrale. Trebuie si
tinem cont insd de faptul cd, desi Transilvania se incadreazid In aceastd arie
culturald vastd, ea a avut o evolutie proprie’.

In incercarea noastri de a reconstitui evolutia bronzului timpuriu din zona
supusi atentiei noastre, trebuie sa ne bazdm pe trei sisteme cronologice. Primul, cel
elaborat de citre H. Ciugudean®*, coroborandu-1 cu cel dat de citre P.I. Roman®,
datoritd pozitiondrii geografice a acestei zone (credem ci este o zond de contact intre
centrul si sud-estul Transilvaniei), si pe "sistemul cronologic al bronzului ungar".

In cadrul general al dezvoltarii civilizatiei preistorice de pe cursul superior
al Muresului, In mod ideal intervalul dintre sfarsitul perioadei de tranzitie reprezentat
de cultura Cotofeni si inceputul bronzului mijlociu, marcat de pitrunderea
purtitorilor culturii Wietenberg, este acoperit de perioada bronzului timpuriu.

' Drasovean 1981, 33.

2 Geografia Romdniei, I1I, 1987.
*Gogéltan 1998, 1 cu bibliografie
¢ Ciugudean 1996.

* Roman 1986.
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Pentru fixarea inceputurilor bronzului timpuriu este esentiald cunoasterea
perioadei In care-si inceteazd existenta cultura Cotofeni, fenomen ce constituie
granita epocil Inoi moment plasat de citre H. Ciugudean® cétre anul 2500 1.Ch pe
baza datelor C de la Poiana Ampoiului i Piatra Corbului. Recent au fost publicate
o serie de date C'* din tellurile aflate in sud-estul Ungariei ce oferd indicii privind
cronologia absolutd a culturilor respective. Astfel dateazd cultura Somogyvar la
2582-2468 1.Ch, cultura Nagyrév la 2126-2080, 2296-2134 1.Ch, iar pentru Nyirség
stabileste o datd de 2108-2088 1.Ch.”. Pentru unele forme de cni Soimug s-au
invoca|t4 analogii in cultura Mures®, culturd pentru care au fost publicate o serie de
date C . Faza timpurie a acestei culturi acopera, dupa pirerea lui O’ Shea®, intervalul
intre 2689-2030 i.Ch. Tot pentru bronzul timpuriu III, situl de la Zornica din
Slovenia, sit ce poate fi sincronizat cu grupul Gornea-Orlesti, oferd rezultate cali-
brate de 1935+100 1.Ch.; corectiile dendrocronologice indica 2150 1.Ch.'?

In cea ce priveste evolutia culturali din perioada bronzului timpuriu,
H. Ciugudean traseazd aria de raspandire a descoperirilor de tip Livezile intr-o
zond geograficd ce cuprinde $i culoarul Muresului'', neexcluzand posibilitatea
extinderii acesteia spre centrul Transilvaniei.

Situatia stratigrafica a siturilor arheologice de la Gligoresti'?, Cuci" Iernut'
si Tg-Mures'® aratd cd locuirile Cotofeni III sunt suprapuse de un nivel apartinand
bronzului timpuriu II (tip Copéceni)'® sau III (de tip Iernut)'’. Toate aceste observatii
stratigrafice fixeazd limite largi din punctul de vedere al raportului cronologic
dintre diferitele manifestdri culturale a caror succesiune sau contemporaneitate, in
unele aminunte ale lor, nu poate fi dedusd, deocamdata, decit din raporturile cu
grupurile sau culturile invecinate, dar care reflectd situatia reald din aceastd zoni.
Existd (?) posibilitatea si avem o situatie similard cu cea din zona Banatului'® -
unde o manifestare culturala aflatd la stadiul de dezvoltare al perioadei de tranzitie,
din punct de vedere cronologic, se afld la un nivel de bronz timpuriu I.

Teoria privind existenta unor descoperiri de caracter Schneckenberg in
mediul Cotofeni' este sustinutd la randul ei si de prezenta materialelor de acest tip

¢ Ciugudean 1996, 145,

?Raczky 1992, 43, Ciugudean 1996, 147.
¥ Ciugudean 1996, 147.

Y O’Shea 1992, 100-101, tab.1.

% Gogéltan 1997, 3.

" Ciugudean 1996, 79.

'z Gogéltan, Florea 1994, 10-12.

* Vl]assa 1976, 93.

14 Vlassa 1966, 399-410.

¥ Bogdan 1967, p.79-80.

'¢ Rotea 1993, Gogéltan, Florea 1994, 3.
17 Ciugudean 1996, p.110. 112, 145.

'* Gogéltan 1996,

¥ Hored( 1949, 72, 82, Andritoiu 1985, 14, Roman 1986, 41, Rotea 1993, 66.
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la Targu-Mures, Moresti si Sangiorgiu de Mures. Nu putem exclude (datoriti
stadiului de cercetare) cd acestea ar putea proveni in urma unor patrunderi a
purtatorilor culturii Schneckenberg in aceastd zond si nu in urma unei locuiri sta-
bile a unor comunitdti de acest gen, situatie aseménatoare mormintelor in cistd de
la Medias®, care ar putea marca o penetrare pe valea Tarnavelor in mediul Cotofeni.

La nivelul actual al stadiului de cercetare, trebuie sa tncercdm, in mdsura
posibilitatilor, sa umplem un hiatus care apare in zona de care ne ocupdm la un
orizont de bronz timpuriu 1.

In momentul de fat4, in lipsa cercetirii sistematice a teritoriului, nu putem si
ne pronuntdm nici asupra existentei manifestdnlor culturale aseméinatoare grupului
Livezile si nict asupra ariei de rdspandire a acestui grup ce depiseste, probabil,
linia formatd din culoarul Muresului $i Muntii Trascaului si Metaliferi. Avand in
vedere faptul cd asezirile grupului Livezile sunt reprezentate deocamdati doar
prin citeva situri, in special in vestul Transilvaniei, iar in zona supusd atentiei
noastre descoperirile de acest fel lipsesc deocamdatd, trebuie sd acceptim, pini
descoperirile viitoare posibile si probabile ne vor demonstra contrariul, ipoteza
prezentei fazei I a culturii Cotofeni la un orizont de bronz timpuriu L.

Pentru a putea stabilii relatii cronologice mai precise intre manifestarile
culturale din aceastd zond, cit si unele sincronisme ale acestora, vom apela la
situatii din zonele invecinate.

Cercetirile de la Dédbaca, ce au dus la descoperirea unor materiale
Schneckenberg A, respectiv a unora apartinand fazelor I-III ale culturii Cotofeni,
ar sugera dezvoltarea in paralel a celor doud culturi. Bazindu-se pe aceste
descoperiri si pe observatiile lui P.I. Roman din sud-estul Transilvaniei, M. Rotea
crede intr-o contemporaneitate partiald din punct de vedere cronologic, Intre
Cotofeni II si Schneckenberg A*'. Spre sfarsitul primei faze a bronzului timpuriu
contactele celor doud culturi devin tot mai stranse. in acest sens amintim
materialele din siturile de la Boarta??, Sincai®, si Bretea Muresand* . Acestea
par a oferi un sincronism partial intre Cotofeni III si Schneckenberg B, ce se
bazeazd pe influentele Schneckenberg din mediul Cotofeni, care duc la
ingrosarea marginei la exterior si patrunderea unor forme tipice®.

Materiale de tip Makd nu sunt semnalate in zona de care ne ocupam, dar
trebuie mentionat ca recent H. Ciugudean a propus includerea descoperirilor de
acest gen la sférsitul perioadei bronzului timpuriu I**. Acest tip de material este

% Bljan 1989.

# Rotea 1993, 65.

2 Dumitragcu, Togan 1978.
2 Lazdr 1978.

2 Rotea 1981.

** Rotea 1981, 24.
2 Gogéltan 1996, 44 cu bibliografie
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tipic pentru faza I a bronzul timpuriu din Banat® .

Repertoriul formelor ceramice are ca elemente caracteristice castroanele
decorate cu ornamente incizate, incrustate, decorul cu motive geometrice, amforele
si ornamentul striat?®. Ritul de inmormantare, este cel al incineratiei asemanitor
cu cel de la Piscolt?, Zimadul Nou*, sau cel al mormintelor singulare de la
Ciumesti-Bostdnarie’' si Valea lui Mihai**.

Sfarsitul Culturii Maké a putut fi cauzat de aparitia in vestul Banatului a
unor grupiri care au practicat inmorméntiri cu ocru, cunoscute sub numele de
Beba Veche-Pitvaros.” Cimitirul de la Beba Veche a fost datat intr-o perioadi mai
veche decét Pitvaros* ceea ce ar insemna o fazé post Maké si o contemporaneitate
cu faza timpurie a culturii Nagyrév. In Nord-Vestul Roméaniei cele mai
reprezentative materiale pentru cultura Maké, descrise pe baza descoperirilor de
la Ciumesti, Berea si Foieni "Pdsune"*, sunt castroanele cu picior ornamentate in
interior. Descoperirile de acest tip au fost initial incadrate alidturi de materialul de
facturd Nyirség si Vucedol, intr-un cerc cultural numit Z6k .

Pentru relatia cronologicd dintre cele doud culturi (faptul cd Mako pre-
cede cultura Nir si faptul ca este vorba de doud manifestdri culturale separate)
pledeazi cele doud asezidri Maké si Nyirség aflate la circa 1,5 km unul de altul,
la Tiszaluc -Sarkadpuszta si Dankadomb® . In prezent, aparitia castroanelor cu
picior (ormamentate in interior) in aria Mako este consideratd o probabila legiturd
cu etapa tirzie a culturii Vucedol®. Fragmente ornamentate cu scérjelituri scoartd
de copac, striuri, uneori cu decor in relief se intdlnesc si in aria Mako6® .

Analiza atentd asupra teritoriului a trei judete (Szabolcs, Szatmar, Bereg)
efectuatd de 1. Bona, aratd cd in aceastd zona cel mai timpuriu e Nyirség, iar
putinele castroane cu picior descoperite sunt rezultatul contactului dintre
populatiile Maké si Nyirség timpuriu. El vede un sincronism post Vucedol, intre
Nyirség cu Mak6-Kosihy-Caka si Somogyvar-Vinkovci®.

7 Gogaltan 1996, 24.

™ Gogéltan 1995, 56.

2 Németi 1979, 527 sq.

* Roman 1988. 220.

¥ Roman, Németi 1986.

2 Roska 1928-1932, 78.

* Bona 1963-1964, 17.

* Machnik 1991, 122.

3 Kacs6 1997, 426.

% Kalicz 1968, 62, Kacsé 1972, 31 sq.
¥ Kalicz 1981, 82.

* Kacs6 1997, 428 sq, Kalicz 1984, 96.
¥ Kacsé 1997, 429.

“ Bona 1993, 74 sq.
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Caracteristic pentru bronzul timpuriu Il sunt descoperirile de tip Copdceni®!
pentru zona aflatd pe cursul superior al Muresului. Pe parcursul lucrdrii sale
H.Ciugudean nu aloci spatiu prea larg acestor manifestiri pe care le consideri
mai timpurii, din punct de vedere cronologic, decdt grupul Soimus*. Grupul din
urmad flind sincronizat de cdtre I. Andritoiu cu Nir II (Sanisldu) si Jigodin final*®.

Stratigrafia sitului de la Tureni "Poderei” aratd cd descoperirile de tip
Copaceni suprapun, din punct de vedere cronologic, un nivel Cotofeni III si la
randul lor sunt suprapuse de un nivel Wietenberg II-III**. Pe baza descoperirilor
similare de la Zlatna**, Cicdu*®, Lopadea Noud’, Bernadea*®, Gligoresti*’ (pentru
zona avutd in vedere) si Fantinele™® putem afirma, afilidndu-ne la pérerea lui M.
Rotea®', cd acestea formeazd un orizont cronologic, pe care il vom trata sub
numele ales de sus numitul cercetitor.

Ceramica prezintd influente Cotofeni (Ex: tipuri de cesti cu triunghiuri incizate
sau cu serii mici de pastile etc.) si afinitdti cu grupul Jigodin pe baza ceramicii
snurate si a barbotindrii partii inferioare a vaselor™. Nu este exclus ca si ceramica
snuratd de la Igrita si Izbandis s@ se situeze la acest orizont cronologic.*

Perioadei bronzului timpuriu Il 1i apartine si cultura Nir, pe care N.
Kalicz o incadreazid intre Cultura Makdé si orizontul Hatvan-Otomani,
precizind cid este Insotit de o ceramicd incrustatd, pe care o trateazi ca
apartinand culturii Nagyrév (ante Tészeg)™.

Problema situatiei cronologice in urma descoperirilor de la Piscolt, trebuie
rezolvati prin corelarea informatiilor despre descoperirile Baden tarziu din perioada
Cotofeni II, urmele slabe de Cotofeni III si mormintele Maké din zoni. In legitura
cu succesiunea Baden-Maké, C. Kacsé afirma cd trebuie avut in vedere paralelismul
Mako-Somogyvdr si pozitia mai noud a culturii Somogyvdr fatd de cultura Vucedol
C%, ultima sincronizindu-se cu Cotofeni I1I. Dacid avem in vedere asezarea de la
Iza (material Kostolac asociat cu Vucedol) putem presupune ca in timp ce de a

4 Rotea 1993, 75.

2 Ciugudean 1996, 100.

“* Andritoiu 1983, 55.

“ Rotea 1993, 75.

4 Lipovan 1983.

“ Winkler, Takdcs 1981.

‘7 Roska 1942, 153, pct.43.
¢ Informatie A.Ursutiu.

* Gogéltan ,Florea 1994,
9 Soroceanu 1974, Rotea, Fizesan 1996.
Rotea 1993.

* Rotea 1993, 84.

* Rotea 1993, 84.

3 Kalicz 1984, 109 sqq.

5 Ecsedy 1978, 192 sq.
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lungul Dundrii se deplaseazi spre Nord comunitatile Kostolac, in Est se constituie
cultura Maké%. Poate ceva mai tirziu sub presiunea Glina si lamna au pdtruns
acolo si grupe cu caracter Vucedol care in Nord-Estul Ungariei si Nord-Vestul
Romaniei s-au amestecat cu cultura Maké, dand nastere culturii Nir®.

Descoperirile de la Piscolt corespund fazei Sanisldu a culturii Nir si, din
punct de vedere cronologic, cu faza mai noui a culturii Nagyrév.

Grupul Rosia, ale cdrui materiale s-au gasit in mai multe pesteri de pe valea
Crisului Negru si Repede, la randul lui poate fi incadrat in faza Il a bronzului
timpuriu. Vasele de tip amfora sunt foarte frecvente in culturile Cotofeni, Makdé, Nir,
Somogyvir. in pesterile Giliseni si Igrita intdlnim si cini fnalte, ce lipsesc din
repertoriul culturilor Maké si Nir, gdsindu-se in numar mare, atit in culturile
Somogyvir, Nagyrév "Okorhalom si Kotorés” (fazele timpurii), cat si in cadrul grupei
Glockenbecher - Csepel®. Tortile inegale dispuse asimetric, rareori apar si in cultura
Maké apoi persistand pana in faza finald a culturii Nagyrév la Kules. Cinile cu corp
bombat (Giliseni nr.16, Izbandis nr.2) au o mare rdspandire in diferitele faze a
culturii Nagyrév®®. Cinile bitronconice sunt specifice Glockenbecher. Putinele
strachini gisite la Igrita au analogii bune in Maké si Nagyrév. Vasul cu cele doua
torti asimetrice din asezarea Cotofeni III de la Sincai® are analogii clare in grupul
Rosia. Cele doud topoare de tip Baniabic descoperite in materialul provenit din
pesterile Igrita si Izbandis se inscriu in perioada Schneckenberg B®'.

Datoritd lipsei unor forme decorate cu striuri caracteristice pentru ultimele
doud subfaze, putem incadra grupul Rosia intr-un orizont I, a culturii Nagyrév,
ce s-a format in vestul ariei Makd prin impactul cu cultura Glockenbecher, iar
elementele ei venind in nord - vest (Bihor) duc la nasterea grupei Rosia®?.

Cercetirile lui [. Bona®®, care a integrat intregul Dunéntul intr-un spatiu
cronologic si tipologic omogen, respectiv cele ale lui G. Bandi si 1. Ecsedy in
jurul orasului Pécs, au clarificat problema culturii Somogyvar in aceastd zond
din punct de vedere tipologic®. Conform situatiei stratigrafice observate de S.
Dimitrijevic la Vinkovci®, cultura Somogyvar urmeaza dupa cultura Vucedol C
si este partial contemporani cu cultura Maké-Kosihy-Caka, incadriandu-se in
bronzul timpuriu I din Ungaria%.

%6 Roman, Németi 1986, 217 cu bibliografie.
% Roman, Németi 1986, 217.

* Emodi 1985, 141.

% Kalicz-Schreiber 1975, 294.

0§ azir 1978, Pl. 3/2.

¢ Roman, Németi 1986, 230 nota 1 19.
92 Emodi 1985, 142-143.

6 Bona 1965, 39-47.

& Kalicz-Schreiber 1991, 8.
 Dimitrijevic 1982, 15.

¢ Kalicz-Schreiber 1991, p.34.
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In jurul Budapestei elemente ale culturii Glockenbecher-Csepel (culturd
datatd in perioada bronzului timpuriu ungar II) sunt descoperite de foarte multe
ori alituri de forme Somogyvar cum ar fi vasele de forma cilindrica® .

O astfel de situatie este cea observata si in judetul Gyor, unde in inventarul
a doua morminte de incineratie in groapi s-au gisit vase cilindrice tipice culturii
Somogyvar desi putin transformate, aldturi de castroane apartinind culturii
Mak4% . Aceste vestigii se afld la granita ariei de rispandire a celor douid culturi.

Astfel de morminte de incineratie in groapd se pot observa si in situl de la
Caka® sau la Tata unde s-a gasit un mormant cu asemenea rit funerar, in inventarul
ciruia gasim vestigii Maké, dar canitele pastreaza influentele culturii Somogyvar™ .

Tn perioada br.timp. Il ungar pe cursul Dunirii si al Tisei gdsim cultura Nagyrév
(faza Okorhalom si K&torés dupd 1. Bona). Unele ornamente aplicate din faza Kotorés
le gasim si in cultura Glochenbecker. Intre ele avem o contemporaneitate cel putin
partiald, grupa Glockenbecher-Csepel inseamnénd de fapt delimitarea ariei de unde
intdlnim elemente Glockenbecher in mediu Nagyrév timpuriu”'.

Astfel, pe teritoriul ungar cunoastem o evolutie in trei perioade:

In prima perioadi, cea a br.timp.I, in jurul Budapestei evolueazi cultura
Maké, care conform teoriei lui 1. Bona este contemporand cu cultura Somogyvar.
Aceeasi situatie s-a observat si in regiunea Tisei, unde gdsim tot cultura Maké.

In perioada a doua, cea a br.timp.lI, surprindem un sincronism partial
intre faza timpurie a culturii Nagyrév si grupul Glockenbecher-Csepel ce poate
fi corelatd cu faza Okorhalom si Szigetszentmiklos a culturii Nagyrév pe cursul
Dunirii, iar in zona Tisei cu fazele Okorhalom si Kotorés.

In cea de a treia perioadi (br.timp.1Il) in zona Budapestei evolueazi faza
tarzie a culturii Nagyrév conform N. Kalicz fazele Szigetszentmiklos si Kulcs
conform I. Bona, in zona Dunéantul faza Kulcs a culturii Nagyrév (conform 1.
Bona), in zona Tisei evoludnd faza Kotorés pana la un orizont de Tészeg A72.

E. Rutkai ocupandu-se de problematica descoperirilor datate in br.timp.II ungar,
in care elementele Maké si Somogyvar sunt amestecate, asemadndtor celor de la Tata
si din judetul Gyor din zona Burgerland observa cid acestea se concentreaza de-a
lungul rdului Leitha, denumindu-le astfel grupul Leitha - dupa pérerea autoarei aceste
descoperiri pot fi corelate cu faza timpurie a culturii Nagyrév™.

In privinta relatiei intre fazele tarzii a culturii Nagyrév si vestigiile cele mai
timpurii Kisapostag, este concludenta descoperirea de la Balatongy6rok unde intr-o

7 Kalicz-Schreiber 1991, 9.

* Figler 1987, 15.

¢ Kalicz-Schreiber 1991, 10.
" Vékony, Vaddsz 1969, 22.
" Kalicz-Schreiber 1972, 164.

2Kalicz-Schreiber 1972, 164.
7 Kalicz-Schreiber 1991, I 1.
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asezare Kisapostag timpuriu s-au gisit fragmente de cinite Nagyrév™.

in zona de nord-vest a Dunéntulului in aria grupului Leitha, in corelatie cu
cultura Kisapostag se dezvoltd cultura Gata™.

Descoperirile semnalate de citre I. Emodi, apartindnd grupului Rosia, pot
fi incadrate la granita bronzului timpuriu I si II ungar. Acestea evolueazi si in
bronzul timpuriu II"®, datoritd vaselor cu doua torti dispuse asimetric ce au analogii
in cultura Maké si Nagyrév. In zona de S si SV al Ungariei aceste vase apar in
culturi ca Vucedol, Somogyvir-Vinkovci si Belotic Bela Crkva. Privind tipologia
acestor vase, cénile cu una sau doud torti si git inalt nu sunt specifice culturii
Vucedol si Maké-Kosihy-Caka, insd aceste forme reprezintd un tip caracteristic
in culturile Somogyvar-Vinkovci si Glina-Schneckenberg. Vase de acest gen
au aparut si in necropola Glockenbecher-Csepel de la Nagyszentmiklés, aldturi
de mai multe forme care nu aratd o influentd Maké, culturd ce sti la baza grupei
Glockenbecher-Csepel, ci una a culturii Somogyvar” .

Penetratia ceramicii decorate cu bessenstrich si impresiuni textile
marcheazd debutul perioadei a treia a bronzului timpuriu romdnesc, reprezentat
pe valea Muresului superior prin descoperirile de la Iernut™®, Cuci™, Tg-Mures® .
Trebuie mentionat faptul, ca in decorul ceramicii, principalul fir conducitor in
cazul unei etapizdri a acestei perioade istorice, intilnim doar asocierea
ornamentelor realizate cu mdturicea si a scarjeliturilor de gen "scoartd de copac"”.

Deocamdati, existenta unor fragmente ceramice ornamentate cu impresiuni
textile nu au fost semnalate. Pe cursul superior al Muresului, asa cum observa si
H. Ciugudean materialele decorate cu scarjelituri "scoartd de copac" pot fi plasate
la inceputul acestei perioade apartinand bronzului timpuriu®'. Materiale
omamentate In tehnica bessenstrich sunt cunoscute pe o largd arie din suprafata
Romaniei si incadrate in bronz timpuriu IIL

Mentiondm astfel citeva din descoperirile din N-V Romainiei® : Silacea-
Dealul Vida*, Mediesul Aurit -Ciuncas®, sau Zoltan®* din S-E Transilvaniei.

Bronzul timpuriu III pe teritoriul Banatului este caracterizat prin

" Tompa 1972, 15 sqq.

75 Kalicz-Schreiber 1991, 11.

76 Kalicz-Schreiber 1991, (3.

77 Kalicz-Schreiber 1991, 14 sq.

7 Vlassa 1966, 17, Rotea 1993, PL. X1V

” Viassa 1976, 401 sq.

# Material inedit aflat in depozitul Muzeului Judetean de Istorie Tg-Mures, in curs de publicare.
¥ Ciugudean 1996, 112, Popa 1998, 71.

%2 Bader 1978, p.p-26, 61, pl 1V/5.6,8,10, pl V/6, 13.
¥ Ordentlich 1972, 73.

“ Bader, Dumitrascu 1970, 130, Fig. 5.

¥ Cavruc 1997, 17.
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descoperirile de tip Gornea-Orlesti. Aceastd perioadd e caracterizatd de raspandirea
grupurilor cu ceramicéd decoratd cu mdturicea si impresiuni textile in aproape
toatd partea de sud-vest a Roméniei®.

Deoarece pe cursul superior al Muresului nu avem deocamdati aceasti
asociere a motivelor ornamentale intélnite in siturile apartinand bronzului timpuriu
111, iar materiale ornamentate in technica bessenstrich sunt semnalate la Gligoresti
- Dupd Sat¥ si Gligoresti -Holoame®, acesta din urma datat in bronz timpuriu
I1, trebuie si ne ridice noi Intrebari in legaturd cu evolutia acestei perioade istorice
in zona supusd atentiei noastre, cit si in legédturd cu grupul Iernut.

La un orizont cu grupul Gornea-Orlesti se situeazad primele patru faze ale
culturii Periam. (I-IV premergitoare sitului de la Pecica). In legituri cu pozitia
cronologicd a primei faze a culturii Mures si-au exprimat parerea numerosi
specialisti® . Dorim sa mentiondm faptul cd pe baza acestor pdreri si pe baza
materialului ce are legaturi cu faza tarzie a culturii Nagyrév, poate fi plasat in a
[Il-a faza a bronzului timpuriu. In legituri cu evolutia acestei perioade a bronzului
timpuriu in centrul si sud-vestul Transilvaniei un studiu cuprinzator a fost publicat
de citre C. I. Popa®, astfel rediscutarea unor probleme in cadrul acestui articol
o considerim, momentan, de prisos.

Dacd am dori sd tragem anumite concluzii privind cronologia bronzului
timpuriu din zona aflatd pe cursul superior al Muresului, In mésura posibilititilor
si fard pretentia ca acestea si fie exhaustive, am putea spune ci:

- ori cultura Cotofeni se afld din punct de vedere cronologic la un orizont
de br.timp. I incepand cu faza III (din punct de vedere al nivelului de dezvoltare
a civilizatiei) continud si se situeze la un nivel al perioadei de tranzitie.

- ori ci datoritd nivelului actual al stadiului de cercetare, nu cunoastem
br.timp. 1 in aceastd zona.

Vestigiile culturii Schneckenberg apartinind bronzului timpuriu par a
proveni mai degrabd in urma unor incursiuni si/sau locuiri temporare decat a
unei locuiri masive si permanente.

Sprijinindu-ne pe lacunarele date stratigrafice de la Gligoresti, Cuci, lernut,
Tg-Mures, precum si pe cele enuntate mai sus, deocamdatd, trebuie sd afirmdm
ca saltul trecerii la epoca bronzului in zona aflatd pe cursul superior al Muresului
a avut loc la un orizont de br.timp. II, odatd cu stabilirea comunititilor de tip
Copiceni, continuat prin evolutia manifestdrilor de tip. lernut.

8 ] _azarovici 1977, Roman 1986, 31cu bibliografic, Gogéltan 1995, 58 cu bibliografie.

¥ Popa 1998, p. 71.

% Gogaltan, Florea 1994, p. 33, Fig. 13/2-4, 8, 9.

# Vezi scurta prezentare a acestei probleme Soroceanu 1991, Gogéltan 1995, 58 sq cu bibliografia,
Gumi 1997, 26 sq, V.Szabd 1997, 59 sq cu bibliografia.

* Popa 1998.
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Credem cé, publicarea in detaliu a ambelor situri (Copiceni, Iernut), in
lumina noilor descoperiri arheologice, ar putea aduce o contributie insemnati in
cea ce priveste cunostintele noastre despre aceastd epoci .

Pe baza celor prezentate mai sus privind impartirea cronologicd a bronzului
timpuriu si a sincronismelor culturale din acestd perioadd, credem intr-o Tmpértire
cronologica si sincronizare in felul urmitor:

Cursul superior al Muresului Sincronisme culturale

Br.timp.I ? Mak6-Kosihy timp, Grup Rosia
(7, Glina IV, Grup Livezile

Br.timp.I1I Descoperiri de tip Copdceni  Mak6-Kosihy, Somogyvar-
Vinkovci (T?), Grup Soimus({?),
Grup Rosia, Nyirség, Grup
Glockenbecher-Csepel, Grup
Ada({?)
Grup Rosia, Nyirség,
Somogyviar-Vinkovci, Grup
Leitha, Grup.Glockenbecher-
Csepel, Grup.Soimus, Nagyrév
timp, Grup.Ada, Grup.Beba
Veche-Pitvaros, Jigodin

Br.timp.III Descoperiri de tip Iernut Nagyrév, Kisapostag, Gata, Nir 1I
(Sanislau), Periam I-IV, Grup.
Gornea-Orlesti, Hatvan timp.

(T?) - conform pirerii unor specialisti, exitd posibilitatea ca perioada timpurie a
acestei manifestari culturale sad se Tncadreze in perioada anterioari

({?) - conform padrerii unor specialisti, exitd posibilitatea ca manifestarea
culturald sd se incadreze si in subperioada urmatoare.
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Kulcsar, Szabé

Lazarovici

Lazarovici
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Lichardus,
Vladar

Machnik
Milojcic
Mozsolics
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Németi

Németi
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O’Shea
Patay

Patay
Petre-Govora
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1975

1996
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1943
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Popescu
Popescu

Popescu

Popescu

Popescu

Popescu

Popescu

Prox

Racky et colab
Reinecke
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Riscutd
Roman

Roman

Roman

Roman
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1956

1965

1965a

1965b

1966

1966a

1942

1992

1899

1899a
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1976

1980

1984

1985
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Roman

Roman

Roman si colab

Roman, Németi

Roman, Németi

Roska

Roska

Roska

Rotea

Rotea

Rotea
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Schreiber

Schreiber
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1986

1990
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1981
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1995

1996

1963

1967

1972
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Stanczik

Soroceanu

Soroceanu
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1980
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Legenda:
1. Gligoresti, 2. Chetani; 3. Gheja, 4. Ludus, 5
Bogata, 6. Cuci, 7. Ternut, 8. Cipdu, 9. Ogra, 10.
Sanpaul, 11. Chirileu, 12. Moresti, 13. Ungheni, 14,
Cristesti, 15. Targu Mures, 16. Sangeorgiu de Mures,
17. Santana Mures, 18. Emei, 19. Dumbrivioara,
20. Glodeni, 21. Gornesti, 22. Voivodeni, 23. Breaza,)
24. Petelea. 26. Reghin. 27. Susent, 29. Ideciu de
Sus, 30. Deleni, 31. Brancovenesti, 32. Alunis, 33.
Rusii Munti. 34. Deda, 35. Filea, 36. Borzia, 37
Gilioara, 38. Ristolita, 39. Andreneasa, 40. Sélard,|
41. Lunca Bradului, 42. Neagra, 43. Mestera, 44,

2

. Stanceni, 45. Toplita, 46. Moglinesti, 47. Gilautas,

\-y.\ 5 \ 48. Toleseni, 49. Sarmas. 50. Duda, 52. Martonca,

6 2 0 & B 100km \ j \ 53. Remetea, 54. Joseni, 55. Suseni, 56. Izv. Mures.
S S—— ) £ c,{‘a..r
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Plansa I. Ceramicd Cotofeni. 1, 2 - Lechinta "Podei" (apud Crisan 1965);
3,7,8,9, - Gligoresti "Holoame" (apud Gogaltan, Florea 1994); 4, 5, 6, Cristesti
(apud Crisan 1965); 10, 14 - Moresti (apud Horedt 1979); 11, 12, 13 - Singeorgiu
de Mures - Capela Mariaffy (apud Szekely 1959)
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Plansa I1. Ceramici bronz timpuriu. 1, 2, 3 - Moresti (apud Horedt 1979);
4.5, 6,7, - Targu Mures (apud Lazar 1975)

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



Despre cronologia bronzului timpuriu pe valea superioard a Muresului 53

Plansa I1I. Ceramicé bronz timpuriu IT I - Lechinta "Podel” (apud Crisan 1965); 2 - Sf.
Gheorghe (apud Vlassa 1965); 4 - 13 - Gligoresti "Holoame" (apud Gogéltan, Florea 1994)
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Plansa 1V. Ceramici bronz timpuriu 111
provenita din sapéturile lui N. Vlassa (apud Rotea 1993)
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