RELATIILE LUI MIHAI VITEAZUL
CU TARGUL MURES

DORIN IOAN RUS

Politica lui Mihai Viteazul fard de secui

Dintre cele trei natiuni privilegiate din Ardeal, natiunea secuiascé era singura
care se bucura de increderea deplind a lui Mihai Viteazul. Episcopul Napragy o
infatiseazd ca pe o semintie sciticd, durd 1 aspra, care pe vremuri era alctuitd numai
din oameni liberi ce se indeletniceau cu pécuréritul. Din cauza deselor rdzvritiri contra
domniei, fuseserd desponatl de vechile libertdti, redusi la o perpetui rusticitate si aserviti
principelui si nemesilor. In perioadele in care se mai bucurau de vechile libertiti, erau
doar obligati la prestarea serviciului militar. La cdsatoria principelui si la botezul copiilor
acestora erau obligati sd plateasca cate un taler de poartd si sa dea cite un bou!.

Relatiile dintre secui si familia Bithory erau tensionate deoarece acestia le
anulaserd drepturile si libertdtile acordate de Matei Corvin®. Acesta este motivul
trecerii secuilor de partea lui Mihai Viteazul si a atitudinii lor opuse Béthorestilor in
toatd aceasta perioadd, contribuind la alungarea lor din Transilvania. Pozitia lor fidela
fatd de Mihai este rispldtitd de voievodul romén imediat dupd intrarea in Alba lulia,
prin confirmarea vechilor libertati si privilegii.

La 3 noiembrie 1599 Mihai Viteazul confirmi secuilor din Targu-Secuiesc
vechile lor drepturi, motivand aceasta prin faptul cd secuii au servit cu loialitate in
rizboiul contra lui Bathory si cé in trecut au apdrat cu credinta granitele Transilvaniei
contra tatarilor si turcilor. “De aceea noi, din mandatul Sfintei Majestdti Regale,
tinem sd le reddm vechea libertate de care se bucurau in timpul vechilor regi ai
Ungariei si ai principilor Transilvaniei si indeosebi sub regele Matei, dar rdpite lor
de principii Bathoresti‘®.

' Hurmuzaki, 1V, 1, nr. CCXXXVI, p. 283-284

2 1. I. Nistor, Domnia lui Mihai Viteazul in Transilvania | noiembrie 1599-19 august 1601 in Analele
Academiei Romdne, Memoriile sectiunii Istorice, seria III, tomul XXVIII, mem. 10, 1946, p. 55,
Szamoskozy Istoria Transilvaniei (1598-1599, 1603) in Mihai Viteazul in congstiinfa europeand,
vol 2, Bucuresti 1983, p.170

3 A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului si Tdrii Romdnegti, vol V, nr 184, p. 268-270
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46 DORIN IOAN RUS

La 28 noiembrie 1599 le intdresc din nou libertitile secuilor, care “ani de-a
randul au tras sabia, nu fdrd noroc, pentru binele obstimii crestinesti contra
dusmanilor si pentru izbdvirea popoarelor crestine. Ne-am bucurat foarte mult, vazand
si alte neamuri razboinice, cum este neamul secuilor din Transilvania aderdnd la aceastd
luptd, neamul care si-a dobadndit intotdeauna mari merite rdzboinice, si chiar in timpul
din urmd; asa fiind, gdsim de bine sd reddm secuilor vechile lor libertdti pe care le
pierduserd de curdnd din cauza rebeliunilor, libertate de care ei se bucurau in timpul
regelui Matei*** . Mai raménea obligatia participérii la campanile militare, la dijme in
bani si produse date la nasterea copiilor din familia princiara si dijma infierarii boului®.

Un nou decret domnesc, emis la 7 martie 1600 din Brasov, confirma locuitorilor
din scaunele secuiesti Ciuc, Gurghiu si Cason “drepturile si slobazeniile date, miluite
st ingdduite de regele Matei, pdrintilor si stramosilor lor*.

Prin acelasi document, domnul romén stabilea raporturile dintre secui si nemesii
ce se giseau in scaunele secuiesti: “Dat fiind cd secuilor li se intdmpld sd aibd nesfarsite
reclamatiuni si certuri cu nemesii care trdiesc in mijlocul lor, certuri pentru mostenire
si averi miscdtoare, am socotit cd, pentru a face pace intre ei, se impune sd sdvarsim si
sd stabilim ca nemegii sd rdmdnd in posesia tuturor mosiilor pe care le-au stdpénit
strdmosii lor pe temeiuri bune si drepte, posesii date, ddruite i confirmate lor din
vechime de regele Matei, incd inaintea neintelegerilor si gdlcevilor de sub regele Ioan,
dar, si pe aceea pe care ei §i parintii lor le-au dobdndit dupd aceea prin schimb s-au le-
au cdstigat si le-au pdstrat in orice alt chip; pe toate acestea nemesii si urmasii lor s
continue a le pdstra §i stdpdni pe veci.[...] Nemesii insd nu pot pdstra si stapdni mosiile
pe care le-au cuprinde cu samavolnicie de la supusii lor s-au le-au instrdinat de la vreo
cetate sau de la vreo bisericd, aceste posesiuni sd fie restituite vechilor lor proprietari
legali. [...] Oamenii care s-au asezat pe pamadnturile nemesilor, la Sf. Gheorghe sd fie
slobozi sd plece sau sd ramdnd. lar cei ce dupd Sf. Gheorghe nu s-au dus de la nemesii
pomeniti pe alte mosii sau in alte scaune, rdman ca adevdrati iobagi, iar in locul lor
plecati, nemegsii pot aseza acolo alti oameni. Zdlogirile de mogii ramdn in vigoare
pand la sorocul rascumpdrarii. Instalatiile de pe mosii ca mori, elestee etc, ramdn in
stdpdnirea nemesilor. Instalatiile ridicate pe padmdnt strdin cu sudoarea iobagilor,
acelea ramdn secuilor in schimbul pldtii pietrelor si a sculelor de fier* .

Deja la 7 ianuarie 1600, se zvonea la Graz cd impératul Rudolf intentiona
investirea lui Mihai cu titlul de Guvernator al Transilvaniei®; aceastd recunoastere
venea totusi abia in septembrie, fiind anulati apoi de infringerea de la Mirislau®.

“1. Lupas Documente istorice transilvane, Cluj, 1940, L, nr 3, p. 3-4

3 1. L. Nistor, st cit, loc cit, p. 56

¢ Ibidem, p. 56-57. loan Ranca, Patru documente sighisorene emise de Mihai Viteazul, in Revista
Arhivelor, nr 48, 1971, p. 103

7 A. Veress, op cit, vol VI, or 51, p. 46-48

8 “Per buoni avisi di Vienna si ha medesimamento che per comporre le cose di Transilvania, il Valacco
debba esser dichiarato dalla Maiesta dell’ Imperatore guvernatore di guella provincia...“ (in
Hurmuzachi XII, doc nt CMXLVI, p. 590)

9 M. Neagoe, Mihai Viteazul, Craiova, 1976, p. 203
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Fatd de orasul Targu-Mures, care era capitala secuimii, Mihai Viteazul a
manifestat o deosebiti solicitudine imediat dupa intrarea lui in Transilvania in 1599,
cind toate scaunele secuiesti s-au solidarizat cu el, cu exceptia celor ale Ariesului si
Muresului, care in urma contactului direct cu nobilimea maghiard au fost nevoiti sd
lupte in rAndurile armatei lui Andrei Bithory. De la aceasti raliere la oastea lui Bithory
s-a abtinut doar orasul Targu Mures, care nu a luat parte la batilia de la Selimbir,
raménind intr-o atitudine de neutralitate. Aceasti atitudine a fost apreciati de voievodul
muntean, care, dupd intrarea in Alba Iulia, sublinia in actul din 3 noiembrie 1599 credinta
deosebitd a populatiei orasului Targu Mures si-1 ordona in acelasi timp lui Moise Szekely,
comandantul pedestrimii secuiesti, sd-i apere pe ordseni si avutul lor cu concursul
nobilimii si armatei din oras “In contra oricdror tulburatori, devastatori, jefuitori si
acaparatori“'’. Contravenientilor, voievodul le pune in vedere cele mai drastice sanctiuni.
Aceastd protectie a facut ca multi dintre fruntasii nobilimii maghiare si se refugieze la
Targu-Mures, pentru a se feri de jafurile armatelor de mercenari'!.

Pentru a scuti populatia, dar mai ales nobilimea refugiata aici de orice surprizi
neplédcutd, la 24 noiembrie 1599 Mihai Viteazul ordond, tot din Alba lulia, tuturor
soldatilor sdi cazaci, sarbi, unguri si roméni ardeleni, moldoveni si munteni, ca nimenea
sd nu cuteze sd se aseze In oras sau sd tulbure populatia addpostita aici*!2.

Deoarece in acelasi timp s-au asezat in oras numeroase persoane care nu posedau
rangul de nobili, la 27 noiembrie 1599 voievodul romén ordond “ca toti refugiatii,
care se pretind a fi nobili, sd-si dovedeascd cu acte aceastd calitate, pentru a da
posibilitatea consiliului de a exclude din oras pe cei intrusi pe nedrept*“'.

Tinand seama de situatia economicé precard a orasului de pe Mures, Mihai
Viteazul nu-i cere acestuia decat in doud randuri achitarea soldei citre soldatii sii, in
contul impozitului ce avea sa-l plateascé: la 13 iulie 1600, 3 florini, solda lui Ioan
Tamasfalvi, capitanul scaunului Muresului, si la 12 august 1600, 150 de florini, solda
pe trei luni a lui Albert Maréczy, cipitanul scaunului Ariesului'.

ON. Sulica, Relatiile lui Mihai Viteazul cu orasul Targu-Mures (Fragment din comunicarea ficuts
sub titlul: Orasul Targu-Mures in epoca domniei lui Mihai Viteazul cu prilejul congresului
profesorilor de geografie tinut la Targu Mures, in zilele de 19-20 mai 1939), in revista Soimii,
nr.9-10, mai-iunie 1929, p. 61; N. lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, Bucuresti, 1968, p.282-283;
Directia Judeteand a Arhivelor Nationale Mures. Fond Primdria municipiului Tdrgu Mures,
Acta politica, nr 75 A/1599

It N. Sulici, st cit, loc cit, p. 62

12 Directia Judeteand a Arhivelor Nationale Mures, Fond Primdria municipiului Targu Mures,
Acta politica, nt 75 /1599

3 N. Sulica, st cit, p. 62. Directia Judeteand a Arhivelor Nationale Mures. Fond Primdria
municipiului Targu Mures, Acta politica, nr 74/1599

1 {n original, in slavo-romana: Bdrcan visti(i)ar.Dal sam laf(a) lu Maroti za 3. mes(e)ti ot Murds
Varsdrhdiu lal(eri) 150. (trad: Dat-am leafa lui Maroti pe 3 luni, din Murds Vasdrhdiu, taleri
150). Vezi: 1. Bogdan, Patru documente dela Mihai Viteazul, in Prinos lui D.A. Sturza, Bucuresti,
1903, p. 161, 163, 166; N. lorga, Petru Schiopul si Mihai Viteazul, 1899, apendice 11
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In aceasti perioadd, Mihai Viteazul a incercat si rezolve si unele conflicte
ivite intre cetiteni si autorititi, asa cum demonstreazi doud documente existente in
Arhiva Orasului Targu-Mures". Astfel, la 15 ianuarie 1600 voievodul deleagi o
comisie care sd ancheteze acordul intervenit intre Consiliul Ordsenesc si citiva secui
din comunele Comitel si Sancrai, care vanduserd Orasului dreptul de vama peste
Mures apartinuse reclamantilor Gh. Lazar, Stefan Vasérhely si Susana Vérady; in
consecintd, orasul este oprit de a mai incasa taxa de vama pentru trecerea peste raul
Mures. Al doilea document, datat 8 mai 1600, se referi la acelasi caz, dand cistig de
cauzd primariei din Targu Mures, care a dovedit cumpdrarea vadului peste Mures de
la comuna Cornitel, cu 28 florini; aceasta se obliga si construiascd un pod peste
Mures in locul vadului, iar locuitorii comunei erau scutiti de vama la trecerea acestuia.
Cererea celor trei nemesi mai sus pomeniti a fost respinsa.

Faptul ci in unele cazuri Mihai Viteazul a luat apdrarea particularilor fatd de
pretentiile consiliului ordsenesc, sau a ocrotit nobilii de intransigenta ordsenilor, a
dus la o ricire a relatiilor dintre voievod si Oras, situatie ce a culminat cu trecerea
trupelor acestuia din urma de partea adversarilor in bitdlia de la Mirdslau.

In fruntea nobililor risculati s-a pus Stefan Csaky, cel mai influent maghiar de
la curtea lui Mihai Viteazul, numit Generalissim al armatelor voievodului dupi
dezertarea lui Moise Secuiul'®. Mai tarziu, a fost investit in Transilvania cu dreptul
de a confisca toate averile lui Mihai, ale familiei si boierilor lui'? . Referitor la caracterul
acestor nobili maghiari, Mihai Viteazul a spus mai tarziu cd trei lucruri nu-i plac la
nobilii unguri: arivismul prea mare, consumul excesiv de vin si invidia'®.

In lupta de la Miraslau din 18 septembrie 1600, secuii, cu exceptia celor din
scaunele Mures si Aries care au avut dintru Inceput o atitudine soviitoare'®, s-au
grupat in jurul lui Mihai Viteazul. Din scaunul Muresului, doar cavaleria s-a solidarizat
cu rasculatii?’, pedestrimea ramanand fideld voievodului roman?!, chiar daci n-a luat
parte la batilie?”.

Ca urmare a agitatiei facute de Tamdsfalvy in oras, si a zvonurilor care circulau,
conform cérora Mihai intentioneaza distrugerea Targu-Muresului si a populatiei

15 Directia Judeteand a Arhivelor Nationale Mures. Fond Primdria municipiului Targu Mures, Acta
politica, nr 80 B 51 80 C

16 Szadeczky, Erdély és Mihaly vajda, 1893 p. 183, apud N. Sulicd, st cit, loc cit, p. 64, N.lorga, Istoria
Romdnilor, vol V, Bucuresti, 1998, p. 338-340 si 365-369

17 M. Neagoe, op cit, p. 209

8 1. Criciun, Cronicarul Szamoskbzy §i insemndrile lui privitoare la romdni(1566-1608), IV, p. 113

Y Hurmuzaki 1V, 1, Bucuresti, 1882, p. 134

2 Gratie lui Tomdsfalvi, cipitanul scaunului, care a plecat din Turda cu 400 de caldreti )vezi Szadeczky,
Erdély és Mihily Vajda, p. 187)

2 Cronica lui Enyedi Pal, in Mikd, Erdély Torténelmi Adatok, Cluj, 1855, 1, p. 181

22 N. Sulici, st cit, loc cit, p. 65-66. Acestia au atacat totusi pe drum o ceatd de 150 de cazaci care se
retriseserd din lupta si intentionau si plece in Polonia, capetele catorva dintre acestia fiind duse ca
trofee la Targu Mures
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unguresti din orasele secuiesti, ordsenii au trecut de partea nobilimii rebele, trimitand
in tabdra acesteia 100 de calareti sub conducerea lui Nagy Szabd Janos si 200 de
pedestrasi sub conducerea lui Nagy Tamas® .

Dupé infringerea de la Mirdsldu urmeazi tratativele de pace, in cadrul cirora
Mihai Viteazul pune problema mentinerii libertitii secuilor precum si unor locuri de
addpost la castelele de la Gurghiu, Brancovenesti si Fagaras. Cererea nu a fost acceptati,
invingitorii cerdnd, printre altele, ca voievodul roman sd concedieze armata secuiasci® .

Adunatd in dietd la Let, intre 25 octombrie si 4 noiembrie 1600, nobilimea
maghiard decreteaz printre altele, referitor la secui: anularea drepturilor si libertatilor
acestora si transformarea lor in iobagi; ridicarea de cétre secui a doud cetiti, pe care
le ddrAmaserd anterior, in secuime (Chinari si Odorhei); predarea armelor primite de
la Mihai Viteazul, precum si anularea dreptului pentru romani si secui de a mai purta
arme; interdictia de a mai sluji in Moldova si Valahia fard acordul principelui®.

Prin documentul emis la Viena in 19 ianuarie 1601 voievodul roman laudi
meritele secuilor pe cimpurile de luptd, printr-un memoriu catre arhiducele Mattias
referitor la actele de tradare ale ardelenilor si meritele secuilor?.

Drept garantie pentru renuntarea lui Mihai la tronul Transilvaniei, Basta cerea
lisarea familiei (sotia, fiul Pdtrascu, fiica Florica si mama sa) precum si comorile?’.

La 19 iulie 1601 Mihai Voda le cere secuilor printr-o scrisoare si contine
participarea la campaniile lui militare: “latd cd de multe ori v-am cercetat pe
Dumneavoastrd, atdt prin scrisoarea noastrd, cdt §i prin oamenii nostri, dar nu stiu
dacd v-au dat scrisorile noastre au dacd au ajuns oamenii nostri la Dumneavoastrd,
cdci pdnd acum nu putem fi siguri de nimic. De aceea Dumneavoastrd adunafi-i
indatd si, dacd puteti vedea un chip, sd vind o parte din oastea Dumneavoastrd la
noi, afard; unde insd va fi de temut trimitem inaintea Dumneavoastra 5000 sau 6000
de oameni. Unde insd n-ar fi cu putintd iesirea acuma, Dumneavoastrd totusi,
strdngdndu-vd laolaltd, asezati-vd intr-un loc tare, pdnd cdnd vom putea fi noi aproape
de Dumneavoastrd. Drumurile insd sd le tai intr-atdta, incdt pe acolo, nu numai un
om, dar nici pasdre sa nu poatd trece. Ati putut auzi Dumneavoastrd cu ce rusine s-a

23 Cronica lui Nagy Szabé Ferencz, in Miké, Erdély Torténelmi Adatok, Cluj, 1855, I, p. 55-56. Acest
cronicar este ferm convins cd Mihai Viteazul ar fi dorit distrugerea ungurimii, afirmand ci “dacd
Basta s-ar fi atagat voievodului, cauza noastrd ar fi fost pierdutd si am fi pierit tot neamul nostru*.

24 N. lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, p. 371-372

3 Erdely orszaggyiilési Emlékek, IV, 1878, p. 551

6« accedit simul etiam, Sacratissima Maiestas, humili meae peticioni. Siculi, gens valida bello,
quae, cum opus est, viginti milia expeditissima in armis explet, et quorum maxime virtute fidelitateque
conservari Transylvania potest, ob fidem et operam militarem quam Sacratissimae Maiestati, tem-
pore defectionis transylvanicae praestiterunt, adeo passim ab ipsis Transylvanis caeduntur, ut plane
nullum qui arma capere possit, permanere patiuntur (Documente Hurmuzaki, vol XII, Bucuresti,
1903, doc nr. MDCLI, p. 1140-1141)

21 Hurmuzaki 1V, Bucuresti, 1882, doc nr CXXVI, p. 140 $i CXXVII, p. 141-142

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



50 DORIN IOAN RUS

intors Sigismund. Naddjduim in Dumnezeu cd va cddea in si mai mare rusine. De
aceea e timpul pentru slujba Dumneavoastrd si credinta Dumneavoastrd pentru
Inndltimea Sa, care dupd aceasta, cu noi impreund, sd fie cu toatd indurarea si sd
ramdneti in libertate, grdbiti-vd si in de obste luati lucrul deopotrivd. Cdci dupad
aceasta, putin folos va avea slujba Dumneavoastrd, dacd acum pentru singele
Dumneavoastrd varsat, nu va rdsculati. Dumneavoastrd sd trimiteti aceastd scrisoare
a noastrd prin vreun om de credintd, de-ai Dumneavoastrd in Tara Romdneascd, la
Stoichitd si la Clucerul Radu, i ei, strdngdnd floarea ostasilor,sd se adune cu
Dumneavoastrd. Mai avem oaste mare §i tare, asa incdt numai de unul Dumnezeu
md tem, afard de-aceia nu ni e fricd de dusmanul de acum. Acelasi Dumnezeu sd vd
binecuvinteze, si asteptdm §i rdspuns la acestea. De aceea se cere acum slujba
Dumneavoastrd, ca si noud sd nu ni se tind de rdu la Inndltimea Sa Impdratul. Noi
am dat de stire la acel Impdrat despre credinta Dumneavoastrd. De aceea nu ne
indoim, cd intruaceea, atdt Inndltimea Sa, cét si tara, pierde. Ce ati lucrat pentru noi
e meritul Dumneavoastrd. Nici aceea sd ganditi cd v-am oprit sd nu omordti
nemesimea. Va ldsam voie fdrd alegere; omordti-i cu foc, cu arme, pdgubiti-i si
stergeti sdngele vostru nevinovat prin vdrsarea sdngelui lor si prin moartea lor*?®.

Dupd bitilia de la Gurusldu (3 august 1601), temerile burghezilor din Targu-
Mures referitoare la o rizbunare a lui Mihai Viteazul au luat proportii. Cronicarul
local Nagy Szabé Ferencz spune cd motivul conflictului intervenit intre Mihai si
Basta dupa victoria de la Gurusliu ar fi fost faptul cd generalul ar fi dezaprobat
devastirile si jafurile sdvarsite de mercenarii voievodului. Un alt motiv ar fi fost,
dupi pérerea aceluiasi, atitudinea dusmanoasa a soldatilor romani fatd de soldatii lui
Basta, precum si noua proclamatie a lui Mihai cétre secui, prin care le promitea
garantarea vechilor libertéti. “Ca urmare, spune cronicarul din Targu Mures, Basta
isi dete seama cd dacd Mihai va mai trdi se va intdmpla ceva, dar nu bine*® .

Vestea uciderii lni Mihai Viteazul la Turda ficu pe multi locuitori ai Targu-
Muresului si rdsufle usurati, dar bucuria lor a fost de scurtd duratd, deoarece au
urmat cumplitele devastdri savarsite de mercenarii lui Basta. Acestea i-au determinat
pe conducitorii orasului si initieze construirea unui nou sistem de fortificatii, dupa
modelul Brasovului®.

2% Documente Hurmuzaki, X1I, doc nr MDCCLXXI, p. 1205-1206, Maitin, 19 iul. 1601
2 Cronica lui Nagy Szabé Ferencz, in Mik6, Erdély Torténelmi Adatok, Cluj, 1855, p. 60-61
% N, Sulici, s¢ cit, loc cit, p. 68
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