
RESTITUIRI EPIGRAFICE (I) 

CĂLINTIMOC 

Porolissum din punct de vedere epigrafie a oferit în repetate rânduri 
informaţii preţioase pentru istoria Daciei romane. Nu este însă mai puţin adevărat 
că majoritatea inscripţiilor din acest important sit arheologic s-au păstrat până 
astăzi într-o stare de conservare fragmentară, iar calcarul din care sunt fabricate, 
fiind o rocă moale, friabilă, a făcut ca literele inscripţionate cu timpul să se 
estompeze, datorită eroziunii, îngreunând astfel lectura. 

Asupra unui asemenea lot de inscripţii dorim să ne oprim în cele ce urmează. 
Aceste materiale epigrafice au fost descoperite în 1943 de A. Radnoti 1 şi 

redescoperite în 1949 de M. Moga la Porolissum. Cele mai importante inscripţii au 
fost publicate de M. Macrea în 19562

, de N. Gudea în 19753 şi mai apoi în 1989, cu 
un amplu comentariu arheologic şi istoric4

. Dintre epigrafele inventariate de 
cercetătorul Marius Moga, până în momentul publicării o mare parte dintre ele s-au 
fragmentat şi mai mult, ori pur şi simplu s-a pierdut informaţia privind contextul 
arheologic în care s-au descoperit. 

Trebuie specificat faptul că M. Moga nu a publicat niciodată un raport 
complet a activităţii sale ştiinţifice de cercetare de la Porolissum din 1949, iar 
informaţia publicată în 1950 a fost - din câte se pare - drastic cenzurată5 ! 

Fondul arhivistic M. Moga de la Muzeul Banatului Timişoara oferă astăzi 
lămuriri preţioase legate de descoperirile arheologice de la Porolissum. Din lista de 
piese inventariate în anul 1949 la Moigrad, dealul Pomet, fac parte şi un lot de 16 
piese epigrafice, majoritatea fragmentare, însoţite şi de un desen schiţat, la care 
dorim să le reevaluăm textul. 

M.Moga, „Inventarul obiectelor arheologice de la Porolissum": 

1 N. Gudea, în ActaMP, XIII, 1989, p. 15. 
2 N. Gudea, V. Lucăcel, Inscripţii şi monumente sculpturale în Muzeul de Istorie şi Artă Zalău, Zalău, 

1975, p. 19-21. 
3 Ibidem. 
4 N. Gudea, op.cit., p. 769-775. 
5 M. Moga, Traiul populaţiei daco-romane şi barbare la graniţa de Vest a Daciei (Activitatea 

şantierului arheologic Porolissum), în SCJV, I, 1950, p. 131-135. 
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Nr. Nr. Descrierea 
Dimensiuni 

Mate- Locul de 
crt. inv. obiectului rialul descoperire 
1 46 Fragment de lnălţ. 21 Piatră Aflată în 

inscripţie (pi. 111) Lăţimea 14 de nisip compartimentul de 
Grosimea 7 ,5 Sud al porţii în drept 
Litere cu stîlpul de apărare 
Înălţ. 5,6 al bastionului de 
Spatii2 Sud-Est. 

2 47 Fragmentde Inălţ. 42 Piatră Acelaşi 

inscripţie (pi. 112) Lăţim. 22 de nisip 
Grosimea 6,5 
Litere 
Înălţ. 1=4 
2=5 
3=5 
Spatiu 1-1,5 

3 48 Fragmentde Inălţ. 55 Piatră Acelaşi 

inscipţie (pi. 113) Lăţim.max. 42 de nisip 
Grosimea 8 
Litere 
Înălţ. 5,5 
Spatiu 2 cm 

4 49 Fragment de ţiglă Litere Argilă Aflată în 
(pi. 117) Înălţ. 3 cm compartimentul de 

nord al porţii în 
dărămături. 

5 50 Fragment de ţiglă Litere -„ - - „ -
(pi. 118) Înălt. 3 cm 

6 51 Fragmentde Litere -„ - In dărămătura din 
cărămidă (pi. 119) Înălţ. 1,8 faţa bastionului de 

Nord 
7 52 Fragmentde Litere - „ - Lîngă laturea de 

cărămidă (pi. 1110) Înălţ. LE 1,5 Nord a bastionului 
Gx 1,9 nordic 

8 53 Fragment de Lietre - „ - Acelaşi 

cărămidă (pi. 1111) Înălţ. LE, 1,5 
G VIII 1,9 

9 54 Fragmentde Litere - „ - Acelaşi 

cărămidă (pi. 1112) Înălt. 1,8 
10 55 Fragment de ţiglă - „ - -

" 
- Acelaşi 

(pi. 1113) 
11 56 Fragment de ţiglă Litere -

" 
- Acelaşi 

(pi. 1114) Înălt. 2,5 
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12 57 Fragment de ţiglă -" - -
" 

- Acelaşi 

(pi. 1/15) 
13 58 Fragment de ţiglă Litere -

" 
- Acelaşi 

(pi. 1/16) Înălţ. 2,5 
14 59 Fragmentde Înălţ. 18 Aflată în 

inscripţie (pi. 1/5) Lăţim. 16 dărâmăturile de pe 
Grosime 13 laturea nordică a 
Litere hotarului de Nord. 
Înălţ. 6,2 
Spatiu 1,7 

15 60 Fragment de Înălţ. 19 
inscripţie (pi. 1/6) Lăţime max. 

12,5 
Grosime 13 
Litere 
Înălţ. 6,8 
Spatiu2 cm 

16 61 Fragment de Înălţ. 21 
inscripţie (pi. 1/4) Lăţ. 28 

Grosime 20 
Litere 
Înălţ. 5,5 
Spaţiu 1,5 

Din raportul de şantier publicat de Marius Moga în 1950 ne dăm seama că 
piese mai sus prezentate au fost descoperite cu ocazia săpăturilor la porta 
principalis dextra. Aceasta a fost parţial blocată în antichitate - după cum reiese 
din descriere - cu monumente epigrafice şi sculpturale refolosite6

. 

Din punct de vedere epigrafie se pot face următoarele precizări7 : 
Inscripţie onorifică (?): 
1. Frag. piatră calcaroasă (Moga inv. 60, pl. 1/6; Gudea & Lucăcel 29), dim. 

24 x 14 x 13 cm, litere h = 6,8 cm; pe suprafaţa mică a câmpului inscripţiei se pot 
observa fragmente de litere, din 2 rânduri ale textului, marcate prin linii subţiri, 
paralele; MIAZ 1832. 

Vechea lectură: ........ C ..... . Noua lectură: ........... . 
... R .. „„. . .... [P]IO? „ .. 

6 Doina Benea, Joana Hica, Damnatio Memoriae În arhitectura romană târzie de la Dunărea de Jos, 
Timişoara, 2004 (cu întreaga problematică şi bibliografie). 

7 Pentru a uşura discutia epigrafelor am efectuat următoarele prescurtări: Moga inv. = Marius Moga, 
Lista de inventar a obiectelor de pe şantierul arheologic Porolissm (mai sus întabelată); Gudea & 
Lucăcel = N. Gudea, V. Lucăcel, Inscripţii şi monumente sculpturale În Muzeul de Istorie şi Artă 
Zalău, Zalău, 1975; Gudea = N. Gudea, Porolissum. Un complex arheologic daco-roman la 
marginea de nord a Imperiului Roman, în ActaMP, XIII, 1989, Zalău. 
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..... P* ...... . 

Există şi posibilitatea ca fragmentul de inscripţie să facă parte dintr-o piatră 
funerară. 

Inscripţii f onerare: 
1. Frag. piatră calcaroasă (Moga inv. 47, pl. 112; Gudea & Lucăcel 21; Gudea 

51); dim. 42 x 22 x 21 cm; litere h = 4 cm (r. 1) şi 5 cm (r. 2 şi 3); câmpul 
inscripţiei încadrat de un chenar cu o mulură simplă (lată de 2 cm), în partea 
superioară apare un fronton triunghiular (h = 11, 5 cm), în colţ cu o rozetă, 

deasupra alt decor (h = 5 cm), neclar, dar care îl îndreptăţeşte pe N. Gudea să 
identifice piatra cu o stelă funerară cu inscripţie în lb. greacă; MIAZ 243. 

Vechea lectură: XA[ tpE] Noua lectură: XA[IPE] 
H~ Y[A.oi;] H~ Y A[Oi;] 
8Ai;[ toi;] 8AC[ toi;] 
. . . . . . . . . . . . [OI'-1' ?] ... 

Formula de început: XatpE la inscripţiile greceşti funerare se află la finalul 
textului, schimbarea poziţiei poate fi pusă în seama lapicidului, care fiind obişnuit 
la Porolissum mai mult cu realizarea de monumente cu inscripţii latine preferă 
această ordine inversă. Desenul oferit de Marius Moga dă posibilitatea adăugirii 
încă unui rând lecturii epigrafei greceşti. 

2. Frag. de piatră calcaroasă (Moga inv. 46, pl. 111; Gudea & Lucăcel 22; 
Gudea 44); dim. 23 x 14 x 7,5 cm; litere h = 5,6 cm; câmpul inscripţiei este destul 
de ros, dar şi aşa pot fi citite fragmente de litere de pe 4 rânduri; N. Gudea 
presupune că inscripţia ar putea fi una funerară, MIAZ 254. 

Noua lectură: ............ . 
Vechea lectură: ...... AEL(ius)? .. . 
.... T* IA .... 
. . . . . . M]VN[(icipii)] 
....... [V]N .... 

. .... [OV] ...... . 

..... AEL(ius) .. . 

. .... ET* IA .. . 

Informaţia rămasă de la M. Moga ne ajută să lecturăm şi rândul inferior 
numelui Aelius, unde ET ne face să credem că urmează un alt nume; nu putem 
preciza dacă este unul feminin IA[NV AR(ia)?] sau masculin IA[NV AR(ius)?]. 
IBtimul rând păstrat, din acest fragment de inscripţie, rămâne prea lacunar pentru a 
putea propune o lectură de genul M]VN(icipii). 

3. Frag. de piatră calcaroasă (Moga inv. 61, pl. 114; Gudea & Lucăcel 24; 
Gudea 67); dim. 29 x 27 x 11 cm; litere h = 5,5 cm; literele lizibile fac parte din 
partea finală, probabil, a unei inscripţii funerare; MIAZ 256. 

Veche lectură: .......... OR Noua lectură: .............. . 
. . . . . . PIE]NTI ............. OR 
[SSIMO ...... ] ... [BENEMERE]NTI 
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Fiind o inscripţie funerară formula de încheiere tradiţională este 
B(ene)M(erenti)P(osuit), dar s-au întâlnit şi epigrafe sepulcrale, la care finalul se 
rezuma la B( ene )M( erenti). 

4. Frag. de piatră calcaroasă (Moga inv. 59, pi. V5; Gudea & Lucăcel 30; 
Gudea 69); dim. 18 x 16 x 13 cm; litere h = 6,2 cm; fragmentul de inscripţie pare să 
aparţină unei pietre funerare; MIAZ 255. 

Vechea lectură: ........ HE ........ Noua lectură: .................... . 
. . . . . . . . . . PEN . . . . . . . . . . .... HE[RES] ..... . 
. . . . [BENEME]REN[TI] ... 
Desenul lui M. Moga indică în partea superioară un fragment de literă, cu un 

capăt inferior de hastă oblică, ce ar putea fi un R sau A, ori un M deschis. 
5. Frag. de piatră calcaroasă (Moga inv. 48, pi. V3; Gudea 42); dim. 55 x 42 

x 8 cm; litere h = 5,5 cm; fragmentul de inscripţie funerară - azi pierdut - a fost şi 
în momentul lecturii efectuate de M. Moga foarte tocită, câmpul inscripţiei era 
afectat literele fiind puţin clare, în propunerea unei lecturi cât de cât acceptabile; în 
acest caz am urmărit şi alte informaţii mai vechi, ale lui A. Radnoti, publicate mai 
târziu de I. Toth. 

Vechea lectură: AELIA IA[NV ARIA VIX(it) AN(nis)]. .. 
XIII M( ensibus) IIII [ ET AELIA] 
THE .... VIX(it) [AN(nis) ........ . 

Noua lectură: ............................................. . 
AELIA IA[NV ARIA VIX(it) AN(nis) X(?)] 
XIII M(ensibus) IIII [ET AEL(ius)] 
THE[IMES(?) C]ONIV[X(?) ...... ] 
[ P]O(s)V[IT] 
Foarte probabil, din punct de vedere artistic, inscripţionarea pe care a suferit­

a această piatră funerară, a fost una modestă, fapt ce - credem noi - l-a făcut pe M. 
Moga să nu poată desluşi clar textul epigrafei. Am putea bănui că acest lucru a 
ridicat chiar dubii asupra autenticităţii inscripţiei şi probabil ea a fost din acest 
motiv, ulterior aruncată. 

* 
* * 

Ultimul lot de materiale epigrafice sunt tegule ştampilate descoperite la 
Porolissum de M. Moga cu ocazia cercetării castrului. 

Cele mai multe sunt fragmentare şi conţin ştampila CH III, tipul 8-11 după 
N. Gudea8

, apoi LEG XIII G, tipul 10-12 după N. Gudea9 şi [CO]H I AVG 
(retrograd), tipul 5-6 după N. Gudea10

• 

8 N. Gudea, op.cit„ p. 979. 
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EPIGRAPHISCHEN RUCKERSTATTUNGEN (I) 
(Zusammenfassung) 

So wie die Leute auch die Steine werden mit der Laufe der Jahrzehnten 
immer stărker abgeniitzt. 

Ober eine Gruppe von solche epigraphischen Materialien haben wir im 
unseren Arbeit beschăftigt. Auch wenn die Ergebnissen nicht wichtig sind, die 
Bestimmung des archăologischen Kontextes hilft eine bessere Verstehung des 
antiken Porolissums. 

1 

3,~\ ~V/\ i ~ 
: 9~ 19 

9 ibidem, p. 975. 
10 ibidem, p. 978. 
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Planşa I 
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