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PETROVA (MARAMUREȘULUI),  
COLECTIVIZAREA UNUI SAT CE „NU TREBUIA“ 

COLECTIVIZAT

ILIE GHERHEȘ, MIHAELA‑CRISTINA TUSLUC 

PETROVA (MARAMUREȘULUI), COLLECTIVIZATION OF A VILLAGE  
WHICH “WAS NOT SUPPOSED TO BE” COLLECTIVIZED

Abstract: Approaching the subject here, from a perspec-
tive that, in the strategic point of view, is related to the wrap-
ping up technique, we are mentioning that the phenome-
non that was unfolding, it would lead to the result that was 
reached, or something similar, but in the line to the logics 
of the events of the time. However one must note that due 
to the great show of zeal, to the personal interests and the 
wish to upstart in the backgrounds of the new social and 
political frames, the goal not only was reached 100%, but it 
was also exceeded, meaning that it was collectivized even 
the village which was not intended to be.

Perceiving in context the collectivization of 
Petrova we will notice that it contains all the propagan-
distic and persuasion materials, and the headstrongness 
of some, that were determined to gain some personal 
gains would get to shake even the identity picture of a 
place of great fame, their gesture would shock even the 
unrighteous agitator of the time. The dimension of the 
phenomenon meant another sign of originality for the 
area, unfortunately a negative one and with dramatic 
consequences.

Rezumat: Abordând subiectul demersului de faţă din-
tr-o perspectivă care, din punct de vedere tactic ar cores-
punde tehnicii de învăluire vom preciza, încă de la înce-
put, că tot fenomenul care se desfăşura, ducea în logica 
evenimentelor timpului, la rezultatul la care s-a ajuns sau 
cel puţin la ceva similar; totuşi trebuie să mai observăm 
că datorită excesului de zel, intereselor proprii şi dorin-
ţei de parvenire în coordonatele noilor orizonturi soci-
al-politice, obiectivul nu numai că a fost realizat 100%, ci 
chiar a fost depăşit, adică a fost colectivizat şi satul care, 
iniţial, nu era prevăzut a fi.

Contextual privită fiind colectivizarea localităţii 
Petrova vom observa că şi aceasta inventariază tot arse-
nalul propagandistic şi de persuasiune experimentat mai 
peste tot, iar cerbicia unora, porniţi să recupereze isto-
ric nişte avantaje proprii va face să se zdruncine până şi 
imaginea identitară a unei localităţi de mare prestigiu, 
gestul lor surprinzând până şi imaginaţia veroşilor pro-
pagandişti ai vremii. Amploarea fenomenului a însemnat 
în zonă încă o notă de originalitate, din păcate negativă şi 
cu consecinţe dramatice.
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Abordând subiectul demersului de faţă dintr-o perspectivă care, din punct de vedere tactic ar cores-
punde tehnicii de învăluire vom preciza, încă de la început, că tot fenomenul care se desfăşura, ducea în 
logica evenimentelor timpului, la rezultatul la care s-a ajuns sau cel puţin la ceva similar; totuşi trebuie să 
mai observăm că datorită excesului de zel, intereselor proprii şi dorinţei de parvenire în coordonatele noilor 
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orizonturi social-politice, obiectivul nu numai că a fost realizat 100%, ci chiar a fost depăşit, adică a fost 
colectivizat şi satul care, iniţial, nu era prevăzut a fi.

Într-adevăr, dacă încă din decembrie 1948, Gheorghe Gheorghiu-Dej afirma că „trecerea ţărănimii în 
gospodăriile colective este singurul mijloc prin care ţărănimea săracă şi mijlocaşă poate scăpa de starea de 
mizerie şi înapoiere”, iar prin Decretul nr. 83 din 2 martie 1949 guvernul adâncea efectele reformei agrare 
din 1945, cerând confiscarea altor pământuri pentru a se lichida „resturile proprietăţii moşiereşti”, după 
Plenara C.C. al P.M.R. din 3–5 martie 1949 s-a hotărât, practic, colectivizarea „graduală” a agriculturii, din 
cauza „ascuţirii luptei de clasă la sate”. Acestor sinistre demersuri le-a urmat adoptarea Decretului nr. 319 
din 30 iulie 1949, privind înfiinţarea Gospodăriilor Agricole Colective (G.A.S.) după modelul sovietic al 
colhozurilor. După mai multe tratative nereuşite în Maramureşul anului 1949 nu a apărut nici un G.A.S., iar 
la Ieud rezistenţa a fost exemplară.

Tăvălugul istoric al colectivizării agriculturii era însă în plină desfăşurare, iar în Buletinul Oficial al 
Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Române nr.  10 din 30 martie 1959 era publicat Decretul 
nr. 115, pentru „lichidarea rămăşiţelor oricăror forme de exploatare a omului de către om în agricultură, în 
scopul ridicării continue a nivelului de trai material şi cultural al ţărănimii muncitoare şi al dezvoltării con-
strucţiei socialiste”.

Efect al acestui odios decret, într-o primă fază sunt expropriate, în Petrova, un număr de 18 persoane, 
cu suprafeţe cuprinse între 1 ha şi 29 ha. Prin procese verbale separate întocmite de către reprezentanţi ai 
Comisiei raionale pentru aplicarea Decretului nr. 115/1959, 3 dintre aceşti chiaburi (Petrovai Gavrilă, casa 
nr. 290 – 8 mai 1959, Filipciuc Gavrilă, casa nr. 187 – 8 mai 1959 şi Mihalca Ileana, casa nr. 273/a – 8 mai 1959), 
mai predau statului şi câte o moară pe care le aveau împreună cu tot inventarul aferent1.

Prin decizia nr. 95/1959 al Sfatului Popular al Raionului Vişeu, Comitetul Executiv, din 15 aprilie 1959, 
pe lângă Sfatul Popular al comunei Petrova se constituise o comisie însărcinată cu punerea în aplicare a 
prevederilor Decretului nr. 115/1959, formată din următorii tovarăşi:

1. Tov. Pasenciuc Mihai – ca preşedinte
2. Tov. Gorzo Ioan – ca secretar
3. Tov. Ilieşi Simion – ca membru
4. Tov. Bilaşcu Vasile Chiş – ca membru
5. Tov. Sabadăş Ioan – ca membru
6. Tov. Semeniuc Vasile – ca membru
7. Tov. Coşa Ioan – ca membru
8. Tov. Iuscu Vasile – ca membru
9. Tov. Palcuş Ioan I – ca membru2.

De-a lungul anilor cincizeci ai secolului trecut numărul aşa zişilor chiaburi din Petrova a fost unul 
destul de variabil după cum variabile au fost şi motivele care constituiau „temeiul” încadrărilor în respectiva 
categorie: în 1950 – 17 chiaburi, în 10 iunie 1951 – 12 chiaburi, la 18 iulie 1952 – 20 chiaburi, 1953 – 18 chiaburi; 
de menţionat că la 18 iulie 1952 întreaga listă conţine 43 înscrişi în dreptul localităţii Petrova, iar în întreg 
raionul la început au fost nominalizaţi 511 ţărani înstăriţi, rămânând în listele definitive doar 315.

Constant, listele succesive cu aceşti chiaburi petroveni conţineau următoarele nume:
1. Ţiplea Grigore
2. Petrovai Lupu
3. Mihalca Vasile
4. Filipciuc Gavril 
5. Mihalca Vasile
6. văd. Mihalca Maria

1.  Chiaburii raionului Vişeu (dosar aflat în proprietate personală), fila 13.
2.  Ibidem, fila 17–18.
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7. Găborean Gheorghe
8. văd. Filipciuc Năstuţă
9. văd. Mihalca Ileana
10. Mihalca Gavrilă
11. Petrovai Gavril
12. Bilaşcu Ioan3.

Bucurându-se de un prestigiu istoric mai rar întâlnit între localităţile Maramureşului, satul la care 
facem referinţă, Petrova, a constituit în economia proiectivă a colectivizării un hop dificil de surmontat şi, 
de aceea, în prima fază, Petrova nu a fost inclusă între localităţile se urmau a fi colectivizate. De altfel bătălia 
mare de orgolii istorice, putem afirma, era pentru această localitate şi pentru Ieud, Borşa şi Săpânţa, un fel 
de modele ale rezistenţei istorice în faţa vicisitudinilor de orice fel, pariuri, pietre de încercare pentru multe 
alte experimente istorice, deci şi pentru actanţii comunişti ai colectivizării.

Până în anul 1962, cu toate rezistenţele întâmpinate sfârşite prin trimiteri la canal, închisoare la Sighet, 
obligativitatea de munci la linia ferată Salva-Vişeu cu mâncare de acasă, timp de şase luni de zile, ş.a. într-un 
final, în Petrova au fost înfiinţate două întovărăşiri: una zootehnică şi una pomicolă.

Următorul pas, cel ultim şi decisiv, respectiv înfiinţarea cooperativei agricole de producţie a fost 
caracterizat printr-un cortegiu de suferinţe mergând până la trei decese cauzate de deposedarea de pământ 
(Mârza Maria, Ienci Ileana şi Ţiplea Grigore). Din punct de vedere documentar prin Decizia nr. 373, înregis-
trată cu nr. 8502/1962 a Comitetului Executiv al Sfatului Popular al Regiunii Maramureş, înfiinţarea G.A.C. 
Petrova a avut loc în 4 martie 1962: „Având în vedere documentaţiile prezentate de Comitetul Executiv al 
Sfatului Popular al Raionului Vişeu, privind înfiinţarea gospodăriei agricole colective „1 Mai” din comuna 
Petrova, satul Petrova, raionul Vişeu. 

În baza art. 1 din Decretul 3/1959, privind modalitatea de recunoaştere a înfiinţării gospodăriilor agri-
cole de producţie şi a altor forme de asociere pentru organizarea producţiei agricole în comun:

DECIDE
1. Se recunoaşte înfiinţarea în data de 4 martie a.c. a gospodăriei agricole colective „1 Mai” din comu-

na Petrova, satul Petrova, raionul Vişeu”4.
Din referatul care însoţeşte documentaţia de înfiinţare a G.A.S. Petrova, document întocmit cu oca-

zia şedinţei din 2 martie 1962 a Sfatului Popular Raional Vişeu mai aflăm următoarele: „Din documentele 
depuse în dosar, rezultă că un număr de 293 (cu creionul apare şi cifra de 787) familii de ţărani muncitori, cu 
o suprafaţă totală de 949 ha din care 859 ha teren agricol, din care 221 ha arabil, 78 ha păşuni, 558 ha fâneţe, 
şi 2 ha livezi, doresc pe baza liberului consimţământ să se unească într-o Gospodărie Agricolă Colectivă. 

În comună a existat o întovărăşire zootehnică cu denumirea de „1 Mai”, având 1245 de familii cu o 
suprafaţă de 152 ha teren agricol şi un fond de bază de 342.967 ha”5. În continuare, documentul semnat 
de preşedintele Comitetului Executiv Raional, tov. Iusco Vasile şi de către secretarul aceluiaşi organism 
politic, Sârbu Ioan se mai precizează că în comună „Marea majoritate a întovărăşiţilor au cerut trecerea în 
Gospodăria Agricolă Colectivă”6, că aceştia „au depus cererile de bunăvoie şi sunt de acord cu respectarea 
Statutului G.A.S.”7, că această gospodărie agricolă colectivă se va numi „1 Mai” încheindu-se cu: „Propunem 
deasemenea ca inaugurarea să se facă la data de 11 martie 1962”8. Reamintim că în proiecţiile iniţiale vizând 
colectivizarea, comuna Petrova nu era neapărat inclusă între cele colectivizate, atât din cauza terenului agri-
col nu prea de calitate, cât mai ales bunului renume istoric, consacrat în practicarea unor cutume sociale 

3.  Ibidem, fila 24, 33, 46.
4.  Arhiva Primăriei Petrova, Fond C.AP. Petrova, Dosar 1, fila 17.
5.  Ibidem, fila 33.
6.  Ibidem, fila 34.
7.  Ibidem.
8.  Ibidem.
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de rezonanţă medievală, respectiv stratificarea socială între nemeşi şi porţieşi, totuşi până la realismul său 
îndoiala tovarăşilor de la raion şi regiune au fost surprinse prin excesul de zel şi dorinţa de parvenire în 
noua matrice social-istorică. Mai concret este vorba de iniţiativa unui sătean, l-am numit aici pe Filipciuc 
Ionaş, care a luat „pământ gunoit”, îngrăşat natural, din „Grădina Domnului”, dintre meri, l-a pus în traistă 
şi l-a dus ca mostră la mai marii colectivizării de la Bucureşti. Văzându-i determinarea şi abnegaţia exage-
rată conducătorii de la Bucureşti l-au răsplătit cu organizarea procesului de colectivizare. Cu alte cuvinte, 
rămânând în cuprinsul ironiei istorice, chiar dacă raionul Vişeu a raportat îndeplinirea planului cu 100% în 
privinţa colectivizării, ca un preambul la întrecerea socialistă ce avea să urmeze, a făcut ca aici raportul să fie 
supraunitar, faţă de estimarea iniţială.

Contextual privită fiind colectivizarea localităţii Petrova vom observa că şi aceasta inventariază tot 
arsenalul propagandistic şi de persuasiune experimentat mai peste tot, iar cerbicia unora, porniţi să recu-
pereze istoric nişte avantaje proprii va face să se zdruncine până şi imaginea identitară a unei localităţi 
de mare prestigiu, gestul lor surprinzând până şi imaginaţia veroşilor propagandişti ai vremii. Amploarea 
fenomenului a însemnat în zonă încă o notă de originalitate, din păcate negativă şi cu consecinţe dramatice: 
„În raionul Vişeu 75 propagandişti şi 600 de agitatori au convins ţăranii să intre în G.A.S. Rezultatul? Din 
cele 18 comune au fost colectivizate 9, cuprinzând 4184 familii, cu 12807 ha teren. În rapoartele înaintate 
de regiunea Baia Mare au fost eliminate comunele de munte, astfel încât s-a putut susţine că procentul de 
colectivizare a fost de 99,3%, în raionul Sighet şi de 100%, în raionul Vişeu!”9.

Analizând, după două zeci de ani de la desfiinţare, cu ultimul preşedinte al C.A.P.-ului (l-am numit 
pe dl. Palcuş Vasile Pătraş) condiţiile care au făcut posibilă înfiinţarea acestuia în Petrova (în primăvara 
anului 1962) concluzia Domniei Sale este că un factor esenţial l-a constituit pizma, rivalitatea dintre cei 
10–15 „bogătaşi” ai Petrovei, oameni aflaţi într-o competiţie şi rivalitate istorică între neamuri, concretizată 
cu fiecare bătălie în numărul hectarelor de teren acumulate.

În aceeaşi ordine de idei, reprezentanţii mai văzuţi ai păturilor mijlocaşe şi a celei sărace vedeau în 
înfiinţarea C.A.P.-ului o egalizare a şanselor în noua paradigmă socială care se prefigura istoric, o dispariţie 
eventuală a diferenţierii dintre nemeşi şi porţieşi, dintre foştii chiaburi şi jupâni, pe de o parte şi foştii iobagi 
şi jeleri, pe de alta.

Folclor C.A.P.‑ist din Petrova

Rău mă tem iarna de frig
Și vara de colectiv.
(Mihalca Marişca a lu Vasalie)

***

Morţii voşti 30 de ari
Ne-aţi făcut pă tăţi tălhari
Că furăm care cum ştim
Cum să putem să trăim!

Cât am strâns într-o viaţă
Le-am dat înt-o dimineaţă
Nu le-am dat pe băutură
Le-am dat p-o iscălitură.

9.  Tomi Marian Nicolae, Maramureşul istoric în date, Ed. Grinta, Cluj Napoca, 2005, fila 301.
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De-mi ştiem că-i colectiv
Nu-mi luam pă cap urât
Îmi luam unul să-mi placă
Norma-n colectiv să-mi facă. 

***

Măi Ionuc şi măi Ionuc
Dacă te duci mai nainte
Fă-i loc şi la preşedinte
Și te roagă la altar, 
Fă-i loc şi la secretar.

Bocet la înmormântarea primului preȘedinte de G.A.C.,  
Filipciuc IonaȘ (Ion)

Măi Iona nu mă lăsa
Că singură ce m-oi fa
Că nu-s stăpână a lucra
Cum oi face fânu-n parte
N-oi ţine vacă cu lapte
Măi Iona nu mă lăsa
C-am avut avans şi plată
Și-amu mă laşi supărată.
(Performeră: Bilaşcu Iulişca a Bogatului, 65 ani, Petrova, 359A)
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