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Abstract: Taking into consideration the recent discoveries 
fr om 2009, fr om Șimleul Silvaniei, Tudor Vladimirescu stre-
et, no 7, the study presents the main cultural phenomenas 
fr om Simleu Depression. Th e site fr om Simleu is very similar 
to the one fr om Doh Râturi/Coaste, demonstrating the pre-
sence, on this territory, of the communities known as Lumea 

Noua –Cheile Turzii, renamed later as Zau Culture. Th e 
study presents the main known cultures or cultural groups 
and tries to fi nd out the way in which these have interracted 
or not in the past, on the North-West Romanian territory.
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Rezumat: Pornind de la noile descoperiri din anul 2009 de 
la Șimleul Silvaniei, strada Tudor Vladimirescu nr 7, studiul 
de faţă tratează principalele fenomene culturale identifi cate 
pe teritoriul Depresiunii Silvaniei. Așezarea de la Șimleu 
„Tudor Vladimirescu” se adaugă celei de la Doh”Râturi/
Coaste dovedind prezenţa pe acest teritoriu a comunităţilor 
atribuite complexului Lumea Nouă-Cheile Turzii, complex 
redenumit  sub numele de cultură Zau.  Studiul încearcă în 

acest context o prezentare a principalelor culturi sau gru-
puri culturale cunoscute precum și identifi carea modului în 
care aceste au interacţionat sau nu pe teritoriul de nord- vest 
al României.

Cuvinte cheie:  Zau, depresiunea Şimleului, culturi 
neolitice

După o lungă perioadă de timp, în care orizontul cu descoperiri cu ceramică pictată, cunoscut sub 
denumirea de Lumea Nouă, a benefi ciat doar de referiri  răzleţe, iată că literatura de specialitate a ultimilor 
ani, aduce  o sumedenie de noi referiri la acest aspect1. Chiar dacă iniţial părea că acest tip de descoperiri 
acoperă în special centrul Transilvaniei, noile descoperiri denotă o răspândire mult mai largă. Amintim în 
acest context aşezarea identifi cată în anul 2006 la  Doh”Râturi/Coaste (jud Sălaj) precum şi situl recent 
identifi cat (2009) la Şimleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu nr. 7”. Materiale asemănătoare celor din siturile 
de la Alba Iulia, Zau de Câmpie, Cheile Turzii au fost precizate în cadrul grupului Diakovo I contemporan 
cu Pişcolt IIB şi Vinča B22 , precum şi în sud-estul Transilvaniei la Miercurea Sibiului3.

  Odată cu înmulţirea numărului de descoperiri și a publicării rezultatelor cercetărilor întreprinse în 
diverse situri, aceste descoperiri au primit și o nouă denumire, aceea de cultură Zau. Termenul a intrat în 

* Muzeul Judeţean de Istorie şi Artă Zalău.
1 Lazarovici, Lazarovici 2006, p.  404–439; Băcueţ Crișan 2008, p.  48–53; Gligor 2009; Suciu 2009, p.  169–176, Colesniciuc 

2010.
2 Potunsniak 1979, p.66, pl 6.
3 Suciu 2009, p.89, 94, fi g.123/f).
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literatura de specialitate încă din anul 2006 pentru a acoperi perioada de maximă dezvoltare a complexului 
cultural CCTLNIS4. Prin studiile ulterioare5, cultura Zau a fost defi nită ca civilizație a neoliticului dezvol-
tat, (primele etape în neoliticul timpuriu iar ultimele în neoliticul târziu) care acoperă grupurile cuprinse 
anterior în complexul CCTLNISZ (Lumea Nouă,  Cluj, Cheile Turzii, Iclod, Suplac) noile descoperiri dar 
și publicarea a numeroase materiale din descoperiri mai vechi oferind o baza mai larga în conturarea etape-
lor evolutive ale acestei culturi.

 Dintre aceste componente pentru depresiunea Şimleului au fost ilustate descoperiri ale grupului 
Suplacu de Barcău sau Pericei-Suplacu de Barcău.  La defi nirea grupului Suplacu de Barcău, una din com-
ponentele genetice de bază a fost considerată ceramica pictată de tip Lumea Nouă/Vărzari, Devenț la care 
se adaugă cea Pișcolt6. Aceste componente erau de presupus având în vedere o serie de elemente care își 
găseau analogii în cadrul acestor descoperiri. Reluarea cercetărilor din situl de la Suplac /Porț la care s-au 
adăugat cele de la Pericei “Keller tag” au adus noi elemente care apropiau aceste descoperiri7. Cu ocazia 
publicarii monografi ce a celor 2 situri (Porţ şi Pericei) s-a încercat o atribuire mai largă a descoperirile 
pe baza apropierilor stilistice de decor, cele două situri fi ind atribuite grupului Cluj8. Pe de altă parte în 
cadrul cercetărilor de la Porț “Corău” au fost identifi cate materiale mai timpurii pentru care au fost găsite 
analogii printre componentele așa numitului complex Lumea Nouă. Cu toate acestea, elemente clare care 
să lege cele două tipuri de descoperiri nu erau cunoscute până în anul 2006 când a fost identifi cat situl de 
la Doh “Coaste/Râturi”9. În anul 2009, cercetări preventive întreprinse la Şimleu Silvaniei, strada Tudor 
Vladimirescu, nr 710, au adus la lumină un sit cu mai multe niveluri de locuire începând din neolitic până în 
epoca modernă11. Din păcate în cazul acestui sit, numeroasele construcţii moderne au îngreunat derularea 
în bune condiţii a cercetărilor, cu atât mai mult cu cât nivelurile neolitice s-au conturat la mare adâncime.

Pe baza stratigrafi ei dar și a materialului arheologic recuperat din complexe,]n situl de la Șimleu 
Silvaniei “Tudor Vladmirescu, au fost ilustrate 3 etape de locuire neolitice. Cel mai vechi nivel, dar și cel 
mai puţin reprezentat, aparţine unei etape timpurii, conţinând materiale similare celor de la Doh, Zau de 
Câmpie sau Lumea Nouă. Cele două situri nou identifi cate și mai ales succesiunea stratigrafi că de la Șimleu 
Silvaniei ne oferă o perspectivă ceva mai clară asupra evoluției comunităților neolitice din N-V-ul României.

Dacă asupra materialului recuperat de la Doh, în mare majoritate de la suprafață, ne-am pronunțat și 
cu alte ocazii12, în acest moment aducem în discuție noile descoperiri din situl de la Șimleul Silvaniei.

Cercetarea desfășurată în anul 2009, a avut de suferit numeroase neajunsuri datorate faptului că aces-
tea s-au desfășurat după începerea lucrărilor de construcție ale unei pensiuni, unitățile de cercetare fi ind 
astfel impuse de fundațiile noii clădiri. 

Din punct de vedere stratigrafi c  (Pl. 3, Pl. 13) situația se prezintă astfel:
▼ 0–0,55/0,65 m fundaţii de beton recente
▼ 0,65–0,8 moloz de la construcţii recente demolate
▼ 0,8–1,1 m sol cenușiu, epoca modernă
▼ 1,1–1,7 m nivel medieval târziu sol cenușiu pigmentat
▼ 1,7–1,8 m nivel epoca romana negru afânat
▼ 1,8–2 m nivel epoca bronzului maroniu închis
▼ 2–3,2  niveluri neolitic

4 Lazarovici, Lazarovici 2006, p. 404.
5 Lazarovici 2009, p.179–218, Lazarovici 2010.
6 Ignat 1998, p. 210.
7 Băcueț Crișan 2008, p. 13–38.
8 Băcueţ Crișan, 2008, p. 50–53.
9 Băcueț Crișan 2007, p. 68, pl 2–4.
10 Mulţumim colegilor Pop Horea și Ioana Marchiș pentru materialul pus la dispoziţie.
11 Pop, Marchis 2010, p. 214–215.
12 Băcueţ Crișan 2007, p. 67–85.
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În total au fost identifi cate 20  de complexe arheologice majoritatea aparținând perioadei neolitice, 
12 complexe, dintre care 2 locuințe, 5 gropi de provizii și 5 morminte de inhumație13.

Deosebit de importante sunt descoperirile din cel mai vechi nivel de locuire identifi cat în două dintre 
unitățile deschise S1 și S6 (S1 de 5 × 2,3 m; S6 de 3,5 × 3,5 m). Foarte puține fragmente ceramice de același 
tip au fost recuperate și din S9 (Pl. 2). Atât în S1 cât mai pregnant în S6 la adâncimea de 3 m au apărut nive-
luri succesive de lut galben și maroniu deschis puternic pigmentat cu materiale cu cărbune, fi ind conturat 
un complex (posibilă locuinţă adâncită) din care a fost recuperat majoritatea materialului ceramic pictat 
asemănător celui de la Doh. Din cauza spațiului restrâns în care s-a desfășurat cercetarea, complexul nu a 
putut fi  conturat în întregime.

În aceeași suprafaţă în S1, în nivelul superior neolitic au apărut și urmele unei locuinţe de suprafa-
ţă (C9/1) conturata pe baza aglomerării de chirpic. Materialul recuperat din C9/1 este similar celui din 
complexele timpurii de la Pericei “Keller tag”, C68, L714, reprezentativ pentru acest orizont la Șimleu fi ind 
complexul 12, o groapă menajeră din care a fost recuperat numeros material ceramic, osteologic, precum 
și câteva piese confecționate din os și corn. Materialul recuperat din C12 are bune analogii în complexele 
C68 și L7 de la Pericei prin pictura și forme ceramice, cu precizarea că angoba de culoare albă este de foarte 
bună calitate la Șimleu. 

 In umplutura locuinței de suprafaţă (C9/1) identifi cată în S6 și S1, s-au adâncit 4 morminte de 
inhumație, depuse la mică distanță unele de altele15 .

„ C3 (M1) fost identifi cat în  S1 la –2,6 m adâncime, baza depunerii funerare fi ind la –2,75.  La cap 
(orientat spre S) au fost identifi cate 3 vase, două cu picior și unul globular, din mormânt fi ind recuperată și 
o aschie de obsidian.

C5 (M2) posibil mormânt de inhumație, în S1 la 2,6 m adâncime, a fost identifi cată o grupare de 
vase globulare și un vas cu picior în apropierea profi lului vestic. Este posibil ca scheletul să fi  fost amplasat 
sub profi l. 

C8 (M3) mormânt de inhumație orientat E-V, conturat în S1 la 2.8m adâncime, adâncit în umplutu-
ra locuinței. Sheletul  prost păstrat a fost parțial distrus de un zid modern. Baza depunerii funerare la –2,9m. 
Inventar : un vas cu picior. 

C17  (M4) mormânt de inhumație cercetat în S6 conturat la –2.40 se adâncește în platforma de chir-
pic a locuinței surprinse și în S1. Sheletul intră în profi lul estic, și era extrem de fragil.  Au fost identifi cate 
fragmente ceramice pictate.

C19 (M5) mormânt de inhumație conturat în S7, în colțul de NV al casetei la –3,3m. De acestă data 
a fost identifi cată groapa mormântului. Din schelet a fost recuperat doar brațul drept. În groapă au apărut 
puține fragmente ceramice pictate.”

 Din acesta sumară descriere se poate observa că într-o suprafață extrem de mică au apărut 4 mor-
minte de inhumație contemporane, C19 după adâncimea de conturare, tipul diferit și materialul identifi cat 
pare să fi e mai timpuriu.

În acest moment ne vom referi în principal la materialul timpuriu descoperit la Șimleu Silvaniei și în 
special ceramica pictată recoltată din S 1 și din S6 adâncimea de 3–4,10.

Întreg lotul de materiale ceramice provine dintr-un complex, posibilă locuinţă adâncită. Au fost recu-
perate 46 de fragmente ceramice nedecorate aparținând categoriei semifi ne sau grosiere și 61 de fragmente 
ceramice ornamentate prin pictură. Chiar și în cazul ceramice neornamentate este de remarcat calitatea 
deosebită, cu un degresant constituit din nisip sau nisip cu bob mare, în general de culoare brună (uneori 
negru la interior) în unele cazuri fi ind observate urme de lustruire. Materialul ceramic destul de puţin a fost 
și foarte fragmentat, putând fi  întregite puţine forme ceramice, de tip oală, castron sau cupă (pl. 7).

13 Pop, Marchiș 2010, p. 214–215.
14 Băcueţ Crișan 2008, Pl. 149–152.
15 Pop, Marchis 2010, p. 314–315.
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La categoria fi nă avem ca degresant principal mâlul la care se adaugă nisipul fi n.  Pictura, cu o singură 
excepție a fost aplicată pe un fond de angobă albă, fragmentul amintit ca excepție fi ind decorat alb pe fon-
dul vasului de culoare cărămizie. Urmele de pictură se prezintă sub forma unor benzi compacte de culoare 
vișinie (pl 5/3–5) sau urme de culoare roșie atunci când formează benzi subțiri în arcade, benzi de linii 
drepte, benzi care formează motive unghiulare (pl. 4/3–4; 5/1–2; 6/3,5), benzi de linii curbe sau motive 
franjurate (pl. 4/5) și motive franjurate din linii (pl. 4/2; 6/1). În unele cazuri se poate observa că motivul 
a fost trasat cu o substanţă de culoare neagră, păstrându-se doar amprenta de culoare roșie. O altă tehnică 
constă în aplicarea unei benzi din linii subţiri de culoare neagră peste benzi groase de culoare roșie (pl. 
6/4), tehnică întâlnită și în situl de la Alba Iulia „ Lumea Nouă”  sau Cheile Turzii16. 

 Materialul fi ind extrem de fragmentar, cu o singură excepţie, nu au putut fi  întregite forme ceramice. 
Au fost recuperate fragmente de strachini sau castroane de mici dimensiuni sau boluri (pl.5; 6/2) la care se 
adaugă 2 fragmente de la un castron cu buza lobată (pl. 6/1).

Fragmentele ceramice decorate prin pictură își găsesc bune analogii printre materialele identifi cate în 
peștera Binder17, Tărtăria niv IIa și IIb18, Alba Iulia „Lumea Nouă” 19.

După cum am mai amintit în ultimii ani pe teritoriul judeţului Sălaj au fost identifi cate 2 situri cu 
analogii la Lumea Nouă sau Zau de Câmpie. Analiza comparată a materialului recuperat indică o oarecare 
departajare cronologică. Spre deosebire de situl de la Șimleu Silvaniei, care din punctul de vedere al motivelor 
și formelor ceramice relevă   numeroase similitudini cu siturile atribuite orizontului de tip Lumea Nouă-Zau, 
la Doh20, motivistica cunoște interpretări ușor diferite fără a ieși prea mult din canoanele cunoscute. Un ele-
ment ar fi  predilecţia de a umple spaţiile franjurate cu linii, motiv identifi cat, după cum ne lasă să întrevedem 
literatura de specialitate, în puţine exemplare în Cheile Turzii21 sau Zau de Câmpie 22. Dacă motivele picturale 
sunt asemănătoare, mult mai interesant ni se pare repertoriul de forme, mult mai bogat la Doh comparativ 
cu alte situri similare. Pe lângă formele ceramice cunoscute, de tipul bol, strachină, castron, în situl de la Doh 
au apărut fragmente de vase cu picior (pl. 8/4–6) precum și fragmente de amfore. Foarte interesantă este o 
amforă fragmentară care a fost parţial întregită, fi ind decorată aproape în întregime prin pictură. 

CONSIDERAȚII PRIVIND LOCUL ACESTOR DESCOPERIRI ÎN NEOLITICUL 
DIN NORD-VESTUL ROMÂNIEI

La o scurtă trecere în revistă a fenomenelor culturale cunoscute până în prezent pe teritoriul judeţu-
lui Sălaj, constatăm o aglomerare de fenomene culturale. În primul rând  se cunosc situri aparţinând culturii 
Starčevo-Criș IIIB-IVA, posibil IVB23. Grupul Pișcolt este deasemenea bine reprezentat prin 5 situri: Porţ 
“Corău”, complexe foarte bogate cu mult material pictat și incizat, identifi cate în anul 2010, care se adău-
gă unor descoperiri mai vechi24; Marca” Primăria Nouă”25; Zăuan “Dâmbul Cimitirului”26, Pericei “Keller 
tag”27 și un sit probabil Pișcolt III, cantitatea foarte mică de material nu ne oferă o siguranţă în datare, 
la Zalău “Valea Miţei-Școala Veche”28. Două situri după cum am mai amintit se atribuie orizontului de 

16 Gligor 1999, p. 67–69.
17 Lazarovici, Lazarovici 2006, p. 418, fi g IIIe14 Maxim 1999, Pl. X/1.
18 Lazarovici, Lazarovici 2006, p. 420, fi g. IIIe 17.
19 Gligor 2009, PL. CLXVII; CLXVIII/7–8; CLXXIII.
20 Băcueţ Crișan 2007, Pl. 2, 3, 4: Băcueţ Crișan 2008, Pl. 253.
21 Maxim  1999, PL. X/1.
22 Maxim 1999, PL. XI/3.
23 Lakó 1977, p. 41–47;  Lakó 1978, 11–16; Lazarovici, Lakó 1981, 16–26, Lazarovici 1988, 23–70; 1991, 11–35; 1992, 25–59, 

Băcueţ Crișan 2005, p. 225–228.; Băcueţ Crișan 2006, p. 99–123, Băcueţ Crișan 2008
24 Lazarovici, Lazarovici 2006, p. 605.
25 Bejinariu, Băcueţ Crișan 2007, p. 223–224.
26 Lazarovici, Lakó 1981, p. 42, fi g.8.
27 Băcuet  Crișan 2008, p. 27–38.
28 Băcueţ Crișan, Băcueţ Crișan 2003, p. 13–14, 18, pl. 17–20.
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tip Lumea Nouă –Zau (Doh, Șimleu Silvaniei), 4 situri au fost atribuite grupului Suplacu de Bacău29 sau 
grupului Cluj30; 2 situri au fost atribuite culturii Oradea Salca-Herpály31. La toate acestea se adaugă o mul-
titudine de situri aparţinând culturii Tiszapolgár și 2 Bodrogkeresztúr–orizontul torţilor pastilate: Șimleu 
Silvaniei “str. Bariţiu nr 832, Zalău “bul. Mihai Viteazu nr 106–107”33. Dacă pentru primul orizont de locu-
ire Starčevo-Criș precum și pentru ultimele orizonturi Tiszapolgár și Bodrogkerestúr nu există probleme 
majore de „spaţiu”, nu același lucru se  poate fi  afi rma pentru celelalte descoperiri. Din această cauză suntem 
nevoiţi să facem scurte consideraţii cronologice. 

Materiale Starčevo-Criș  au apărut în 12 puncte34 în 4 situri fi ind realizate cercetări arheologice pre-
ventive sau sistematice. Pe baza materialului, descoperirile au fost atribuite etapei IIIB, IVA,35 posibil IVB. 
O etapă târzie Starčevo-Criș IVA sau B a fost presupusă la Zăuan „Dâmbul Cimitirului” pe baza unor piese 
care nu își găseau analogii directe în repetoriul culturii36, dar care apar  în repertoriul ceramic al grupurilor 
cuprinse în Alföld Liniar Pott ery37. 

Datele C14 cunoscute până în prezent pe teritoriul României atribuie etapei Starčevo-Criș IIIB spa-
ţiul cronologic cuprins între 5700–5500 Cal BC 38  iar etapei a  IV-a între 5500–5300 Cal BC39 în acord cu 
datele pentru Vinča A2 de la Miercurea Sibiului în jur de 5500 cal BC 40.

Descoperirile grupului Pișcolt devin mai numeroase pe măsură ce cercetarea arheologică ia amploa-
re, în acest moment fi ind reprezentate de cele 5 situri amintite. Legat de apariţia acestuia și ultimele etape 
ale culturii Starčevo-Criș stau descoperile grupului Szatmár, descoperiri cu o lungă istorie în cercetarea 
ungară41. Cercetările  ultimelor decenii au impus acest grup ca prima etapă a liniarului Alföld42. Totodată au 
devenit numeroase și datele de cronologie absolută. Cele mai timpurii date C14 de la Tiszaszőlős-Domaháza 
indică intervalul 5595–5425 care sunt similare cu cele pentru situl de la Füzesabony „Gubakút”(5600–5530 
Cal BC) și Mezőkövesd-Mocsolyás43. Etapa de formare a grupului Szatmár fi ind urmată de o etapa de răs-
pândire între 5500–5400 Cal BC44.

În literatura știinţifi că românescă procesul de formare al ceramicii liniare este văzut la nivel Vinča 
A2-A345, Starčevo-Criș IVA- Vinča A2, cele mai timpurii elemente fi ind identifi cate în Moravia de Sud, 
Slovacia, NE Ungaria, Transdanubia46. Pentru prima etapa a grupului Pișcolt au fost găsite analogii în grupul 
Szatmár II47, începutul etapei având loc încă din vremea Starčevo-Criș IV B după 5300 Cal BC48. Totodată 
legăturile cu lumea liniară potrivit descoperirilor de la Gornea49 ar fi  avut loc în timpul etapei Vinča A2, 
5500–5300 Cal BC50. Amintim faptul că renunțându-se la etapa Szatmár I care reprezenta Starčevo-Criș 

29 Ignat 1998.
30 Băcueţ Crișan 2008, p. 50–51.
31 Lazarovici, Lakó 1981, p. 26–41, fi g. 14–17/1,2,10;  Băcueţ Crișan 2001, p.50, 52, pl. II.
32 Pop și colab 2006, p. 22.
33 Băcueţ Crișan, Băcueţ Crișan 2003, p. 18–19.
34 Băcueţ Crișan 2008a, pl. 2.
35 Lazarovici, Lako 1981, p.13–44, Băcueţ Crișan 2008a, p. 36–38, 43, 64–70
36 Băcueţ Crișan 2008a, p. 37.
37 Kalicz 1998, abb 9/6 
38 Biagi, Shennan, Spataro, 2005, p. 43; Lazarovici, Lazarovici, Merlini 2011, p. 361.
39 Biagi, Shennan, Spataro, 2005, p. 44, fi g.3a.
40 Lazarovici, Lazarovici, Merlini 2011, p. 365. Biagi, Spataro, 2005, p. 38.
41 Kalicz, Makkay 1977, Makkay 1996, p. 35–49; Raczky 1983, p. 161–194; Raczky 1989, 233–242; Domboróczki 2009, p. 75–

127; Domboróczki, Kaczanowska, Kozlowski 2010. p. 101–155.
42 Raczky 1983, p. 193; Raczky 1988, p. 27- 28; Domboróczki, Kaczanowska, Kozlowski  2010, p.106–107
43 Domboróczki, Kaczanowska, Kozlowski  2010, p. 113.
44 Domboróczki, Kaczanowska, Kozlowski  2010, p.139.
45 Drașovean 1989, p. 39.
46 Lazarovici 1980, p. 28–29. 
47 Lazarovici, Nemeti 1983, p. 29–30.
48 Lazarovici, Lazarovici 2006, p. 442.
49 Lazarovici 1977, p. 59.
50 Lazarovici Lazarovici, Merlini 2011, p. 366–367.
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târziu (Körös), ceea ce anterior a fost denumit Szatmár II a devenit grup Szatmár văzut ca primă etapă 
etapă a  ALP, viziune diferită de cea elaborată de Kalicz și Makkay în 197751. O zonă de formare a grupului 
Szatmár-ALP I, a fost presupusă în NE Ungariei, unde au fost identifi cate atât situri Körös III cât și situri 
Szatmár52. În nord-vestul României o evoluţie spre ceramica liniară a fost surprinsă la Berea I fi ind paralelă 
cu evoluţia  fazei Starčevo-Criș IV A53.

Revenind în arealul de care ne ocupăm descoperirile Pișcolt de la Porţ „Corău” aparţin unei etape 
târzii Pișcolt I, mai degrabă Pișcolt IIA, complexul C.164/2010 relevând numeroase fragmente ceramice 
decorate prin incizii liniare dar și o calitate bună, suprafeţe cafenii lustruite și o pictură cu negru, elaborată, 
uneori pictura însoţind inciziile liniare (pl. 10,11). Dintre forme remarcăm cupele cu picior înalt, vasele 
de provizii decorate cu barbotină organizată pe linii, vasele cu perete împins în afară, formă care apare în 
etapa mijlocie54. Etapa a II-a a fost  paralelizată cu Zau IIa între 5150–5050 cal BC55.  În acest moment din 
cele 7 complexe Pișcolt descoperite în  situl de la Porţ, doar în unul dintre complexe au fost identifi cate 
fragmente decorate prin incizii de tip Alföld. Materiale asemănătoare au mai fost recuperate și din secţiunea 
Cluj/200256. Până la analiza materialului provenit de la Porţ (2010–2011) putem presupune o evoluţie a 
acestui grup pe parcursul etapei Pișcolt II, sesizată și în situl din vecinătate Marca „Primăria Nouă”57; Zăuan 
„Dâmbul Cimitirului”58 sau situri mai îndepărtate Pericei „Keller tag”59.

Etapa a II-a a grupului Pișcolt a fost paralelizată cu grupurile clasice ale ALP: Esztár, Szakálhát, 
Tiszadob (exceptând prima parte de evoluţia a grupului), Bükk A, A-B, B , Vinča B1-B260. Nou denumi-
ta cultura Zau61 este reprezentă de mai multe situri aparţinând unor etape diferite. Situri sau materiale 
cunoscute anterior sub denumirea de Lumea Nouă – Cluj–Cheile Turzii sunt cele de la Doh „ Râturi/
Coaste”62, Șimleu Silvaniei „Tudor Vladimirescu”63. În cadrul culturii Zau, situl de la Doh a fost integrat 
etapei IIC, etapa a II-a fi ind pusă în paralel cu Pișcolt II64. Pentru materialul de la Șimleu Silvaniei „Tudor 
Vladimirescu„ putem găsi analogii între descoperirile din Cheile Turzii65 sau Alba Iulia „Lumea Noua”66, 
Zau67. Materialele par mai timpurii decât cele de la Doh „Râturi/Coste”, dar calitatea mai proastă a celor 
din urmă materiale poate fi  dată și de conditiile de descoperire și prezervare ale materialului, cel de la Doh 
fi ind recoltat de la suprafaţă. Cele mai importante deosebiri între cele două situri sunt observabile în reper-
toriul de forme, la Doh fi ind identifi cate vase cu picior sau amfore spre deosebire de Șimleu unde au fost 
recuperate doar strachini, castroane sau boluri. În cadrul culturii Zau, descoperirile din Cheile Turzii, unde 
materialele din Salaj au cele mai bune analogii, au fost integrate etapei Zau II B (5050–5000 Cal BC). În 
mare, potrivit datelor C14 și analogiilor exprimate, în intervalul 5150–5000  în depresiunea Silvaniei care 
integrează depresiunea Șimleului și Zalăului68 avem identifi cate atât comunităţi Pișcolt II cât și comunităţi 
de tip Zau-Lumea Nouă-Cheile Turzii. Materiale aparţinând ambelor orizonturi fi ind identifi cate la Port 
„Corău”. Deasemenea la mică distanţă se afl ă și siturile de la Pericei și Șimleu Silvaniei (aproximativ 7 km 

51 Kalicz, Makkay 1977, p. 22; Raczky 1989, p. 234, Horvath, Hertelendi 1994, p. 115–118 , Domboróczki 2003, p. 25–31.
52 Domboróczki, Kaczanowska, Kozlowski  2010, p. 133–143.
53 Lazarovici, Nemeti 1983, p. 26
54 Lazarovici, Nemeti 1983, p. 30. 
55 Lazarovici 2010.
56 Lazarovici, Lazarovici 2006, p.604–607
57 Bejinariu, Băcueţ Crișan 2007, p. 223–224.
58 Lazarovici, Lakó 1981, p. 42, fi g.8.
59 Băcueţ Crișan 2008, p.21–26.
60 Lazarovici, Nemeti 1983, p. 31–33; Virag 2005 (2008), p. 21,  Băcueţ Crișan 2008b, p. 20; Suciu 2009, p. 169. 
61 Lazarovici, Lazarovici, 2006, p. 404–406; Lazarovici 2009, p. 179–218; Lazarovici 2010.
62 Băcueţ Crișan 2007, p.67–85.
63 Pop, Marchiș 2010, p. 214–215.
64 Lazarovici 2010 tabel.
65 Lazarovici 2009, p. 192 fi g 16, 197 fi g. 24, Maxim 1999, Pl. X/1.
66 Gligor 2009, PL. CLXVII; CLXVIII/7–8; CLXXIII.
67 Maxim 1999, Pl.XI/3..
68 Mac, Idu 1992, p. 39–48.
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între cele două puncte). Cele mai târzii descoperiri aparţinând grupului Pișcolt au fost identifi cate la Porţ 
„Corău” M2 și Zalău „Valea Miţii”. Cronologic ultima etapa nu a fost clar ancorată cronologic, fi ind pusă în 
legătură cu faza I a culturii Tisza69.

  Pe baza cercetărilor realizate de Doina Ignat la Suplacu de Barcău „Corău” a fost defi nit un grup 
cultural etapizat pe 3 faze de evoluţie. Prima etapă a fost pusă în legătură cu complexul cultural Cluj-Cheile 
Turzii-Lumea Nouă..., cu Pișcolt, Turdaș târziu (Iclod I)70; legături cu grupul Iclod, aspectul Herpaly de 
la Oradea și ultima etapa a CCTLNI, descoperirile din peștera Devenţ71. Cercetările noastre din 2002, 
2003 nu au dus la apariţia unor complexe ilustrative pentru această etapă, fi ind identifi cate câteva materiale 
pentru care s-au găsit analogii între cele de la Zau de Câmpie72. Materialele timpurii din L16, unul dintre 
complexe, au fost atribuite etapei IIA Zau în paralel cu Pișcolt IIA73. Reluarea cercetărilor în 2010–2011 
au adus un număr mare de complexe, gropi de mari dimensiuni sau locuinţe adâncite în care au apărut 
materiale similare celor din L16. Până la analiza exhaustivă a materialului amintim numai calitatea deosebit 
de bună a ceramicii, arderea rezonantă, suprafeţele foarte bine lustruite sau angobate (de culoare roșie sau 
albă), pictura cu negru sau alb. 

Din imensa cantitate de material recoltată din complexele amintite nu au fost identifi cate fragmente 
decorate prin incizie, importuri Turdaș sau Tisza. Acest gen de material devine însă prezent în număr destul 
de mare în așa numita etapă Suplac II.  Au fost descoperite atât fragmente ceramice de tip Turdaș, cât și vase 
întregi (întregibile) sau plăci ornamentale decorate în același stil74. Intre cele două tipuri de descoperiri 
(Porţ L16, M.5, M16, alte complexe din campania 2010, 2011)  și descoperirile Suplac II se pot interpune 
materialele din G12 de la Șimleu Silvaniei „Tudor Vladimirescu”, unde apar fragmente de vase angobate cu 
alb, angobă de bună calitate peste care uneori a fost aplicată pictura cu negru. La un orizont similar se pot 
aminti și o parte din complexele cercetate la Pericei „Keller tag”75. Este și  momentul  la care pot fi  atribuite 
mormintele de incineraţie de la Porţ, precum și apariţia lingurilor- biberon, forme considerate a fi  infl u-
enţe din aria culturii Lengyel76.  În mare aceasta etapa poate fi  paralelizată cu Vinča C2, Vinča C3. Pe baza 
importurilor sesizate în Banat, au fost stabilite paralelisme între Vinča C2- Herpály timpuriu (niv. X-IX) 
Tisza- Foieni; Vinca C3-Tisza clasică-Lengyel I77. Același paralelisme au fost sesizate și în Ungaria, Tisza 
clasică a fost pusă în paralel cu Vinča C2 (C3 Schier)- Herpály-Lengyel I78.

Ultima etapa de locuire de la Porţ, este marcată de o decădere a calităţii ceramice și a picturii, cerami-
ca are un general un aspect grosier, în schimb devine impresionantă cantitatea de dălţi și topoare din piatră 
(numai în campania anului 2011 au apărut 500 de piese), semn al reorientării economice a comunităţii79.

Exceptând comunităţile similare de la Pericei și Giurtelec, Șimleu Silvaniei „Tudor Vladimirescu”, în 
acesta arie avem documentate alte 2 așezări, care au fost atribuite culturii Oradea Salca –Herpály: Zăuan 
„Dâmbul Spânzuraţilor”80 și Bocșa „Pietriș”81. Datele C15 de la Herpály pentru nivelul care suprapune cel 
mai nou nivel de locuire Herpály (III), nivelul 6, indică pentru așa numitul orizont Proto-Tiszapolgár date 
între 4570 –4270 Cal BC82, după unii autori acest nivel reprezentând cultura Tiszapolgar clasică83. Graţie 

69 Lazarovici, Nemeti 1983, p. 34.
70 Ignat 1998, p. 44–45.
71 Maxim 1999, p. 93.
72 Băcueţ Crișan 2008, Pl.29
73 Lazarovici, Lazarovici, Merlini 2011, p.81, IV32.  
74 Băcueţ Crișan 2007, Pl. 11, 12.
75 Băcueţ Crișan 2008, p. 34–35.
76 Kalmar 1986, p. 60–70,  Lazarovici 2000, p. 10–11, Băcueţ Crișan 2009, p. 64- 65.
77 Drașovean 2009, p. 261.
78 Horváth 2005, p. 68. 
79 Băcueţ Crișan 2008, p. 37.
80 Lazarovici. Lako 1981, p. 26–41.
81 Băcueţ Crișan 2001, p.50, 52, pl. II.
82 Diaconescu  2009, p. 255–257
83 Diaconescu 2009, p.257
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acestor date putem presupune ca până în acest moment s-a încheiat și evoluţia comunităţii de la Porţ, dar 
și a altor comunităţi care evoluau pe teritoriul judeţului Sălaj, locul acestora fi ind luat de cele ale culturii 
Tiszapolgár.

Cultura Tiszapolgár a fost poate cel mai bine reprezentată pe teritoriul judeţeului Sălaj, fi ind identifi -
cată în 25 de puncte. La Diaconescu pentru Sălaj au fost semnalate 35 de puncte84. O parte dintre acestea au 
fost atribuite greșit de alţi autori acestei culturi (Pericei, Crasna „Dirika”, Porţ „Corău”), la siturile certe am 
adăgat alte puncte  identifi cate  recent.  Ultimii ani de cercetări au dus la identifi carea unor puncte cu desco-
periri atribuite culturii Bodrogkerestúr la Zalău „Mihai Viteazu”85 și Șimleu Silvaniei „Gheorghe Bariţiu”86. 
Caracterul sporadic, precum și cel fortuit în cazul descoperii de la Șimleu, nu se oferă insă prea multe date. 
La Șimleu materialul a fost recoltat din pământul excavat cu prilejul unei construcţii și o îndreptare a profi -
lului iar la Zalău cele 2 forme ceramice au recoltate din săpături efectuate în punctul amintit. 

Concluzie

Date C14 Cultura Situri
5700–5500 Starčevo Criș IIIB Zăuan, Porţ
5500–5300 Starčevo Criș IVA Zăuan, Porţ
5300–5200–5150 Pișcolt I Port?

5150–5000 Pișcolt II
Zau II

Porţ, Pericei, Marca, Zăuan
Doh, Șimleu Silvaniei

5000–4800–4600
Suplac II, III
Oradea Salca- Herpály

Pericei, Porţ, Giurtelecu Șimleului
Zăuan, Bocșa

Ca urmare a celor amintite mai sus cel mai problematic rămâne spaţiul cronologic 5300–5000, când 
sunt consemnate comunităţi de tip Pișcot dar și Lumea Nouă-Cheile Turzii (Zau). Deasemenea rămâne 
deschisă problematica referitoare la relaţiile dintre comunităţile de tip Suplac și cele Herpály, cu precizarea 
ca noi nu vedem primele comunităţi ca manifestări ale celor din urmă.

Nu putem încheia fără a aminti din nou numărul impresionant de manifestări culturale identifi cate 
până în prezent pe teritoriul Depresiunii Șimleului, relaţiile existente între comunităţi reliefate de prezenţa 
importurilor dar și a unor infl uenţe în cadrul ritului funerar sau în repertoriul de forme. O primă explica-
ţie ar fi  proximitatea resurselor de bitum dar și existenţa unor rute de schimb care traversau Depresiunea 
Șimleului, fapt ilustrat și de prezenţa unor material ceramice tipice zonei de nord-vest (grup Pișcolt) în 
situri din Transilvania, rute, legate după cum au ilustrat descoperirile de la Miercurea Sibiului, de „impor-
tul” de obsidian dinspre regiunea Tisei superioare87.  

Ca o ultimă apreciere nu trebuie sa uitam faptul ca din sutele de situri aparţinînd neo-eneoliticului în 
judeţul Sălaj, doar 45 au putut fi  atribuite unui orizont cultural, cantitatea mică de material sau caracterul 
cercetărilor (de suprafaţă) nepermiţând o  atribuire culturală.

84 Diaconescu 2009 a, p. 330
85 Băcueţ Crișan, Băcueţ Crișan 2003, p.18–19
86 Pop și colab 2006, p. 22
87 Luca, Diaconescu, Suciu 2011, p. 25–26; Biagi, Gratuze, Boucett a 2007, p. 129–148
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Pl. 1. Amplasarea punctelor cu descoperiri pe teritoriul judeţului Sălaj / 
Th e distribution o the discoveries on the territory of Sălaj County
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Pl. 2. Planul săpăturilor Şimleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu”. După Horea Pop, Ioana Marchiş. / Grundris Şimleu Silvaniei “Tudor 
Vladimirescu”. Aft er Horea Pop, Ioana Marchiş
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Pl. 3. Profi l S6, Şimleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu”. După Horea Pop, Ioana Marchiş. / Profi l S6, Şimleu Silvaniei “Tudor 
Vladimirescu” Aft er Horea Pop, Ioana Marchiş
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Pl. 4. Şimleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu”-ceramică de tip Lumea Nouă-Zau / Şimleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu-pott ery, 
Lumea Nouă-Zau
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Pl .5. Simleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu”-ceramică de tip Lumea Nouă-Zau / Simleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu-pott ery, 
Lumea Nouă-Zau
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Pl. 6. Simleu Silvaniei “ Tudor Vladimirescu”-ceramică de tip Lumea Nouă-Zau / Simleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu-pott ery, 
Lumea Nouă-Zau
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Pl. 7. Şimleu Silvaniei, “Tudor Vladimirescu”-ceramică uzuală de tip Lumea Nouă-Zau / Simleu Silvaniei “Tudor Vladimirescu-
pott ery, Lumea Nouă-Zau
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Pl. 8. Doh “Coaste/Râturi”- ceramică / Doh “Coaste/Râturi”- pott ery
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Pl. 9. Doh “Coaste/Râturi”- ceramică / Doh “Coaste/Râturi”- pott ery
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Pl. 10. Porţ “Corău” ceramică Pişcolt / Porţ “Corău”  Pişcolt pott ery
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Pl. 11. Porţ “Corău”- ceramică Pişcolt / Porţ “Corău”-  Pişcolt pott ery
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Pl. 12. Porţ Corău”- fr agmente ceramice de tip Lumea Nouă-Zau:Porţ „Corău” (1), Şimleu Silvaniei (2–4). / Porţ Corău”-Lumea 
Nouă-Zau pott ery fr agments: Porţ „Corău” (1), Şimleu Silvaniei (2–4).
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Pl. 13. Legenda straturilor, după Horea Pop, Ioana Marchiş / Th e levels,  aft er Horea Pop, Ioana Marchiş
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