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ABSTRACT: One of the most important archaeological
phenomena in Transylvania during the Early Avar Period
is represented by the late group of the so-called row-grave
cemeteries, named conventionally in the archaeological lite-
rature “Band-Veresmort group”. The scientific research of
these cemeteries started at the beginning of the 20" century
with the excavations carried out at Band by Istvdn Kovdcs.
Since then several other necropolises belonging to the same
group have been identified and partially unearthed which
led to a relatively intense scientific debate regarding mainly
to the chronological and ethnical aspects.

Based on literary sources as well as on the archaeological
evidence, the early scholars (Istvdn Kovdcs, Mdrton Roska)
ascribed the discussed sites to the Gepidic population, while
the graves containing horse bones, situated on the edges of
the cemetery at Band, were connected to the Avars. Due to
the excavations carried out at Moresti in the 1950s which
resulted in the discovery of a cemetery dated in the Gepidic
Period, Kurt Horedt succeeded to elaborate the chronology
of the Transylvanian row-grave cemeteries. According to
him, the graveyards belonging to the Gepidic Period (group
IIT/Moresti group) can be sharply separated from the ones
dated in the Early Avar Period (group IV/Band-Veresmort
group) both from chronological and ethnic point of view. In

his opinion the former belonged mainly to the Gepids and
could be placed roughly in the first half of the 6" century,
while the latter was assigned to “late Germanic” communi-
ties, showing also “nomadic” influence, and dated exclusively
in the 7" century. He excluded the existence of any direct link
between the two horizons.

Horedt's theory was severely criticized by Istvdn Béna who,
unlike Horedt, developed his opinion based on the simi-
larities between the two mentioned groups. The polemics
between the two scholars dominated the research on the
topic in the 1970s and 1980s. In Béna's view, the beginnings
of the Band-Veresmort group could be traced back to the
second half of the 6" century, or even earlier, and therefore
the existence of continuity between the row-grave cemeteries
from the Gepidic and the Early Avar Period was out of ques-
tion. He ascribed the latter group to the Gepidic commu-
nities which survived the Avar conquest in 568 and lived
continuously in Transylvania under Avar rule. On the other
hand, he connected the burials containing horse bones to the
Avars. Later this assumption was generally accepted in the
Hungarian archaeological literature.

Further arguments for the late Gepidic interpretation of the
Band-Veresmort group were brought by Radu Harhoiu who
published the cemeteries from Bratei 3 and Galatii Bistritei
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excavated in the 1970s. He dated the whole group in the
second half of the 6" century — first half of the 7" century
and considered that these cemeteries were used exclusively by
the late Gepids living under Avar rule. The burials with horse
bones were interpreted as a result of acculturation of the
Gepids which adopted Avar burial customs and artefacts.
In the course of approximately 100 years which passed since
the publication of the cemetery at Band, the scholars focused
on two main topics: chronology and ethnicity. Despite of this
debate, in the current state of research both of them are far
from being clarified.

Taking a closer look, one can observe that the date of the
collapse of the Gepidic Kingdom (567) and the Avar conqu-
est in the Carpathian Basin (568) are usually considered a
sharp borderline between the ‘Gepidic’ and ‘Avar’ material cul-
ture, and therefore between the Moresti group and the Band-
Veresmort group. In the same time the cemeteries from the
Tisza region are placed generally before this date, many times
not on archaeological, but on historical grounds. However,
several finds seem to belong to the first decades of the Avar Age
(e.g. Egerlové, grave 31 — with a coin of Justin II and Sophia;
Tiszagyenda — with a coin of Maurice Tiberius; Kiskore-Pap
Tanya, graves 42 and 43; Hédmezdvdsdrhely-Kishomok, gra-
ves 1 and 7). In Transylvania the situation is less clear and
therefore the question if the Moresti type cemeteries reached the
Avar Period or not remains open. The same problem rises in
the case of the date of emergence of the Band-Veresmort group.
Recent results showed that the beginning of the group already
in the 6" century is beyond doubt, but still, it is not clear enough
to which date it can be traced back. There are a few elements
which might indicate a date prior to the Avar conquest, like
Noslac, grave 121 or the stray finds coming from the vicinity of
cemetery 3 at Bratei, but there is no evidence that these discove-
ries belonged to the cemeteries in question. The end date of the
Band-Veresmort type cemeteries is also unclear and is hinde-
red by the fact that most of the graveyards were only partially
unearthed. In this regard it seems more expedient to analyze
the different cemeteries separately. The latest elements were dis-
covered at Noglac which reach the 8" century.

Concerning the ethnic interpretation a relatively great vari-
ety can be observed. However, in this regard the research
was seriously marked by the nationalistic approach of the
communist era. Beginning with the second half of the 1950s
the main task of the Romanian archaeology was to identify
the local Daco-Roman population during the Migration
Period and Early Middle Ages in order to find a link between
the moment of the abandonment of the Roman province
Dacia and the Medieval Period. This endeavour led to the
emphasizing of the importance of the autochthonous popu-
lation as well as to the minimizing of the significance of the
‘migratory’ peoples. This approach resulted in the emergence
of a set of clichés which, in slighter degree, persists even today.
One of the most important problems is related to burials
containing horse bones which generally belong to the latest

phase of the cemeteries. These were traditionally connected
to a ‘nomadic’ community (e.g. Avars, Cutrigurs). Recently,
Radu Harhoiu assigned them to the acculturated Gepids.
In this regard the moment of the appearance of the Avars
in Transylvania is of great significance. Since Kurt Horedt
it is a commonplace in the Romanian historiography that
the Avars entered in Transylvania for the first time only
at the middle of the 7" century, or at the earliest, around
630. In contrast, Bona believed that the first Avars reached
the Transylvanian Basin already in the first decades after
they settled down in the Carpathian Basin. Unfortunately,
our present knowledge on this topic does not permit the
establishment of the moment when the Avars entered in
Transylvania, first of all, because of the reduced number
of the well documented and published excavations. On the
other hand, the fact that the research has not succeeded in
identifying the specific burial customs and artefact types
which could be connected undoubtedly to the first generation
of the Avars in the Carpathian Basin was totally left out of
consideration. Recent studies pointed out that the typical
‘Avar” material culture was not brought by the Avars from
the East, but emerged in the Carpathian Basin after 568
comprising several elements with different cultural roots (e.g.
eastern, Byzantine, Germanic, Romanized, Slavic etc.).

As it was shown above, the central question of the debate
regarding the Band-Veresmort group is related to the
continuity or discontinuity of the Gepidic population in
Transylvania in the last third of the 6™ century - first half
of the 7" century. It was observed already in the 1970s
that the discussed cemeteries contained several grave-goods
whose origins cannot be found in the material culture of
the Gepidic Period, instead they have convincing analogies
in the Late Merovingian necropolises from Western- and,
mainly, Central-Europe. Taking this into account, the ques-
tion which rises is if these elements arrived in Transylvania
together with their owners colonized from the West, or they
are the results of a development of the local communities
which had strong relations with the Merovingian world.

All these unsolved problems led to a lot of confusions and
contradictions in the archaeological literature. This can be
attributed mainly to the inflexible use of the concept of eth-
nic identity by most of the scholars, who considered it to be
a rigid and permanent entity which can be identified based
on the grave-goods or, in general, on the material culture.
However, the archaeological evidence shows a much more
complex picture where different cultural elements are in
permanent interaction. In this respect a good example is the
cemetery at Gdmbas which was considered the most repre-
sentative necropolis of the Avars from Transylvania by Kurt
Horedt on one hand, and was thought to be a late Gepidic
graveyard by Radu Harhoiu on the other hand.

According to the present state of research it seems that
the material culture of the Transylvanian Basin during
this period included several elements of different origins.
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Therefore, the question asked in the title of this paper remains
unanswered. On the other hand, the future research should
focus not only on chronological and ethnical, but also on
social aspects. To achieve such results new, well documented
excavations as well as anthropological analysis are needed.

KEYWORDS: Early Avar Period, Transylvania, row-grave
cemeteries, chronology, ethnic interpretation.

REZUMAT: Unul dintre cele mai importante fenomene arhe-
ologice din Transilvania in epoca avard timpurie este repre-
zentat de grupul tdrziu al asa-ziselor cimitire cu morminte
dispuse in siruri (Reihengrdberfelder), cunoscut in literatura
de specialitate sub numele de ,grupul Band-Veresmort”.
De-a lungul timpului, cercetdtorii au pus accent pe doud
aspecte fundamentale: interpretarea cronologicd si etnicd.
Cu toate acestea, niciunul dintre cele doud nu a putut fi
rezolvat pdnd in momentul de fatd. Din punct de vedere cro-
nologic, cea mai controversatd problemd ramdne stabilirea
momentului de inceput al cimitirelor aflate in discutie. Nu
este incd destul de clar dacd acesta poate fi plasat in epoca

gepidicd sau dupd asezarea avarilor in Bazinul Carpatic.
Nici limita cronologicd superioard a cimitirelor de tip Band-
Veresmort nu a fost stabilitd cu certitudine, insd, in acest caz,
este probabil cd necropolele au fost abandonate in momente
cronologice diferite.

In ceea ce priveste interpretarea etnicd a grupului Band-
Veresmort, au fost formulate numeroase ipoteze de-a lungul
timpului. Cele mai multe dintre acestea au considerat ritul si
inventarul funerar drept indicatoare ale apartenentei etnice.
Avdnd in vedere cd este vorba despre o culturd materiald ete-
rogend, formatd din mai multe elemente cu diferite traditii
siinfluente (germanice, avare, estice, bizantine, locale
etc.), atribuirea etnicd a cimitirelor de tip Band-Veresmort
ramdne o problemd nerezolvatd. Pe de altd parte, existd o
serie de alte intrebari, in primul rand de ordin social, cdrora
nu lis-a acordat atentie pdnd in prezent. Analiza acestorava
fi posibild odatd cu noi cercetdri de teren, bine documentate.

CUVINTE-CHEIE: epoca avard timpurie, Transilvania,
cimitire cu morminte dispuse in siruri, cronologie, interpre-
tare etnicd.

Au trecut exact o sutd de ani de la aparitia studiului amanuntit al lui I. Kovécs despre cimitirul de
la Band in paginile revistei Dolgozatok din Cluj . In cadrul cercetarilor efectuate dupa aceasti data, de o
intensitate destul de variatd, au fost identificate si partial cercetate citeva necropole inrudite cu cea de la
Band. In urma acestor cercetiri a devenit posibila identificarea unui orizont tarziu al asa-ziselor ,cimitire
cu morminte dispuse in siruri” (Reihengrdiberfelder) din Transilvania, care in literatura de specialitate este
cunoscut sub numele de grupul Band-Veresmort sau, mai rar, Band-Noslac. In pofida faptului ci de-a lungul
timpului acestui grup i s-a acordat o importanta relativ mare, controversele iscate de acesta nu sunt rezol-
vate pAnd in momentul de fatd. Pentru o mai buna intelegere a problemelor care se ivesc, este necesard o
trecere in revistd succintd a momentelor cele mai semnificative ale istoricului cercetarilor legate de cimiti-
rele aflate in discutie®.

SCURT ISTORIC AL CERCETARILOR

Cercetarea sistematica a grupului Band-Veresmort, si, in general, a cimitirelor in giruri din
Transilvania, a inceput in 1906-1907, o dati cu sapitura de la Band. Rezultatele au fost publicate cu cativa
ani mai tarziu de catre conducitorul sapaturii, I. Koviacs, care, dupi o analiza aprofundati a mormintelor si
a inventarului funerar, a tras concluziile sale cu precautie, ludnd in considerare ca mormintele, fard excep-
tie, au fost deranjate. Pe baza inventarului funerar a atribuit cimitirul gepizilor. In acelasi timp, a remarcat
faptul ci mormintele care au continut oase de cal au fost plasate la marginea necropolei. In opinia lui, acest
element ,cildret” poate fi pus pe seama avarilor’. Mai tarziu, in 1909-1910, sase morminte similare celor de
la Band au fost dezvelite la Targu-Mures, pe str. Mikszath Kalman, de citre acelasi I. Kovacs*. Un alt cimitir
identificat la Unirea-Veresmort a fost cercetat partial de M. Roska in 1914, insi a fost publicat 20 ani mai
tarziu (vezi maijos).

' Kovécs 1913.

Pentru o discutie mai ampla referitoare la istoricului si stadiul cercetirii Transilvaniei in secolele VI-VII vezi Harhoiu 1999-
2001; pentru un istoric al cercetirilor mai detaliat al cimitirelor cu morminte in giruri vezi Dobos 2011.

* Kovacs 1913, 387-388.

* Kovécs 19185, 293-296.
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Cercetarile arheologice intense efectuate in Transilvania la inceputul secolului al XX-lea s-au datorat
in primul rand activitatii lui B. Posta care a reusit sa intemeieze o scoald de arheologie moderna, in con-
cordanta cu nivelul epocii respective. Discipolii lui, printre care si I. Kovacs si M. Roska, au initiat sdpaturi
de mare amploare pe teritoriul Transilvaniei. Acest avant a fost intrerupt de evenimentele de dupa pri-
mul razboi mondial. Perioada interbelica s-a caracterizat printr-o lipsa de interes fata de arheologia epocii
migratiilor si a perioadei medievale timpurii. Din punctul de vedere al grupului cercetat in acest studiu, sin-
gurul moment semnificativ este marcat de publicarea cimitirului sus-mentionat de la Unirea-Veresmort. In
interpretarea lui, surprinzitor de scurta, M. Roska a constatat ci mormintele analizate sunt asemanatoare
cimitirelor gepidice cunoscute din secolele VI-VII (Band, Targu-Mures, Valea lui Mihai)>.

Noi cercetiri de teren de mai mare amploare au avut loc abia in anii 1950. Dupi consolidarea par-
tidului comunist, ideologia sovietica a lasat amprenta si pe istoriografia acestei perioade. Au fost initiate
numeroase sapaturi arheologice pe situri medievale timpurii, care au avut drept scop identificarea slavilor
timpurii de pe teritoriul Romaniei’. Din perspectiva cimitirelor in siruri, momentul cel mai important in
aceasta perioadi este marcat de dezvelirea partiald a necropolei si asezarii de la Moresti. Spre deosebire de
cele trei cimitire amintite mai sus (Band, Targu-Mures, Unirea-Veresmort), datate in epoca avara timpurie,
descoperirile de la Moresti au putut fi plasate in epoca gepidica, adica inainte de asezarea avarilor in Bazinul
Carpatic. Aceasta diferentd cronologici i-a permis lui K. Horedt si elaboreze sistemul cronologic al perioa-
dei. Horedt a impartit descoperirile germanice din Transilvania in trei grupuri: 1. grupul Apahida; 2. grupul
Moresti; 3. grupul Band-Veresmort’. In timp ce in grupul Apahida au fost incadrate descoperirile aparti-
nand celei de-a doua jumitati a secolului al V-lea, grupul Moresti, in frunte cu cimitirul eponim, a fost datat
in secolul al VI-lea, in special in prima jumitate a acestuia. In opinia lui Horedt, piesele cele mai tarzii ale
acestui grup pot fi considerate cataramele cu cap de vultur de la Cipiu si Funditura (in ambele cazuri con-
textul de descoperire este neclar), datate de acesta la sfarsitul secolului al VI-lea sau la riscrucea secolelor
VI/VII®. Pe de alta parte, bazdndu-se in primul rand pe cateva descoperiri tarzii, respectiv pe lipsa fibulelor
,digitate” (Biigelfibeln), Horedt a datat grupul Band-Veresmort exclusiv in secolul al VII-lea’. Sistemul cro-
nologic al lui Horedt, si in primul rind delimitarea marcanta a grupului Moresti de grupul Band-Veresmort,
s-a bazat pe diferentele sesizabile dintre cele doud grupuri, respectiv pe piesele tarzii ale celui din urma.

In studiul lui asupra avarilor din Transilvania, aparut in acelasi an, Horedt a atins si subiectul cimiti-
relor de tip Band-Veresmort. Desigur, datarea este aceeasi (prima jumitate a secolului al VII-lea)'?, insi, de
aceasta data, acest tip de descoperiri a fost pus in legatura cu tezaurul de la Firtusu si cu tiparele descoperite
la Corund. Dupa parerea autorului, ascunderea tezaurului de la Firtusu in jurul anului 650 este concomi-
tenta cu sfarsitul grupului Band-Veresmort, iar acest moment marcheaza o schimbare importanta in istoria
Transilvaniei, anume preluarea controlului politic de citre slavi. O altd concluzie importanta a lui Horedt
este cd avarii au aparut de facto in Transilvania abia in a doua jumaitate a secolului al VII-lea cand pot fi legati
de un centru de putere din zona oragului Aiud"'.

Influentat de rezultatele obtinute de Horedt in urma analizérii cimitirului de la Band, G. Baké a pro-
pus, de asemenea, o datare intre 600—-650. Scopul principal al analizei lui Bako a fost reprezentat de deli-
mitarea unor structuri sociale interne, in primul rind familii si ginti, in cadrul cimitirului'. Pornind de la
aceste elemente? a tras concluzii sociale, etnice si, nu in ultimul rind, istorice. In opinia lui, din punct de
vedere etnic, populatia de baza a cimitirului nu poate fi pusi in legatura directa nici cu descoperirile din

Roska 1934, 130, nota 3; vezi si Roska 1936, 153-154 cu o interpretare cronologici si etnica similara.
¢ Madgearu 2007, S1; Migureanu 2007, 293-294; Dobos 2011, 178-179.

7 Horedt 1958a,97.

8 Horedt 1958a, 97-100.

®  Horedt 1958a, 100-104.

10 Horedt 1958b, 87-88.

1" Horedt 1958b, 90.

12 Bako 1960, 23-25; Bakd 1962, 453-455.
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epoca gepidica din zona Tisei si din Transilvania, nici cu necropola de la Unirea-Veresmort, ci poate filegata
pe de o parte de cultura Santana de Mures-Cerneahov si pe de alta parte de materialul arheologic din epoca
avari tarzie. In aceeasi ordine de idei el a interpretat comunitatea de la Band drept o populatie mixti, de
origine nord-pontic, care a preluat citeva elemente nomade din Europa de Est'*. In ceea ce priveste inmor-
méntirile cu cal aflate la marginile cimitirului, el a fost de parere ci acestea, pe baza ritului, interpretat de
el drept inmormantare partiald de cal si a lipsei pieselor de harnasament, pot fi atribuite cutrigurilor, care
au apdrut in zona in jurul anului 640, in urma infringerii suferite de avari'*. In acelasi timp, a considerat ca
tigaia de mici dimensiuni descoperitd in mormantul 24 arata aparitia slavilor in Transilvania®.

In prima jumitate a secolului al XX-lea a inceput cercetarea cimitirelor apartinind epocii gepidice
din zona Tisei'é, insi acestea au fost legate destul de tarziu de descoperirile similare din Transilvania”. In
monografia lui D. Csalldny referitoare la vestigiile gepidice din bazinul mijlociu al Dunarii au fost incluse
pentru prima data atat cimitirele in siruri din epoca gepidici din Transilvania, cat si cele din epoca avara
timpurie'®. In privinta Transilvaniei, Csallany a constatat ci majoritatea cimitirelor apartine epocii avare'”.
Dupa parerea lui, inmorméntirile cu cal reprezinta o influentd avari. Desigur, acest rit nu a putut si apara
decat dupa agezarea avarilor in Bazinul Carpatic, drept urmare nucleul cimitirului de la Band, in care nu
existi morminte cu oase de cal, a fost datat in perioada 540-560, iar partile celelalte, care contin si inmor-
mantiri de cal, au fost plasate in epoca avara. In ceea ce priveste apartenenta etnici a cimitirului, Csalldny
a considerat ca toata comunitatea a fost gepidici, insa unii dintre membrii au fost inmormantati dupa rit
avar®. In acest fel, aproximativ cu S0 de ani dupa I. Kovics, cimitirul de la Band a fost interpretati din nou
drept gepidic, viziune care predomina in cercetarea arheologica din Ungaria pani in zilele noastre.

In urma evenimentelor politice, incepand cu a doua jumitate a anilor 1950, a scizut presiunea ideo-
logici exercitata de Uniunea Sovietica asupra Romaniei, situatie care s-a concretizat prin retragerea arma-
tei sovietice din tard in 1958. Aceste evenimente au avut o influentd semnificativi i asupra istoriografiei.
Importanta istorica a slavilor s-a diminuat treptat, locul ei fiind preluat de cercetarile legate de etnogeneza
poporului romén. In consecint3, tinta principald a arheologiei epocii migratiilor si a epocii medievale tim-
purii a devenit identificarea populatiei locale, romanizate, cu scopul de a lega perioada dintre abandonarea
provinciei Dacia de citre romani si primele formatiuni politice medievale timpurii mentionate de sursele
literare. Conform acestei teorii a continuitatii, ,popoarele migratoare”, cu exceptia slavilor, au jucat un rol
secundar in istoria Transilvaniei. Desi ele au detinut controlul politic si militar al regiunii in anumite peri-
oade, numarul lor a fost net inferior comparativ cu populatia autohtond*'. Un exemplu timpuriu si caracte-
ristic al acestei teorii in istoriografia roméneasci este reprezentat de Istoria Romdniei editata de Academia
Romani?. In capitolul dedicat gepizilor, K. Horedt a subliniat ci marea majoritate a descoperirilor, atri-
buitad in mod eronat gepizilor, apartine in realitate populatiei autohtone care a convietuit cu acest ,popor
migrator”>. Despre cimitirele de tip Band-Veresmort, acelasi autor a presupus ca ele pot filegate de comu-
nitati care in secolul al VI-lea s-au retras in zonele mai ferite ale Transilvaniei. Aparitia mormintelor cu oase

13 Baké 1960, 28-29.

14 Baké 1960, 26-27; Bak6 1962, 455-457.

1S Bako 1962, 455-457.

Pentru istoricul cercetarii din prima jumitate a secolului trecut vezi Béna 1979, 9-16.

Acest fenomen se datoreazi, in primul rand, faptului ci majoritatea cercetitorilor maghiari a considerat ci materialul din
Transilvania, care in momentul respectiv consta in mare parte din cimitire de tip Band-Veresmort, nu poate fi atribuit gepi-
zilor, ci isi are originile mai mult in cultura materiala ,gotica” din perioada premergitoare: vezi, spre exemplu Torok 1936,
149; Csallany 1941, 143.

8 Csallany 1961.

¥ Csallany 1961, 313.

2 Csallany 1961, 349-350.

2l Pentru o discutie mai detaliati vezi Dobos 2011, 179-186 (cu bibliografie).

**  Despre circumstantele detaliate ale aparitiei vezi Magureanu 2007, 296-302.
2 Horedt, 1960, 711.
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de cal in cimitirul de la Band a fost explicata de Horedt prin cresterea influentelor culturale avare. Incetarea
cimitirelor aflate in discutie a marcat si disparitia ultimelor elemente germanice din Transilvania, acestea
fiind asimilate definitiv de comunitatea autohtona*. Merita mentionat ca acesta a fost singurul moment
cand Horedt a presupus o legitura directd intre cimitirele din epoca gepidici si cele de tip Band-Veresmort.
In anii 1960 si 1970 au avut loc noi cercetiri de teren, pe parcursul cirora au fost identificate si par-
tial cercetate citeva cimitire, cum ar fi Noslac, Bratei — cimitirul nr. 3, Galatii Bistritei, Fantanele si Bistrita.
Niciunul dintre acestea nu a fost publicat inainte de anii 1990, ele fiind cunoscute doar din rapoarte arheo-
logice preliminare®. In pofida acestui fapt, aceste cimitire (mai ales cele de la Noslac si Bratei) au jucat un
rol important in interpretarea cronologica si etnica a grupului Band-Veresmort. La inceputul anilor 1960 au
fost executate sapaturi in mai multe zone ale cimitirului de la Noslac, ins3, i in aceste conditii, cele 124 de
morminte cercetate (printre ele si cateva preistorice) reprezintd o proportie mici a necropolei®. In primul
rand, pe baza materialului ceramic i a centurilor late, M. Rusu a atribuit cimitirul populatiei autohtone care
a fost supusd unor influente germanice si avaro-slave”. Din cauza ca cimitirul se afla in apropierea salinelor
de la Ocna Mures, M. Rusu a presupus ci populatia de la Noslac a triit din minerit, ceea ce explici si relatiile
comerciale intense ale comunititii, indicate de numarul relativ mare de obiecte de origine bizantina desco-
perite in morminte. Printre acestea se afld si citeva piese cu caracter crestin, ceea ce in viziunea lui indici o
comunitate crestind*®. Dupa parerea lui M. Rusu, mormintele aflate la marginea nordica a cimitirului, printre
care se afld §i cdteva inmormantiri de cal, nu pot fi legate nici de avari, nici de slavi*’. Mai tirziu, pe baze isto-
rice, a atribuit aceste morminte bulgarilor**. M. Rusu a datat cimitirul aproximativ in perioada 570-680°".
In privinta interpretarii cronologice si etnice a grupului Band-Veresmort, anii 1970 si 1980 au fost
marcati de disputa stiintifici intre K. Horedt si I. Bona. Horedt a reluat sistemul sau cronologic sus prezen-
tat, elaborat in 1958. Dupa parerea lui, cimitirele de la Band si Targu-Mures au incetat pe la mijlocul secolu-
lui al VII-lea, stind in legatura cu ascunderea tezaurului de la Firtusu, in timp ce cimitirul de la Noslac a fost
folosit pani in al treilea sfert al aceluiasi secol®’. Mai trziu, a incercat sa coreleze sistemul sdu cu cele ela-
borate pentru materialul contemporan din Europa de Vest**. Horedt a impartit materialul, care s-a inmultit
semnificativ fatd de 1958, in patru grupuri. Descoperirile apartinind grupului Moresti au fost incadrate in
grupul ITI, in timp ce grupul Band-Noslac a fost integrat in grupul IV. Cel de inainte, in frunte cu cimitirul
eponim, a fost datat in prima jumadtate a secolului al VI-lea** si, pe baza analogiilor din zona Tisei, a fost atri-
buit fard indoiald gepizilor**. Horedt a datat grupul IV exclusiv in secolul al VII-lea, observand o limiti cro-
nologicd interna intre descoperirile cu caracter ,,germanic” si ,nomad” la mijlocul - al treilea sfert al secolu-
lui al VII-lea* sau, cel mai devreme, in al doilea sfert al acestuia®”. Atat din punct de vedere cronologic, cit si

** Horedt, 1960, 714.
> Noslac: Rusu 1962; Rusu 1964; Bratei — cimitirul nr. 3: Nestor — Zaharia 1973, 198-199; Galatii Bistritei: Harhoiu 1979.
% Conform conducatorului de sipaturd, M. Rusu, numérul mormintelor necercetate ajunge la aproximativ 1000: Rusu 1962,
288; Rusu 1964, 40.
Rusu 1962, 291: ,,...may be assigned to the Romanic autochthonous population, which however underwent certain Germanic and
Slav-Avar influences”.

»®  Rusu 1962, 288-291; Rusu 1964, 40-43.

29

27

Principalul lui argument a fost ca depunerea calului intreg in morminte separate nu este caracteristica avarilor: Rusu 1962,

291-292; Rusu 1964, 43-44.

30 Rusu 1975, 137-138.

31 Rusu 1962, 288; Rusu 1964, 40.

32 Horedt 1968, 112.

33 Horedt 1977. Este prima ocazie cind termenul de cimitir cu morminte in siruri (Reihengriberfeld) apare in literatura arhe-

ologica din Roménia.

3 Horedt 1977,258-271. Mai tirziu a modificat datarea in perioada 525-575: Horedt 1986, 29. Pentru datarea cimitirului de
la Moresti vezi i Popescu 1974, 210-213; Horedt 1979, 200-204.

35 Horedt 1977, 264.

3 Horedt 1977, 263.

37 Horedt 1986, 36.
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etnic Horedt a pus accentul pe diferentele dintre cele doua grupuri, drept urmare a ajuns la concluzia ca nu
existd nicio legatura directa intre ele. Legat de grupul IV a folosit termenul de ,,germanic tirziu” excluzand,
insa, posibilitatea ca acesta s fi apartinut gepizilor tarzii*®. In viziunea lui, gepizii din epoca avara, amintiti
de izvoarele scrise, trebuie ciutati in mormintele tarzii ale unor cimitire datate in epoca gepidici. Cu acest
scop a ficut analize de stratigrafie orizontald in doud cimitire din zona Tisei (Szentes-Nagyhegy si Széreg-
Téglagyar), respectiv in unul din Transilvania (Moresti). Ca punct de plecare, a adaptat ,grupurile calita-
tive” (,,Qualititsgruppen”), elaborate de R. Christlein® pentru cimitirele alamane, la realititile din Bazinul
Carpatic*, dupa care a delimitat diferite zone in cadrul cimitirelor analizate. Pe baza acestora a ajuns la con-
cluzia ca fiecare cimitir a avut o zoni de nucleu, caracterizatd de morminte cu inventar bogat sau moderat,
in schimb, la marginea/marginile necropolelor, sunt preponderente mormintele sirace sau fir inventar. In
timp ce primele apartin epocii gepidice, cele din urma pot fi atribuite gepizilor aflati sub stipanire avara*'.

In scurt timp interpretarea cronologica si etnic a lui Horedt a fost ferm criticati de citre 1. Bona care —
spre deosebire de Horedt — a analizat cimitirele de tip Band-Veresmort impreuna cu descoperirile din epoca gepi-
dicd din zona Tisei si Transilvania, pundnd accentul pe asemandrile dintre acestea®. Din aceasta cauza, acesta a
plasat inceputul grupului in a doua jumitate a secolului al VI-lea, fara si excluda o data chiar mai timpurie, inainte
de agezarea avarilor in Bazinul Carpatic. Limita cronologica superioard propusa de Béna a fost 600-630 in cazul
cimitirului de la Band, iar a doua jumitate a secolului al VII-lea in cazul celui de la Noglac®. Din punct de vedere
etnic — total opus si de aceastd datd parerii lui Horedt — a considerat ci grupul Band-Veresmort apartine gepizilor
tarzii din epoca avara*. A presupus ci, incepand cu secolul al VII-lea, au apirut si elemente avare si ,avaro-slave”.
In acelasi timp, in opinia lui, unele descoperiri nu pot fi deduse nici din materialul arheologic gepidic, nici din cel
avar, ci stau in legitura cu cultura merovingiana vesticd, drept urmare apartin unor colonisti alamani i bavarezi®.

Dupa Béna interpretarea gepidica tirzie a grupului Band-Veresmort a fost preluata de mai multi cer-
cetatori maghiari*. Mai mult, A. Kiss a folosit-o ca unul dintre argumentele principale in cadrul cercetirii
cimitirelor din epoca avari timpurie din Transdanubia. Pornind de la cimitirul A de la K6lked-Feketekapu,
Kiss a analizat citeva obiecte cu caracter germanic care sunt prezente atit in necropolele din epoca gepi-
dicd din zona Tisei si Transilvania, cét si in cele din epoca avari timpurie din Transdanubia si Transilvania
(surse primare) ori doar in cimitirele din urmi (surse secundare)*. Combinand analiza arheologica cu
izvoarele scrise referitoare la gepizii din epoca avard a ajuns la concluzia ci cimitirele cu caracter germanic
din Transdanubia reprezinti rezultatul unei coloniziri a gepizilor din zona Tisei de catre avari*. Desigur,
ulterior teoria lui Kiss a fost criticati in repetate randuri®.

3% Horedt 1977, 264-265; Horedt 1985, 168.

¥ Christlein 1973 (1975).

# Grupurile au fost deja delimitate de Horedt in monografia sitului arheologic de la Moresti: Horedt 1979, 198-200. Merita

mentionat ci aici analiza acestor grupuri a fost inclusi in capitolul ,Soziale Gliederung” cu o interpretare total diferita: dife-

rentelor dintre cele patru grupuri le-a atribuit o importanta sociali §i etnici, conform cireia mormintele cu arme si cu fibule

apartin gepizilor, care au detinut controlul, in timp ce inmorméntarile sarace sau fira inventar pot fi legate de populatia

locald, romanizati, subjugati de gepizi.

Horedt 1985, 168; Horedt 1986, 30-31. Ideea in sine a fost inspirata de observatia lui J. Werner, conform careia in cimitirul

langobard de la Varpalota, intr-o zoni de mici dimensiuni, aflatd intre mormintele langobarde si avare, au fost descoperite

cateva inmorméntari sirace sau fira inventar care au fost legate de cercetatorul german de langobarzii aflati sub stipanire

avard: Werner 1962, 47-48; vezi si Horedt 1985, 164; Horedt 1986, 30.

4 Bobna 1976; Béna 1979.

* Bona 1979, 43-46.

*  Bébna 1979, 37-50; Béna 1986, 163.

* Bona 1986, 163-164.

*  Spre exemplu, Cseh 1990; Kiss A. 1992; Cseh 1993; Nagy et alii 2000, 172.

¥ Kiss A. 1992, 50-59.

¥ Kiss A. 1987,208-209; Kiss A. 1992, 63; o concluzie similari a fost formulata §i in monografia cimitirului A de la Kélked-
Feketekapu: Kiss A. 1996, 30S.

# Spre exemplu, Bélint 1993, 243; Bélint 1995, 310-311; mai recent Kiss P. A. 2010; Kiss P. A. 2011.

41
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Unul dintre meritele cercetirii de dupa 1989 este publicarea mai multor cimitire cercetate in peri-
oada comunista®. In privinta interpretirii descoperirilor, in aceasti perioadi se remarci activitatea lui
R. Harhoiu care s-a bazat intr-o mare masuri pe materialul arheologic din ce in ce mai vast, provenit
din cimitirele transdanubiene, respectiv pe rezultatele sus prezentate ale lui I. Béna si A. Kiss. In stu-
diul lui detaliat, dedicat istoricului cercetirii culturii materiale din secolele VI-VII din Transilvania, a
impartit cimitirele ca morminte dispuse in siruri in doud grupuri, ludnd drept punct de plecare siste-
mul lui Horedt: grupul I corespunde grupului III Horedt (cimitire de tip Moresti), in timp ce grupul II
corespunde grupului IV Horedt (cimitire de tip Band-Veresmort). Primul grup a fost legat de Harhoiu
de populatia gepidica si datat — aseminator lui Horedt — inainte de agezarea avarilor in Bazinul Carpatic
in 568°". In schimb, legat de grupul al doilea, a respins datarea exclusivi in secolul al VII-lea, acceptand
ipoteza lui Béna conform cireia folosirea acestora a inceput deja in secolul al VI-lea**. Despre mormintele
cele mai tarzii ale grupului, printre care si inmormantirile cu cal, a presupus ci apartin, mai degraba, gepi-
zilor tarzii, trecuti printr-un proces de aculturatie, decit unor comunititi avare sau ,nomade” noi venite,
cum s-a presupus inainte®.

Din prezentarea succintia a momentelor cele mai semnificative din istoricul cercetarilor — chiar daca
aceasta nu a pus accent pe toate detaliile — se poate observa ca cercetarea s-a concentrat pe doud probleme
majore: cronologia si apartenenta etnici a grupului Band-Veresmort. Desi numarul studiilor dedicate aces-
tui subiect este relativ mare, pina in momentul de fatd nu este clarificata nici una dintre cele doud probleme
mentionate. Se poate sesiza, la prima vedere, ca in interpretarea cimitirelor aflate in discutie s-a acordat
o importanta mult prea mare izvoarelor scrise, element care a determinat de multe ori concluzii istorice
exagerate.

ASPECTE CRONOLOGICE

In ceea ce priveste limita cronologica inferioars, in literatura de specialitate actuali nu exista niciun dubiu
legat de faptul ci datarea propusi de K. Horedt nu poate fi sustinuti, deoarece mai multe tipuri de obiecte
demonstreaza ca cimitirele de tip Band-Veresmort isi au inceputul deja in secolul al VI-lea. In acelasi timp, nu
este destul de clar cind pe parcursul secolului al VI-lea poate fi plasat mai exact acest moment, precum nici rela-
tia grupului cu cimitirele cu morminte dispuse in siruri din epoca gepidica. In literatura de specialitate, datarea
siturilor arheologice in functie de evenimentele istorice ale perioadei reprezinti o metodi obisnuita. In aceasti
ordine de idei ar fi la indeména trasarea limitei dintre cele doud grupuri in momentul prabusirii Regatului
Gepidic, respectiv in momentul agezirii avarilor in Bazinul Carpatic (567/568). Cu siguranti acest eveniment
a avut consecinte serioase (si) asupra comunititilor din Transilvania, drept urmare efectele lui trebuie si fie sesi-
zabile si in materialul arheologic, insi, aga cum a aritat recent A. Kiss P.**, trasarea atit de rigida a unei limite cro-
nologice poate sa aiba si cdteva minusuri. Una dintre probleme este constituiti de lipsa unei cronologii exacte si
detaliate a materialului din epoca gepidica®, tindnd cont de faptul ca de multe ori obiectele din perioada respec-
tivi au fost datate cu ajutorul surselor scrise (adica utilizind ,,argumentatie mixt3”)*. Desi nu se poate demon-

9 Bistrita: Gaiu 1992; Galatii Bistritei: Harhoiu 2008; Bratei — cimitirul nr. 3: Barzu 2010; Fantinele: Dobos — Opreanu 2012.

S Harhoiu 1999-2001, 127; Harhoiu 2001, 143-144.

2 Harhoiu 1999-2001, 127-130; Harhoiu 2001, 144-145.

% Harhoiu 1999-2001, 145; Harhoiu 2004-200S, 292. Aceasti teorie a fost mentinuta de R. Harhoiu si in studiile sale mai
recente: Harhoiu 2008; Barzu — Harhoiu 2008; Harhoiu 2010a; Harhoiu 2010b.

$* KissP.A.2011, 14-15.

35 Acest fapt este cauzat de mai multi factori: pe de o parte numirul monedelor descoperite in morminte este destul de mic, iar

pe de alta parte, din cauza deranjirilor ulterioare ale mormintelor, materialul este relativ sirac si nu este potrivit elaborérii

unui sistem cronologic similar celor realizate prin inseriere in urma analizarii cimitirelor vest-europene. Datoriti analizelor

aprofundate ale lui M. Nagy, au putut fi ficute citeva observatii importante de ordin cronologic privind necropolele din

zona Tisei: vezi, spre exemplu Bona — Nagy 2002, 77-152; Nagy 2004; Nagy 2005a; Nagy 2005b.

¢ Un exemplu bun in acest sens este reprezentat de categoria cataramelor cu cap de vultur, considerati tipici pentru gepizi,
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stra doar pe baze pur arheologice ci folosirea cimitirelor din zona Tisei si a celor apartindnd grupului Moresti
inceteaza odatd cu evenimentele din 567/568, aceastd datare este general acceptata®. O asemenea metoda,
este, insa, destul de riscantd, avind in vedere ci in acest fel toate descoperirile apartindnd culturii materiale
respective sunt datate automat inainte de 567/568, fara si fie luate in calcul circumstantele descoperirii. In
ultima vreme din ce in ce mai multe semne indici posibilitatea ci necropolele din zona Tisei nu au incetat aga
de brusc cum s-a presupus, ci ultimele lor morminte pot fi incadrate in epoca avara timpurie. Aceastd ipoteza
este sustinuti de moneda emisa de Iustin al II-lea (565-578) si impariteasa Sophia, descoperiti in mormantul
31 al cimitirului de la Egerl6v6®® sau de mormantul de razboinic, recent descoperit si doar partial publicat,
de la Tiszagyenda (cu spatha, varf de lance, garnitura de centuri incrustati etc.), datat printr-un solidus al lui
Mauricius Tiberius (582-602)%. De asemenea, pandantivul atirnat pe curea din mormantul 42 din cimitirul
de la Kiskdre-Pap tanya® se dateazi in epoca avara timpurie®, la fel ca véarfurile de lance in forma de frunzi
din mormantul 43 al aceluiagi cimitir®®. M. Nagy a considerat ca mormintele 1 §i 7 de la Hodmez8vasarhely-
Kishomok, amandoud cu armurd completd, sunt inmormantirile cele mai tarzii ale cimitirului, din moment
ce piesele de inventar au fost produse in a doua treime a secolului al VI-lea, in timp ce momentul ingroparii lor
poate fi plasat in timp in ultima treime a aceluiasi secol (adica in epoca avari timpurie)®. Ea a pus si craniul de
cal descoperit in mormantul 2 in legitura cu obiceiurile funerare din epoca avara®. In sfarsit, meriti mentionat
cimitirul partial cercetat de la Carei-Kozard, asupra legaturilor ciruia cu epoca avara I. Stanciu a atras atentia
in repetate randuri®®. Din pécate, din cauza numarului redus al mormintelor cercetate, precum si a materialului
destul de sarac, nu este posibili o datare mai sigura.

Utilizarea inflexibild din punct de vedere arheologic a evenimentelor din 567/568 ca limita cro-
nologica trebuie ficutd cu precautie si in cazul datarii inceputului cimitirelor de tip Band-Veresmort.
L. Béna a fost primul care a presupus la modul mai serios ci inceputul cimitirului de la Band (si pro-
babil si al celor de la Unirea-Veresmort si Targu-Mures) ar putea fi trasati deja in epoca gepidica®.
Acest demers este destul de problematic, deoarece in marea majoritate a cimitirelor analizate nu este
cunoscuta faza cea mai timpurie. Singura exceptie este constituitd de cimitirul de la Band, insa in acest
caz proportia ridicatd a deranjarilor ulterioare face imposibila o datare mai exacta. Din acest punct de
vedere sunt interesante citeva descoperiri datate in prima jumatate a secolului al VI-lea de la Bratei®,
care au fost gisite spre vest de cimitirul nr. 3%. Relatia acestora cu necropola, mai precis daca au aparti-

despre care s-a presupus ci a fost produsi in ateliere din Crimeea. Din acest motiv, in legaturd cu datarea exemplarelor din
zona Tisei, M. Rusu a fost de parere ci in distributia acestora un rol semnificativ a fost jucat de asezarea avarilor (si a altor
populatii de origine estici) in Bazinul Carpatic: Rusu 1959, $19-520. Mai tarziu, ca punct de reper cronologic a fost folosita
catarama descoperita la Valentine, care a fost legati, in repetate randuri, de o relatare a surselor literare, conform cireia gotii
au colonizat gepizii rimasi in zona Srem in Provence in 523: Vinski 1968, 325; Béna 1976, 58; Nagy 2002, 369; pentru o alta
parere vezi Kazanski 2010, 130, care leaga catarama de la Valentine, impreuna cu celelalte doud piese descoperite mai recent
in Gallia tot de gepizi, insd nu si de acest eveniment. Similar, in cazul datirii fibulelor cu cinci butoni, ornamentate pe cap cu
motive spiralice i pe placa piciorului cu romburi concentrice, punctul de plecare l-a constituit exemplarul de la Sirmium,
deoarece acesta putea fi plasat pe baze istorice in perioada stipanirii gepidice in Sirmium (473-504): Cseh 2005, 27.

7 De exemplu: Horedt 1977, 264; Béna 1986, 163; Kiss A. 1992; Cseh 1993, 77.

% Lovasz 1984/85 (1991), 60.

5 Kocsis 2010.

€ Bo6na 2002, Taf. 29/42.1,4, 7, Taf. 86/1-2.

' Exemplarul de la Kiskdre apartine tipului Band: Garam 2011, 67-71, Tab. 1/Obere Reihe.

€ Béna 2002, Taf. 29/43.6-7, Taf. 86/4. Apartenenta celor doud varfuri de lance la epoca avard timpurie a fost determinati de
G. Csiky: Csiky 2011-2012 (2013), 80-81.

% Boéna - Nagy 2002, 149; Nagy 2004, 174.

5  Béna - Nagy 2002, 93; Nagy 2004, 143.

6 Stanciu - lercosan 2003, 146; Stanciu 2011, 63.

% Boéna 1979, 45; vezi si Kiss A. 1987, 208.

¢ Barzu 1991.

Circumstantele descoperirii sunt necunoscute, ins, cu sigurant au apartinut unor inventare funerare. Conform primei rela-

tiri, este vorba despre trei morminte descoperite in 1969 la o distanta de 200 m fata de cimitirul nr. 3: Popescu 1970, 451, No.
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nut unei faze mai timpurie a cimitirului nr. 3 sau este vorba despre un alt cimitir mai timpuriu, riméine
o intrebare deschisid®.

In legatura cu faza timpurie a grupului Band-Veresmort, trebuie mentionat si mormantul 121 de la
Noslac. Catarama din argint aurit cu placé de fixare romboidald, ornamentatd cu motive spiralice in tehnica
Kerbschnitt, cunoscuti de mai demult in literatura arheologicid™, poate fi datatd, pe baza analogiilor celor
mai apropiate, la mijlocul — al treilea sfert al secolului al V-lea”. Nu este de neglijat faptul ci piesa prezinta
urme intense de uzurj, ceea ce indica o perioadi de folosire mai indelungata. Aceastad observatie l-a deter-
minat pe A. Kiss si plaseze catarama de la Noslac in prima jumitate a secolului al VI-lea’. In schimb, K.
Horedt si R. Harhoiu, bazandu-se pe datarea generali a cimitirului in epoca avara timpurie, au presupus
ca piesa a ajuns in mormént cindva la sfarsitul secolului al VI-lea sau chiar mai tirziu, la inceputul veacului
urmator”’. Catarama a fost descoperita intr-un mormant orientat V-E, partial deranjat in zona toracelui si a
bratelor. In zona gatului au fost identificate mai multe mirgele de diferite tipuri. Conform documentatiei
originale, numarul initial al acestora a fost 34, din care numai 26 au putut fi identificate in Muzeul National
de Istorie a Romaniei din Bucuresti (MNIR). Dintre acestea, 23 au fost realizate din chihlimbar, o propor-
tie neobisnuit de ridicata. Pe antebratul drept a fost descoperitd o bratara subtire cu capete usor ingrosate.
Catarama a fost plasati aproximativ la mijlocul bazinului. In mormant au fost descoperite noui distribu-
itoare de curea din argint, de dimensiuni mici, dintre care sapte au fost identificate in depozitele MNIR,
acestea facand parte din pandantive atirnate pe curea. Aceluiasi pandantiv i-au apartinut si trei margele
de chihlimbar care au fost fixate pe capatul acestuia’. Mormantul a mai continut o veriga de bronz si un
obiect cu functionalitate necunoscuta™. Cu exceptia cataramei, piesele descoperite in morméntul 121 de la
Noslac nu pot fi datate intr-o perioada mai restransi, insi acestea nu sprijina datarea propusa de Horedt si
Harhoiu. Degi pentru pandantivul atdrnat pe curea se cunosc analogii §i in epoca avara timpurie’, perioada
lor cea mai intensa de utilizare se incadreazi in primele doud treimi ale secolului al VI-lea, iar exemplarele
cele mai timpurii au aparut, probabil, deja la sfarsitul secolului al V-lea — inceputul secolului al VI-lea”.
Datarea mormantului in epoca avara timpurie este contrazisa si de bratara si de margelele de chihlimbar”.
Din acest motiv, datarea generald a cimitirului in epoca avara timpurie nu reprezintd un argument suficient
de solid pentru plasarea acestui mormént in aceeasi perioada. Pe baza inventarului, el apartine, mai degraba,
epocii gepidice §i poate fi datat spre sfarsitul secolului al V-lea sau, cel mai tarziu, la inceputul secolului al
VI-lea. Avand in vedere ca cimitirul de la Noslac a fost doar partial cercetat — ca i in cazul necropolei de la
Bratei — raimane deschisa intrebarea daca acest mormént apartine unei faze timpurii sau este vorba despre
o inmorméntare izolata”.

Pe baza celor prezentate mai sus nu trebuie, foarte probabil, si trasam neaparat o linie de demarcatie
intre cimitirele din epoca gepidica si cele apartinind grupului Band-Noslac, deoarece putem presupune ci
primele au fost folosite partial si in primele decenii ale epocii avare, in timp ce nu putem exclude plasarea

11S. Cu ocazia publicirii mai detaliate a pieselor, distanta mentionati intre cele doud puncte este de 100 m: Barzu 1991, 211.

R. Harhoiu a atras de mai multe ori atentia asupra acestei probleme: Harhoiu 1999-2001, 129; Barzu — Harhoiu 2008, 528,

Abb. 13; Harhoiu 2010b, 154.

7 Horedt 1986, Taf. 3/5; Harhoiu 1998, 181, Nr. 61, Taf. XCI/B; Gepizii 2011, 117-118, nr. 56.

71 Kiss A. 1984, 62—68; Harhoiu 1990, 188; Harhoiu 1998, 109; Gavrituchin — Kazanski 2010, 120.

72 Kiss A. 1984, 68.

73 Horedt 1977, 262, nota 59; Harhoiu 1990, 188; Harhoiu 20042005, 292-293; Harhoiu — Gall — Lakatos 2009, 225.

7 Dobos 2012, 32-33, Fig. 1/2.

7S Doresc si multumesc domnului dr. Ioan Stanciu (Institutul de Arheologie si Istoria Artei, Cluj-Napoca) pentru ci a pus cu
amabilitate la dispozitia mea a documentatia originala a sipaturii de la Noslac.

76 Band, mormantul 29: Kovacs 1913, 30. kép/12-14; Kolked-Feketekapu B, morméntul 85: Kiss A. 2001, Taf. 30/11-26.

77 Dobos 2012, 31-39.

78

69

Fati de perioada anterioar3, in epoca avard numarul mirgelelor de chihlimbar este semnificativ mai mic: Kiss A. 2001, 269,

Liste 8. 26 de exemplare intr-un singur mormant reprezinti o descoperire exceptionala si pentru epoca gepidici.

7 Din picate, in documentatia lisatd de M. Rusu nu exista niciun indiciu legat de pozitia topografici a acestui mormant.
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inceputului unora dintre necropolele de tip Band-Nosglac inainte de agezarea avarilor in Bazinul Carpatic®.
Un raspuns la aceastd intrebare poate fi obtinut numai prin cercetarea exhaustivi a unor cimitire noi.

O incertitudine similara celei prezentate mai sus este reprezentati si de limita cronologica superioard
a grupului Band-Noslac. Se poate afirma cu siguranti ci faza cea mai tarzie a diferitelor necropole (in cazul
in care aceasta este cunoscuti) se dateaza diferit. Se pare ci cimitirul de la Band, cel putin pe baza putinelor
obiecte databile care au supravietuit deranjirilor ulterioare (aplicele de harnasament in forma de rozeti si
capitul de bici din os in forma de pard din mormantul 44, cercelul cu pandantiv sferic din mormantul 141)
nu depaseste mijlocul secolului al VII-lea. In schimb la Noslac, utilizarea cimitirului se prelungeste panila o
data mult mai tirzie. Mormintele cercetate la marginea nordica a cimitirului, care apartin fazei celei mai tar-
zii, pot fi datate in epoca avari tarzie. In acest context trebuie mentionati cerceii in forma de semiluni si cu
pandantiv stelat descoperiti in mormantul 85%'. Acestia (Cilinska tip IT/C) apartin variantei cele mai tarzii
a cerceilor cu pandantiv stelat, a carei perioada de utilizare se incadreazi in epoca avara tirzie, prelungindu-
se pani in secolul al IX-lea®. Un moment cronologic la fel de tarziu este sugerat si de cele trei pandantive
din plumb descoperite in morméntul 60%, ale ciror analogii sunt cunoscute din contexte datate la sfarsitul
secolului al VIII-lea — inceputul secolului al IX-lea*’. Luand in considerare ca cimitirul de la Noglac nu a fost
cercetat in totalitate, relatia acestor morminte térzii cu restul cimitirului nu este clarificata.

ASPECTE LEGATE DE INTERPRETAREA ETNICA

Din trecerea in revistd a celor mai importante contributii stiintifice referitoare la subiect reiese faptul
ci de-a lungul timpului au fost formulate numeroase ipoteze in legatura cu interpretarea etnici a grupu-
lui Band-Veresmort®. Insa, incepand cu a doua jumitate a anilor 1950, imaginea creati despre structurile
etnice apartinind epocii migratiilor si celei medievale timpurii a fost dominati de ciutarea dovezilor con-
tinuitatii daco-romane, situatie care a condus la nasterea a numeroase clisee atit din punctul de vedere al
interpretarilor, cét si al metodologiei aplicate. Aceastd imagine s-a modificat intr-o anumitd masura dupi
schimbarea regimului comunist, in 1989, insi teoria continuitatii joacd in continuare un rol marcant in
istoriografia romaneasca. Problema este agravati de faptul ca baza istoriografiei oficiale contemporane refe-
ritoare la perioada migratiilor si la epoca medievala timpurie este reprezentatd, in continuare, de aceasta
teorie®, iar acest lucru se intdmpla prin preluarea fara spirit critic a ,rezultatelor” perioadei premergitoare
si fara vreo tentativi de reinterpretare®’. Bineinteles, o asemenea abordare nu poate conduce decit la o
stagnare din punct de vedere metodologic. De-a lungul timpului, adeptii acestei teorii au tras o linie mar-
canta intre comunitatea locald, autohtona si asa-zisele ,popoare migratoare”, demarcare care, cu exceptia
unor influente mai putin semnificative, a fost de nepatruns®. Aceasta perceptie se datoreaza in primul rind
faptului cd ambele comunititi au fost considerate entitati omogene, bine definite si unitare din punct de
vedere lingvistic, biologic si cultural (inclusiv cultura materiald). Nu este surprinzitor ci in acest fel unele

% Din acest punct de vedere un exemplu bun este oferit de cultura Keszthely, care a fost consideratd mai demult un fenomen

care apartine exclusiv epocii avare. Cercetarile noi au aritat ca unele elemente pot fi datate intr-o perioadd mai timpurie,
drept urmare si momentul de inceput al culturii este anterior agezarii avarilor in Bazinul Carpatic: Vida 2008, 37.

8 Rusu 1964, PL.1/1-2.

82 Cilinsk4 1975, 71-72 (cu o datare in secolele VII-VIII); Mesterhazy 1990, 102; Garam 1995, 278; Stanciu 2000, 139-140;
Hajnal 2003, 123-124.

% Rusu 1962, Fig. 2/19; Dobos 2010, Fig, 2-3.

8 Vida 2002, 183; Dobos 2010, 15-16.

% Din aceasta perspectivi este utild analiza statistic a lui R. Harhoiu: Harhoiu 1999-2001, 132-149.

8 Cel mai bun exemplu in acest sens este Istoria Romanilor editata in 2001 si reeditatd in 2010 de Academia Roméni: IstRom
2001; IstRom 2010. Alte lucrari de sintezd, spre exemplu: Velter 2002; Mare 2004.

8 Pentru o critici metodologica severa a teoriei, vezi Niculescu 2004-2005, in special 117-123.

8 Aceastd conceptie este ilustratd, printre altele, de un volum colectiv aparut in 19785 al cirui scop a fost acela de a cerceta

relatiile dintre comunititile autohtone si popoarele migratoare: Relations 1975; studii de acest gen au fost la ordinea zilei in
aceastd perioada: vezi, de exemplu: Horedt 1980, Rusu 1980, Comsa 1987.
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categorii de obiecte au fost interpretate drept indicatoare etnice exclusive ale populatiei autohtone. Printre
acestea, locurile cele mai importante au fost ocupate de piesele bizantine, elementele de origine antica
tarzie, respectiv descoperirile cu caracter crestin, pe baza carora populatia locali a fost strans legati de
crestinism®.

In lumina celor prezentate mai sus nu este deloc surprinzitor ca asa-zisii styli, precum si fibulele de
fier descoperite in cimitirele cu morminte in siruri si in agezirile (in primul rand la Moresti) din epoca gepi-
dica din Transilvania au fost interpretate in repetate randuri drept dovezi ale prezentei populatiei autoh-
tone®. In mod similar, in cazul ceramicii lucrate la roati, s-a pus accentul pe traditiile romane tarzii care
pot fi explicate numai prin prezenta unei populatii locale romanizate®'. Nu s-a ivit nici micar posibilitatea
ca ar putea fi vorba de traditii megstesugaresti care nu inseamna obligatoriu si continuitate etnicd, nu a fost
luata in considerare posibilitatea conform careia obiectele crestine nu pot fi legate neaparat de vreo etnie,
iar proprietarii lor nu au fost in mod obligatoriu crestini.

O demarcare la fel de rigida se poate observa in ceea ce priveste modul de trai al diferitelor comu-
nitati: in literatura arheologici din Roménia populatiile sedentare si cele nomade au fost tratate ca doua
entititi total opuse. Indicatorul cel mai important al celor din urma a fost considerat a fi inmorméntarea
cu cal care de obicei a fost legatd de avari sau de una dintre popoarele nomade subjugati de avari. In
pofida faptului ci, de exemplu, in cimitirele merovingiene din Europa Centrala si de Vest, utilizate de
populatii care nu au avut nicio legaturd cu modul de trai nomad, inmormantarile de cal nu reprezinta
un fenomen exceptional®®, nu a fost luata in considerare niciodata posibilitatea ca inmormantarile de cal
din Transilvania si nu fi apartinut unor calareti nomazi. O interpretare mai complexa a fost initiati de R.
Harhoiu, in opinia ciruia inmorméntirile de cal din cimitirele de tip Band-Veresmort au apartinut gepi-
zilor tarzii, ,avarizati”. In acelasi timp, nu a fost luati in considerare posibilitatea conform cireia acest
fenomen nu trebuie sa fi avut in mod exclusiv cauze etnice, ci si alti factori, in primul rdnd sociali, au putut
sd aiba un rol important.

Asa cum am mentionat anterior, inmormantirile de cal au fost atribuite de mai multe ori cutriguri-
lor’. Aceasta interpretare s-a inradacinat in literatura arheologica in urma cercetarilor lui G. Baké®. Unii
cercetitori au considerat cd inmorméntarile partiale de cal pot fi atribuite cutrigurilor care s-au agezat odata
cu avarii in Bazinul Carpatic®. Din cauza ca Baké a interpretat mormintele cu oase de cal de la Band drept
inmorméntari partiale de cal, acesta a legat interpretarea cutrigurd de evenimentele istorice ale perioadei,
cunoscute din izvoarele scrise. Din punct de vedere metodologic, teoria refugiatilor cutriguri la Band nu
mai poate fi acceptatd din mai multe motive. Pe de o parte, nu este sigur ca toate mormintele avute in
vedere sunt inmormaéntari partiale de cal”, iar pe de altd parte — si dacd nu luam in considerare acest aspect
— yargumentatia mixt3” folosita de Bakoé nu are baze solide. In pofida numeroaselor incercari, nici pana in
momentul de fatd materialul arheologic apartinind cutrigurilor nu a putut fi delimitat in mod clar in cadrul

8 Niculescu 2004-2005, 121-122.

% Horedt 1975, 118; Horedt 1977, 265-267; Horedt 1979, 205; Horedt 1980, 120-121; Comsa 1987, 227. Pentru o critici a
acestei interpretiri, vezi Bona 1979, 26-30.

1 Spre exemplu: Rusu 1962, 285-286: ,...,,...Certain scholars ascribe these ceramics to the Gepids, — who would have inhabited and

possessed the territory of Transylvania — without, however, being able to explain whence the Gepids could have brought such ceram-

ics and what are the forms from which they were derived.” ... ,Owing to its characteristic features and to the milieu where it is brought

out, the pottery of the V" and VI" centuries, discovered in the huts of the settelements from Moresti, Cipdu, Floresti, Soporul de

Cimpie, etc., in Transylvania, or that of Damdroaia, Militari, Ciurel, etc., in Wallachia, can be ascribed to no other but the Romanic

autochtonous population.”

> Miller-Wille 1970-1971; Oexle 1984; Schach-Dérges 2008.

% Vezinota 54.

¢ Harhoiu 1999-2001, 137.

% Vezinota 18.

% Spre exemplu Csallany 1933-1934, 211-212; Kiss G. 1996, 389; Steuer 2003, 64.

7 Dobos2010/2011, 379.
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culturii materiale a Bazinului Carpatic din epoca avard®. Cu toate acestea, teoria cutrigurilor care au aparut
la Band in jurul anului 630 este prezenta in continuare in literatura de specialitate®.

Interpretarea inmormantirilor de cal si a celorlalte elemente cu caracteristici ,avare” (piese de harna-
sament, garnituri de centuri de tip ,avar”, arme, podoabe etc.) este strins legati de problema asezirii ava-
rilor in Transilvania. Din acest punct de vedere, opinia lui K. Horedt este cea mai vehiculati pana in zilele
noastre. Cercetitorul sas a legat prezenta avari in Transilvania de un centru aflat in zona cursului mijlociu al
Muresului pe care I-a numit mai intdi grupul Mures, iar mai tarziu grupul Gdmbas. El a datat aparitia acestui
grup la mijlocul - a doua jumitatea a secolului al VII-lea. In acelasi timp, a atras atentia ci in ultima fazi a
cimitirelor tarzii cu morminte in siruri sunt prezente deja elemente avare, ceea ce indicd o suprapunere in
timp intre aceastd faza si inceputurile centrului avar din zona raului Mures'®. Spre deosebire de Horedt,
L. Béna, pe baza descoperirilor de la TArnaveni si a unor solidi bizantini, a presupus ci aparitia avarilor in
Transilvania s-a petrecut imediat dupa asezarea lor in Bazinul Carpatic'®'.

Din picate, cercetarea cimitirelor din epoca avard timpurie din Transilvania se afld inca intr-un
stadiu mult prea putin avansat pentru a trage concluzii sigure legate de asezarea avarilor in acest spatiu.
Din aceasti perspectiva trebuie amintit cimitirul partial cercetat (39 de morminte) la Spilnaca, deocam-
dati inedit. Din punct de vedere cronologic, o importantd maxima ii revine mormantului 10, datat prin
moneda lui lustin al II-lea (565-578)'®. Desi cronologia epocii avare in Bazinul Carpatic s-a modificat in
ultimele decenii, teoria lui Horedt, prezentatd mai sus, ocupa in continuare un loc important in literatura

arheologica contemporana'®

. Pe de altd parte, in urma cercetirilor recente, devine din ce in ce mai evident
ci definitia culturii materiale ,avare” este mult mai complexa si problematici decat s-a crezut inainte. In
primul rand, nu este identificat clar nici pAna in momentul de fatd materialul arheologic care poate fi atri-
buit primelor generatii avare din Bazinul Carpatic, chiar daca s-au facut destul de numeroase demersuri in
acest sens'™. Aceasta incertitudine este cauzata pe de o parte, de faptul ci originile materialului arheologic
din Bazinul Carpatic nu pot fi identificate cu certitudine in zona de stepa aflati la est de Carpati, iar pe
de altd parte de modul in care s-a dezvoltat cultura materiald ,tipic avard”. Aceasta nu a ajuns in Bazinul
Carpatic in 568 ca o cultura uniformd, gata dezvoltata, ci este mai degrabi rezultatul unei evolutii care s-a
petrecut in interiorul Bazinului Carpatic si in care au jucat un rol important o serie de elemente ,neavare”
(de exemplu bizantine, germanice, romanizate, slave, elemente estice din zona stepei etc.). Ca urmare,
cultura materiala ,tipic avara” nu a aparut imediat dupa asezarea avarilor in Bazinul Carpatic'®. Din acest
motiv, nu este surprinzator ca identificarea elementelor avare ,tipice” sau ,pure” in materialul arheologic
din Transilvania este problematica. In cazul cercetitorilor care accepti o prezenti avari in Transilvania
doar dupa 630 sau dupa mijlocul secolului al VII-lea, punctul de plecare este constituit de interpretarea
inmormantirilor de cal din cadrul grupului Band-Veresmort, pe care nu le considera avare. In aceasta
viziune, sunt interpretate drept avare doar acele cimitire din inventarul carora lipsesc descoperirile cu
caracteristice germanice sau slave.

Dupi cum reiese din istoricul cercetarilor, in interpretarea cimitirelor de tip Band-Veresmort un rol
central i-a revenit problemei continuitatii gepidice. In timp ce K. Horedt a pus accentul pe diferentele din-
tre descoperirile din epoca gepidici si cimitirele cu morminte dispuse in siruri din epoca avari timpurie,

% Pentru o discutie mai detaliati a problemei, vezi Balint 2010, 160.

% Spre exemplu Dulea 2001-2002, 210, 222; Madgearu 2011, 193-194.

100 Horedt 1958b, 88-91; Horedt 1968, 110-115; Horedt 1986, 66-72.

101 Béna 1986, 164-165.

102 Protase et alii 2000.

19 Spre exemplu, Dulea 2001-2002, 210; Madgearu 2011, 197, desi inainte (Madgearu 2011, 194) aminteste de descoperirile
de la Spalnaca. Mai precaut este I. Stanciu care nu exclude posibilitatea unei prezente avare inainte de anul 600: Stanciu
2010, 856.

1% Cele mai importante studii pe acest subiect: Kovrig 1955a; Kovrig 1955b; Garam 1990; Bélint 1993; Bélint 2010.

1% Pentru o discutie mai detaliatd a problemei, vezi Balint 1993, 237-238; Balint 2010, 160; in literatura de specialitate din
Romania, vezi Stanciu 2010, 854-855.
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alti cercetatori, precum L. Béna, A. Kiss sau R. Harhoiu s-au bazat pe asemanarile intre cele doui orizon-
turi'®. In acelasi timp, Bona a atras atentia deja in 1986 asupra legaturilor grupului Band-Veresmort cu
lumea merovingiani din Europa Centrala si Vestica'”. Avand in vedere nivelul cunostintelor de la acea dat3,
nu este de mirare cd Béna a atribuit aceste descoperiri unor colonisti alamani si bavarezi, deoarece publica-
rea la o scard mailargd a cimitirelor cu caracteristici germanice din epoca avara din Transdanubia a inceput
abia in anii 1990'%. In lumina acestor necropole din Pannonia de Est (Kornye, Kolked-Feketekapu A si
B, Budakalasz-Dunapart, Zamérdi-Rétifoldek, Szekszdrd-Bogyiszl6i ut, Csakberény-Orondpuszta etc.) o
reinterpretare a grupului Band-Veresmort a devenit necesara.

Comparand cimitirele de tip Band-Veresmort, precum si cele din Transdanubia apartinind epocii
avare cu materialul din epoca gepidica, poate fi constatat ci acestea prezinta legaturi mult mai strinse cu

cultura materiala merovingiana din zona centrala si vestica a Europei'®”

. In cazul mormintelor de barbati
este vorba, in primul rdnd, despre garniturile de centurd, care, din cauza deranjirilor ulterioare, de cele
mai multe ori s-au pastrat doar fragmentar. In pofida acestui fapt, se pare ca garniturile de centura din
Transilvania si Transdanubia au evoluat paralel cu cele merovingiene, exemplarele cele mai tarzii aparti-
nand garniturilor ,compuse din trei parti’, completate, adeseori, de o limba de curea, fenomen considerat
caracteristic pentru cultura materiala din Bazinul Carpatic''. Din mai multe morminte cu spada provin
prinzitoare de teaci de forma piramidald (in multe cazuri doar acestea indici existenta initiali a spadei,

11 Dintre arme

112

scoase pe parcursul deranjirilor ulterioare) care au servit la fixarea curelei pentru spadi
poate fi amintit, de exemplu, varful de lance de tip Hellmitzheim din morméntul 14 de la Fantanele'"?, iar
dintre piesele de harnasament aplicele piramidale cu decor poansonat din morméntul 89 de la Noslac'"*.
In mormintele de femei elemente merovingiene pot fi considerate pandantivele atirnate pe centurs, desi in
privinta decorului acestea diferi de exemplarele cunoscute din Europa de Vest''*. In afari de acestea mai pot
fi amintite garniturile pentru incaltiminte (Wadenbindengarnituren)'® si amuletele in forma de capsuld'’.
In lumina celor prezentate mai sus se iveste in mod natural intrebarea daci toate aceste elemente
aratd aparitia unor noi comunitati in zona (colonizate eventual de citre avari), agsa cum au presupus Horedt
si partial Bona, ori el pot filegate exclusiv de gepizii rimasi in Transilvania dupa evenimentele din 567/568,
care au urmat ,moda” germanici contemporani si sub stipanirea avara. Pentru a doua varianta pledeaza
cateva tipuri de artefacte care continui traditiile epocii gepidice, respectiv ceramica lucrata la roata rapida
care, desi a suferit cateva schimbari semnificative, din punct de vedere tehnic poate fi legata de traditii

locale, premergitoare epocii avare'””. In acelasi timp, aceste elemente pot sa indice si existenta unor tradi-

1% Vezi capitolul referitor la istoricul cercetarilor.

107" Béna 1986, 163.

1% Singura exceptie este reprezentata de cimitirul de la Kornye care, in primul rand din cauza lipsei analogiilor convingitoare

din Bazinul Carpatic, a fost datat mai timpuriu, in prima jumatate a secolului al VI-lea si a fost legat de o garnizoani antica

tarzie din apropiere, cu populatie mixti: Salamon — Erdélyi 1971, 66-71. Trebuie subliniat ca K. Horedt, imediat dupa

aparitia monografiei cimitirului, a atras atentia asupra asemanirilor existente intre cimitirul de la Kérnye si cimitirele de tip

Band-Veresmort din Transilvania: Horedt 1971; vezi si Bako 1973, 645-648.

Pentru o imagine de ansamblu a descoperirilor cu caracter germanic din Transdanubia i a legaturilor acestora, vezi Daim

2003, 471-473; Vida 2008, 18-31. Analiza comuni a celor doud cimitire (A si B) de la Kolked-Feketekapu a aritat ci si din

punct de vedere cronologic utilizarea obiectelor ,merovingiene” este paralela cu Europa Centrala §i Vestica: Hajnal 2012,

634.

1% Martin 1990, 69-70; Martin 1996a, 65-69; Martin 1996b, 346; vezi si Gavrituchin 2008, 65, Fig. 4.

' Menghin 1983, 150-151; Vida 2000, 169—170; mai recent Liippes 2010 (cu bibliografie).

"2 Dobos — Opreanu 2012, P1. 12/14.2; P1. 37/9. Pentru o discutie mai detaliati a tipului vezi Koch 2001, 323.

3 Rusu 1964, PL. 1/4. In afari de cele vestice, o analogie buni este cunoscuti din mormantul 7 de la Hédmez3vésarhely-
Kishomok: Béna — Nagy 2002, Taf. 9/7.26; Taf. 73/8. Pentru o discutie mai detaliata a tipului vezi Nawroth 2001, 87-88.

114 Vida 1996, 108-118; Vida 1999/2000; Garam 2011.

5 Vida 1996, 118-121; Straub 1999, 96-99; pentru exemplarele din Europa Centrala si de Vest vezi Clauss 1976/77 (1982).

16 Vida 1995; Vida 1996, 121-122.

17 Vida 1999, 58-59.

109
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tii mestesugaresti si ele nu trebuie neapérat interpretate drept dovezi directe ale unei continuititi etnice.
Sustinerea unor concluzii etnice pe baza continuititii culturii materiale este destul de problematica din
punct de vedere metodologic, avind in vedere ca aceste doud fenomene pot si evolueze diferit in cadrul
unei comunititi umane. Din aceastd cauzi, continuitatea sau discontinuitatea sesizata in cultura materi-

18 Tocmai din acest

ald nu indicd in mod direct pastrarea sau modificarea limbii sau a identititii etnice
motiv, nici diferentele care pot fi observate intre cimitirele cu morminte in siruri din epoca gepidici si cele
din epoca avard nu trebuie explicate in mod obligatoriu prin diferente etnice, respectiv prin aparitia unor
comunititi noi. Ca si exemplu poate fi invocati lipsa fibulelor ,digitate” (Biigelfibeln) in cimitirele de tip
Band-Veresmort, unul dintre principalele argumente ale lui Horedt pentru discontinuitatea cronologica si
etnicd in cadrul cimitirelor cu morminte in siruri. Comparind cu situatia cunoscuta din cimitirele contem-
porane din Europa de Vest si Centrald, se poate observa ca in mormintele de femei din epoca merovingiani
tarzie (Jiingere Merowingerzeit) fibulele ,digitate” devin rare, locul lor fiind preluat de fibulele in formi de
disc, plasate, de obicei, in zona gitului'"®. In Bazinul Carpatic asemenea fibule in formi de disc nu sunt
necunoscute, insa reprezinta o raritate. Din Transilvania provine doar un singur exemplar, cel descoperit in
morméntul 114 de la Noglac'*.

Polul opus al viziunii lui Horedt este reprezentata de teoria lui R. Harhoiu, influentatd puternic de
rezultatele lui A. Kiss, conform cireia cimitirele de tip Band-Veresmort au apartinut exclusiv gepizilor trecuti
printr-un proces de aculturatie. Aceasti viziune oferd un model de interpretare mai complex, insd simplifica
rolul avarilor in Bazinul Carpatic. Astfel, pot fi considerate ,,avare”doar acele cimitire in care lipsesc elemen-
tele germanice, ceea ce, cel putin in stadiul actual al cercetirilor, poate sa duca la o imagine destul de distorsi-
onati. In acelasi timp, trebuie luat in considerare si faptul ca dupa mijlocul secolului al VII-lea fenomenul de
yavarizare” nu poate fi sesizat numai in Transilvania, ci in tot Bazinul Carpatic. Dupi un secol de la agezarea
avarilor in Bazinul Carpatic locul culturii materiale eterogene, caracteristici pentru epoca avara timpurie, a
fost preluat de una mult mai omogeni si standardizata. Deocamdati cauzele acestui fenomen sunt necunos-
cute, insd se pare cd nu poate filegat de agezarea unor comunitati noi, ci este vorba despre o evolutie locald'*'.

Problemele schitate mai sus arati ci atribuirea cimitirelor discutate unuia dintre grupurile etnice
cunoscute din izvoarele scrise este destul de controversata. In aceasta ordine de idei pot fi amintite mai
multe morminte care, atit din punct de vedere al ritului funerar, cét si al inventarului, se incadreazi fara
probleme in sirul descoperirilor ,avare” din Bazinul Carpatic'**, drept urmare doar pe baza contextului
de descoperire au putut fi interpretate drept gepidice tirzii. De asemenea, daci nu ar fi fost cunoscuta
necropola partial cercetatid de la Unirea-Veresmort'>, este putin probabil cd mormantul de rizboinic cu
inmormantare de cal, recent descoperit'*, ar fi fost pus in legiturd cu gepizii, ci, mai degraba, ar fi fost
considerat un mormant ,tipic avar”'*. Aceasta observatie poate fi valabili si in sens invers: avind in vedere

ca in niciun cimitir considerat tipic avar si datat in epoca avara timpurie nu a avut loc o sapatura arheolo-

118 Pentru o discutie mai detaliata referitoare la subiect: Brather 2004, 540-541; vezi si Brather 2002, 156-157.

19 Clauss 1987, 495-497; Martin 1991 (1995), 629-933; Zeller 1996, 680-682. In acelasi timp, aceste fibule reprezintd un
exemplu bun pentru relatia dintre continuitatea/discontinuitatea culturii materiale §i identitatea etnici: in costumul femi-
nin poate fi observati o schimbare importanti (discontinuitate in cultura materiald) care, insi, este rezultatul unei evolutii
locale care nu are legdturi directd cu identitatea etnici (continuitate etnicd).

120 Pentru analiza tipologica i cronologici vezi Vida 200S.

121 Balint 2010, 160-161.

122 Asemenea morminte sunt, spre exemplu: Band, mormantul 44: Kovéacs 1913, 321-322, 39. kép; Bratei — cimitirul nr. 3,
mormintele 66, 219, 274, 278, 283: Barzu 2010, 190, Taf. 13/G.66, 240-241, Abb. 237, Taf. 37/G.219, 262, Abb. 284,
Taf. 46/G.274, 264-26S, Abb. 288, Taf. 48, 266-267, Abb. 293, Taf. 50/G.283; Noslac, mormantul 12: publicat partial:
Rusu 1962, Fig. 4/8-10; Rusu 1964, Fig. 3/8-10.

123 Roska 1934.

2+ Rustoiu — Ciutd 2008.

125 Din cauza locului de descoperire acesta a fost inclus in catalogul descoperirilor gepidice din Transilvania: Gepizii 2011,
124-130, nr. 74-98.
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gicd exhaustivd, nu poate fi exclusa posibilitatea ca acestea si fi apartinut fazei tarzii a unor cimitire de tip
Band-Veresmort. Din aceasta perspectiva cel mai bun exemplu este reprezentat de necropola de la Gambas,
care in sistemul cronologic al lui K. Horedt a fost cimitirul eponim al descoperirilor avare din Transilvania
(,Gambagsgruppe”). Pe de alta parte, R. Harhoiu a atras atentia ci acesta prezinti mai multe aseminiri cu
cimitirul nr. 3 de la Bratei, drept urmare este probabil si fi facut parte dintr-un cimitir ,gepidic tarziu” mai
mare'?. Aceasta incertitudine, in unele cazuri numarul redus al mormintelor cercetate, respectiv inventarul
mai modest i mai greu databil al unor cimitire au condus la situatia in care nu existd un consens in cercetare
legat de cimitirele care pot fiincluse in grupul Band-Veresmort'*’.

iN LOC DE CONCLUZII

Pe baza celor prezentate putem concluziona ci, in pofida incercirilor, problemele etnice ale cimi-
tirelor tarzii cu morminte in giruri din Transilvania sunt departe de a fi clarificate. Pe baza materialului
arheologic, se pare ca in perioada respectiva s-a dezvoltat o culturd materiala complex, dezvoltata din
mai multe traditii diferite, care a fost supusa permanent unor schimbiri si influente noi. Din aceasta cauzi,
metoda rigida ,obiect = apartenenti etnicd’, cel mai des folositd pe parcursul cercetarilor, nu poate sa duca
la un rezultat clar. In ultimele decenii multi dintre cercetatori au pus la indoiala posibilitatea de a interpreta
materialul arheologic din punct de vedere etnic'?®, ceea ce a generat o disputd teoretici si metodologica
serioasd'”. Din nefericire, in literatura de specialitate din Romania aceste interpretiri teoretice, cu citeva
exceptii, sunt ignorate, drept urmare in marea majoritate a cazurilor grupurile etnice sunt tratate in conti-
nuare ca unititi inchise, omogene si statice, nu ca niste comunititi dinamice, aflate intr-o schimbare perma-
nentd, in cadrul carora apartenenta etnica — asemanator celorlalte identititi — se poate schimba in functie
de context'’. Chiar daci aria de rispandire a unor tipuri de artefacte se concentreaza pe teritoriul ocupat de
o0 anumiti populatie cunoscuti din izvoarele scrise (in cazul gepizilor asemenea obiecte sunt, de exemplu,
cataramele cu cap de vultur, fibulele decorate cu cerculete incizate sau pandantivele atdrnate pe centurs,
decorate cu distribuitoare de curea), riméne deschisi intrebarea: in ce misuri li se poate atribui acestor
obiecte o semnificatie etnici?'*' Aceasta dilema este mult mai accentuati cand este vorba despre o cultura
materiala cum este cea a Khaganatului Avar, un sistem multietnic si multicultural'**.

126 Harhoiu 2004-2008, 295. Aceasti posibilitate a fost sugeratd mai devreme si de G. Bako: Baké 1973, 644.

27 Comsa 1973: Band, Targu-Mures, Cipusu Mare, Cipau, Noslac, Bratei — cimitirul nr. 3, Unirea-Veresmort; Horedt 1977,
267-268: Band, Bratei — cimitirul nr. 3, Driuseni, Noslac, Targu-Mures, Unirea-Veresmort, Valea Larga; Harhoiu 2008,
193-196, Abb. 1 si Harhoiu 2010¢, 161164, Verbreitungskarte 1: Aiud (?), Alba Iulia — Dealul furcilor, Archiud, Band,
Bistrita, Bratei — cimitirul nr. 3, Cipusu Mare (?), Cornesti, Cristuru Secuiesc, Drauseni, Fantanele, Galatii Bistritei,
Gambas, Iclod, Moldovenesti, Noslac, Nuseni, Sighisoara — Dealul viilor, Sintereag, Targu-Mures, Unirea-Veresmort, Valea
Larga, Vermes; Madgearu 2011, 193, Fig. 15: Band, Bratei — cimitirul nr. 3, Galatii Bistritei, Noslac, Unirea-Veresmort, Valea
Larga, Targu-Mures, Nuseni, Sucutard.

128 Literatura referitoare la subiect este mult prea vasta, din aceasti cauza facem referire doar la sintezele cele mai importante:

Jones 1997; Brather 2004.

12 Desigur, metoda clasici a interpretirii etnice a materialului arheologic pe baza izvoarelor scrise are in continuare numerosi

adepti care au incercat sa argumenteze din punct de vedere teoretic si metodologic in favoarea acestei viziuni traditionale, vezi

spre exemplu Bierbrauer 2004, 44-50; Bierbrauer 2008, 5-8; Kazanski — Périn 2008, 182-201, in special 182-186; Kazanski

— Périn 2009, 149-151. Pentru o scurti trecere in revistd a celor mai importante contributii, vezi Halsall 2011, 17-18.

130 Geary 1983, 25-26; Pohl 1991, 40-41.

131 Parerile referitoare la aceastd problemai sunt impartite in literatura de specialitate. Conform viziunii traditionale, posibilita-
tea interpretdrii etnice nu se pune sub semnul intrebarii in asemenea situatii, vezi de exemplu Bierbrauer 2004. Polul opus
este reprezentat de opinia lui S. Brather, conform cireia definitia culturilor arheologice este rezultatul unei clasificari stiinti-
fice care este irelevanti din perspectiva identitatii etnice: Brather 2002, 152—156. Intre cele doua viziuni se situeazi F. Curta
care a considerat ci diferitele tipuri de artefacte nu pot fi legate a priori de un grup etnic, ci de ,,stilul emblematic” (emblemic
style) al acestuia, care este rezultatul unei manipulari constiente, bazate pe identitatea etnica: Curta 2001, 197-204; Curta
2007, 172-1785. Pentru critica acestei teorii, vezi Niculescu 2011, 16-18.

132 Pohl 1998, 41-42; Pohl 2003, 589-590.
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Un alt factor important rimas in afara atentiei in cercetarea din Romaénia este faptul ci apartenenta
etnicd este doar una dintre numeroasele identitati ale unei persoane'*?, drept urmare se pune intrebarea in
ce masurd este reprezentata aceasta in cadrul ritului funerar. Atat ritul funerar, cit si inventarul sunt mij-
loace potrivite pentru simbolizarea unor identititi sociale care nu stau neaparat in legitura cu apartenenta
etnicd. Cercetdrile din ultimele decenii au aritat cd in cazul cimitirelor merovingiene reprezentarea sexului
si varstei defunctului au jucat un rol important '**. In necropolele discutate in studiul de fati analizele de
acest gen lipsesc cu desavarsire si, din pacate, vor lipsi si in viitorul apropiat. Acest fapt se datoreaza pe de
o parte lacunelor existente in documentatia cimitirelor cunoscute si, pe de alta parte, proportiei ridicate
a deranjarilor ulterioare. Trebuie mentionat ci studiile rare dedicate structurilor sociale ale cimitirelor cu
morminte dispuse in siruri nu au luat in considerare aceste deranjari'*. In acelasi timp, viziunea etnici a
fost prezenti si in cadrul analizelor sociale. Cel mai bun exemplu pentru acest fenomen este studiul lui K.
Horedt, care a explicat si diferentele sociale pe baze etnice, pornind de la preconceptia istorica conform
careia gepizii supusi avarilor din punct de vedere politic, datoriti stirii lor sociale subjugate, nu au avut voie
sd se Inmormanteze cu arme si cu podoabe'.

In aceste conditii, chiar daca a reprezentat o problema centrali in dezbareile stiintifice, interpretarea
etnicd a cimitirelor de tip Band-Veresmort rimane nerezolvata. Pe de alta parte, exista o multime de alte
intrebari, in primul rind de ordin social, cirora nu li s-a acordat atentie pani in prezent. In acest sens un pas
inainte ar reprezenta reinterpretarea materialului arheologic existent, insa, din cauza lacunelor existente la
nivelul datelor referitoare la sapaturile vechi, rezultate mai importante vor putea fi obtinute numai odata cu
noi cercetari de teren, bine documentate.
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