CETATI DIN LEMN SI PAMINT - CENTRE ALE UNOR
FORMATIUNI STATALE ROMANESTI IN SEC. VI—XI

dr. LUCIAN CHITESCU

Rolul fundamental al poporului dac, ca element constitutiv de baza
al poporului roman, alaturi de cel latin, reprezentat de romani, este dat,
in afara contributiei sale etnice, lingvistice si culturale, de transmiterea
directd la romani a formei sale specifice de organizare economici si so-
cial-politicd, obstea siteasca teritoriald, care-si dovedise viabilitatea si in
timpul stapinirii romane !. In Dacia cuceriti, romanii au inlocuit numai
forma superioara de organizare politica, regatul dac, cu una romang, sta-
tul sclavagist cu osaturd ordseneasci, dar n-au putut desfiinta, mai cu
seamdi la sate, vechea formd de organizare dacici a obstilor teritoriale,
care au continuat sa existe deopotriva in Dacia romana si in restul teri-
toriului dacic, rimas necucerit. Dupa retragerea armatei si a oficialitati-
lor romane, organizarea de stat sclavagistd, impusa de cuceritori, a dispa-
rut fard urme de pe pamintul dacic, orasele au disparut si ele, viata s-a
ruralizat in intregime iar forma de organizare a intregului popor rimas la
nord de Dunare a redevenit obstea sateasca de straveche traditie dacica :
»€ontinuitatea obstilor pe teritoriul tarii noastre, de la geto-daci pina la
fondarea statelor feudale, — sublinia cu justete P. P. Panaitescu — in-
seamna continuitatea poporului roman in Dacia ca popor asezat, teritoria-
lizat, permanent legat de pamint* 2.

Atunci cind, incepind aproximativ cu anul 300, in partile de rasarit
ale vechii Dacii, i§i faceau aparitia cei dintii migratori germanici (gotii),
populatia daco-romand, aflata in plin proces de definitivare si afirmare a
personalititii sale ca popor romanic, deosebit de cele ce se nisteau in pro-
vinciile vestice ale Imperiului roman, si organizati in obsti tarinesti li-
bere, a inceput lupta care a durat peste un mileniu, pentru pastrarea
fiintei etnice si a civilizatiei sale, superioare, in fata valurilor succesive
ale populatiilor migratoare, aflate pe o treapti mult inferioard de dez-
voltare.

nBarbarii — arata Nicolae Iorga — n-au gonit pe romanii balcanici
acum formati in veacul al III-lea ca si galo-romanii cu o figurd distincta
bine determinati din apus¥, iar cercetirile arheologice au dovedit peste
tot convietuirea migratorilor dominatori si razboinici cu populatia autoh-
tona sedentard, agricold si crestind pe intreaga duratia a migratiilor. Re-
prezentind mase razboinice ce stipineau vaste teritorii, ale caror centre
de greutate au fost intotdeauna in afara hotarelor vechii Dacii, populatiile
migratoare (goti, huni, gepizi, avari) au exercitat asupra teritoriului ro-
manesc o dominatie politico-militara periodica si de la distantd si nu una
efectiva si de lunga durata. Ceea ce a conservat la romani caracterul vechi
al stramosilor lor este faptul c4, ,in timp ce in Occident religia crestina
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cimenta unirea barbarilor cu galo-romanii, cuceritorul strabatea teritoriuk
nostru fird si exercite nici o influentd asupra vietii de stat, asupra obice-
iurilor, asupra limbii — nu existd in limba romana nici méicar un termen
de origine gotica —, dimpotriva, descendentul agricultorilor daci si al ta-
ranilor veniti din Italia rdminea un homo romanus, un romdn, la {el ca
in Alpi, unde romanicul n-a fost niciodata supus unei dominatii barbare,
sau ca locuitorul Campaniei, indisolubil legat ideii si autoritatii Romei“ 3,
Mai departe, Nicolae Iorga adauga : ,Termenul de biserica (basilica) nu s-a
putut introduce in regiunile noastre inainte de epoca constantiniana, cind
cultul crestin a inceput sd fie practicat in biserici, destinate pina atunci
treburilor de justitie si reuniunilor publice. Trebuie tinut seama, de ase-
menea, de faptul, foarte important, ca religia era singura lege si cd multd
vreme acest termen a fost folosit aproape numai in sensul religios, fiind
inlocuit in ceea ce priveste dreptul cu obicei, obiceiul pamintului, dreptu]l
pamintului“ 4 :

La inceput, obstile daco-romane si apoi roméanesti erau formate dmi
oameni liberi si aveau conducere colectiva, alcituita din adunarea ,0ame-
nilor buni si batrini4 Treptat insi, conducerea multipld a obstii este pre~
luatd de conducatori individuali (juzi sau judeci, de la latinescul judex).
,Magistratul care impartea dreptatea sub vechiul stejar — arata N. Iorga
— si judeca dupa vechea cutumai nescrisd se numea jude (judex). El de-
vine un agent politic dupad retragerea ordinei imperiale“ 3 Iar pentru
cetidteanul de rind ,,omul roman, romdnul, vorbind romana (romaneste)%,
pamintul ,era pentru el patria, tara, in aceste sate al ciror nume latin
este sata, semanaturi, sau fossata, teritoriu inconjurat cu santuri« S,

Pentru mai buna colaborare la cultivarea pamintului si la cresterea
vitelor, apoi, de la o vreme, si pentru satisfacerea unor nevoi de aparare,
obstile apropiate, din diferite zone strict delimitate natural, in anumite
depresiuni sau pe viile diferitelor riuri, se unesc, alcatuind wuniuni de
obsti, sau ,romanii populare®, cum numea Nicolae Iorga asocierile de sate
roménesti dupa ciderea Imperiului roman.

Cercetirile efectuate pind acum dovedesc, unanim, ci uniunile de
obsti, care se numeau si tdri (de la latinescul terra), sau judete (de la
jude), destul de simple ca organizare si infédtisare, dar de caracter feudal,
erau alcatuite din asezari (sate) deschise, nefortificate, cu toate ca unele
erau amplasate in depresiuni delimitate natural sau pe vaile diferitelor
riuri. ,Romanii — aratd iardsi Nicolae Iorga — nu ficeau decit sa con-
tinue in forme populare vechea viata imperiald. Fara indoiali, ei consi-
derau ca seful lor legitim pe imparatul Romei constantinopolitane ... dar
din vechea organizare ei n-au pastrat decit detinatorii modesti ai unei
autorititi care se intindea numai asupra unui teritoriu, o fard, marcata de
limitele inguste ale unei vii“ 7. De la un timp insj, in cadrul uniunilor de
obsti sau al tarilor apar si asezari fortificate cu santuri de apéarare si va-
luri de paimint, care constituie centre ale acestor formatiuni statale roma-
nesti 8 ,Centrul grupirilor este cetatea neaparat fortificatd — afirma
Nicolae Iorga. Tronul stapinilor va fi scaunul (scaunum); capitala este
cetatea de scaun. Cetdfeanul, opus a tot ceea ce este strdin (estraneus), tra-
ieste incd prin gindire in ordinea romani, de care nici o realitate nu-l
poate desparti«®. Cetatea de la Moresti, jud. Mures, inconjurati cu trei
santuri de apdrare si cu trei valuri de pamint %, documenteazi pentru se-
colul al VI-lea e.n. centrul celei mai vechi formatiuni statale feudale cu-
noscutd pind acum pe teritoriul Roméniei, realizarea unei lucriri de
asemenea amploare implicind in mod obligatoriu existenta unei forte
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politice suficient de puternice care s-o impuna si s-o infiptuiasca. Cultura
materialad unitara, la scara intregului teritoriu, si caracterul evoluat al
societitii roméanesti in sec. al VI-lea, aflata pe calea dezvoltarii economice
si politice, justificd existenta unei formatiuni statale proprii cu centrul in
»cetatea de scaun%, dupa cum crearea primului Caganat avaric in Panonia
si extinderea dominatiei lui asupra vestului Transilvaniei (Crisana si
Banat) explicd aparitia oarecum timpurie a cetatii din lemn si pamint de
la Moresti. Nici una din populatiile migratoare, aflate in fata democratiei
militare de la sfirsitul orinduirii comunei primitive, nu cunosteau aseme-
nea realizdri. Locuinta lui Atila era situatd, potrivit izvorului bizantin,
intr-un sat si era ,inconjurata cu o imprejmuire din lemn pusa de fru-
musete, nu pentru intdritura!!, iar slavii care patrund in partile rasari-
tene ale Romaniei aproximativ dupi anul 568, nu erau incid oganizati nici
macar in obsti teritoriale, datoritd tocmai caracterul lor migrator. Slavii
au cunoscut la poporul roman atit forma de organizare a obstilor terito-
riale, pe care au preluat-o, cit si formatiunile statale romanesti, pe care
le-au denumit ca atare in limba lor : Vlasca (Tara vlahilor), Romanati
(Tara romanilor), Vlidsia (Padurea vlahilor) etc., iar sistemul de fortificare
il vor cunoaste si-1 vor adopta mai tirziu, incepind cu secolele VII—VIII 2,

In cadrul structurii sitesti unitare, poporul roman dezvolta propriile
sale formatiuni statale : din Dobrogea pini in Crisana si Maramures si din
Banat pind in Bucovina, sub forma unor tdri, cu centre de conducere in
una sau mai multe cetati, centre cu atributii politico-administrative si mi-
litare distincte. Aceastd forméa de organizare statald feudald la romani se
realizeaza dupa o conceptie originala, care, alimentata si intarita de in-
fluenta bizantina, presupune autoritate absolutd pe un teritoriu delimitat ;
de aici si numele de tari, justificat din punct de vedere politico-militar,
religios si juridic. Incepind cu sfirsitul secolului al IX-lea, cind Imperiul
Lizantin a recunoscut slava ca limba oficiala, aldturi de greaca si latini,
aceasta a fost preluata si de statele romanesti, insd numai pentru organi-
zarea dupa modelul si canoanele bizantine a cancelariei si a bisericii
proprii. Prin intermediul limbii slave de cancelarie si de cult (care era,
totusi, o limbad moarta, pe care poporul roman n-a vorbit-o si n-a inteles-o
niciodatd), unele institutii statale vechi romanesti, cu denumiri provenind
din latina, primesc, incepind cu secolul al X-lea, denumiri slave (judele
devine cneaz, ducele — voievod etc.) ®. Prin intirirea si extinderea forma-
tiunilor statale si prin sporirea obligatiilor lor militare, tara, aceasta veche
institutie romaneascd, denumita, incepind cu secolul al-X-lea, si voievodat,
devine sinonimd cu aceea de stat, iar voievodul devine conducéitorul
absolut al statului, cu sediul in ,cetatea de scaun“. In afara formatiunii
statale din secolul al VI-lea, atestati de cetatea de la Moresti, cunoastem,
pe cale arheologicd sau istoricd, alte formatiuni politice roméanesti, men-
tionate sau nu de izvoarele scrise. Pentru secolele VIII—X, definitorie este
formatiunea statald dovedita de centrul ei, cetatea din lemn si pamint de
la Fundu Hertii, jud. Botosani !*. Pentru secolul al X-lea, reprezentative
sint centrele din cetitile de la Dabica, jud. Cluj, atribuita voievodului
Gelu ; de la Biharea, jud. Bihor, atribuitid ducelui Menumorut ; de la Cuvin
{Keve), jud. Arad, atribuitd ducelui Glad. Tot pentru secolul al X-lea,
cercetéarile de la Slon, jud. Prahova, au stabilit centrul unui cnezat roma-
nesc ' marcat de trei cetiti (din lemn, ciariamida si apoi piatra), distruse
succesiv in sec. IX, X si XI, ultima de catre pecenegi. Secolului al XI-lea
it apartin centrele politice din cetatile din lemn si pidmint de la Moldove-
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nesti, jud. Cluj, acel ,castrum Turda“ ', Cenad, jud. Timis, resedinta cu
graitor nume romanic, Urbs Morisena, a voievodului Ahtum ; Echimauti,
Alcedar si Tarevschi, fortificatii 1a vest de Nistru, distruse de pecenegi !7,
sau ,Cetatea scurtd“, de la Orlat, jud. Sibiu '% In fine, pentru etapa urma-
toare stau marturie, intre altele, cetitile de la Moresti, jud. Mures (seco-
lele XI—XII) '° ; Lempes si Teliu, jud. Brasov (sec. XII) 2°, sau Prostea Mare,
jud. Sibiu (sec. XII—XTII) 21, Aceste cetiti, la care se pot adauga si altele,
abia depistate sau aflate deja in curs de cercetare, ca cea de la Cluj-
Mainéastur de pilda, constituie, indubitabil, centre ale unor formatiuni sta-
tale romanesti (cnezate si voievodate), aflate in stadii diferite de orga-
nizare dar oricum in plin proces de dezvoltare si de unificare.

La cumpéina mileniilor unu si doi, in jurul anului ,0 mie“ invazia
mongola din rasarit si expansiunea maghiara din apus au avut consecinte
grave asupra procesului de dezvoltare fireasca a poporului roman si a
tendintei de unificare a cnezatelor si voievodatelor sale intr-un stat
unitar, centralizat. Multe asezari si centre statale romanesti din partile
rdsdritene si sudice ale tarii noastre isi inceteazd vremelnic existenta ca
urmare a violentelor atacuri pecenege si a cuceririi mongole, iar cele in
interiorul arcului carpatic sint si ele cucerite suferind distrugeri din
partea cuceritorilor maghiari, asa cum o atesti descoperirile arheolozice.
Potrivit cronicii maghiare si a altor izvoare in Transilvania, la sosirea
ungurilor existau sapte cetati feudale romanesti care au opus o rezis-
tenta eroica expansiunii maghiare. In zonele deluroase si muntoase
ale Carpatiilor insi, in care in momentele de restriste ale isto-
riei au locuit si luptat si strdmosii sai geto-dacii si in care stridinii cuceri-
tori n-au patruns niciodata, societatea romaneasca a putut evolua pe cale:
feudalismului propriu, inédltind pe mai departe fortificatii si mo-
numente specifice, cneziale si voievodale, si impunind ridicarea
unor conducitori de care cuceritorii straini au fost nevoiti si
tind seama. La Orlat, jud. Sibiu, au fost cercetate doui cetali,
una din lemn si pdmint iar cealaltd din piatrd. Prima, denumita ,Cetatea
scurta“, a fost facuta in secolul al XI-lea, potrivit concluziilor autorului
cercetarii, de ,obstile satesti libere ale romaénilor, cuprinse, foarte probabil,
inca de timpuriu intr-un cnezat a cirui existentia este amintita documen-
tar abia in secolul al XIV-lea“ 23 Cetatea si-a incheiat existenta pe la
mijlocul secolului al XII-lea, ,in vremea patrunderii statului feudal
maghiar si a colonizirii germane in sudul Transilvaniei 24, Distrugind
cetatea romaneasca si formatiunea statald pe care aceasta o reprezenta,
cuceritorul a ridicat, tot la Orlat, pe dealul ,La zid% o cetate din piatra,
ca semn al instaurarii stapinirii sale si in aceasti zona romaneascd din
sudul Transilvaniei. Tot asa, cetitile de pe dealul Lempes si de la Teliu,
din Tara Birsei, sint considerate, cu deplin temei 25, a {i cele dintii cetati
din zona ridicate de populatia romaneasc4, la inceputul secolului al XII-lea,
de teama inaintarii cuceritorilor unguri. Ele isi inceteaza existenta la cum-
pana secolelor XII—XIII, odata cu patrunderea si in aceasta parte sudica din
Transilvania a trupelor maghiare si a colonistilor germani, moment in care
sint ingropate si o serie de tezaure, intre care si cel, binecunoscut,
de la Streja Cirtisoara. Pe masura patrunderii autoritatilor maghiare in
zonele sudice ale Transilvaniei, comunititile roménesti s-au retras mai
spre munte unde, pe ambii versanti carpatini, rezistau formatiunile statale
romanesti ale secolului al XIII-lea, consemnate de Diploma cavalerilor
ioaniti din 1247. Dupad cum se stie, cercetdri relativ recente au stabilit ca
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voievodatele conduse de Litovoi si Seneslau se intindeau pe ambele laturi
ale Carpatilor Meridionali, primul in dreapta Oltului, cuprinzind depre-
siunea Jiului si Tara Hategului, iar celidlalt in stinga, inglobind zonele
Argesului, Cimpulungului, Arefului, Amlasului si Fagirasului ?. In cu-
prinsul statelor romanesti din secolul al XIII-lea, aceleasi cercetari au do-
vedit cd existau centre importante, cu cetati de zid, care apar pentru prima
datd in acest secol, cum sint cele de la Breaza si Sibiel, jud. Sibiu, sau
Cetateni, jud. Arges, din interiorul voievodatului lui Seneslau. Plind de
interes este, de asemenea, constatarea ci cetatea de la Sibiel, care consti-
tuia centrul Tarii Amlasului si cetatea de la Breaza, care reprezenta centrul
Tarii Fagarasului, ambele alcdtuind, impreuna cu cetatea de la Cetateni,
centre in cadrul statului condus de Seneslau, sint orientate, cum era si
firesc, nu pentru apdrarea Transilvaniei cuceritd de unguri, ci impotriva
acestora ?7. Jatd o noui dovada care ne-a determinat si consemnim incid o
data rolul de centre ale formatiunilor statale feudale roménesti pe care 1-au
avut toate cetitile din secolele VI—XIII de pe teritoriul Romaniei. De
altminteri, abia daca mai trebuie amintit faptul ca procesul de unificare
si de centralizare a formatiunilor statale roménesti de la sud de Carpati a
avut in voievodatul lui Seneslau si in centrele din interiorul acestuia lea-
ganul implinirii depline in prima parte a secolului al XIV-lea, cind voie-
vodul ,,din cetatea Arges“, Basarab, fiul lui Tihomir, isi afirma autoritatea
absoluta asupra intregului teritoriu romanesc dintre Carpati si Dunare,
inclusiv asupra partilor de peste munti, detinute anterior si de Seneslau,
respectiv Tara Amlasului si Tara Fagarasului. Acelasi proces s-a desfasu-
rat, de altminteri, intr-un paralelism perfect, si la est de Carpati, unde
voievozii romani maramureseni, cu centrul in asezarea fortificata de la
Cuhea, véazindu-si uzurpate drepturile lor stravechi de expansiunea
maghiara, au sprijinit direct eforturile voievozilor de la est de munti,
contribuind la unificarea si centralizarea formatiunilor statale roméanesti
de acolo sub conducerea lui Bogdan. Si dupéi obtinerea independentei, sta-
tele feudale romanesti, Tara Romaneascd si Moldova, vor avea centrele
marcate tot cu cetiti, iar resedinta domnitorului va fi multd vreme ,cetatea
de scaun“. Ca sa nu mai vorkim ca traditia cetatilor din lemn si pimint a
fost continuatd pinad tirziu in evul mediu, cind Roman Musat, Radu cel
Frumos sau Stefan cel Mare, pe linga cetatile de piatra au folosit si cetati
din lemn si pamint, atit ca resedinte voievodale cit si pentru concentrarea,
instruirea si coordonarea oastei de tara, fapt ce demonstreaza continuita-
tea organizarii poporului roman pe baza cetétilor din lemn si pamint, ince-
pind din secolul al VI-lea si pina tirziu in evul mediu.
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(jud. Prahova), in Sintezd informativd, Academia de Stiinte Sociale si Politice, nr. 78,
Bucuresti, 1977, p. 22—23.

6 Kurt Horedt, op. cit., p. 132 si urm.

7 G. B. Feodorov, Descoperirile din R.S.S. Moldoveneascd privind mileniul I al e.n.,
in Studii si cercetdri stiintifice, lasi, VIII, 1, 1957, p. 164.

8 Thomas Nigler, Cetdtile feudale de la Orlat §i continuitatea romdnilor in sudul
Transilvaniei, in Studii si comunicdri, arheologie-istorie, Muzeul Brukenthal, vol. 20,
Sibiu, 1977, p. 28 si urm,

¥ Kurt Horedt, op. cit, p. 48 si urm,
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