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'. ' Luptele pe care poporul român le-a purtat în decursul istoriei pentrn 
npăi·area fiinţei sale naţionale şi-au pus o amprentă specifică asupra dez
voltării sale istorice, ca popor de sine stătător. Printre pericolele pe care le-a 
avut. de înfruntat a fost şi cel otoman, jertfele de sînge fiind deosebit de 
grele. Poporul român a fost printre primele popoare care au trebuit s�1 
facă' faţă acestei primejdii şi totodată singurul dintre ele care a reuşit sfi-şi 
păsfreze, de-a lungul veacurilor, autonomia şi instituţiile sale. 

· · ]Jersonalităţile care s-au ridicat din mijlocul lui şi s-au pus în fruntea 
n�tfrilor pămîntene au jucat un rol de primă mînă, datorită concordanţei 
intereselor claselor sociale ameninţate, în primul rînd a maselor populare. 
Calităţile lor individuale s-au împletit în mod fericit cu aspiraţiile maselor 
pop'uiare : apărarea ţării şi păstrarea fiinţei naţionale în faţa acestui im
periu ai cărui sultani au cucerit în drumul lor regate şi imperii, dar care 
nemulţumiţi cu ce aveau au venit la noi în ţară să ceară, precum spunea 
poe"ti.11 : „pămînt şi apă". Toţi cei ce-au venit cu astfel de gînduri s-au 
făcut„ o apă şi-un pămînt" . 

. Figurile centrale ale marii epopei antiotomane din secolul al XV-lea 
sînt Iancu de Hunedoara, Vlad Ţepeş şi Ştefan cel Mare, cei care au pre
lullf unul de la celălalt şi au dus mai departe făclia luptei împotriva co
tropitorilor, înscriind pagini de glorie în cartea de aur . 

. Iancu de Hunedoara a fost primul dintre ei �i totodată mentorul 
celorlalţi. S-a ridicat pînă la cele mai înalte demnităţi, prin calităţile sale 
de ţxcelent conducător de oşti şi bun organizator al ţării, prin clarviziunec. 
sa cţe mare strateg, dar şi prin înţelepciunea omului de stat pe umerii că
ruia apasă sarcina grea de a conduce o ţară . 

. Perioada luptelor pe care Iancu le-a purtat pentru apărarea graniţe
lor , Ţărilor Române este tocmai perioada în care, sub conducerea unor 
sultani viteji, ca Murad al II-lea şi Mahomed al II-lea, Imperiul Otoman 
cucerea rînd pe rînd statele balcanice sud-dunărene şi încununa această 
perfoadă cu cucerirea Constantinopolului în 1453 sub Mahomed al II-lea 
Cnceritorul. Rapida expansiune turcească în EuropG a fost favorizat[1 şi 
de. adînca divizare în care aceasta se afla. Greul lup·telor antiotomane a 
căzl_lt pe umeri i popoarelor balcanice. Dar tocmai aici, în faţa unui popor 
pe care se aşteptau să-l spulbere în copitele cailor, osmanlîii au suferit 
cele mai dureroase înfrîngeri, care le-au tăiat aripile pentru mai bine ele 
jurri.ătate de veac. Acest popor a fost cel român. Balcanilor le clatoreadt 
Eu�opa răgazul de care a profitat. 

; Dacă recunoaşterea meritelo1· lui Iancu de Hunedoara în faţa lumii 
creştine este unanimă şi cunoscută pe larg, nu acelaşi lucru se poate spune 
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despre lumea duşmanilor săi. Reacţiile acesteia ni se par interesant� şi 
utile în încercarea de a aduce elemente noi în creionarea complexei ;:.1le 
personalităţi. Greutatea de a ajunge Ia ele, necunoaşterea limbii în car'"' ;iu 
fost scrise informaţiile, caracterul lor tendenţios lumii creştine, lipsa unor 
studii ştiinţifice care să valorifice la adevărata valoare informaţiile pe 
cure documentele şi cronicile contemporane şi posterioare le conţin, !ac 
mai dificilă încercarea de a contura personalitatea lui Iancu, pe baza 
acestor mărturii. Ultimii ani au marcat un reviriment la noi, datorită acti
vităţii turcologilor români 1 datorită cărora dispunem deja de cîteva corpu
suri de documente şi cronici referitoare la Ţările Române, lucrări care 
alăturate altora apărute peste hotare pot duce la o mai clară conturare a 
imaginii pe care Islamul Evului Mediu o avea despre popoarele europene, 
cu care a intrat în contact. 

Inainte însă de a vedea opiniile cronicarilor otomani despre luptele 
purtate de Iancu de Hunedoara, credem că ar fi mai utilă o sumară tre
cere în revistă a campaniilor antiotomane purtate sub conducerea sa, 
campanii întinse pe aproape două decenii : 1439-1456. 

Inceputul luptelor este marcat de luna iulie 1 439 cînd Iancu în calitatea 
sa de Ban al Severinului pleacă din tabăra de la Szeged împreună cu 
armata regală spre Dunăre spre a ajuta Semendria 2 atacată de turci. Dato
rită intrigilor nobilimii înaintarea a fost oprită iar Iancu întors la Severin 
poartă mai multe lupte cu turcii atît în jurul cetăţii cit şi peste Duniire, 
în preajma Vidinului. Anii următori au marcat începutul luptelor interne 
în Ungaria, cauzate de moartea regelui Albert, lupte încheiate numai prin 
alegerea lui Vladislav. Implicat în conflict, Iancu nu poate interveni în 
Si.Idul Dunării decît în toamna anului 1441 ,  de data aceasta în calitate de 
Voievod al Ardealului şi  comite al Timişorii. Pentru a pune capăt incursiu
nilor lui Ishak-bei de Semendria, Iancu îi iese în cale după o incursiune de 
3 zile în teritoriul otoman. Ishak începe lupta însă este învins şi fuge spre 
Semendria unde însă numai prea puţini dintre oştenii săi reuşesc să intre, 
ceilalţi rămînîncl pe cîmpul de luptă. Iancu se întoarce prin Belgrad în 
Banat, întristat însă de moartea fratelui său Ioan, mort în această expe
diţie. 

In prim{1vara anului 1 442 un puternic corp expediţionar turcesc con
dus de Mezid beiul Vidinului pătrunde din Ţara Românească în Ardeal pe 
la  Turnu Roşu şi pradă în lung şi-n lat ţinutul Sibiului şi Valea Mureşului, 
ajungînd pînă la Alba Iulia unde îl ia prin surprindere pe Iancu aflat în 
plină pregătire. Voievodul a chemat la luptă toate forţele ţării inclusiv ţj
rănimea, atît de greu încercată în 1 437. In fiecare zi ajungeau la Alba Iulia 
noi şi noi contingente de luptători. Bazîndu-se pe sprijinul lor Iancu i-a 
ieşit în cale lui Mezid-bei la Sintimbru în ziua de 1 8  martie însă a fost 
învins şi silit să se retragă în cetate. Turcii învingători s-au răspîndit după 
pradă, dar Iancu i-a urmărit şi cu ajutorul noilor forţe venite i-a ajuns din 
urmă în preajma Sibiului prin 22 sau 23 martie şi i-a silit să dea lupta, 
într-un loc încă neidentificat. Victoria lui Iancu a fost deplină însuşi Mezid 
căzînd pe cîmpul de luptă iar din corpul expediţionar prea puţini au reu
!iit să treacă înapoi munţii şi, urmăriţi ele creştini, au fost aruncaţi peste 
Dunăre. 

Infrîngerea suferită de Mezid a făcut să crească furia sultanului Maho
med al II-iea care a numit in fruntea expediţiei de pedepsire pe Sehabed
din beilerbeiul Rumeliei 3. Intrat în Ţara Românească acesta a fost atacat 
de Iancu de Hunedoara pe data de 2 septembrie 1442 într-un loc numit de 
cronicari „Poarta de Fier" 4, undeva pe rîul Ialomiţa. Infrîngerea lor a fost 
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deplină iar pe cîmpul de luptă au rămas 4 bei şi 1 sangeac bei ,  cit despre 
prada care a căzut în mina învingătorilor aceasta a fost imensă. Prin no
iembrie-decembrie Iancu a pătruns în Bulgaria şi a asediat fără a insista 
prea mult, Vidinul, după care s-a retras prin Serbia. 

Această luptă de pe Ialomiţa înseamnă o cotitură în modul de lupt[1 
a lui Iancu de Hunedoara, cel care pînă acum se limitase doar la a ataca 
doar duşmanul pătruns în propria-i ţară. Noua tactică pe care Iancu a 
adoptat-o presupune o forţă mobilă, rapidă în stare să susţină intenţiile 
comandantului său. Constrîngerea duşmanului de a da lupta pe propriul 
său teritoriu îl lipseşte de prada pe care era obişnuit să o ia şi-i provoact1 
pierderi cu mult mai dureroase, dezorganizînd în plus şi economia provin
ciei în care se desfăşoară operaţiunile. Acesta este momentul care 
marchează începutul campaniilor ofensive conduse de Iancu de Hunedoara. 
campanii care au dus la stăvilirea expansiunii otomane pentru mai multe 
decenii spre centrul Europei. 

Pregătirile lui Iancu pentru următoarea campanie au început imediat 
după reîntoarcerea din Sudul Dunării, aşa incit în vara anului 1 443 cinel 
regele Vladislav vrea să pornească în expediţie în Serbia, Iancu era per
fect pregătit, cu armata pusă la punct. Intîlnirea a avut loc la Cuvin însă 
trecerea celor aproximativ 35 OOO oameni peste fluviu a avut loc deabia în 
ultimele zile ale lui septembrie Iancu mizînd şi pe factorul surprizei, întru
cît era cunoscut obiceiul armatei otomane de a nu lupta toamna tîrziu şi 
iarna. Ajunse în valea Moravei trupele creştine obţin o primă victorie la 
trecerea Moravei învingîndu-1 pe Ishak paşa de Semendria şi silindu-l s;'l 
se retragă. La Niş Iancu de Hunedoara obţine o a doua victorie asupra 
turcilor şi în înaintarea lui spre nord de oraş 1i învinge pentru a treia 
oară. La 2 noiembrie după ce îi întîlnise şi-i învinsese pentru a patra oar{t 
pe turci Iancu avea deschis drumul spre Sofia pe care o ocupă în zilele 
următoare. Armata trece mai departe şi se opreşte la trecătoarea Zlatiţa 5, 
blocată de trupele conduse de însuşi sultanul Murad al II-lea revenit î n  
grabă din Asia. P e  1 2  decembrie a avut loc cea de-a cincea ciocnire c u  
turcii în trecătoare şi rezultatul se pare că a rămas nedecis, întrucît ambele 
tabere îşi revendică victoria. Datorită iernii foarte aspre Iancu începe re
tragerea, desfăşurată în cele mai bune condiţii, în perfectă ordine. Aceasta 
este şi explicaţia pentru care trupele conduse de Firuz sînt bătute pe 24 
decembrie la Melstiţa, căci o armată în debandadă (cum arată cronicarii 
otomani), nu ar fi putut face faţă unei armate pornită în urmărirea ei. ln 
continuare armata creştină se retrage în linişte şi trece Dunărea fără a 
mai fi deranjată de turci. In vara anului 1444 se reuşeşte semnarea un�i 
păci cu turcii la Seghedin . 

Hepetatele apeluri la cruciadă lansate de papalitate precum şi starea 
de mulţumire exagerată creată în rindurile Europei de succesul „campa
niei celei lungi" au făcut ca această pace, de abia semnată, să fie den u1 :
ţată şi să se pregătească o nouă expediţie cu participarea unor forţe euro
pene : burgunde, veneţiene şi raguzane precum şi cu participarea unui 
corp muntean. Trecuţi în Sudul Dunării cruciaţii au cucerit Razgradul, 
Jeni-Bazarul, Petreţul, Caliacra şi au poposit la Vama pe malul mării unde 
s-au întîlnit cu trupele otomane conduse de sultan. La 10 octombrie 144·1 
s-a desfăşurat bătălia hotărîtoare şi, după ce iniţial Iancu reuşise să obţin<-t 
un uşor avantaj anulat însă de atacul pripit al regelui soldat cu moartea 
acestuia, lupta s-a transformat într-un masacru căci trui:;ele creştine in
trate în derută au fost o pradă uşoară pentru otomani. Cu mar i sforţări " 
re�it Iancu să scape de pe cîmpul de luptă o parte u armatei. 
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ln 1 445 flota cruciată, care intrată pe Dunăre nu a putut sprijini ar
mata la Varna, a încercat să facă o demonstraţie de forţă asediind cîteva 
cetăţi dunărene aflate în mina turcilor şi cucerind Giurgiu!. La campanie 
participi'1 şi trupe pedestre comandate de Iancu de Hunedoara şi Vlad Dra
cul, domnul Ţării Homâneşti. Anii următori au văzrut încercarea lui Iancu, 
cl i n  1 446 guvernator al Ungariei, de a mobiliza forţele creştine pentru o 
nouă expediţie, încercare rămasă însă fără rezultat. ln 1 448 cu armata sa 
Lmcu porneşte în sudul fluviului sperînd să facă joncţiunea cu t r c:�le ni
baneze conduse de Gheorghe Castriotul Skanderh2g - în valea ::\J ::irav�i .  
:Vlurad află despre intenţiile lui Iancu, se pare că din informaţiile dupli
(' itarului despot al Serbiei Gh. Brancovici, şi îi iese înainte la Kosc.: ::ivo
pclje, silindu-l să dea lupta pe care t urci i o cîştigă. In retragere kmcu �te 
prins şi închis de Gh. Brancovici şi este eliberat doar la insistenţ2le die.tei 
Ungariei. 

Ştirile despre expediţia de pedepsire p2 cm·e Iancu a întreprins-o în 
1 450 sînt puţine şi confuze iar cronicile turceşti nu pomenesc despre ea. 
Se pare că la expediţie au participat şi trupe ale Moldovei şi Ţării Româ
neşti. Incercarea lui Iancu de a sprijini I3izanţul în schimbul unor mărunte 
( 'edări teritoriale nu găseşte audienţă la timpul potrivit iar mai apoi atacul 
dezlănţuit de tînărul sultan Mahomed al II-lea face inutil orice ajutor şi 
p1 atest, aşa încît la 23 mai 1 453 Constantinopolul cade în mina turcilor. 

în anul următor, 1 454, Mahomed a pătruns în fruntea armatei sale în 
Serbia unde a cucerit Novobrclo şi a început asediul Semendriei. Pe fa 
jumătatea lunii august Iancu a trecut Dunărea cu armata sa şi a învins 
ariegarda otomană la Crusevac. Înaintarea pînă la Pirat nu a mai întîlnit 
nici o rezistenţă iar Mohamed a fost silit să ridice asediul început în faţa 
Semendriei. 

Pregătirile imense pe care sultanul Mahomed le-a făcut începînd 
Cli anul următor 1 455 au alarmat Europa iar ca urmare glasul călugărilor 
c�re propovăduiau cruciada se făcea din nou auzit în toate colţurile conti
nentului. Papalitatea era în fruntea acestei acţiuni incercind în acest fel 
sc':-şi recîştige prestigiul pierdut odată cu căderea Bizanţului . Forţele cri.1-
cia'te se îndreptau spre Ungaria urmînd ca să participe împreună la expe
diţie, Mahomed al II-iea Cuceritorul a început în primăvara anului 1 456 
asediul cetăţii Belgrad, punctul ce apăra Centrul Europei încercînd să-şi 
deschidă drum larg pînă în inima Germaniei. înainte de începerea asediu
lui Iancu de Hunedoara a reuşit să trimită cetăţii un detaşament în aju
tor iar armata cruciată, cu un efectiv de aproximativ 22 OOO a plecat spre 
Belgrad sub comanda lui Iancu din tabăra de la Szeged. Marea forţă a ar
matei a fost dată de masele populare ridicate la luptă împotriva primejdiei 
otomane, primejdie mai ameninţătoare ca oricînd. Dispusă la confluenţa 
Savei cu Dunărea armata cruciată şi-a asigurat un punct strategic favo
rabil. Victoria navală de pe Dunăre repurtată de flotă a marcat momentul 
frecerii iniţiativei de partea cruciaţilor. Asaltul general declanşat în 2 1  
i u lie a fost respins iar sultanul a fugit pe furiş din faţa oraşului asediat, 
<!':esta deschizîndu-şi porţile în faţa cruciaţilor. Insă la 1 1  august Iancu de 
H unedoara . cade şi el victimă a ciumei ce bîntuia în tabără, iar cu aceasta 
marile campanii ofensive împotriva Imperiului Otoman iau sfirşit. 

· ·Cronicile otomane care în cuprinsul lor fac referiri la luptele pentru 
cT,cerirea Balcanilor purtate de turci sînt scrise tle µe poziţiile UI}o1· 
adversari politici şi religioşi, unele dintre ele avind chiar caracter ofic;ial 
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sau oficios, fiind deci total potrivnice duşmanului. Deşi în intenţia auto
rilor lor nu intra de loc glorificarea duşmanilor, cronicile ne păstreazâ, 
lmeori cu claritate chiar, răsunetul faptelor acestora în conştiiliţ":ct 
contemporanilor şi a urmaşilor. Tonul lor nu este identic, trecînd de 
la subiectivism exagerat la unele, la unul ceva mai moderat la altele. Uni i 
dintre autorii acestor cronici refuză pur şi simplu să ndmită cele mai evi
dente situaţii în timp ce alţii (majoritate) folosesc înjunlle şi invectivele la 
adresa oricăruia dintre cei ce au îndrăznit să se opună planurilor expan
sioni ste ale semilunii.  

Stilul cronicilor este înflorit, propriu Orientului islamic, cu fraie 
iungi şi intortochiate, cu o topică greoaie pentru europeanul neobişnuit <" U  
abundenta înfloriturilor stilistice. Limba în care au fost scrise este fje 
turca vulgară, fie araba fie persana, ultimele două fiind considerate ca 
l imbi evoluate stilistic, cu mai mari posibilităţi de exprimare a rafinamen
tului lingvistic. Interesul nostru pentru urmărirea expansiunii Porţii Oto-
1m'me în Peninsula Balcanică se poate realiza cu destulă uşurinţă pe 
parcursul paginilor referitoare la această problemă. 

· 

Unul dintre primii istoriografi otomani contemporan cu domniile 
suitanilor Murad al II-iea, Mahomed al II-lea şi Baiazid al II-iea a fost 
Omdj bin Adil. În cronica sa „Tevarih-i al-i Osman" G (Cronica dinasti€i 
otomane) întîlnim dese referiri la expediţiile întreprinse la lini:i Dunării 
precum şi la rezistenţa pe care au întimpinat-o din partea „ghiaurului 
nenorocit" de Iancu. Cele două lupte ale anului 1 4 42 sînt şi ele comen
tate iar cei doi comandanţi : Mezid şi Sehabeddin sînt mustraţi pentrn 
îngîmfarea lor care a dus la înfrîngerile ruşinoase suferite de armatele 
profetului. „Expediţia cea lungă" din 1 443 este privită cu îngrijorare ele 
c-rori icar, c::i.re mărturiseşte înfrîngerea paşilor de margine de către Iancu 
de Hunedoara şi povesteşte îngrijorarea sultanului Murad al II-lea care 
alarmat de iscoade îşi adună oastea şi iese în calea „necredinciosului" la 
trecătoarea Izladi 7. Tonul echivoc pe care-l adoptă Orudj bin Adil araE1 
destul de clar care a fost rezultatul luptei. 

Opinia lui despre expediţia din 1 444 este că aceasta a fost o expediţie 
a europenilor, uniţi sub comanda regelui Vladislav şi a lui Iancu de Hu
nedoara. La începutul luptei Iancu reuşeşte să-i respingă pe turci, dar 
moartea regelui într-un atac hazardat reface curajul ostaşilor semilunei şi 
aceştia revin la atac. Cronicarul îi  recunoaşte lui Iancu luciditatea în acele 
momente grele şi spfritul său de organizare. Iată î.nsă că acum apare o 
gravc"1 acuzaţie la adresa lui Iancu care, după spusele lui Orudj bin Adil 
nutrea ambiţii nemăsurate : „gîndul lui Iancu era de a-l ucide pe rege 
(Kiral) pentru ca el însuşi să-i ia locul. Aşa s-a şi întîmplat. Oastea ne
credincioasă a fost nimicită . . . " 8. 

Pregătirile de război pe care le-a făcut Iancu în cursul anului 1 448 
au provocat mari gl"iji sultanului care a convocat l<l „războiul sfînt" atît 
oastea de Rumelia 9 cît şi cea de Anatolia 10. De la Sofia armata pleacc"1 
spre Kossovo sub conducerea personală a sultanului Murad al II-lea. 111 
descrierea luptei cronicarul trebuie să recunom;că buna pregătire a arma
tei creştine şi planul tactic foarte bine pus la punct, plan care a favorizat 
crearea unui avantaj în prima parte a bătăliei, dar care a fost răsturnat 
ele otomani în urma unui foarte viguros contraatac. 

Pentru o mai completă cunoaştere a ceea ce a însemnat Belgrad 1 456 
în conştiinţa otomană redăm mai . j o s  u n  pasaj d i n  cronică : „In anul 859 
al Hegirei a mers încă o dată la Belgrad. Pornind să toarne tunuri mad, 
le-a transportat acolo şi, aşezîndu-le, a pornit să bată cetatea. Karaclja-bei, 

37 
https://biblioteca-digitala.ro



beilerbeiul Rwneliei şi-a găsit acolo o moarte de martir. După aceasta 
pornind cu iureş împotriva cetăţii, afurisitul de Iancu, care era pe atunci 
rege (kiral) 1 1  a adus oşti puternice din Ungaria şi le-a aşezat în cetate. 
Acestea au atacat, la rîndul lor, din cetate şi,  războindu-se astfel, necredin
cioşii au obţinut victoria. Sultanul Mehmed-han gaziul a auzit şi a văzut 
ctun s-au nimicit cele două oştiri , măcelărindu-se una pe alta. Afurisitul 
de Iancu, ieşind, a venit el însuşi în cetate. ln cele din urmă, neputîndu-se 
lua cetatea şi sultanul Mehmed văzind aceasta, s-a ridicat din faţa cetăţii 
şi a plecat zicind : „Aşa a fost voia lui Alah" 12• In încheierea ştirilor re
feritoare la Iancu de Hunedoara, Orudj bin Adil ne dă versiunea otomană 
a morţii eroului anume aceia că moartea i s-ar fi datorat rănii primite de 
] ;1 o săgeată. 

Conţinutul cronicii sale „ Te\'arih-i al-i Osman" 13 îl plaseazii pe Aşîk
puşa-Zade printre cei mai importanţi cronicari otomani,  deşi opera sa este 
.;crisă în limba turcă vulgară. Stilul puţin mai înflorit nu dăunează coin
dziunii operei .  Primele informaţii care se referă la Iancu de Hunedoara 
1 fateaz[1 din 1 442, fiind prilejuite de cele două expediţii turceşti în nordul 
Dunării. Despre Sehabeddin aflăm amănunte interesante care reuşesc să 
redea o anumită mentalitate, proprie unor comandanţi otomani. Iată de 
exemplu felul în care Sehabeddin cere sultanului să i se încredinţeze co
manda expediţiei : „Norocosul meu sultan acel martoloz căruia i se spune 
Iancu a făcut multe lucruri supusului tău Mezid. Dacă porunceşti , eu, su
pusul t.:'iu, voi merge s[1-l răzbun pe Mezid bei" 14• La cîteva zile după in
trarea în Ţara Românească intre beii ordiei otomane are loc următorul 
dialog : „Hei beiule, aici nu este loc pentru petrecere şi desfătare, deoa
rece aici se găseşte duşmanul. Atunci acest Kula-Sahin 15 a vorbit în felul 
următor : văzind numai turbanul, duşmanul acela va fugi cale de citeva 
zile" 16•  Desconsiderarea adversarului a fost sancţionată prin înfrîngerea 
t t1rcilor în bătălia de pe riul Ialomiţa. 

Elementul inedit în descrierea campaniei celei lungi la Aşîk-paşa
/.ade este dat de reliefarea rolului jucat de despotul Serbiei Gheorghe 
Brancovici cel care atunci l-a anunţat pe Iancu despre mişcările armatei 
otomane, el fiind totodată cel ce l-a chemat în sudul Dunării. Totodată 
Hrancovici a încercat prin fel de fel de mijloace să împiedice adunarea 
armatei otomane, slăbind astfel capacitatea rapidă de ripostă. 

Pentru lupta de la Vama cel mai interesant pasaj ni se pare cel care 
descrie modul de acţiune a lui Iancu : „Iancu a mers asupra oştirii de 
Anatolia. Beilerbeiul Anatoliei a murit ca un martir. De asemenea au căzut 
şi mulţi sangeac-bei, murind ca nişte eroi" 17• Fraza arată indirect tăria 
loviturii pe care Iancu a dat-o, lovitură anulată 'însă de desfăşurarea ulte
rioară a bătăliei . 

Aşik-paşa-Zade participă el însuşi la lupta de la Kossovo iar ştirile 
pe care ni le lasă poartă girul unui participant. Insă elementele pe care 
ni le lasă nu diferă de tonul general al cronicilor ante- şi posterioare lui. 
.)i tot un element de factură generală întîlnit şi la el este calificarea ex
pediţiilor otomane drept „războaie sfinte împotriva necredincioşilor", răz
boaie purtate pentru răspindirea islamului în rîndurile ghiaurilor. In ace
iaşi termeni povesteşte Aşik-paşa-Zade şi asediului Belgradului. 

Cronica lui Mehmed Neşri „ Tevarih-i al-i Osman" care constituie car
tea a VI-a a istoriei sale universale „Djihannuma" cuprinde ştiri referi
toare la Iancu însă tonul acestora se apropie mult de cele ale lui Aşîk
paşa-Zade iar spaţiul este destul de restrîns, aşa incit repetarea lor ar fi 
inutilă. 
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Unul dintre cei mai mari cronicari otomani, Idris Bitlisi, s-a consa
crat prin opera sa „Hest-Behişt" (Cele 8 paradisuri) 1 8, scrisă în limba 
persană. Cronica cuprinde relatarea domniilor a 8 sultani, de la Osman I 
la Baiazid al II-lea. Foarte bogată în informaţii, cronica foloseşte o mare 
varietate de expresii şi figuri de stil proprii persanei, toate acestea fiind 
subordonate unui singur scop : glorificarea primilor sultani otomani.  
Afliim şi de la el  ştiri despre luptele purtate de Iancu împotriva Semilu
nii. Interesante par aprecierile lui Idris Bitlisi despre campania cea lungă, 
cu recW1oaşterea meritelor lui Ian�u : „ . . .  afurisitul de Iancu, care era 
vestit printre ghiauri şi care era unic prin caste şi prin armele sale, ca 
şi prin curajul său" 19• Plină de pitoresc este şi descrierea luptei din tre
d\.toarea Zlatiţa : „Sultanul . . .  pornise spre trecătoarea Izladi în întim
pinarea ghiaurilor cu credinţa deşartă , îşi întinsese pe locul de bătălie 
�t�agurile luptei sfinte. Dar din pricina numărului mare al ghiaurilor, 
lupt.ătorii pentru Islam neputînd să dea bătălia, sultanul luptător pentru 
cauza Islamului a împresurat trecătoarea aceea cu săbiile de fier ale vi
tejilor şi, fiind vreme de iarnă au dat drum la apele din calea duşmanilor 
legii. Cu voia timpului şi spre binele oştirii islamice, toată faţa pămîn
tului s-a acoperit de gheaţă şi, în felul acesta, tăindu-se calea pe care se 
aduceau provizii ostaşilor ghiauri şi punîndu-se capăt întreţinerii sufle
telor lor animalice ei nu au putut de loc să-şi aducă la îndeplinire duşmă
nia lor, din care pricină s-au grăbit, ca nişte nenorociţi, să meargă spre 
ţinuturile lor demne de dispreţ, iar sultanul cel plin de zel, la rîndul său , 
l-a trimis numaidecît cu un număr oarecare de oşti, pe stăpînul de Tocaţ, 
Balaban-Paşa, pentru urmărirea necredin cioşilor . . .  20. Urmează descrie
ren luptei dintre Iancu şi Balaban şi sfîrşitul expediţiei : „In sfîr.şit, acest 
prilej <lucind la liniştirea regilor ghiaurilor care merg pe calea cea rea şi 
fiind motiv a lua cu forţa şi a pricinui pagube, ei au trecut în grabă flu
viul Dunărea şi au mers în ţinuturile lor nenorocite, ducînd cu ei şi pe 
n11 1lţi dintre ostaşii musulmani legaţi cu lanţuri" 2 1 • 

Ghiaurii au suflete animalice, merg pe calea cea rea şi găsesc destule 
motive spre a lua cu forţa oameni şi să provoace pagube, în timp ce vi
tejii luptători pentru cauza Islamului se opun cu vitejie acestor necre
d incioşi şi luptă pentru a-şi apăra pămînturile iar în momentul cînd atacă 
o fac spre a răspîndi doar credinţa cea adevărată în rîndurile ghiaurilor. 
Acestea sînt epitetele cele mai blinde cu care sînt caracterizaţi creştinii 
la majoritatea cronicarilor otomani în timp ce oştenii profetului sînt îm
brăcaţi în laude cu cel mai mic prilej . Acest ton cvasigeneral nu îi îm
piedică totuşi pe cîţiva cronicari să prezinte cu mai multă sau mai puţină 
obiectivitate desfăşurarea unor lupte. Aşa procedează şi ldris Bitlisi în 
descrierea luptei de la Vama : „Se povesteşte că de teamă şi de groază, 
fugarii musulmani au ajuns într-o singură zi de la locul de bătălie zis 
Kancisuyu, pe şesul Dobrogei la distanţă de 3 popasuri" 22• Dar în cea 
de-a doua parte a luptei victoria înclină de partea turcilor, lucru de na
tură să-l bucure pe cronicar, aşa cum o arată şi cronica sa. Ultimele ştiri 
pe care ni le lasă Bitlisi se referă la bătălia de la Kossovopolje şi, pentru 
a-l prezenta pe Iancu, Bitlisi pune următoarele cuvinte în gura unei 
iscoade : „padişahul oştirii ghiaurilor trufa.şi şi al căpeteniilor lor mîndre 
este craiul Iancu căruia ei i se supun . . .  " 23• Din aceste cuvinte reiese cu 
claritate puterea şi autoritatea lui Iancu de Hunedoara în rîndurile ma
ri lor potentaţi ai regatului maghiar precum şi ai celor din Peninsula 
Balcanică. 
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Cronicile anonime otomane, al căror titlu generic este „Tevarih-i al-i 
Osman" reiau descrierea eveniment�lor privitoare Ia turcii otomani de . la 
începuturile lor şi pînă la sfîrşitul secolului al XV-lea, ele fiind după : pă
rerea turcologului Fr. Giese 24 variante a două tipuri distincte. Amă.nun
tefo pe care ele le dau despre luptele de cucerire a Balcanilor amintesc 
şi despre epoca lui Iancu de Hunedoara, deşi detaliile acţiunilor sale ·sint 
în mare parte tributare cronicilor anterioare. Elementul interesant� este 
dat însă de un pasaj din povestirea campaniei şi a bătăliei de la Varna 
care sună astfel : „Atunci oastea sa 25 a început să se împrăştie, dar el nu 
i-a lăsat să se risipească. Se mai spune că Iancu, blestematul, văzînd că 
oastea sa a început să se împrăştie a vorbit astfel ghiaurilor : noi am venit 
aici pentru credinţa noastră şi nu pentru crai" 26• • · 

Iată deci ideea centrală a vieţii şi activităţii lui Iancu, reliefatC:-1 . toc
mai de un duşman, lucru cu atît mai demn de laudă. ln toiul unei băf;ă.lii ,  
în · cel mai grav moment al  ei ,  atunci cînd · prin moartea regelui armata 
sa cuprinsă de panică începe să dea înapoi, Iancu găseşte cuvintele . po
trivite şi în acelaşi timp îşi defineşte crezul său. Pentru el l upta împotriva 
turcilor nu reprezintă actul de servitute al unui feudal datorat regelui 
său, ci împlinirea crezului său, crez pentru care jertfeşte totul. Grija pen
tru oamenii care-l însoţesc în luptă, dragostea faţă de ţara sa, iată cîtevei 
dintre motivaţiile actelor sale. Numai şi pentru orizontul nebănuit des
chis de acest fragment merita să cităm aici aceste cronici anonime 
otomane. · · · ·  

Printre cronicile care descriu mai amplu şi cu mai multă bogăţie ·de 
amănunte campaniile ofensive ale osmanlîilor se numără şi c.:a a lui Sern 
seddin bin Ahmed bin Suleiman Kemal Paşa Zade întitulată : „Tevarih:...i 
al-i Osman" 27. Este una dintre cele mai frumoase cronici otomane afft 
prin varietatea conţinutului cit şi prin bogăţia stilului. In prima sa parte 
este de fapt o prelucrare a unor cronici mai vechi împletite cu unele ştiri 
orale culese de Kemal Paşa Zade, iar partea a doua este o operă profund 
originală. Cele mai bogate ştiri referitoare la Iancu sînt date cu prilejul 
asediului cetăţii Belgrad, ştiri care redau mai bine încleşterea precum •şi  
rolul hotărîtor al acestuia, mai bine decît orice comentariu. Iată deci cu
vintele cronicarului : „Am aflat că necredinciosul cel cu gînduri rele· zis 
Iancu s-a ptegătit la reşedinţa sa împreună cu oastea sa· rătăcită de cre
dinţă şi aşteaptă clipa luptei şi a înfruntării . . .  · Craiul cel răufăcător 28, 
aflînd că oastea. musulmană purtătoare de noroc a ap[1rut la cucerirea 
Belgradului, a venit cu ostaşii cei răi din fire aflaţi lîngi""1 el şi s-a aşezat 
la trecătoarea de pe cealaltă parte a fortăreţii . . .  Istovindu-se puterile 
ghiaurilor aflaţi în fortăreaţă, pierise forţa lor, dar oastea ungurească· •în
tărindu-le inimile a venit şi s-a aşezat în faţa lor. Pe atunci era crai ungu
resc răufăcătorul cel nenorocit cu numele de Iancu. Se spune că atunci 
cînd a aflat că la Skopljese toarnă tunuri, iar lingă Semendria se fac' 'co
r[1bii, el la rîndul său, făcînd nenumărate corăbii la izvoarele Dunării, 
care este un loc unde nu poate călca picior de duşman şi unde nu puteau 
ajunge oamenii duşmanilor, îşi pregăteşte uneltele şi oştile sale . . .  Coră
biile duşmanilor răi din fire au sosit pe neaşteptate, venind pe cursul 
Dunării . . .  Ostaşii cu credinţa rătăcită, văzînd că feţele gazilor s-au în
tors, au ieşit afară din cetate punîndu-se pe urmele lor. Nestăpîniţii aceif'1 
i-au împins şi i-au băgat în ordine pe ostaşii slăbiţi şi obosiţi care vene'au 
înspăimîntaţi ca o turmă de oi. Afurisitul acela necredincios, zis Iancu, ·  a 
început s[1 se agite numaidecît zicînd : Turcul a părăsit lupta şi , luînd 
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capul a plecat în fugă. Şi încă vorbind împreună cu serdarii ghiauri , '' l i  
pOtnit spre poarta de jos a cetăţii ca u n  torent aducător de nenoroci r i ,  
punind î n  faţa s a  pe cei 30 OOO pedestraşi îmbrăcaţi î n  zale . . .  Diavolul 
acela răufăcător şi plin de viclenii, care era capul răutăţilor şi al unelti
rilor şi căpetenia ghiaurilor răi din fire, plecînd din seraiul său de serdar 
s-�•f dus şi s-a aşezat la poarta infernului aducător de necazuri şi în timp 
l:e· nenorocitul acela umbla printre pedestraşii săi şi vorbea, făcînd semne 
<'.U mina celor din faţa sa, un gaziu l-a ochit. Făcînd să zboare săgeata sa 
înaripată ca pasărea, el a nimerit îmbrăcămintea sa aurită şi, trecînd prin 
ea. l-a lovit sub braţ . . .  Zbătîndu-se timp de 3 zile, Iancu a murit a patra 
zi.' ' De ruşine ascunzînd că a fost rănit, s-a răspîndit în popor şi în ţara 
sa zvonul că afurisitul acela a murit de ciumă" 29• ' 

Sultanul Mahomed al Ii-lea văzînd că nu reuşeşte să cucerească ce
tatea a ridicat tabăra şi a plecat pe ascuns la Constantinopol. Cronicarul 
î ncearcă să ascundă adevăratul motiv al retragerii şi inventează unul : 
beii' i-au spus sultanului că „ . . .  oastea cea purtătoare de victorie a slăbi t 
foarte mult şi nu au mai rămas arme şi unelte, toate s-au isprăvit : . .  " 30, 
iar ·ca urmare acesta, ascultător, a dispus retragerea oastei. Epitetele in
jurioase la adresa duşmanilor curg în flux continuu iar faptele lor sînt 
denigrate şi falsificate, în această privinţă şi Kemal paşa Zade alăturîn
du'-Se confraţilor săi cronicari, apărători ai credinţei islamice şi a gaziilor 
acesteia. 

Perioada de la mijlocul secolului al XV-lea este tratată de Lilfti Pasa 
în cronica sa „Tevarih-i al-i Osman" 3 1 pe baza unor mărturii mai vechi 
iar· descrierea luptelor de la mijlocul veacului este destul de sumară, el 
fădndu-se ecoul unor antecesori. Element nou întîlnit la el poate fi con
siderată scena atacului şi morţii regelui Vladislav I la Varna : „ln trufia 
sa, 'crezîndu-se erou şi zicînd eu singur voi împrăştia această oaste, Vla
dislav s-a repezit asupra oştii otomane de Poartă unde era sultanul. Pr i n  
grija ş i  bunătatea preaînaltului Alah, calul craiului , poticnindu-se a căzut, 
el însuşi s-a rostogolit cu faţa la pămînt. Cînd a avut loc această întîm
plare, găsindu-se de faţă nişte ieniceri, i-au tăiat capul şi l-au adus sulta
nului care, văzîndu-1, a mulţumit preaînaltului Alah" 32• 

• Născut şi crescut în secolul al XVI-lea, Mustafa Ali se remarcă c<.1 
uria dintre cele mai mari personalităţi ale timpului. Ca istoriograf, el 
scrie mai multe lucrări, dintre care în „Kilnk-ill-ahbar" 33, considerată ca 
opera sa fundamentală, adună şi selecţionează un bogat material faptic şi ,  
lucru mai rar întilnit la precedesorii şi  urmaşii în ale scrisului, ia atitu
dine critică faţă de cei ce nu relatează corect desfăşurarea unui eveniment 
istoric. Pentru a scăpa de această greşeală cvasigenerală, Mustafa Ali cer
cetează toate izvoarele şi le confruntă spre a descoperi adevărul. Alc::î
tuită sub forma povestirii, cronica lui are fragmente în care sînt descrise 
luptele purtate împotriva lui Iancu de Hunedoara. Cele mai interesante 
sînt povestirile cu numerele 18 şi 23 ultima cuprinzind descrierea lupte: 
de la Varna ( 1444} şi Kossovopolje (1 448). Din păcate prima parte a ma
nuscrisului se opreşte la 1453 anul cuceririi Constantinopolului, iar partea 
a doua, din cite ştim, nu a fost încă publicată. Se spune 34 că partea a 
doua este scrisă într-un stil mult mai limpede, fără scăpările primeia. 
însă şi din lecturarea primei părţi ne putem da seama de corectitudineu 
i nformaţiei şi a tonului chiar dacă rezultatele diferitelor confruntări nu 
convin părerii intime a povestitorului. 

Dintre relatările lui Mehmed bin Mehmed cuprinse în „Nilhbet-ilt 
Tevarih-i ve'l ahbar" 35, care sint în fond compilaţii după cronici mai 
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vechi , interesante sînt, mai ales pentru punctul de vedere al autorului lor, 
pasajele referitoare la campania cea lungă din 1 443.  Iată-le : „Craiul ne
credincios, dînd cîteva mii de ghiauri fiului său cel răufăcător şi numind 
ca serdar pe beilerbeiul său pe nume Iancu, aceştia au incendiat şi de
va4'tat tîrgurile Aladja-Hisar 36, Sehir-koi 37 şi Niş. Măria sa Murad, robul 
lui Alah, auzind la Adrianopol despre înaintarea lor a sosit în mare grabă 
la trecătoarea Izladî. Ghiaurii cei necredincioşi fiind fără număr, n-a fost 
cu putinţă să se dea lupta şi s-a străduit numai pentru paza trecătoarei 
ele mai sus. După mai multe zile de luptă şi hărţuială, sosind vremea de 
iarnci, ghiaurii cei osîndiţi focului din infern au fugit în ţinuturile lor" 38• 

Alte mărturii asemănătoare ca formă şi fond mai avem şi din cronica 
„Tadj ut Tevarih" a lui Mehmed Hodja Efendi şi din „Beda'i-ulveka-i" 
scrisă de Kara Celebi Zade Abdul Aziz Efendi. Toate însă sînt pe acelaşi 
tipar iar elementele originale lipsesc 39• 

Iată deci cîteva dintre aprecierile de care s-a bucurat Iancu de Hu
nedoara din partea cronicarilor otomani pentru campaniile sale, aprecieri 
care merg de la recunoaşterea obiectivă a calităţilor sale, trec prin nega
rea lor totală şi ajung, la unii cronicari, la o reliefare tocmai din cauza 
încercărilor de a-i diminua importanţa, însă figura marelui conducător de 
oşti se înfăţişa în toată măreţia. 

· · 

Adînca sa dragoste de ţară pe care se grefează o completă înţelegere 
a pericolului turcesc, l-au făcut să acţioneze cu toate forţele sale mate
riale şi spirituale spre a putea opune o forţă capabilă să anihileze potenţa 
militară ofensivă a Porţii Otomane. 1n acest fel Iancu de Hunedoara a 
fost unul dintre primii oameni de stat europeni care au văzut pericolul 
efectiv reprezentat de înaintarea otomană în Balcani pentru destinele 
Europei. Prin eforturile sale întinse pe o perioadC:-1 de două decenii Iancu 
ele Hunedoara a reuşit să ofere un răgaz unei Europe sfîşiate de acilnci 
contradicţii şi neînstare de un efort militar notabil, lucru dovedit şi de 
campania anului 1444 cînd ideea unei cruciade generale antiotomane u 
dat greş, tot la fel ca şi cea din 1 396 de la Nicopole. 

Talentul său militar, curajul personal în lupt;J, stăpînirea de sine în 
momentele cheie ale încleştărilor, grija pentru oamenii săi, i-au conturat 
şi împlinit personalitatea, iar recunoaşterea sa a survenit imediat, fiind 
deplină atît din partea conducătorilor de ţări şi popoare cît mai ales din 
partea popoarelor din Sud-Estul Europei care i-au păstrat neştearsă amin
tirea. 
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N O T E 

1 A se vedea activitatea lui  Mihail Guboglu, Mu<rtafa. Mehmed şi a regretatului 
Aurel Decei.. 

2 Azi localitatea Srnederevo în R.S.F. Iugoslavia. Numele de Semend ria a fost fo
losit în tot decursul evului meditL 

3 Imperiul otoman a fost împărţit în două mari părţi : cea europeană şi cea asiatică. 
Prima se numea Rumelia iar a doua Anatolia. Comandanţii militari ai celor două 
părţi aveau fiecare rangul de beilerbei. 

"4 „ Vaskapu" la Thuroczi in cartea a IV-a, cap. XXXVIII, în „Scriptores Rerwn 
Hungaricarum" voi. I, p. 412. 

5 Azi Zlatiţa, trecătoare în Balcani, în R.P. Bulgaria. în cronicile turceşti apare sub 
denumirea „Izladî" . 

.i; Orudj-bin-Adil : „Tevarih-i al-i Osman" în M. Guboglu şi M. Meluned : Cronici 
Lurceşti privind Ţările Române, vol. I, sec. XV-XVII, Editura Academiei R.S.R„ 
B11cureşti 1966, p. 56. 

7 Vt."Zi nota 5. 
• l bidem nota 6. 
� IbW.em nota 3. 

10 Ibidem nota 3. 
1 1  Cronicarul face confuzie între funcţia de guvernator în perioada interregnului din 

Ungaria pe care a deţinut-o Iancu de Hunedoara şi f.uncţia de rege, care era va
oontă. De aceea Iancu apare de cîteva ori pomenit în asemenea ipostaze. 12 Ol"Udj bin Adil op. cit„ p. 59. 

13 �îk-paşa-Z<lde : „ Tevarih-i al-i Osman" în M. Guboglu şi M. Mehmedt : op. cit„ 
p. 88. 

14 J b·idem nota 13. 
15 Sehabeddin apare la cronicari sub două nume : primul nume Sehabeddin iar cel 

1lc-al doilea Kula Sahin. Unii pre.feră primul nwne, alţii pe cel de-al doilea. El 
a fost succesorul lui Me7id bei în funcţia de beilerbei de Rurnelia. 

16 Ibidem nota 13. 
1 7  în M. Guboglu şi M. Mehmed op. cit„ p. 90 . 
.JB l ris Bi tlisi : Hest Behişt, în M. Guboglu şi M. Mehnwtl up. ci t„ p. 172.  
1 9 I bidem nota 18. 
�'{) Idem nota 18. p. 173. 
21 Ib·idem nota 20. 
'22 Idem nota 18, p. 175. 
23 Jbidem. 
24 Fr. Giese : Die Altosmanischen annonymen Chroniken, Tevarih-i al-i Osman her-

au.o;gegeben von dr . . . „ Teii I und Varianten . .  „ Breslau 1922 412 p. 
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