
Observa fii privind faza clasică a culturii 
Bodrogkeresztur în România. Aşezarea de 

la Pecica•Forgaci (judeţul Arad) 
SABIN ADRIAN LUCA 

Cercetările prh·ind epoca neo-eneoliliră din judeţul Arad, întreprinse în anul 
1089, au an1t ca rezullal descoperirea mai multor aşezări. în hotarul comunei 
Pecica. Ele formrază un rompl<'x dr locuiri situate in estul localităţii, pe malul unui 
fost braţ al :\Tureşului, artuahncnte numit Valea Forgacelor. Pe lingă, cercetările 
de teren au Jost l'fectualc şi cercetări sistemalice într-o zonă re se află la 5,250 km 
est de comună, la aproximativ 200 m sud dr şoseaua naţională Nădlac-Arad 
(D.N. 7). Acest punct a intrat în lileratura de specialitate sub denumirea de 
„Forgaci" încă din anul 19821 (planul 1), cînd se face şi prima descriere - în urma 
perieghezelor - a aşezărilor 1 şi 2 2 (planul 2). Se impun cîleva precizări în le­
gătură cu aceste două situri. Amhele sînl, conform aparenţelor, forlificate, prima 
avînd o formă circulară, iar a doua uşor ovală. Aşezarea 2 este fortificată -
observaţ.ia s-a efectual În urma cercetării sistematice - cu şanţ, val şi palisadă 
în secolul al X-lea (planul 4). Asupra primeia emitem ipoteza fortificării pe baza 
observaţiilor de trren 3 . Credem că ridicarea arluală a mamelonului acestei aşezări 
se datorează în mare parte aducerii păminl ului rezultat din excavarea şanţului 
din jurul său. De altfel, este evidentă separan•a prin şanţ a „tellului" de restul 
terasei mai înalle a fostului braţ de apă. S-a dovedit, prin sonda de control stra­
tigrafic excavată aici, că supraînălţarea datorată depunerii de resturi arheologice 
este doar de aproximativ 0,90 m, acestea aparţinlnd (şi ne referim exclusiv la aşe­
zarea 1) în totalitate culturii Bodrogkereszlur. L'ltcrior locuirii eneolitice tîrzii 
se situează un mormînt de inhumaţie din secolul al V-lea e.n. ce străpunge depune­
rile mai vechi, fiind săpat exact în mijlocul secţiunii noastre de control stratigrafic4 • 

DESCRIEREA SĂPĂTuHILOR (planurile 2-4) 

Pentru a ne edifica cu privire la realilăţ.ile stratigrafice care caracterizează 
staţiunile 1 şi 2 de pe Valea Forgaee lor am pracl icat două secţiuni cu caracter de 
contro I strai igrafic după cum urnwază: secţiunea S 1 /1989, cu dimensiuni de 2,00 x 
x 10,00 m, avind drept scop cunoaşterea sitului aparţinînd culturii Bodrogkere­
szt(1r (aşezarea 1). /\m surprins un număr de două nivele de locuire aparţinînd 
acestei culturi, numerotate în ordinea descoperirii (planul 3). Nivelul I (de sus) 
este mai frămîntat, din el pornind mai multe gropi-stîlpi de pari sau eu alte 
întrebuinţări; în final, am ajuns cu sondajul în apropierea unei locuinţe. Există şi 

complexe ce pornesc dintr-un prezumtiv subnivel I a (în zona carourilor 4-5 către 
profilul de est şi în zona caroului ·4 către profilul de vest). Prima dintre zonele 
citate în paranteza ele mai sus poate fi rezultanta unei tasări a pămîntului într-o 
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Planul 1. Plan de situat ie a punctelor. Pecica, zona Forgaci - L Aşezarea Bodrogkcrcsztur; 2. Aşe­
zarea fortificată medievală timpurie; 3. Aşezarea de secol al X IV-iea; 4. Aşe7.area preistorică 
neprecizată; 5. Aşezare de secol al XII-iea; 6. Aşezare Baden (turnul?). i\laterial de secol 
lV. 7. Aşezare de semi IV; construcţie de secol al XVIII-iea. 

groapă (semibordei?) ce se află dedesubt. Umplutura gropilor ce aparţin subnivelu­
lui Ia este formată dintr-un pămînt negru cu multe fragmente de chirpici mărunt. 
Se pare că acest subnivel a fost în întregime/ distrus de lucrările agricole, deosebit 
de intense, din zona cercetată. Gropile de pari-stîlpi din zona gropii (semibordei?) 
sînt în legătură făţişă cu această posibilă construcţie. 

în zona carourilor 1 şi 2 a fost surprinsă marginea unei gropi ce intră în pro­
filul de est, golită de material arheologic în totalitate, al cărei pămînt de umplu­
tură nici nu se tasase încă, săpată, credem, tocmai pentru preluarea materialului 
arheologic, în zilele noastre. 

Nivelul II (cel mai vechi) nu este caracterizat - cel puţin în secţiunea 
noastră de control stratigrafic - de complexe majore. Observaţia stratigrafică cea 
mai importantă este cea potrivit căreia la baza acestui nivel se află o depunere 
arheologică foarte densă, formată din fragmente de vase şi oase, groasă de apro­
ximativ 20 cm, avînd uneori cîte trei stratuz:i distincte de depunere. Acesta repre­
zintă, după noi, nivelul primar de amenajare a mamelonului pentru locuire, lucru 
necesar datorită excesivei umidităţi a zonei. 

Pămîntul nivelului este compact, cu multă cenuşă, de unde rezultă şi culoa­
rea lui cenuşie. De altfel, diferenţa dintre nivelul I şi II esle dată doar de un 
nivel de călcare, cu material arheologic foarte bogat, aflat la aproximativ 0,45-
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!'lanul 2. Schqa topografică a siturilor 1 şi 2 şi amplasarea secţiunilor. Pecica-Forgaci. 
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Planul 3. Stratigrafia verticală a secţiuni S 1 /1989. Aşezarea 1. Cultura Bodrogkcresztur. Peretele 
de vest. Pecica-Forgaci. 
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0,55 m de Ia suprafaţa actuală a solului. Am observat că rîndurile de fragmente 
ceramice şi oase mai sus amintite (sil uatc la haza nivelului II) sin! depuse direct 
pe sterilul arheologic. Sterilul prezintă, la rîndnl său, uncie caracteristici mai rar 
întîlnite. Are o culoare neagră şi este foarte compact. Ceea ce îl deosebeşte este 
apariţia unor concreţiuni calcaroase rare, din cauza unor depuneri sau pigmentări 
cu fier, au luat culoarea roşcat-gălbuie. Din această cauză, uneori, la o cercetare 
neatentă, se poate confunda sterilul cu fragmente de chirpici. 

ln ceea ce priveşte secţiunea S 2/1989 (aşezarea 2), cu dimensiuni de 32xl m, 
ne mărginim să afirmăm că situaţia stratigrafică este mult mai complexă decît în 
S 1/1989. Complexele din planul 4 aparţin unei fortificaţii cu val - între metrii 
2,5 şi 6; şanţ-groapă Gr. 1; palisadă - gruapa Gr. 3 şi un bordei - B 1, 
între metrii 30,5-3~ - încadrabil, cel mai tirziu, in secolele XI-XII. Aici am 
surprins stratigrafic un nivel I, foarte sărac din punct de vedere arheologic, cu ma­
teriale de secolul al XII-iea. între metrii 12 şi 22 există o lentilă cu materiale 
hallstattiene care provine, după toate probabilităţile, de Ia resturile unei locuinţe. 
Nivelul II este, la rîndul său, foarte sărac în materiale arheologice, acestea apar­
ţinînd, după noi, începutului perioadei de tranziţie. Asistăm la apariţia unui mare 
număr de gropi (Gr. 5, 6, 7, 8, 9) ce par a fi gropi de morminte jefuite-translate. 
Afirmăm acestea datorită formei lor, umpluturii deosebite şi faptului că nu au 
inventar - o excepţie constituind-o un fragment ceramic ce parc a fi din secolul 
al IV-Jea, aflat în groapa Gr. 5, precum şi un fragment dintr-un femur unian, aflat, 
în groapa Gr. 7. Groapa Gr. 4 este una de împrumut, după toate probabilităţile. 

Dat fiind caracterul studiului nostru, ne vom ocupa în continuare doar de 
materialele arheologice rezultate în urma excavării secţiunii S 1/1989, editînd 
doar "îaterialeJe caracteristice sfîrşitului epocii eneolitice. J\formîntul l\f 1, aparţi­
nînd populaţiilor migratoare, a fost crdat spre publicare colegilor M. Barbu şi Pascu 
Hurezan de Ia muzeul din Arad. 

DESCRIEREA 1\IATERIALl:J.GI ARHEOLOGIC 

Specificăm, în primul rînd, că matC'rialul arheologic este de o bogăţie şi vari­
etate rar întîJnite. Ne-a surprins m:irele număr al resturilor osteologice, ceea ce 
denotă o deosebit de intensă creştere a animalelor. Din păcate, nu dispunem de date 
privind specificul numeric şi categorial al speciilor de animale de aici, materia­
lul fiind în curs de prelucrare5

• 

Pentru o cit mai bună înţekgere a situaţiei arheologice ce caracterizează acest 
sit, vom face descrierea materialului arheologic începînd cu nivelul cel mai vechi 
(II). 

NIVELUL II (DE JOS); fig. 1, 6-11 

Au fost prelucrate mai multe unelte ce aparţin acestui nivel: un fragment 
dintr-un topor de piatră cu gaură de înmănuşare, de tip evoluat (fig. 6/9)6 • Acesta 
este obţinut dintr-o rocă compactă de culoare negru-cenuşiu, bine lustruită. Am 
descoperit, de asemenea, un ac de undiţă din os, creat prin decupare din peretele 
unui os mare (fig. 4/4)7 • Acesta este foarte bine lustruit. Mai amintim aici şi un 
fragment dintr-o greutate de lut, foarte bine arsă, cu perforaţie mică (fig. 11/30). 

Podoabele sînt reprezentate de două obiecte: o mărgică din lut bine frămîntat, 
ales şi ars (fig. 4/6) şi o amuletă obţinută prin decuparea şi perforarea din două 
părţi a unui perete de vas (fig. 11/3). 

Ceramica este categoria arheologică cca mai bine reprezentată. Cele mai 
multe forme prezente sînt străchinile (fig. 4/15), 19-20; 6/1, 3, 7, 19; 7 /1-3; 9/1-5, 
6, 8, 10-12, 14, 17-19, 24-25, 33, 36-37, 39; 10/1, 4, 6; 11/2, 3-7, 9, 18-19, 
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Planul 4. Stratigrafia verticală ş i orizontală a sccpunii S 2 /1989. Aşezarea 2 . Pecica-Forgaci. 

28-29); vasele cu umăr profilat (fig. 4/11; fl/!.l, 13, JG, 26, 30, 38; 10/2; 11/8); oala 
(fig. 4/8; 6/3, 13; 9/15, 20-21, 27-29, ~11-32, ;-38, 40); oala de lapte (fig. 6/20; 
7/6-7, 9; 10/3; 11/7); cupa cu picior mai mult sau mai putin înalt, uneori per­
forat (fig. 7/5, 12; 8/7-9) şi diferite văscioare (fig. G/10-1 l, 17 - cu protomă, 18). 
Se remarcă apariţia - într-adevăr mai rară - a vaselor patrulatere (fig. 6/12; 
11 /l ), a tăvilor de peşte (fig. 11 /l O) şi a capace lor (fig. 10/5). 

Reprezentative pentru definirea culturală a nivelului sînt ornamentele. Cele 
mai timpurii - ca poziţie stratigrafică - sint redate în fig. 4/1-3, 5, 8. 

Ornamentele incizate sînt reprezentate de sp'iralele îmbucate (fig. 4/7, 6/14); 
meandrul format din 3-4 linii paralele (fig. 4/12, 15); spaţii largi în alternanţă cu 
spaţii înguste haşurate (fig. 4/9, 13--14, l!.J-21; 6/3, 12; 7/1, 3, 8), unele fiind 
ornamentate şi cu impresiuni cu trestia sau făcute cu alte obiecte, intre spaţiile 
haşurate (fig. 4/10, 22; 6/4, 15, 16); porţiuni din ornamente complexe, dispuse tri­
unghiular (fig. 4/1-3, 17, 18 - este de fapt spatele lui 17; 6/2, 5; 7/2 - şi pe spate); 
incizii paralele (fig. 4/2 - triunghiuri haşurate dispuse sub formă de ghirlande; 
4/8 - haşurate simplu; 4/11 - cu inciziile tăiate de altele scurte; 6/6, 6/18 - cu 
trasee unghiulare). Alte ornamente formate din linii paralele ce pot, de altfel, să 
formeze meandre, sînt cele de Ia fig. 8/7. 

Ornamente rar întîlnite sînt canelurile prezente pe ceramica uzuală (fig. 4/16) 
sau pe cea fină (fig. 10/6). Alt ornament (?) este obţinut prin „vălurirea" accentu­
ată a peretelui vasului în partea sa exterioară (fig. 7/4). 

Observăm în continuare şi deosebita varietate a toartelor. Pentru o cît mai 
comprimată exprimare semnalăm apariţia tipurilor mari, precum toartele neperfo­
rate (fig. 9/13, 20; 10/2-3; 11/10, 14-1~, 21); neperforate, obţinute prin impre­
sarea din patru părţi (fig. 11 /20); neperforate ere.state (fig. 11 /24); pseudoperforate 
şi ornamentate cu o impresiune pe vîrf în manieră Tiszapolgâr (fig. 8/5); perforate, 
reprezentate de o mare varietate de tipuri (fig. 8/4; 9/22, 26, 28, 30, 33, 40; 11/3, 
5, 11-13, 16-17, 22-23, 25-27, 29) şi, în sfîrşit, toarte de manieră sălcuţeană, 
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Fig. 1. Nivel I. Cultura Bodrogkeresztur. Pecica-Forgaci. 
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precum cea din fig. 8/2. Tot aici amintim şi apariţia lobilor Ia buza vaselor, feno­
men care se pare că este una dintre caracteristicile culturii. 

Reprezentative pentru a demonstra diversitatea şi complexitatea deosebită 
a ornamentelor culturii Bodrogkeresztur din nivelul II - cel mai vechi - de la 
Pecica sînt „oalele de lapte" (fig. 7/6-7, 9; 8/6 a-b). Dacă am fi fost puşi în faţa 
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unor fragmente mai mici, am fi analizat separat fiecare ornament, rum am făcut 
mai sus. Datorită faptului că fiecare .cală de Japle" reprezintă un tip ornamental 
distinct, am hotăril. să analizăm o;·namenLul fiecărui astfel de vas ca pe un tip 
deosebit, după cum urmează: 

Tip A (fig. 7/6), În primul rînd, constatăm, în toa1e aceste cazuri, evitarea 
sis1emalică a spaţiilor neacoperite cu ornamente. Între meandrele ce străbat vasul, 
în acest caz, există spaţii triunghiulare haşurate simplu în alternanţă cu spaţii 
largi haşura Ic în X. Zonele ornamentale dintre aceste spaf ii sînt umplu le cu pătrate 
haşurate sau pătrate în interiorul cărora s-a executat o impresiune cu trestia. 

Tip B (fig. 7/7). Variantă a ornamentului de la Tip A, ca mod de acoperire 
a spa(iului, de astă dată meandrele fiind mărginite cu puncte impresate cu alt 
obiect decît trestia. Benzile de incizii sînt terminate cu spirale geometrice. · 

Tip C (fig. 7/!l). Ornamrntu/ este accentuat prin mărginirea sa cu puncte 
impresate. În partea inferioară, acesta se prezintă ca o organizare a unor benzi 
unghiularr, pe cînd partea sa superioară rste ornamentată cu meandre unghiulare 
haşurate, simple. · 

Tip D (fig. 8/G a-b). Din benzi formate din cite şapte sau opL linii paralele 
se incizează meandre largi şi, poate, spirale geometrice. între acestea există impre­
siuni cu degetul, maniera în care sînt executate aminlindu-ne de cea a cult.urii 
Tiszapo/gar. Tot la această cultură ne duce cu gîndul şi factura generală a vasului. 

La toate tipurile se observă, ca element comun, oprirea ornamentului în 
partea inferioară a vasului, în dreptul butonilor aşezaţi aici. Gîtul esle întotdeauna 
departajat de restul vasului printr-o bandă incizată, acelaşi lucru sesizîndu-se şi 
în partea superioară, în dreptul toartelor. 

Nu putem abandona capitolul vaselor incizate fără să remarcăm faptul că spa-
1 iile dintre incizii - registre decorative - sînt în cvasitolalitale lustruite foarte 
bine, inciziile sau impresiunile fiind, de cele mai multe ori, incrustate cu o pastă 
albă. Culorile vase/or sînt în majoritate gălbui, cenuşii, brune, nelipsind culoarea 
neagră, în special la specia fină. Arderea este bună. lăsind, nu de puţine ori, un 
miez de altă culoare. Pasta este nisipoasă. Vasele au - în cele mai multe cazuri -
un slip exterior şi, uneori, in1erior. La specia uzuală apare o categorie rudimentară 
cu multă pleavă în pastă. Vasele acestei categorii au pereţii foarte groşi. Tot de 
acest nivel aparţin şi altarele portative care, nefiind restaurate, nu au putut 
fi pub/icale în acest studiu. 

O deosebită importanţă o prezintă pentru acest niwl apariţia vasului patru­
later, incizat, din fig. 6/12. Ornamentele reprezintă benzi unghiulare şi late, haşu­
rate în X şi din benzi înguste unghiulare sau meandrice, haşurate, dispuse între 
cele late. După cum am mai afirmat, vasul este patrulater, cu laturile uşor arcuite. 
La colţuri erau fixate protome sau lobi simpli care, din păcate, s-au pierdut. 

Importante sînt, pl'in unicilatea lor în mediul cultural Bodrogkereszt(ir, alta­
rele. Piciorul de la fig. 7/8 este ornamentat în maniera vasului patrulater mai sus 
descris. Nu excludem posibilitatea ca piciorul să provină tocmai de ia acest vas în 
cazul în care era dispus pc picioare înalte. Cele mai importante picioare de altar 
par a fi cele de la fig. 6/15-16 şi 8/3. Acestea au analogii într-un mediu Petreşti 
foarte tîrziu, în anumite zone transilvane 8 • 

Un fragment ceramic interesant esle cel de la fig. 6/8. Acesta este de culoare 
neagră, amestecul pastei fiind de bună calitate, iar netezirea şi lustruirea bună. 
Toarta este Ială, pseudoperforntă. Aceasta poate reprezenta una dintre apariţiile 
timpurii ale epocii hronzului9 • 

De remarcat faptul că există un număr de vase care, după factură şi formă, 
aparţin unei faze evoluate a culturii Sălcuţa. Acestea sînt redate în fig. 9/16, 30; 
10/4, 6; 11/5-6, poate şi 29. 
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neprrzenlativ pentru orizontul compozit din care rezullă cultura de care ne 
ocupăm eslc şi Yasul de la fig. 10/3, ornamentat în maniera specifică culturii 
Tiszapolgar, cu impresiuni executate cu trestia, organizate în triunghiuri cu vîrful 
în jos, pornind dintr-o bandă de impresiuni de acelaşi gen, dispusă în zona de 
contact între gîtul şi burla vasului. 

Un ornament deosebit este cel obţinut prin piclare. Pictura este realizată prin 
aplicarea, sub forma unor benzi, a unei paste albe, utilizîndu-se teluiica „crusted" 
după ardere. Motivele sînt fie unghiulare (fig. 7/5. 14) - remarcînd aici faptul 
că vasul pe care s-<i aplicat pictura este o cupă, mai precis piciorul acesteia, cu per­
foraţii rotunde şi pătrate -, fie spiraliere, geometrice (fig. 7/13). Asupra genezei 
şi influenjelor ce au generat acest mod de piclare în cultura Bodrogkeresztur 
s-au purlal multe discuţii, fără a exista un consens la ora ac~uală10 • 

Nu pulem încheia descrierea materialului arheologic aparţinînd nivelului 
II - cel mai vechi - fără a specifica faptul că la baza stratului de cultură, în evi­
dentă pozij ie secundară, a fost descoperit un fragment ceramic reprezentînd cul­
tura Starcevo-Criş, faza a II-a de dezvollare. Fragmentul ceramic este de factură 
fină, ars în maniera specifică acestei culluri. Suprafaţa exterioară este pictată cu 
roşu pe toată extensiunea sa, fiind şi lustruită. Apariţia acestui fragment ceramic 
ne face să ne gîndim la o eventuală locuire anterioară a zonei împrejmuitoare .. 

NIVELUL I (DE SlJS); fig. 1-3, 5, 12-15 

Uneltele descoperile în acest ni\·el sînt un „topor" de os (fig. 1/15), caracte­
ristic epocii cuprului de mai apoi, şi un fragment dintr-un topor de piatră identic 
cu cel descoperit în nivelul II - cel mai vechi (fig. 1/10). 

Ceramica este din nou materialul arheologic reprezentativ. Caracteristicile 
pastei sînt identice cu cele din nivelul anterior. în plus, apar uneori fragmente 
ceramice cu multe pietricele mari în pastă, chiar şi la specia semifină. Specia 
uzuală, cu pleavă multă în pastă, este, după observaţii libere, nematematice, mai 
puţ:in abundentă decît în nivelul vechi. 

Formele ceramice sînt bitronconice (fig. 3/1 ; 14/5; 15/23); vasele pot avea şi 
lobi (fig. 3/6; 14/6; 15/4); un vas este cu fundul ascuţit şi cu patru împingeri din 
interior Ia lăţimea maximă a burţii (fig. 3/7; poate şi 2/2); străchini (fig. 3/4; 
5/3-4, 8; 12/2; 15/12, 14-15, 17-18, 21-24, 29-31); unele cu peretele arcuit 
(fig. 5/14-15; 15/10-11, 19); allele cu proeminenţe pe buză (fig. 5/13);vase „S" 
(fig. 5/6); oala de lapte (fig. 5/1, 12); „tavă de peşte" (fig. 5/13); văscioare (fig. 
5/11; 13/3); ceaşcă (fig. 5/5); oală (fig. 15/13, 16, 27-28, 29); vase ce posedă îm­
pinsături proeminente din interior (fig. 14/7); cupe, reprezentate în principal de 
picioarele acestora (fig. 12/4-6, 10-14). 

Ornamentele incizate şi impresate sînt, din nou, cele mai caracteristice. , 
Inciziile pot să fie formate din benzi paralele (fig. 1/3), uneori subliniate cu im­
presiuni cu trestia sau alt obiect ascuţit (fig. 1/8; 13/3, 5). Alteori, impresiunile 
sînt organizate cîte două, în şiruri unghiulare (fig. 1/1). Inciziile pot fi executate 
în benzi mari, haşurate (fig. 1 /4; 14/3), sau benzi înguste, meandrice, haşurate 
fig. 1/9, 13-14), uneori subliniate, între spaţiile haşurate, cu impresiuni cu trestia 
(fig. 1/5, 11). Alte ornamente sînt inciziile organizate în ghirlande, subliniate cu 
puncte (fig. 1/12), sau spaţiile haşurate (fig. 1/7). Ca şi în nivelul de jos, se întîl-
nesc spiralele, subliniate prin crestarea inciziei de la extremitatea exterioară cu 
tăieturi scurte, spirala fiind îmbucată (fig. 1/6; 2/2) sau simplă (fig. 3/7): Un 
ornament care pare, ca şi factura şi forma vasului, străin de acest nivel, este cel 
format din benzi haşurate prin incizie foarte adîncă, recipientul fiind de factură 
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uzuală, poroasă, cu pasta hine frămînlată şi arderea cxerulală la roşu (fig. 2/3)11 . 

Alt ornament incizat este cel de la fig. 3/fi, fohnat din grupuri de incizii fine, 
intersectate; delimitarea cu împunsături adinci a spapiJor haşurate (fig. ~-3/3); 
benzi ingusle între spaţii haşurate (fig. 3/4-5); hrnzi haşurate simplu (fig. 5/3); 
triunghiuri haşurate simplu (fig. 1/2), accentuate cu impresiuni rotunde; pliseuri 
organizate în triunghiuri „în căpriori·' (fig. 5/5)12 • 

Ornamentele exccuate prin impresiune sînt rrprezentate de ciupiturile cu 
unghia, organizale, în interiorul vasului (fig. 1/11) sau realizate în şiruri paralele 
dese, ce creează un efert prrzent în epocile mai vechi (cultura SLarcevo-Criş) sub 
denumirea de „spic de griu"13 (fig. 3/2; 13/1); alteori, ciupiturile apar pe huza 
vasului, ca în fig. 14/4. Pc partra interioară a unui fund de vas sint realizate 
un şir de impresiuni rotunde (fig. 5/10), toartele-apucători ale aceluiaşi vas fiind 
ornamentate, în partea lor inferioară, cu cîte o impresiune. într-un caz (fig. 15/31), 
impresiunilr au fost exceulale pe huza vasuhii, într-o manieră specifică altor feno­
mene culturale. Alte tipuri de toarte-apucători sînt rele de la fig. 13/4, 6; 15/1-6, 
8. Toarta din fig. 13/6 este ornamentală cu o protomă animalieră. Tot ornamente 
sînt şi butonii de la fig. 15/7, !J, ce reprezintă, se pare, o manieră caracteristică 
de decorare a culturii Bodrogkereszt!ir14 . 

Vase realizate într-o manieră deosebită sînt cele din fig. 14/8, \I, ce prefigu­
rează recipiente caracteristice etapei imediat următoare, precum şi vasul din fig. 
14/5. ornamentat într-o manieră compozită. Foarte important este capacul de vas · 
din fig. 1:3/8, demonstrînd influenţa culturilor anatoliene in epocă (avind pastă 
gălbuie cu scoică în ea)i.;. 

Alt capac esle ilustrat in fig. 15/7, cu pastă roşie ele factură semifină, făinoasă 
la pipăit. 

Pictura cu alb în tehnică „crusled" reprezintă ornamente întilnite şi în nivelul 
inferior. Suprafeţele pictate sînt situate pe exteriorul vasului (fig. 14/1) sau în 
interiorul acestuia (:fig. l:i/2). Cu moti\·e străine de niwlul discutat, dar în aceeaşi 
tehnică, este pielat vasul din fig. 5/5. "'Iotivele pictate pe acest vas sint o bandă 
în zona t'Xlerioară a buzei şi spaţiile dintre pli~eurile „în căpriori·', triunghiurile 
formate de acestea sint umplute cu aceeaşi pastă albă. Foarte importantă este pic­
tarea cu roşu, în aceeaşi tehnică, a spaţiilor dintre incizii (fig. 1/9). Amintim şi 
faptul că marea majoritate a fragmentelor ceramice incizale sînt încrustate cu o 
pastă albă în spaţiul adinril de incizie. Cneori există şi tendinţa acoperirii întregii 
suprafeţe a vasului C'll aceeaşi pastă albă. 

Poate că din cauza condi!iilor de păstrare in sol, materialele acestui nivel 
sint afectate în sensul că, nu de puţine ori, pictura, încrustaţia, uneori şi slipul 
vasului s-au exfoliat. ~IenPonăm faptul că, la fragmentele ceramice la care se 
păstrează încă slipul, spaţiul dintre incizii este lustruit. 

P las I ica csl e re prezent ală prin două piese de ex cep ţie. Prima este o pro torn ă, 
după cîle se parc, cc reprezintă un cap de pasăre, realist modelat, care are repre-
zentate ciocul, ochii şi chiar una dintre fosele nazale (fig. 2/4). , 

O piesă cc ar putea fi considerată un unicat - şi aceasta ar fi propunerea 
noastră de reconstituire - este un vas-suport care se sprijinea pe o talpă umană 
(?) stilizată. Vasul-suport posedă ferestre ovale (fig. 2/1). După părerea noastră, 
acesta reprezintă unul din seria celor întîlnite în aria culturii Cucuteni şi supra­
numite „hore"'. 

Pentru a avea o imagine cîl mai complexă asupra materialului arheologic din 
acest sit, vom evidenţia, sintetic, principalele caracteristici ale nivelelor; 

- În primul rind sesizăm caracterul unitar al celor două nivele. 
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- Formele ceramice sînt, în linii mari, aceleaşi în ambele nivele; apar dife­
renţe la oalele de lapte, care sînt mai numeroase în nivelul inferior, Ia fel ca şi 
formele caracteristice culturii Sălcuţa şi Tiszapolgâr, citale la descrierea nivelu­
lui II (cel mai vechi). 

- Unitară esle şi ornamentaţia incizată a ceramicii; sesizăm o oarecare 
diversificare a acesteia în nivelul superior, I; cele mai vechi par a fi spaţiile tri­
unghiulare, haşurale, dispuse sub forma unor ghirlande în exteriorul şi interiorul 
vasului; se observă o evoluţie a ornamentaţiei în sensul că se înmulţesc în nivelul 
de sus cele meandrice sau spiraliere-geometrice ce se diversifică în acelaşi nivel. 

- Ciupituri .5i impresiuni cu unghia apar numai în nivelul de sus. 
- Piclura păstrează aceleaşi caracteristici între cele două nivele în ceea ce 

priveşte stilul şi dispoziţia ornamentală; în nivelul superior apar motive ornamen­
tale străine - suprafeţe triunghiulare - sau pictura cu roşu. 

- Din punctul de vedere al încrustaţiei şi al lustrnirii spaţiului dintre inci­
zii, cele· două nivele sînt aproape identice. 

- Sesizăm similitudini şi în factura generală a ceramicii din cele două nivele; 
în nivelul superior apar anumite fragmente ceramice cu scoică în pastă şi făinoase 
la pipăit. 

- Uneltele, cel pupn cele de piatră, nu prezintă varianle tipologice. 

ÎNCADRAREA CULTURALĂ ŞI CRONOLOGICĂ A STATIUNII 

Pentru a înţelege cît mai bine fenomenele care se petrec la Pecica-Forgaci, 
aşezarea 1, credem că, metodologic, sîntem obligaţi a preciza punctul nostru de 
vedere în amplasarea culturală şi cronologică relativă a culturii Bodrogkeresztur 
în cadru I marelui complex cultural de tip Tisa, ce acoperă din punct de vedere 
cronologic întregul interval de timp atribuit eneoliticului, în vremea sa de extensi­
une. De la hun început sesizăm că au existat şi există două păreri cu privire la 
împărţirea în etape a acestui mare complex cultural. După prima părere, susţinută 
de profesorii D. Berciu16 şi VI. Dumitrescu17 , aceasta se împarte în trei subfaze 
(Tisa I, Tisa II - Tiszapolgar - şi Tisa III - Bodrogkeresztur). După cea de-a 
doua, impărţirea s-ar face în patru subfaze (Tisa I, Tisa II, Tisa III - Tiszapolgăr -
şi Tisa IV - Bodrogkeresztur), părere împărtăşită de un grup de cercetători 18 • 

Pentru începutul fenomenului de tip Tisa I se propunea, în cele mai multe 
cazuri, o datare Vinca B 1 sau - cel mai tîrziu - B 219 • Noile descoperiri din 
Banat, între care se detaşează cele ce sintetizează, prin observaţii stratigrafice, 
raporturile acestei culturi (Tisa I) cu Vinca desemnează Vinca C drept cel mai 
timpuriu orizont de contemporaneitate 20• Elemente Tisa I formate întîlnim către 
finele acestui orizont la Lipova-Hodaie21 şi, izolat, pe Valea l\Iureşului, în zona 
Ilia-Deva, în staţiunea de la :\Iinlia-Gerlwt, în acelaşi context cronologic şi 
cultural 22 • 

în consccinj.ă, cultura Tisa I 1111 poate fi datată mai timpuriu de faza C a 
culturii Vinca I 

Noile descoperiri din Bapal, între care cele de Ia Slatina Timiş23 , arată că 
o locuire Vinea C este suprapusă de una sălcuţeană, relaţia dintre acestea nefiind 
tocmai clară. Se poate însă afirma că există o depunere de mixtură între Tiszapol­
gar şi Sălcuţa, sesizată, de altfe I, şi în aşezarea de la Cuptoare-Sfogea 24 • într-o 
altă aşezare din aceeaşi zonă a fost descoperit un cap de ac din lut ce ne arată 
o eventuală convieţuire - sau existenţa unor elemente Urzii Vin ca C - cu o locuire 
Tiszapolgar timpurie 25

• Toate aceste relaţii stratigrafice - mai puţin ultima -
ne fac să credem într-o contemporaneitate -- fie ea chiar şi parţială - între Tisza­
polgar clasic şi Sălcuţa II. Acest ·moment cronologic se află într-o fază în care 
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mai dăinuiesc clemente Vinca C întîrziatP, situate în timp la orizont Vinea D 128 • 

Acest punct de vedere, întemeiat, după cîle se vede, pe studiul comparat al unor 
realităţi stratigrafice şi culturale din mai multe situri, ne face să afirmăm că, cel 
puţin pentru Banat, faza a II-a a culturii Tisa este cvasiinexistentăl Cea mai bună 
argumentaţie în acest sens ne-o dă situl de la Parţa-Tell II, unde există o deosebit 
de intensă locuire Vinea C timpurie şi, doar la suprafaţă, alte elemente 27 • Oricum, 
noi am surprins stratigrafic 28 relaţia dintre Vin ea C şi Petreşti A la Mintia-Gerhat29 • 

Potrivit unuia dintre articolele mai sus citate, semnat de Gh. Lazarovici „ ... peste 
un strat de depuneri de cca 2 m cu ceramică Vinea (Ia Parţa-Tell II, n.n.) urmează 
sporadice urme Petreşti AB sau poate B şi numai în cele din urmă Tiszapolgâr 
care aparţin fazei II şi III" 30. Reţinem de aici deosebit de intensa locuire a Teii­
ului de la Parţa. Nu putem fi de acord cu amplasarea stratigrafică a unor materiale 
recoltate de la suprafafă. Afirmăm aceasta ştiind situaţia descoperirilor de la Parţa 
şi, în al doilea rînd, neputînd fi de acord ru paralelizarea culturii Tiszapolgar cu 
Bodrogkeresztllr31 l 

Ca să ajungem la ultima fază (a treia după noi) a complexului Tisa - şi 
anume cultura Bodrogkeresztur - trebuie să revenim, pentru scurt mqment, Ia 
staţiunea de la Slatina Timiş, unde s-a descoperit şi o grupă ceramică, a cincea, 
ce prezintă caracteristici necunoscute (poate Bodrogkeresztur?). Observăm starea 
de evoluţie spre Bodrogkeresztur a anumitor materiale32 . Această constatare, precum 
şi existenţa unui orizont Bodrogkereszt(ir foarte timpuriu la Ilidia - Funii 33 şi, 
nu în ultimul rînd, observaţia lui P. Roman de la Peştera Hoţilor din Herculane, 
după care „Primele depuneri (eneolitice, n.n.) se datorează unei comunităţi Sălcuţ.a 
III în care se resimt influenţ.e Tiszapolgâr tîrzii sau Bodrogkeresztur" 34 ne ·arată 
faptul că, din punct de vedere cronologic, cultura Bodrogkeresztur este, la limita 
sa de jos, cvasicontemporană cu cultura Sălruja, faza a treia. Altă relat.ie crono­
logică relativă ar fi rea propusă de I. Paul, după care această cultură ar fi contem­
porană, în faza sa cea mai timpurie, cu perioada imediat următoare fazei Petreşti 
B 35 . Mergînd mai departe spre est, ajungem în arealul cullural de lip Ariuşd, unde 
sesizăm re laţii de mixtură între cultura Bodrogkeresztur şi cea mai înainte r itată 36

• 

Alte relaţii importante pot fi stabilite dacă ţinem seama de apariţia idolilor „en 
violon" atit în arealul culturii de care ne ocupăm, cît şi în acela al culturii Cucu­
teni37, în care vedem transpunerea unor motive incizate din cultura Bodrogkere­
sztur în cele pictate şi anumite influenţe în forme 38. Foarte importantă este relaţia 
stabilită de profesorul VI. Dumitrescu în Moldova pentru relaţia Cucuteni -
toarte paslilate39

• 

Mergind mai departe, reţ.inem ca importantă, pentru extinderea în timp a 
staţiunii de la Pecica-Forgaci, observaţ.ia după care nu au apărut elemente speci­
fice toartelor pastilate în acest sit. În zona comunei Pecica, la Şanţul Mare, au 
apărut astfel de elemente40, desigur mai tîrzii decît descoperirile noastre. 

Pentru descoperirile de la Pecica-Forgaci există multe analogii, între care 
cele de Ia Ilidia-Funii 41 , Tirgu l\Iureş42 , Ostrovul Corbului43 , Peştera Hoţilor I­
!144, Deva-Ceangăi45 , Reci46. în ceea ce priveşte zonele învecinate considerăm aşe­
zarea de la Tiszaug-Kisrepart47, ca şi anumite elemente din aşezările de la Kunszent­
mârton-Erpart 148 şi Kunszentmârton IIl49 drept cele mai timpurii manifestări 
ale elementelor Bodrogkeresztllr. Aceleaşi elemente le vedem şi la Szeleveny-Kisas­
szonypart II60, ca şi vasul de la Orvrny-Temetădom61 . Toate aceste descoperiri 
din Ungaria sînt parţial contemporane cu nivelul II (cel mai vechi) de la Pecica­
Forgaci, unele dintre acestea regăsindu-se în acest nivel. 

Considerăm descoperirile de la Ketegyhaza-Kurgan I, 452 ca pe o fază evo­
luată a culturii (Pecica-Forgaci I), deoarece nu apar încă toartele pasti!ate. Sesizăm 
diferenţieri ale materialelor pc complexe şi la Tiszavalk-Tetes63 , după cum ur-
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mează: groapa V/2 (Abb. l, 2); supr. V/1967 (Abb. 9/3-4); groapa X/ (Abb. fl/5, 
7-8); supr. XIX (Abh. 9/9-10); groapa XIX/c (Abh. 10/1-6), reprezentînd faza 
cea mai veche de aici, poate contrmporană cu faza cea mai veche de la Pecica­
Forgaci; materialele din groapa IX/a (fig. f)/6; 10/7) par a fi mai eYoluate, dar 

· legate de aceeaşi primă fază; ceramica din groapa III/a (Abb. 13-16), groapa V/ 
c2 (Abb. 17; 18/1-2), precum şi crlela11e matrriale de la Ahh. 18 corespund cu 
un orizont contemporan cu celelalte descoperiri de la Pecica, şi anume cele de la 
Pecica-.')an{ul A!arelH, sau cele de la Curtici55

, ce reprezintă' eYoluţia tîrzie a cul­
turii conlaminate cu toartele pastilate la Mureşul inferior. 

Pentru evoluţia uitimelor faze ale complexului cultural de tip Tisa este 
caracleristic, în Ungaria, cimitirul de la Basatanya56 • 

Problema cea mai importantă pe care o ridică descoperirile de la Pccica­
Forgaci, niw·I II - inferior-, este cea a genezei culturii Bodrogkeresz1ur. Din 
observaţ.iiJe fiicute pe acest material, ca şi din studierea altor materia.le timpurii 57 

rezultă că această cultură este legată organic de manifestările de lip Tiszapolgar, 
deci o putem defini - după noi - drept faza a treia a acestui comple.r c11ll11ra/58 • 

Elementele ce definesc cultura anterioară - Tiszapolgâr - îşi fac simţită prezenţa 
în factură, ardere, forme, precum şi în unele ornamente. Credem că cea mai impor­
tantă observaţie făcută în legătură cu problema genezei este cea după care 
există, în cele mai timpurii manifestări ale culturii Bodrogkel·eszttll', certe ele­
mente sălcuţene, aparţinînd unei faze dezvo11ate a acestei culturi. După părerea 
noastră, un alt element de geneză, diferit de cele de mai sus, a fosl acela care 
a determinat ornamentaţia foarte bogată, incizată, caracteristică culturii. Alte 
ornamente, precum pictura cu alb, după ardere, poale că sînt datorate ariujdeni­
lor59. Noi observăm apariţia picturii în aceeaşi tehnică pe ceramica sălcuţeană, 
precum şi apariţia ei pînă la Dikili Tash60 • Stiluri ornamentale asemănătoare -
incizate şi încrustate - exil'ită şi în rtapa următoare în l\Iacedonia61

• 

In legătură cu aceste foartr timpurii manifestări ale culturii Bodrogkeresztur 
reţinem obserYaţia foarte importantă a rrgretalului cercetător N. Vlassa, după 
care în zona :\Iureşului inferior exis1 ă o zonă de geneză foarte Yeche pentru 
aceasta62

• Descoperirile noastre confirmă această ipoteză. 
Descoperirile mai Yechi de la Decea :\Iureşului63 par a atesta şi existenţa 

unor elemente estice, a unor populaţii uşor asimilabile de autohtonii aflaţi într-un 
stadiu de organizare superior64 • Aceste forme de manifestare par a ana o influenţă 
minoră, dar continuă în epocă, nederanjind fondul local. 

Odată făcute 1oaie aceste obscn-aţii, sesizăm şi înrudirea generală a primei 
părţi a culturii cu grupa Ludanice65 , precum şi înrudirea orizontului în care avem 
deja toarte pastilate cu Grupa Laziiany66 , părere împărtăşită de toţi cercetătorii 
care s-au ocupat de această cultură pe spaţii largi. Heţinem şi faptul că această 
cultură - Bodrogkeresztur - are descoperiri tipice şi pe teritoriul iugoslav, sinte­
tizate în cite va rînduri67 • 

Pe baza datelor expuse mai sus, considerăm că fenomenul cultural existent 
la Pecica-Forgaci este caracteristic pentru faza timpurie şi clasică a culturii Bodrog­
keresztur, particularităţile sale ohligîndu-ne a afirma că la Mureşul inferior există 
un facies cultural specific. De acrea propunem, pentru această categorie de desco­
periri, denumirea de facies Forgaci. 

Credem, şi afirmaţiile ulterioare sînt ilustrate în tabelul cronologic de la 
sfîrşitul prezentului studiu68, că faciesul F01gaci este caracteristic - la Mureşul 
inferior - fazei limpurii şi începutului celei dezYoltate (poate pe o mai ,mare întin­
dere a acestei ultime faze). Inexistenţa toartelor pastilate este unul dintre cele 
mai puternice argumente in sprijinul acestei afirmaţii, mai ales că la apariţia 
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acestora sînt modificări în mul le culturi a IP eneoliticului final, datorate poatt' 
unui prim val masiv de populaţii de păstori69 • 

Cercetările viitoare vor demonstra temeinicia afirmaţiilor făcute în articolul 
de faţă, în măsura in care vor fi abordate ca excavaj.ii cit mai cuprinzătoare, de 
suprafaţă, cu priYirc la aşezarea de la „Forgac i". 

·: ·' . 
. . . 

: . 
5 _· .. 

5 

.. ,., 

Fig. 11. :-livclul I. Cultura Buirogkercs:.:tur. P~cica-Forgac:. 
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Fig. 15. Nivelul I. Cultura Bodrogkeresztlir. Pecica-Forgaci. 
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Foto 1. 1. Vedere asupra aşezării 2 de la Pecica-Forgaci luată de pc aşezarea 1. 

2. Profil stratigrafic de vest al secţiunii S 1/1990 clin aşezarea 1. 
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Fofo 2. Material ceramic din nivelul II (cel mai vecui), din a~ezarea 1 de la Pecica-Forgaci (cul­
lw·a Bodrogkeresztlir). 
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Foto 3. Material ceramic din nivelul I (mai nou) de la Pecica-Forgaci (cultura Bodrogkeresztilr) . 
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Foto .4. Muterial ceramic din nivelul I (mai nou) de 111. Pecic11.-Forgaci (cultura Bodroakeresztl'lr)• 
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Note 

1. · P:'\<lurennu 1982, 29-- 60. 
2. I bidcm, 2\1. 
3. Ibidem. 
4. Acesta este format dintr-un schelet de înhumat, aşezat pc spate cu braţele pe lingă corp, 

avind ca ofrandă pi!.rţi din scheletul unui cal şi un vas pus 13 capul decedatului. Materialul 
rcfcrilor la mor mint a fost cedat spre publicare colegilor ele la ;\luzeul judeţean Araci. 

5. Publicarea acestui material a fost propusă colegei Georgeta El Sussi. 
6. Ca formă, acesta aminteşte de tipurile epocii llronzului, pdrlncl a fi in curs de evfdenţiere 

tipologică. 

'l. De ail"i se desprinde şi una dintre ocupa\iilc de llază ale epocii: pescuitul. 
8. În nivelul superior de la Mintia-Ger/la! - punct ln care au fost executate s1'\pllturi de către 

FI. Draşovean şi autorul acestor rincluri - au fost lfescoperitc extrem de multe, asemenea 

altare, ncpuhlicate incă. 
9. :\Iulţumim colegului dr. I. Andriţoiu pentru faptul că ne-a atras atenţia asupra acestui frag­

ment ceramic. 
10. Pentru fragmentul ele la fig. 7/5, o analogic ar fi cea ele la Dikili Tash; Deshayes 1973, 

fig. 14 - pc o f urmă Sălcu\a sau Gumelnita. Materialul denotă, ln general, o astfel de in­
fluen\ă, tot aşa cum alte materiale de aici - Deshayes 1970, fig. 32-39 - pot reprezenta 
clemente cc au influcn\at geneza culturii Bodrogkeresztur. 
Pcntrn alte păreri vezi: Homan 1973, 63-64; Lazarovici 1985, 89. 

11. Ca tehnică de execuţie: Derciu 1961, fig. 105/3; 136/2, 5, 8. Aceste ornamente apar· rar, după 
cum se vede, în mediul sălcuţean, fiind caracteristice fazelor evoluate ale acestei culturi. 

1'.h Tipologic, vasele acestei serii sint descrise şi analizate de I. Kutzîan: 1958, 155-190. 

1:i. Acest ornament inrcgistrează o reapariţie curioasă ln lumea eneoliticului, ln culturile Petrcşti 
Sălcu\n şi Gumclniţa. În prima dintre acestea, ornamentul ln discuţie pare a fi efectu 
unor importuri. 

14. Iluniaclyhalom; Pl1tay 1986, abh. 4. Va.sul de la abb. 5 arat/I clar orizontul la care se duteazA 
clescopcrireu, contemporană cu faza contaminată cu toartele pastilate a culturii Bodrogke­

resztur. 
15. În lcgălură cu problema existentei sau inexistenţei orizontului Troia I sau a infh1entelor 

sule în epocă au fost emise multe păreri pro sau contra ln bibllo!(rafia studiată. Mulţi cer­
cetători se lntrcabă clacă nu este lncă prea devreme pentru a vorbi despre o contemporanei­
tate parţială cu acest orizont culturul. Credem că cele mai bune argumente slnt materialele 
arheologice g1isite ln contexte stratigrafice sigure. l:nul dintre acestea este şi capacul clin 

fig. 13/8, găsit lntr-un strat arheologic cu materiale tipice pentru faza clasică de dezvol­
tare a culturii Bodrogkeresztur. 

16. Berciu 1961, fig. 1, p. 12; p. 13--15. 
17. Dumitrescu 1973, 22. 

18. Husu 1971; Lazarovici 1979, 157. 
19. Lazarovici 1971, 26-28; 19i9, 135, 157. 
:.W. Acest lucru a fost deseori specificat ln ultimul timp, cu diverse prilejuri, de către Fl. Draşo­

vean, relaţia stratigrafică relevantă fiind cen cercetată ln situl eneolitic timpuriu de Hodoni. 
21. Luca 1985; pentru bibliografia mai veche ln legătură cu acest sit vezi nota 1. 

22. Săpături Draşovean - Luca în anii 1987 'şi 1988. Aici, ln două bordeie aparţinlnd culturi­
Vinea, faza C evoluată, au fost descoperite un fragment ceramic cu ornarrente „tisoide" 

şi un altul Tisa I. 
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23. Lazarovici - Munteanu 1982; J.azuro\·ici 1979, 210-; 1981, 38, 40; Oprinescu, 1981, 45. Pentru 
I..azarovici - ;\luntcanu 1982 vom folosi mai departe Laz11n1vici 1982. 

24. Luarovici 1981, 35-41; Oprinescu 1981, 45. 
25. Lazaroviei 1979, 1i1, nota 18; Gumă - l'etrowsky 1979, 100, fig. 9/8, 12/2. 
26. Lazarovici 1979, 170, nota 8; 171, nota 20. 
27. Ibidem, 171; 1981, 39, nota 29; 1982, 124, nota 21. 
28. ln cadrul săpăturilor realizate de autorul acestor rinduri lmprcunil cu colegul FI. Draşovean 

11111 descoperit fragmente ceramice pictate ln bordeiul 81/1988. 
29. O parte a materialului arheologic excavat constituie baza unui articol ln curs de publicare 

ln SCJVA, 41, 1, 1990. 
30. J.azarovici 1982, nota 21. Aserţiune susţinutd de acelaşi autor ln 1979, 171. 
31. Pentru prima parte a afirmaţiilor noastre sesizăm pozi\ja oscilantă a autorului citat cu pri­

vire la „stratigrafia" de la Parţa - teii II. Tn „:\'eoliticul Banatului", intre paginile 166-168, 
se"remarcă - şi aceasta este realitatea. din teren - că materialele Petrcşti se gă~csc la supra­
faţă. Materialele cc apar\in culturii Tiszapolgar, aflate in colecţia Agotha, provin mai degrabă 
din împrăştieri contemporane sau de-a lungul timpului clin aşezarea incadrată in aceeaşi 
cultură de la Parţa - teii l, aflată la distanţă ck aproximativ 250 m de primu şi avlnd, 
pe alocuri, trei nivele de depunere lncadrabile in aceaslă perioadă: Lazarovici - Kalmar -
Draşovean - LUC"U 1985, 12. 

Credem dl, dacă am accepta punciul de vedere potrivit căruia succesiunea slratigrafictl 

de la Par\a - teii I ar fi \'inl-a C - l'ctreşti AH sau B -,- Tiszapolgar, am ajunge la o eta­
pizare cel puţin curioasă privită prin prisma cronologiei relative. Judccînil sub acest aspect, 
cultura Tiszapolgar ar fi contemporană, cel puţin ln parte, cu cultura Bodrogketesztur. 
1n legătură cu relaţia Hodrogkeresztlir-Petrcşti reţinem punctul de vedere ar profesorului -I. 
Paul: 1969, 77, 80. :\!ai nou, din discuţiile purtate rezultă că putem vorbi de o contempora­
neitate parţială Intre cele două culturi. 

32. Lazarovici 1982, grupa III - V, 122-123, 124 -126. Cităm loatc aceste grupe deoarece 
sesizăm elemente, chiar dacă unde slnt caracterislice şi fazelor urml\toan', ca de exemplu: 

fig. 3/5; 6/10; 8/3; poate şi 5/1; 8/2. 

33. l.azarovici 1985, 83-90. :\laterialul de aici este contemporan, după părerea noastră,. cu gru-
pul Forgaci, raza veche. 

34. Roman 1973, 58. 
35. Paul 1969, 77, 80. Reţinem aici şi uşoara rcctifirnre filculi\ in supra nota 31. 
36. S11:ekcly 1964, 121--126. Hcci. 

37. Dum;Lrcscu 1954, pl. CXXI 1/0-17, fig. 36, p. 410, 413--117; 1974, 212- 213 se aminteşte 
existenţa unor astrei de piese la Cucutcni, Hilbăşeşti, Truşeşli, Drăguşcni, unele exemplificate 
şi foto la fig. 225 (llăbăşeşti), 226 (Truşeşti), 291 (Traian - Dealul Fintinilor), 183/7 (Tra­
ian - Dea lui Fintlnilor) l'~lc considerat de noi ca apar\inlnd aceluiaşi tip de piesă şi un 
astfel de idol amintit doar in text, cel de lu Truşcşli, tăiot clintr-o.fouie ele material alb. 
La paginile 268-269 se aminteşte şi legătura - din punctul de vedere al acestor piese -

dintre cultura mu.i sus citată şi cultura Gumclni\a. Noi am ajuns la constatarea că imen~ 
majoritate a acestor piese se datează in faza Cucutcni A final. 

80 

Această discuţie o considerăm foarte importantă pentru definirea celor mai timpurii ori­
;i;onturi de contact intre Cucutl'ni şi Bodrogkeresztur. Cel mai important idol „en violon" 
din aria ultimei culturi citate este re l de la :\I oi grad (Du milrescu 1 Oi4, fig. 292). Am ales 
această reproducere pentru exemplificare datorită caliUlţii sale. Şirul de clcscopcrlri de acest 
tip nu se opreşte aici. Spicuim cele mai importante, caracteristice ultimelor două faze - ln 
special lnccpulului celei finale a complexului cultural de tip Tisa, care sint sintclizntc 
pentru descoperirile mai vechi de Kutziân 1963, 483- 487 (metal); 19i2, 145-148 ( descope­
ririle de la Tibava, fig. 29'; tot aici slnt reluate şi alte dc\copl•riri mai vechi din România 
fig. 30). O descoperire mai nouă este cca de la Tiszavalk-Tetes (Patay 19i9 abb. 8) unde 
tn groapa XII/a s-a descoperit un astfel ele idol dfo lut într-un complex tipic pentru faza 
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ti111purie a culturii Bodrogkeresztur. l\larea majoritate a acestora este sintcti7.ată de Makay 

1976. 
ln sfirşit, revenim la singura sinlcză făcută cu referire specială la culturn Bodrogkeresz­

tur în Hornânia - cu l'xcep\ia rcl'l'ntului stucliu, pentru Banul, al lui Gh. La7.arovici, ln 
19~5 - lucrarea regretatului profesor N. \'lassa, t•tlita.tă in două rlnduri, ln 1964 şi 1976. 
Printre a-lte probleme se rezumă şi rezultatele momt•nlului cu privire la această c.ategorie 
arheologică (137-68) şi se amintesc 11111ltc dinlre clcscoperirile de acest tip din Ungaria 
(notele 58-60), Transilvania (nola 57 şi p. l\7), \Ioldova (68, notele 61-62), înccrclndu-se 
apropieri de nivelei e troiene. 

1n conseC"in\i\, propunem, pe baza apari\iilor ln contexte arheologice a idolilor „cn Yiolon", 
un sincronism Cucutcni :A final - lnceput de A- B cu fuza li111purie şi clasică Boclrogke­
reszlur. 

38. Vizibile in special penlrn Cucutcni A şi prima parle a fazei A--B. 
39. Dumitrescu 19î4-197(i. Toartele paslilate sint paraklizalt• pc haza descoperirilor de aici 

cu faza finală a perioadei Cucuteni A- B. Sinktizlnd datele din notele 37-39 considerăm 
că faza Cucukni A final - A- B l impuriu este contemporană cu Bodrogkeresztur I- II, iar 
Cm·uteni A-B final şi poale inccputul fazd B cu faza in cure lşi fac apariţia toartele 
pastilatc; idem, 1968, ,17. 

40. Homan 1971, 85-90, nbh. 34-37. 
41. Lazarovici 1985. 
42. Vlassu 1976, 6:1-64; Dumitrescu 1968, 3i--38. 
43. Homan 1971, abb. 2/50-58 - eh•nH•ntc ale acestei cnlluri; rderiri Lazarovici 1 ~l85, 85, nota 

3 dupi\ Homnn 1978, 29, 2, 19-20 . 
. [.J. Homan 1971, 60-70, ahh. 18-25. 
45. Florn 19,50, 220-225 ~i la urmii. 
4li. Szckely 1964. 
47. Kutziân 1\li2, fig. 18, 20-21, p. LXXl/1-7, 11 -20, LXXII-LXXIII. 
48. Idem, pi. LXXl/8--9. 
49. Idem, pi. LXXl/10. 
50. Idem, pi. XIY/9-12. 
51. ·Idem, fig. 11. 
52. Ecsedy 1973. 
5:J. Pata~· 1979. 
54. vezi supra nota 44. 
55. 13l-la !'osla 1899. 

56. Kutziân 1963. Yom cita mormintele care slnt kgutc şi sub aspt·ctul compoziţiei (formele 
vaselor ln coml>ina\ia specifică culturii HoclrogkcreszH1r) sau ornamenk, dt• cultura citată 
in paranteză: mormint - mai departe :\I - E (p I. I); 1\1 5 (pi. X); l\I 1-6 (pi. XXII I); :VI 1 
(pi. Vl/1-3); M 2 (pi. Vl/1-6) :\I 15 (pi. XVII); \I :17 (pi. XLVI); M 41 (pi. L/6-10); 
:\I 57 (pi. LXYll); '.\! 83 (pi. LXXY); :\I 1\5 (pi. LXXV); l\l 65 (pi. LXXIX); \I 87 (pi. 
LXXXIV); ;\I 99 aceeaşi planşă ca mai înainte; :\I 93 (pi. XC; :\I 92, 102, 103, 108 (pi. 
XCI); l\I 94 (pi. XCII plus '.\! 95); l\l 97-98 (pi. XCIII); :\1105-10(1 (pi. XCVI - acestea 
Ic vedem ca·apar\inind culturii Tiszupolgt\r, cu prind\ fază de evoluţie spre Rodrogkeresztur)~ 
:\I 89, 108 (pi. XCIX); l\I 109 (pi. XCIX); :\! 110, lt:l-114 (pi. Clll); l\1111, 120 (pi. CIV 
şi CV!); :\I 123, 125 (pi. CIX); li! 116, 119 (pi. CXI); M 129, 132 (pi. CXII); l\I 117, 147, 
151-155 (pl. CXVIll); i\I 3, 72, 95 (pi. CXIX); 1\1125 (pi. CXX); \I 103, 130, 142 (pi. 
CXXII). 

Sesiziim şi aparipa unor morminte aparpnind fazei toartelor pastilatc: l\I 137, 142 (pi._ 
CX). 

Analiza succintă de mai sus este o primă clapă într-o viitoare analiză matematică cu 
privire· la formele şi coml>ina\iile acestora ln necropola de aici. Sperăm ca uceastă analiză 
să ofl'rc noi date referitoare la aparlcnenţa culturală a mormintelor de uici. 

57. Vezi supra nolele 23-26. 
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68. Pentru aceeaşi părere vezi supra notele 16-17. 
59. De exemplu: Lazarovici 1985, 89. 
60. Vezi supra nota 10. Nu este exclus ca acest mod de pictare să provinli dintr-o c\'olut ic a 

picturii de fază II a culturii Sălcu\a. Poale că modul de răsplndire a acestor elemente este 
cel imaginat de Vasic, 1975; !n acest fel ne putem explica aparitia picturii de acest tip 
la Dikili Tash, precum şi existenţa unor materiale incizate şi Incrustate cc pot fi paraleli­
zate, tipologic, cu faza timpurie a culturii Bodrogkcrcsztur. 

61. Gara5anin - Simoska HJ76; Simoska - Kitanoski - Todorovic 1976. 
62. Vlassa 1976, 65. 
63. Kovacs 1932; 1944. 
64. Gara5anin 1971, 9-11; Vlassa 1976, 64, 71. 
65. Pavuk - SiSka 1971, 341. 
66. Idem, 347. 
67. Garasanin 1973, I, 217; X X X, 1986, pi. II- II I. 
68. Acesta a fost creat prin compararea rezultatelor tuturor studiilor ~i cilrplor enumerate la 

sflrşitul prezentei lucrări. 

69. Am citat mai înainte cu privire la fazele unor culturi eneolitice contaminate, la un moment 
dat, cu toartele pastilate. Dorim doar să le enumerăm: Sălcuţa IV - Băile Herculane 11-
lll - Bodrogkeresztlir II I - Cucuteni A- B1 şi poate B, precum şi Cheile Turzii. Apari pa 
acestora ca o categorie, ln procent mai mare sau mai mic ln contextele culturale citate, 
ne sugerează legarea apari\ iei lor de manifestări străine de acestea, mai ales că modul de exe­
cutare a pastilelor poate să reprezinte o imitaţie a niturilor vaselor de metal I 
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Betrachtungen iiber die Spăte Phase der Kultur 
Bodrogkereszttir aus Rumănien. 

Die Siedlung von Pecica•Forgaci (Kreis Arad) 
ZUS.-\1\11\IENFASSCNG 

„. 

Der Aufsatz stellt die Ergcbnisse der syslematischen Forschungen vor, die 
im Jahre 1989 im Punkte Forgaci durchgefiihrt wurden. Hier befindet sich eine 
Bodrogkeresztur Siedlung mit z'vci Wohnniveaus. 

Das zweite Niveau (das ăltere) wird durch die Figuren 4.6-11 grnphisch 
dargestellt. Kennzeichnencl fiir diesc Niveaus sind die GcfăHe deren Art und Form 
der Tiszapolgar Kultur nahe stehen. Hier erscheinen auch Gegenstănde die fiir clic 
klassische Sălcuţa Kultur charakteristisch sind. Wichtig fiir dic Bezeichnung der 
friihen Phase der Kultur Bodrogkeresztur sind neben den eingeritzten Matcrialien 
auch jene die nach dem Brennen weiB bemalen sind. 

Das Niveau 1. (das ohere) fiihrt grol3tenteils die charakteristischen i\Ierkmale 
des uriteren Niveaus weiter. Es erscheinen auch ncue Formcn wie z.B. die Deckeln 
und Kannen mit hohen Henkcln, sowie die l\falcrei mit roter Farbe in der Technik 
nach dem Brennen. Das wichligstc ist jedoch dal3 die Henkeln 1nir Paste nicht 
crscheinen. Diese sind ein chronologischcr Hinweis von grolHer Bedeutung. (Fig. 
1-3, 5, 12-15) 

Das ohen erwăhnte sowie die andcren Enldeckungen fiihren zur SchluJ3folgc­
rung dal3 es sich hier um einer sehr friihren Gruppe der Kultur Bodrogkereszt(1r 
handelt, die an der unteren Marosche entsleht und zwei chronologische Date auf­
weist, wie es .die chronologische Tabel le aus dem Anschlul3 dieses Studiums zeigt. 
Dieser Gruppe schlagen wir den Namen Forgaci, Gruppe vor. 
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