Observatii privind faza clasica a culturii
Bodrogkeresztar in Romania. Asezarea de
la Pecica~-Forgaci (judetul Arad)

SABIN ADRIAN LUCA

Cercelirile privind epoca neo-eneolitica din judetul Arad, intreprinse in anul
1989, au avut ca rezullal descoperirea mai multor agezéri. in hotarul comunei
Pecica. Ele formeazi un complex de locuiri situate in estul localititii, pe malul unui
fost brat al Muresului, actualmente numit Valea Forgacelor. I’e lingd cercetarile
de leren au fost electuale si cerceldri sistemalice intr-o zoni ce se afld la 5,250 km
est de comuni, la aproximativ 200 m sud de soseaua nalionald Nadlac—Arad
(D.N. 7). Acest punct a intrat in literatura de specialilate sub denumirea de
~Forgaci® incd din anul 1982! (planul 1), cind se face si prima descriere — in urma
perieghezelor — a asezarilor 1 si 22 (planul 2). Se impun citeva preciziri in le-
gitlura cu aceste doué situri. Ambele sinl, conlorm aparentelor, forlificate, prima
avind o formi circulard, iar a doua usor ovald. Asezarea 2 este fortificatd —
observatia s-a efectuat in urma cercelirii sistematice — cu sant, val si palisada
in secolul al X-lea (planul 4). Asupra primeia emitem ipotleza fortificirii pe baza
observatiilor de teren®. Credem ci ridicarea actuald a mamelonului aceslei aseziri
se daloreazi in mare parte aducerii padminlului rezultat din excavarea santului
din jurul sidu. De altfel, este evidenld separarea prin sant a ,tellului“ de restul
terasei mai inalle a fostului bral de api. S-a dovedit, prin sonda de control stra-
tigrafic excavatd aici, ca suprainiltarea dalorald depunerii de resturi arheologice
esle doar de aproximativ 0,90 m, acestea aparfinind (5i ne relerim exclusiv la ase-
zarea 1) in tolalitate culturii Bodrogkeresztar. Ulterior locuirii eneolitice tirzii
se situeazi un mormint de inhumatie din secolul al V-lea e.n. ce stripunge depune-
rile mai vechi, fiind sdpat exact in mijlocul sectiunii noastre de control stratigrafic®.

DESCRIEREA SAPATURILOR (planurile 2—4)

Pentru a ne edifica cu privire la realitatile stratigrafice care caracterizeazi
statiunile 1 si 2 de pe Valea Forgacelor am praclicat doud sectiuni cu caracter de
control stratigrafic dupd cum urmeazi: sectiunea S 1/1989, cu dimensiuni de 2,00 x
x 10,00 m, avind drept scop cunoasterea sitului apartinind culturii Bodrogkere-
sztar (asezarea 1). Am surprins un numir de doud nivele de locuire apartinind
acestei culturi, numerolate in ordinea descoperirii (planul 3). Nivelul I (de sus)
este mai framintat, din el pornind mai multe gropi—stilpi de pari sau cu alte
intrebuiniiri; in final, am ajuns cu sondajul in apropierea unei locuinte. Exista si
complexe ce pornesc dintr-un prezumtiiv subnivel I a (in zona carourilor 4—5 citre
profilul de est si in zona caroului 4 cétre profilul de vest). PPrima dinire zonele

citate in paranteza de mai sus poate [i rezultanta unei tasiri a pimintului intr-o
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Plenul 1. Plan de situalie a punctelor. Pecica, zona Forgaci — 1. Asezarca Bodrogkeresztar; 2. Ase-
zarea fortificatd medievala timpurie; 3. Asezarea de secol al XIV-lea; 4. Asezarea preistorici
neprecizatd; 5. Asezare de secol al XII-lea; 6. Asezare Baden (tumul?). Material de sccol
1V. 7. Asezare de secol IV; construclie de sccol al XV IIT-lea.

groapi (semibordei?) ce se afli dedesubt. Umplutura gropilor ce apartin subnivelu-
lui Ia este formatd dintr-un pamint negru cu multe fragmente de chirpici marunt.
Se pare cé acest subnivel a fost in intregime, distrus de lucrarile agricole, deosebit
de intense, din zona cercetatd. Gropile de pari-stilpi din zona gropii (semibordei?)
sint in legiturd fifisd cu aceastd posibila constructie.

In zona carourilor 1 si 2 a fost surprinsd marginea unei gropi ce intri fn pro-
filul de est, golitd de material arheologic in totalitate, al cérei pimint de umplu-
turd nici nu se tasase incd, sapatd, credem, tocmai pentru preluarea materialului
arheologic, in zilele noastre.

Nivelul II (cel mai vechi) nu este caracterizat — cel putin in sectiunea
noastri de control stratigrafic — de complexe majore. Observatia stratigrafici cea
mai importantd este cea potrivit cireia la baza acestui nivel se afli o depunere
arheologici foarte densd, formati din fragmente de vase si oase, groasi de apro-
ximativ 20 cm, avind uneori cite trei straturi distincte de depunere. Acesta repre-
zint#, dupd noi, nivelul primar de amenajare a mamelonului pentru locuire, lucru
necesar datoritd excesivei umiditdti a zonei.

Pamintul nivelului este compact, cu multa cenusd, de unde rezulta si culoa-
rea lui cenusie. De altfel, diferenta dintre nivelul I si II este datd doar de un
nivel de cilcare, cu material arheologic foarte bogat, aflat la aproximativ 0,45—
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Planul 2. Schifa topograficd a siturilor 1 si 2 si amplasarea secfiunilor. Pecica-Forgaci.
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Planul 3. Stratigrafia verticald a sectiuni S 1/1989. Asczarea 1. Cultura Bodrogkeresztar. P
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0,55 m de la suprafaja actuald a solului. Am observat ci rindurile de fragmente
ceramice $i oase mai sus amintile (situate la baza nivelului II) sint depuse direct
pe sterilul arheologic. Sterilul prezinta, la rindul sdu, unecle caracteristici mai rar
intilnite. Are o culoare neagrd si este foarle compact. Ceea ce il deosebeste este
aparitia unor concretiuni calcaroase care, din cauza unor depuneri sau pigmentiri
cu fier, au luat culoarea roscat-gilbuie. Din aceasti cauzd, uneori, la o cercetare
neatenta, se poale ccnfunda sterilul cu fragmente de chirpici.

In ceea ce priveste sectiunea S 2/1989 (asezarea 2), cu dimensiuni de 32x1 m,
ne mirginim si afirmdm ci situafia stratigrafici este mult mai complexd decit in
S 1/1989. Complexele din planul 4 apartin unei fortificatii cu val — intre metrii
2,5 si 6; sant-groapi Gr. 1; palisadd — groapa Gr. 3 si un bordei — B 1,
intre metrii 30,5—32 — incadrabil, cel mai tirziu, in secolele XI—XII. Aici am
surprins stratigrafic un nivel I, foarle sirac din punct de vedere arheologic, cu ma-
teriale de secolul al XII-lea. Intre metrii 12 si 22 existd o lentili cu materiale
hallstattiene care provine, dupi toale probabilititile, de la resturile unei locuinte.
Nivelul II este, la rindul sdu, foarte sdrac in materiale arheologice, acestea apar-
tinind, dupa noi, inceputului perioadei de tranzitie. Asistam la aparifia unui mare
numir de gropi (Gr. 5, 6, 7, 8, 9) ce par a fi gropi de morminte jefuite-translate.
Afirmam acestea datoritd formei lor, umpluturii deosebite si faptului ¢i nu au
inventar — o exceptie constituind-o un {ragment ceramic ce pare a fi din secolul
al IV-lea, aflat in groapa Gr. 5, precum si un fragment dintr-un femur uman, aflat,
in groapa Gr. 7. Groapa Gr. 4 este una de imprumut, dupi toate probabilititile.

Dat fiind caracterul studiului nosiru, ne vom ocupa in continuare doar de
materialele arheologice rezultale in urma excavarii sectiunii S 1/1989, editind
doar materialele caracteristice sfirgitului epocii encolitice. Mormintul M 1, aparti-
nind populatiilor migratoare, a fost cedat spre publicare colegilor M. Barbu si Pascu
Hurezan de la muzeul din Arad.

DESCRIEREA MATERIALUILUI ARIHEOLOGIC

Specificim, in primul rind, ci materialul arheologic este de o bogitie si vari-
etate rar intilnite. Ne-a surprins marele numdir al resturilor osteologice, ceea ce
denotd o deosebit de intensd crestere a animalelor. Din pécate, nu dispunem de date
privind specificul numeric §i categorial al speciilor de animale de aici, materia-
Iul fiind in curs de prelucrare’.

Pentru o cit mai buna intelegere a situatiei arheologice ce caracterizeazi acest
sit, vom face descrierea materialului arheologic incepind cu nivelul cel mai vechi

(1).
NIVELUL II (DE JOS); fig. 4, 6—11

Au fost prelucrate mai mulle unelte ce apariin acestui nivel: un fragment
dintr-un topor de piatrd cu gaura de inméinusare, de tip evoluat (fig. 6/9)®. Acesta
este obtinut dintr-o roci compactd de culoare negru-cenusiu, bine lustruiti. Am
descoperit, de asemenea, un ac de undita din os, creat prin decupare din peretele
unui os mare (fig. 4/4)7. Acesla este foarte bine lustruit. Mai amintim aici si un
fragment dintr-o greutate de lut, foarte bine arsi, cu perforatie mica (fig. 11/30).

Podoabele sint reprezentate de doud obiecte: o margici din lut bine framintat,
ales si ars (fig. 4/6) si o amuletd obtinutid prin decuparea si perforarea din doul
parti a unui perete de vas (fig. 11/3).

Ceramica este categoria arheologicid cea mai bine reprezentati. Cele mai
multe forme prezente sint striachinile (fig. 4/15), 19—20; 6/1, 3, 7, 19; 7/1—3; 9/1 -5,
6, 8, 10—12, 14, 1719, 2425, 33, 36—37, 39; 10/1, 4, 6; 112, 3—-7, 9, 18—19,
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Planul 4. Stratigrafia verticald si orizontald a sectiunii S 2/1989. Asezarea 2. Pecica-Forgaci.

28-—29); vasele cu umér profilat (fig. 4/11; 9/9, 13, 16, 26, 30, 38; 10/2; 11/8); oala
(tig. 4/8; 6/3, 13; 9/15, 20—-21, 27-29, 3132, 38, 40); oala de laple (fig. 6/20;
7/6—7, 9; 10/3; 11/7); cupa cu picior mai mult sau mai pufin inalt, uneori per-
forat (fig. 7/5, 12; 8/7—9) si diferite véscioare (fig. 6/10—11, 17 — cu protomi, 18).
Se remarcd aparitia — intr-adevir mai rard — a vaselor patrulatere (fig. 6/12;
11/1), a tavilor de peste (fig. 11/10) si a capacelor (fig. 10/5).

Reprezentative pentru definirea culturald a nivelului sint ornamentele. Cele
mai timpurii — ca pozitie stratigrafici — sint redate in fig. 4/1-3, 5, 8.

Ornamentele incizate sint reprezentate de spiralele imbucate (lig. 4/7, 6/14);
meandrul format din 3—4 linii paralele (fig. 4/12, 15); spatii largi in alternantd cu
spatii inguste hasurate (fig. 4/9, 13--14, 19-21; 6/3, 12; 7/1, 3, 8), unele fiind
ornamentate si cu impresiuni cu trestia sau facute cu alte obiecle, intre spatiile
hagurate (fig. 4/10, 22; 6/4, 15, 16); portiuni din ornamente complexe, dispuse tri-
unghiular (fig. 4/1—3, 17, 18 — esle de fapt spatele lui 17; 6/2, 5; 7/2 — si pe spate);
incizii paralele (fig. 4/2 — triunghiuri hasurate dispuse sub formd de ghirlande;
4/8 — hagurate simplu; 4/11 — cu inciziile taiate de altele scurte; 6/6, 6/18 — cu
trasee unghiulare). Alte ornamente formate din linii paralele ce pot, de altfel, s&
formeze meandre, sint cele de la fig. §/7.

Orpamente rar intflnite sint canelurile prezenle pe ceramica uzuali (fig. 4/16)
sau pe cea find (fig. 10/6). Alt ornament (?) este obtinut prin ,vilurirea“ accentu-
atd a peretelui vasului in partea sa exterioari (fig. 7/4).

Observdm in continuare §i deosebita varietate a toartelor. Pentru o cit mai
comprimati exprimare semnaldm aparitia tipurilor mari, precum toartele neperfo-
rate (fig. 9/13, 20; 10/2—3; 11/10, 14—15, 21); neperforate, obtinute prin impre-
sarea din patru parti (fig. 11/20); neperforate crestate (fig. 11/24); pseudoperforate
si ornamentate cu o impresiune pe virf in manierd Tiszapolgar (fig. 8/5); perforate,
reprezentate de o mare varietate de tipuri (fig. 8/4; 9/22, 26, 28, 30, 33, 40; 11/3,
5, 11-13, 1617, 2223, 25—-27, 29) si, in sfirsit, toarle de manierd silcuteana,
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Fig. 1. Nivel I. Cullura Bodrogkeresztur. Pecica-Forgaci.

precum cea din fig. 8/2. Tot aici amintim i aparifia lobilor la buza vaselor, feno-
men care se pare cd este una dintre caracteristicile culturii.

Reprezentative pentru a demonstra diversitalea si complexitatea deosebitd
a ornamentelor culturii Bodrogkeresztur din nivelul II — cel mai vechi — de Ia
Pecica sint ,oalele de lapte” (fig. 7/6—7, 9; 8/6 a—b). Dacd am fi fost pusi in faja
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Fig. 2. Nivel 1. Cultura Bodrogkeresztar. Pecica-Forgaci.
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Fig. 3. Nivelul I. Cultura Bodrogkeresztir. Pecica-Forgaci.
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unor fragmenie mai mici, am fi analizat separat fiecare ornament, cum am facut
mai sus. Datorita faplului cé fiecare .cald de laple” reprezintd un tip ornamental
distinct, am hotdril s& analizim ovnamenlul ficcdrui astfe] de vas ca pe un tip
deosebit, dupd cum urmeaza: :

Tip A (fig. 7/6), In primul rind, constatim, in toate aceste cazuri, evitarea
sislematica a spatiilor neacoperile cu ornamente. Intre meandrele ce striibat vasul,
fn acest caz, existd spatii triunghiulare hasurale simplu in alternan{i cu spatii
largi hagurate in X. Zonele ornamenlate dintre aceste spalii sint umplule cu patrate
hasurate sau pétrate in interiorul cirora s-a execulat o impresiune cu trestia.

Tip B (fig. 7/7). Variantd a ornamentului de la Tip A, ca mod de acoperire
a spafiului, de asti dald meandrele fiind méarginite cu puncle impresate cu alt
obiect decit irestia. Benzile de incizii sint terminate cu spirale geometrice.

Tip C (fig. 7/9). Ornamentul esle accentuat prin mirginirea sa cu puncte
impresate. In partea inferioard, acesta se prezintid ca o organizare a unor benzi
unghiulare, pe cind partea sa superioard este ornamentati cu meandre unghiulare
hasurate, simple. '

Tip D (fig. 8/6 a—b). Din benzi formate din cite sapte sau opl linii paralcle
se incizeaza meandre largi si, poate, spirale geometrice. Intre acestea existd impre-
siuni cu degetul, maniera in care sint executale aminlindu-ne de cea a culturii
Tiszapolgar. Tot la aceastd culturi ne duce cu gindul si factura generald a vasului.

La toate tipurile se observd, ca element comun, oprirea ornamentului in
partea inferioard a vasului, in dreptul butonilor asezati aici. Gitul esle intotdeauna
departajat de restul vasului printr-o bandi incizald, acelasi lucru sesizindu-se si
in partea superioard, in dreptul toartelor.

Nu pulem abandona capilolul vaselor incizate fard s& remarcim faptul ca spa-
liile dintre incizii — registre decorative — sint in cvasitotalitate lustruite foarte
bine, inciziile sau impresiunile fiind, de cele mai multe ori, incrustate cu o pasti
albi. Culorile vaselor sint in majorilate gilbui, cenusii, brune, nelipsind culoarea
neagra, in special la specia fini. Arderea este buni. lasind, nu de pufine ori, un
miez de altd culoare. Pasta esle nisipoasd. Vasele au — in cele maimulle cazuri —
un slip exterior si, uneori, interior. La specia uzunald apare o categorie rudimentar3
cu multd pleava in pasta. Vasele acestei categorii au peretii foarte grosi. Tot de
acest nivel apartin si altarele portative care, nefiind restaurate, nu au putut
fi publicale in acest studiu.

O deosehita importanta o prezintd pentru acest nivel aparifia vasului patru-
later, incizat, din fig. 6/12. Ornamentele reprezintd benzi unghiulare si late, hasu-
rate in X si din benzi inguste unghiulare sau meandrice, hasurate, dispuse intre
cele lale. Dupé cum am mai afirmat, vasul este patrulater, cu laturile usor arcuite.
La colturi erau fixate proltome sau lobi simpli care, din p#cale, s-au pierdut.

Importante sint, prin unicitatea lor in mediul cultural Bodrogkeresztar, alta-
rele. Piciorul de la fig. 7/8 esle ornamentat in maniera vasului patrulater mai suS
descris. Nu excludem posibilitatea ca piciorul si provini tocmai de la acest vas in
cazul in care era dispus pe picioare inalte. Cele mai imporlanie picioare de altar
par a fi cele de la fig. G/15—16 si 8/3. Acestea au analogii intr-un mediu Petresti
foarte tirziu, in anumite zone {ransilvane®.

Un fragment ceramic inleresant esle cel de la fig. 6/8. Acesta esle de culoare
neagrd, ameslecul pastei fiind de bund calitate, iar netezirea si lustruirea buni.
Toarta esle lata, pseudoperforati. Aceasta poate reprezenta una dintre aparitiile
timpurii ale epocii bronzului®.

De remarcat faptul ci existd un numéir de vase care, dupi faclurd si formai,
apartin unei faze evoluate a cullurii Sdlcuta. Acestea sint redate in fig. 9/16, 30;
10/4, 6; 11/5—06, poale si 29.

57

https://biblioteca-digitala.ro



KOG

XY
5 E

s

Fig. 4.

Nivelul II. Cultura Bodrogkeresztir. Pecica-Forgaci.
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Reprezenlaliv pentru orizonlul compozit din care rezulld cultura de care ne
ocupim este si vasul de la fig. 10/3, ornamentat in maniera specifici culturii
Tiszapolgar, cu impresiuni exccutale cu {restia, organizate in triunghiuri cu virful
in jos, pornind dintr-o bandad de impresiuni de acelasi gen, dispusid in zona de
conlact intre gitul si burta vasului.

Un ornament deosebit este cel obtinut prin pictare. Pictura este realizati prin
aplicarea, sub forma unor benzi, a unei paste albe, utilizindu-se tehnica ,crusted*
dupi ardere. Motivele sint fie unghiulare (fig. 7/5. 14) — remarcind aici faptul
¢ vasul pe care s-d aplicat pictura este o cupd, mai precis piciorul acesteia, cu per-
foratii rotunde si pitrate —, fie spiraliere, geometrice (fig. 7/13). Asupra genezei
si influenfelor ce au generat acesl mod de pictare in cultura Bodrogkeresztiar
s-au purlal mulle discutii, fird a exisla un consens la ora acluald'’.

Nu pulem incheia descrierea maierialului arheologic apartinind nivelului
II — cel mai vechi — fard a specilica faptul ci la baza stratului de culturd, in evi-
dentd pozitie secundard, a fost descoperil un fragment ceramic reprezentind cul-
tura Staréevo-Cris, faza a II-a de dezvollare. Fragmentul ceramic esle de facturi
find, ars in maniera specilicd acestei culluri. Suprafata exterioarid este pictatid cu
rosu pe loald exlensiunea sa, fiind si luslruild. Aparitia acestui fragment ceramic
ne face si ne gindim la o eventuald locuire anterioard a zonei imprejmuitoare..

NIVELUL I (DE SUS); fig. 1—3, 5, 12—15

Uneltele descoperile in acesL nivel sint un ,topor” de os (fig. 1/13), caracte-
ristic epocii cuprului de mai apoi, §i un fragment dintr-un topor de piatrd identic
cu cel descoperit in nivelul II — cel mai vechi (fig. 1/10).

Ceramica cste din nou materialul arheologic reprezentativ. Caracteristicile
paslei sint identice cu cele din nivelul anterior. In plus, apar uneori fragmente
ceramice cu mulle pietricele mari in pastd, chiar si la specia semifind. Specia
uzuald, cu pleavi multd in pastd, este, dupi observatii libere, nematematice, mai
putin abundentd decit in nivelul vechi.

Formele ceramice sint bitronconice (fig. 3/1; 14/5; 15/23); vasele pot avea si
lobi (fig. 3/6; 14/6; 15/4); un vas este cu fundul ascutit si cu patru impingeri din
interior la latimea maximid a burtii (fig. 3/7; poate si 2/2); strichini (fig. 3/4;
5/3—4, 8; 12/2; 15/12, 14—15, 17—18, 21—-24, 29-31); unele cu perelele arcuit -
(fig. 5/14—15; 15/10—11, 19); allele cu proeminenie pe buza (fig. 5/13); vase ,S*
(fig. 5/6); oala de lapte (fig. 5/1, 12); ,tavd de peste” (fig. 5/13); vascioare (fig.
5/11; 13/3); ceascd (fig. 5/5); oald (fig. 15/13, 16, 27—28, 29); vase ce posedd im-
pinsaturi proeminente din interior (fig. 14/7); cupe, reprezentate in principal de
picioarele acestora (fig. 12/4—0, 10—14).

Ornamentele incizate §i impresate sint, din nou, cele mai caracteristice.
Inciziile pot si fie formale din benzi paralele (fig. 1/3), uneori subliniate cu im-
presiuni cu trestia sau alt obiect ascutit (fig. 1/8; 13/3, 5). Alteori, impresiunile
sint organizate cile doud, in siruri unghiulare (fig. 1/1). Inciziile pot fi executate
in benzi mari, hasurate (fig. 1/4; 14/3), sau benzi inguste, meandrice, hasurate
fig. 1/9, 13—14), uneori subliniate, intre spatiile hasurate, cu impresiuni cu trestia
(fig. 1/5, 11). Alte ornamente sint inciziile organizate in ghirlande, subliniate cu
puncte (fig. 1/12), sau spatiile hasurate (fig. 1/7). Ca si in nivelul de jos, se intil-
nesc spiralele, subliniate prin crestarea inciziei de la extremitatea exterioard cu
tdieturi scurte, spirala fiind fmbucatd (fig. 1/6; 2/2) sau simpla (fig. 3/7). Un
ornament care pare, ca si factura si forma vasului, siriin de acest nivel, este cel
format din benzi hagurate prin incizie foarte adinci, recipientul fiind de factura
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Fig. 5. Nivélul I. Cultura Bodrogkeresztir. Pecica-Forgaci.
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Nivelul II, Cultura Bodrogkeresztar. Pecica-Forgaci.

Fig. 6.
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Nivelul II. Cultura Bodrogkeresztir.
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Fig. 8. Nivelul II. Cultura Bodrogkereszttir. Pecica-Forgaci.
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‘uzuald, poroasi, cu pasta bine framintati si arderea executalid la rosu (hg 2/3)11
Alt ()llldlllelll incizat esle cel de la fig. 3/6, lormat din grupuri de incizii fine,
intersectate; delimitarea cu impunsituri adinci a spatiilor hasurate (fig. 3/3);
benzi mg,uele intre spatii hasurate (fig. 3/4—05); benzi hammte simplu (fig. 5/3);
triunghiuri hasurate simplu (fig. 1/2), accentuate cu impresiuni rotunde; pliseuri
organizate in triunghiuri ,in capriori* (fig. 5/5)%.

Ornamentele execuale prin impresiune sint reprezentate de ciupiturile cu
unghia, organizale, in inleriorul vasului (fig. 1/11) sau realizate in giruri paralele
‘dese, ce creeazdi un efect prezent in epocile mai vechi (cultura Star¢evo-Cris) sub
denumirea de ,spic de griu*!? (fig. 3/2; 13/1); alleori, ciupilurile apar pe buza
vasului, ca in fig. 14/4. Pe parltea interioard a unui fund de vas sint realizale
un sir de impleqiuni rolunde (fig .)/10) toartele- apuuiloli ale aceluiasi vas fiind
ornamentate, in partea lor inferioard, ¢u cile o impresiune. Tnlr—un caz (fig. 15/31),
impresiunile au fost execulate pe buza vasului, intr-o manierd specifica altor feno-
mene culturale. Alte tipuri de toarle-apucitori sint cele de la fig. 13/4, 6; 15/1—6
8. Toarta din fig. 13/6 este ornamentatd cu o protomd animalierd. Tot ornamente
sint si bulonii de la Tig. 15/7, 9, ce reprezinti, se pare, o maniera caracteristicd
de decorare a culturii Bodrogkereszturl?.

Vase realizale intr-o manierd decsebita sint cele din fig. 14/8, 9, ce prefigu-
reaza recipienie caracleristice ctapei imediat urmétoare, precum si vasul din fig.
14/5. ornammentat intr-o maniera compozitd. Foarte important este capacul de vas -
din fig. 13/8, demonstrind influenta culturilor anatoliene in epoca (avind pasta
-gilbule cu scoicd in ea)’.

Alt capac esle ilustrat in fig. 15/7, cu pasti rosie de [acturd semifind, fiinoasa
la pipait.

Pictura cualb in lehnicd ,crusled” reprezinti ornamente intilnile siin nivelul
inferior. Supralefele pictate sint siluate pe exteriorul vasului (fig. 14/1) sau in
interiorul acestuia (fig. 13/2). Cu motive striine de nivelul discutat, dar in aceeasi
tehnicd, este pictat vasul din fig. 5/5. Motivele pictate pe acest vas sint o banda
in zona exlerioari a buzei si spatiile dintre pliseurile ,.in capriori, triunghiurile
formate de acestea sint umplute cu aceeasi pastd albi. I‘oarte importanti este pic-
tarea cu rosu, in aceeasi tehnicd, a spatiilor dintre incizii (fig. 1/9). Amintim si
taptul cd marea majoritate a fragmenlelor ceramice incizale sint incrustate cu o
pasta alba in spatiul adincil de incizie. Uneori existd si tendinfa acoperirii intregii
suprafefe a vasului cu aceeasi pastd alba.

Poale cd din cauza condiliilor de pastrare in sol, materialele acestui nivel
sint afectate in sensul c&, nu de putine ori, pictura, incrustatia, uneori si slipul
vasului s-au exfolial. Menliondm faptul ci, la fragmentele ceramice la care se
pastreazd inca slipul, spatiul dintre incizii este lustruit.

Plastica esle reprezentata prin doud piese de exceplie. Prima este o protomé,
dupa cile se pare, ce reprezintﬁ un cap de pasire, realist modelat, care are repre-
zentale ciocul, ochii si chiar una dintre fosele nazale (fig. 2/4).

O piesd ce ar putea [i consideratd un unical — si aceasta ar {i propunerea
noastri de reconstituire — este un vas-suport care se sprijinea pe o talpid umani
(?) stilizatd. Vasul-suport posedi lerestre ovale (fig. 2/1). Dup&d péarerea noastri,
acesta reprezintd unul din seria celor intilnite in aria culturii Cucuteni si supra-
numite ,hore™.

Pentru a avea o imagine cit mai complexi asupra materialului arheologic din
acest sit, vom evidentia, sintetic, principalele caracteristici ale nivelelor;
In primul rind sesizim caracterul unitar al celor doui nivele.
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Fig. 9. Nivelul II. Cultura Bodrogkeresztir. Pecica-Forgaci.
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gkeresztur. Pecica-Forgaci.

Fig. 10. Nivelul II. Cullura Bodro
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— Formele ceramice sint, in linii mari, aceleasi in ambele nivele; apar dife-
rente la oalele de lapte, care sint mai numeroase in nivelul inferior, la fel ca si
formele caracteristice culturii Sdleuta si Tiszapolgar, citale la descrierea nivelu-
lui IT (cel mai vechi). ‘

— Unitard esle si ornamentafia incizatd a ceramicii; sesizim o oarecare
diversificare a acesteia in nivelul superior, I; cele mai vechi par a fi spatiile tri-
unghiulare, hasurale, dispuse sub forma unor ghirlande in exteriorul si interiorul
vasului; se observi o evolutie a ornamentatiei in sensul cd se inmultesc in nivelul
de sus cele meandrice sau spiraliere-geometrice ce se diversificid in acelasi nivel.

— Ciupituri si impresiuni cu unghia apar numai in nivelul de sus.

— Piclura piasireazi aceleasi caracteristici infre cele doud nivele in ceea ce
priveste stilul si dispozitia ornamentali; in nivelul superior apar motive ornamen-
tale straine — suprafete {riunghiulare — sau pictura cu rosu.

— Din punctul de vedere al incrustatiei si al lustruirii spatiului dintre inci-
zii, cele--doud nivele sint aproape identice.

— Sesiziim similitudini si in factura generald a ceramicii din cele doud nivele;
in nivelul superior apar anumite fragmente ceramice cu scoicd fn pastd si fdinoase
la pipait.

— Unellele, cel pulin cele de piatrd, nu prezintd varianle tipologice.

INCADRAREA CULTURALA SI CRONOLOGICA A STATIUNII

Pentru a infelege cit mai bine fenomenele care se petrec la Pecica-Forgaci,
agezarea 1, credem ci, metodologic, sintem obligati a preciza punctul nostru de
vedere in amplasarea culturald si cronologicd relativd a culturii Bodrogkeresztir
in cadrul marelui complex eultural de tip Tisa, ce acoperd din punct de vedere
cronologic intregul interval de timp atribuit eneoliticului, in vremea sa de extensi-
une. De la bun inceput sesizim ci au existat si existi dou# péreri cu privire la
impartirea in etape a acestui mare complex cultural. Dupi prima pirere, susfinuti
de profesorii D. Berciu'® si V1. Dumitrescu!’, accasta se imparte in trei subfaze
(Tisa I, Tisa Il — Tiszapolgar — si Tisa III — Bodrogkeresztir). Dupi cea de-a
doua, impértirea s-ar face in patru snbfaze (Tisa I, Tisa II, Tisa IIl — Tiszapolgar —
si Tisa IV — Bodrogkeresztur), pirere impiartdsitd de un grup de cercetatoril®.

Pentru inceputul fenomenului de tip Tisa I se propunea, in cele mai multe
cazuri, o datare Vinéa B 1 sau — cel mai tirziu — B 21°, Noile descoperiri din
Banat, intre care se detasecazi cele ce sintetizeazi, prin observatii stratigrafice,
raporturile acestei culturi (Tisa I) cu Vinéa desemneazi Vincéa C drept cel mai
timpuriu orizont de contemporaneitale?’. Elemente Tisa I formate intilnim citre
finele acestui orizont la Lipova-Hodaie?* si, izolat, pe Valea Muresului, in zona
Ilia-Deva, in statiunea de la Mintia-Gerhaf, in acelasi context cronologic si
cultural®2.

In consccinla, cultura Tisa I nu poale fi datatd mai timpuriu de faza C a
culturii Vincal

Noile descoperiri din Bapat, intre care cele de la Slatina Timis?®, aratd ci
o locuire Vinéa C este suprapusd de una sillcufeand, relatia dintre acestea nefiind
tocmai clard. Se poate insi afirma ci existd o depunere de mixturd intre Tiszapol-
gar si Silcuta, sesizatd, de altfel, si in asezarea de la Cuptoare-Sfogea®. Intr-o
altd agsezare din aceeasi zond a fost descoperit un cap de ac din lut ce ne arata
o eventuald convietuire — sau existenta unor elemente tirzii Vinéa C — cu o locuire
Tiszapolgar timpurie®. Toate aceste relatii stratigrafice — mai putin ultima —
ne fac si credem intr-o contemporaneitate -~ fie ea chiar si partiald — intre Tisza-
polgar clasic si Silcufa II. Acest “‘moment cronologic se afld intr-o fazi in care

67

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 11. Nivelul IT. Cultura Bodrogkeresziur. Pecica-Forgaci.
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mai diinuiesc clemente Vinéa C intirziate, situate in timp la orizont Vin&a D 12,
Acest punct de vedere, inlemeiat, dupi cite se vede, pe studiul comparat al unor
realilati stratigrafice si culturale din mai mulle situri, ne face si afirmim c3, cel
putin pentru Banut, faza a Il-a a cullurii Tisa esle cvasiinexisten!{d] Cea mai buna
argumentatie in acest sens ne-o di situl de la Parta-Tell II, unde existd o deosebit
de intensd locuire Vinga C timpurie si, doar la suprafats, alte elemente?. Oricum,
noi am surprins stratigrafic?® relatia dintre Vinéa C si Petresti A la Mintia-Gerhat®.
Potrivit unuia dintire articolele mai sus citate, semnat de Gh. Lazarovici ,... peste
un strat de depuneri de cca 2 m cu ceramici Vinéa (la Parfa-Tell II, n.n.) urmeazi
sporadice urme Petresti AB sau poate B si numai in cele din urmi Tiszapolgar
care aparfin fazei II si III“3%, Retinem de aici deosebit de intensa locuire a Tell-
ului de la Parta. Nu putem fi de acord cu amplasarea stratigrafici a unor materiale
recollate de la suprafafd. Afirmam aceasta stiind situatia descoperirilor de la Par{a
si, in al doilea rind, neputind fi de acord cu paralelizarea culturii Tiszapolgéir cu
Bodrogkeresztar®! |

Ca sd ajungem la ultima fazd (a treia dupid noi) a complexului Tisa — si
anume cultura Bodrogkeresztir — trebuie si revenim, pentru scurt moment, la
statiunea de la Slatina Timis, unde s-a descoperit si o grupi ceramici, a cincea,
ce prezintd caracteristici necunoscute (poate Bodrogkeresztur?). Observam starea
de evolutie spre Bodrogkeresztur a anumitor materiale®?. Aceastd constatare, precum
si existenfa unui orizont Bodrogkereszttr foarte timpuriu la Ilidia — Funii®® si,
nu in ultimul rind, observatia lui P. Roman de la Peslera Hofilor din Herculane,
dupéd care ,Primele depuneri (eneolitice, n.n.) se datoreaza unei comunitifi Salcufa
III in care se resimt influenfe Tiszapolgar tirzii sau Bodrogkeresztir“® ne arati
faptul céd, din punct de vedere cronologic, cultura Bodrogkeresztur este, la limita
sa de jos, cvasicontemporani cu cultura Silcuta, faza a treia. Altid relafie crono-
logicd relativa ar fi cea propusi de I. Paul, dupé care aceastd culturd ar fi contem-
porani, in faza sa cea mai timpurie, cu perioada imediat urmatoare fazei Petresti
B%. Mergind mai departe spre est, ajungem ‘in arealul cullural de tip Ariusd, unde
sesizim relatii de mixturi intre cultura Bodrogkeresztur si cea mai inainte citata®.
Alte relatii importanie pot fi stabilile dacid finem seama de aparifia idolilor ,en
violon“ atit in arealul culturii de care ne ocupim, cit si in acela al culturii Cucu-
teni®’, in care vedem transpunerea unor motive incizate din cultura Bodrogkere-
sztar in cele pictate si anumite influente in forme3®. Foarte importanti este relafia
stabiliti de profesorul VI. Dumitrescu in Moldova pentru relatia Cucuteni —
toarte pastilate®.

Mergind mai departe, refinem ca importanii, pentru extinderea in timp a
stafiunii de la Pecica-Forgaci, observatia dupi care nu au apirut elemente speci-
fice toartelor pastilate in acest sit. In zona comunei Pecica, la Sanful Mare, au
aparut astfel de elemente®, desigur mai tirzii decit descoperirile noastre.

Pentru descoperirile de la Pecica-Forgaci existd multe analogii, intre care
cele de la Ilidia-Funii*!, Tirgu Mures??, Ostrovul Corbului®?, Pestera Hotilor I—
11", Deva-Ceangdi®>, Reci®®. In ceea ce priveste zonele invecinate considerim age-
zarea de la Tiszaug-Kisrépart?”, ca si anumite elemente din agezirile de la Kunszent-
marton-Erpart I** si Kunszentmarton I11* drept cele mai timpurii manifestiri
ale elementelor Bodrogkeresztir. Aceleasi elemente le vedem si la Szelevény-Kisas-
szonypart II®, ca si vasul de la Orvény-Temetédom®. Toate aceste descoperiri
din Ungaria sint par{ial contemporane cu nivelul II (cel mai vechi) de la Pecica-
Forgaci, unele dintre acestea regisindu-se in acest nivel.

Consideram descoperirile de la Kétegyhaza-Kurgan I, 4°2 ca pe o fazd evo-
luatd a culturii (Pecica-Forgaci I), deoarece nu apar inca toarlele pastilate. Sesiz&m
diferentieri ale materialelor pe complexe si la Tiszavalk-Tetes®®, dupd cum ur-
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. Fig. 12. Nivelul II. Cultura Bodrogkeresztur. Pecica-Forgaci.
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Pecica-Forgaci.

Fig. 13. Nivelul I. Cultura Bodrogkeresztar.
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meazi: groapa V/2 (Abb. 1, 2); supr. V/1967 (Abb. 9/3—4); groapa X/ (Abb. 9/5,
7—8); supr. XIX (Abb. 9/9—10); groapa XIX/c (Abb. 10/1—G), reprezentind faza
cea mai veche de aici, poate contemporand cu faza cea mai veche de la Pecica-
Forgaci; materialele din groapa IX/a (fig. 9/6; 10/7) par a fi mai evoluate, dar
" legate de aceeagi primi fazéi; ceramica din groapa III/a (Abb. 13—16), groapa V/
c2 (Abb. 17; 18/1—-2), precum si celelalie materiale de la Abb. 18 corespund cu
un orizont contemporan cu celelalle descoperiri de la Pecica, si anume cele de Ia
Pecica-Senful Mare®, sau cele de la Curtici®®, ce reprezinti evolutia tirzie a cul-

turii conlaminate cu toartele pastilate la Muresul inferior.

Pentru evolutia ultimelor faze ale complexului cultural de tip Tisa este
caracleristic, in Ungaria, cimitirul de la Basatanya®.

Problema cea mai importantd pe care o ridicd descoperirile de la Pecica-
Forgaci, nivel II — inferior —, este cea a genezei culturii Bodrogkeresztar. Din
observatiile [dcule pe acest material, ca si din studierea altor materiale timpurii®
rezultd c¢d aceastd culturi este legati organic de manifestirile de tip Tiszapolgar,
deci o putem delini — dupi noi — drept faza a freia a aceslui complex cultural®®.
Elementele ce definesc cultura anterioari — Tiszapolgar — isi fac simtitd prezenia
in factura, ardere, forme, precum si in unele ornamente. Credem cd cea mai impor-
tanti observatie ficutd in legdturd cu problema genezei esle céa dupid care
existd, in cele mai timpurii manifestiri ale cullurii Bodrogkeresztur, cerle ele-
mente silcutene, apartinind unei faze dezvoltate a acestei culturi. Dupi pérerea
noastrd, un alt element de geneza, diferit de cele de mai sus, a fosl acela care
a determinat ornamentatia foarte bogald, incizatd, caracteristici culturii. Alte
ornamente, precum pictura cu alb, dupi ardere, poate ci sint datorale ariujdeni-
lor®. Noi observim aparitia picturii in acecasi tehnici pe ceramica siilcuteani,
precum si aparitia ei pind la Dikili Tash®. Stiluri ornamentale aseminiloare —
incizate si incrustate — exista si in etapa urmitoare in Macedonia®.

In legituri cu aceste foarte limpurii manifestiri ale culturii Bodrogkeresztar
retinem observatia foarte importantd a regretalului cercetidtor N. Vlassa, dupi
care in zona Muresului inferior existd o zond de genezd foarle veche peniru
aceasta®?. Descoperirile noastre confirmi aceastd ipoleza.

Descoperirile mai vechi de la Decca Muresului®® par a atesta si existenta
unor elemente estice, a unor populafii usor asimilabile de autohtonii aflati intr-un
stadiu de organizare superior®. Aceste forme de manifestare par a avea o influenti
minord, dar continui in epocé, nederanjind fondul local.

Odatd ficute toale aceste observatii, sesizim si inrudirea generald a primei
partia culturii cu grupa Ludanice®, precum si inrudirea orizontului in care avem
deja toarte pastilate cu Grupa Laziiany®, pirere impirtdsitd de Lloti cercetitorii
care s-au ocupat de aceastd culturd pe spatii largi. Relinem si faptul cd aceasti
culturd — Bodrogkeresztiir — are descoperiri lipice i pe teritoriul iugoslav, sinte-
tizate in citeva rinduri®.

Pe baza datelor expuse mai sus, considerim cd fenomenul cultural existent
la Pecica-Forgaci este caracteristic pentru faza timpurie si clasici a culturii Bodrog-
keresztty, particularititile sale obligindu-ne a afirma ci la Muresul inferior exista
‘un facies cultural specific. De aceea propunem, pentru aceasti categorie de desco-
periri, denumirea de facies Forgaci.

Credem, si alirmatiile ulterioare sint ilustrate in tabelul cronologic de la
sfirgitul prezentului studiu®®, ci faciesul Forgaci este caracteristic — la Muresul
inferior — fazei timpurii si inceputului celei dezvollate (poate pe o mai mare intin-
dere a acestei ultime faze). Inexistenta toarlelor pastilate este unul dintre cele

mai puternice argumente in sprijinul acestei afirmatii, mai ales ci la aparitia
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acestora sint modificiiri in mulle culturi ale eneoliticului final, datorate poate
unui prim val masiv de populatii de pastori®®,

Cercetérile viiloare vor demonslra temeinicia afirmatiilor facute in articolul
de fatd, in masura in care vor fi abordate ca excavalii cit mai cuprinzitoare, de
suprafatd, cu privire la asezarca de la ,IForgaci®.

IPiy. ff. Nivelul I. Cultura Bodrogkeresztiar. Pecica-Forgae:.
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Fig. 15. Nivelul 1. Cultura Bodrogkeresztir. Pecica-Forgaci.
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Folo 1. 1. Vedere asupra agezirii 2 de la Pecica-Forgaci luatd de pe agezarea 1.

2. Profil stratigrafic de vest al sectiunii S 1/1990 din asezarea 1.
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Foto 2. Material ceramic din nivelul II (cel mai vechi), din agezarca 1 de la Pecica-Forgaci (cul-
tura Bodrogkeresztur).
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Folo 3. Material ceramic din nivelul 1 (mai nou) de la Pecica-Forgaci (cultura Bodrogkeresztur).
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Folo 4. Material ceramic din nivelul I (maj nou) de la Pecica-Forgaci (cultura Bodrogkeresztfir):
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Note

‘Pidureanu 1982, 29--60.

Ibidem, 29.

Ibidem.

Acecsta este format dintr-un schelet de tnhumat, asezat pe spate cu brajcle pe lingd corp,
avind ca ofrandd pérti din scheletul unui cal i un vas pus la capul decedatului. Materiahil
referitor la mormint a fost cedat spre publicare colegilor de la Muzeul judetean -Arad.
I’'ublicarea acestui material a fost propusd colegei Georgeta El Sussi.

Ca formd, acesta aminteste de tipurile epocii bronzului, péirind a fi in curs de evidentiere
tipologicd.

De aici se desprinde si una dintre ocupaliile de bazd ale epocii: pescuitul.

in nivelul superior de la Mintia-Gerhat — punct in care au fost executate siipdituri de citre
Fl. Drasovean si autorul acestor rinduri — au fost descoperite extrem de multe asemenea
altare, nepublicate inca. )
Muljumim colegului dr. I. Andritoiu pentru faptul cd ne-a atras atentin asupra acestui frag-
ment ceramic.

Pentru fragmentul de la fig. 7/5, o analogie ar fi cea de la Dikili Tash; Deshayes 1973,
fig. 14 — pe o formd Sdlcula sau Gumelnifja. Materialul denotd, in general, o astfel de in-
fluen(d, tot asa cum alte materiale de aici — Deshayes 1970, fig. 32—-39 — pot reprezenta
clemente ce au influeniat geneza culturii Bodrogkeresztir.

Pentru alte péreri vezi: Roman 1973, 63—64; Lazarovici 1985, 89.

Ca tehnicd de executie: Berciu 1961, fig. 105/3; 136/2, 5, 8. Aceste ornamente apar rar, dupi
cum se vede, in mediul sélcu&ean,‘ fiind caracteristice fazelor cvoluate ale acestei culturi.
Tipologic, vasele acestei serii sint descrise si analizate de 1. Kutzian: 1858, 155—190.

Acest ornament inregistreazii o reaparilie curioasd in lumea eneoliticuluij, in culturile Petregti
Silcuia si Gumelnita. In prima dintre acestea, ornamentul in discujie pare a fi efeclu
unor importuri.

ITuniadyhialom; Patay 1986, abb. 4. Vasul de la abb. 5 aratd clar orizoniul la care se dateazi
descoperirea, contemporand cu faza contaminatd cu toartele pastilate a culturii Bodrogke-
resztar. ’

In legiturd cu problema existenlei sau inexistenfei orizontulul Troia I sau a influentelor
snle in epocd au fost emise multe pireri pro sau contra in bibliografia studiatd. Multi cer-
cetitori se intreabd dacd nu este incd prea devreme pentru a vorbi despre o contemporanei-
tate partiali cu acest orizont cultural. Credem c& cele mai bune argumente sint materialele
arheologice giisite in contexte stratigrafice sigure. Unul dintre acestea este si capacul din
fig. 13/8, gisit intr-un strat arheologic cu matcriale tipice pentru faza clasicd de dezvol-
tare a culturii Bodrogkeresziur.

Berciu 1961, fig. 1, p. 12; p. 13--15.

Dumilrescu 1973, 22.

Rusu 1971; Lazarovici 1979, 157.

Lazarovici 1971, 26—28; 1979, 133, 157.

Acest lucru a fost deseori specificat in ultimul timp, cu diverse prilejuri, de citre FY. Draso-
vean, relajia stratigraficd relevantd fiind cea cercetatii In situl eneolitic timpuriu de Hodoni.
Luca 1985; pentru bibliografia mai veche in legituri cu acest sit vezi nota 1.

Sédpaturi Drasovean — Luca in anii 1987 'si 1988. Aici, In doud bordeie apartinind culturi-
Vina, faza C evolunld, au fost descoperite un fragment ceramic cu ornamente ,lisoide*
si un altul Tisa L
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29,

30.
31.

32.

34.

35.

36.
7.

80

Lazarovici — Munteanu 1982; Lazarovici 1979, 210; 1981, 38, 40; Oprinescu, 1981, 45. Pentru
Lazarovici — Munteanu 1982 vom folosi mai departe Lazarevici 1982,

Larzaroviei 1981, 35—41; Oprincscu 1981, 45.

Lazarovici 1979, 171, nota 18; Gumid — Petrowsky 1979, 100, Fig. 9/8, 12/2.

Lazarovici 1979, 170, nota 8; 171, nota 20.

Ibidem, 171; 1981, 39, nota 29; 1982, 124, nota 21.

In cadrul sap#turilor realizate de autorul acestor rinduri impreund cu colegul Fl. Drasovean
am descoperit fragmente ceramice pictate in bordeiul B1/1988.

O parte a malerialului arheologic excavat constituie baza unui articol in curs de publicare
in SCIVA, 41, 1, 1990,

lazarovici 1982, nota 21. Aser{iunc sus{inutd de acelasi autor in 1979, 171.

Pentru prima parle a afirmatiilor noastre sesizim pozilia oscilantd a autorului citat cu pri-
vire la ,stratigrafia® de la Parfa — tell 11. In Neoliticul Banatului®, intre paginile 166 —168,
se remarcd — si aceasta este realitatea din teren — ci materialele Pelresti se giisesc la supra-
fatd. Materialele ce apar|in culturii Tiszapolgar, aflate in coleclia Agotha, provin mai degraba
din imprigstieri contemporane sau de-a lungul timpului din asezarea incadrald in aceeagi
eulturd de la Parta — tell 1, aflati la distan{d de aproximativ 250 m de prima si avind,
pe alocuri, trei nivele de depunere incadrabile in aceasli perioada: l.azarovici — Kalmar —
Drasovean — Luca 1985, 12.

Credem c#, dacd am accepta punclul de vedere potrivit ciiruia succesiunea stratigraficd
de la Par{a — tell I ar fi Vinta C — Pectresti AB sau B — Tiszapolgar, am ajunge la o eta-
pizare cel pulin curioasd privitd prin prisma cronologiei relative. Judecind sub acesl aspect,
cultura Tiszapolgar ar {i contemporand, cel pulin in parte, cu cultura Bodrogkeresziar.
In legdturd cu relajia Bodrogkeresztar-Petresti reiinem punctul de vedere al profesorului-l.
Paul: 1969, 77, 80. Mai nou, din disculiile purtate rezultd ci pulem vorbi de o contempora-
neitate partiald intre cecle doud culturi.

Lazarovici 1982, grupa III — V, 122123, 124 -126. (iitim Lloate acesle grupe deoarece
sesizdm elemente, chiar dacd unele sint caracteristice si fazelor urmdtoare, ca de exemplu:
fig. 3/5; 6/10; 8/3; poate si 5/1; 8/2.

Lazarovici 1985, 83— 90. Materialul de aici este contemporan, dupid pdrerea noastrd, cu gru-
pul Forgaci, laza veche.

Roman 1973, 58.

Paul 1969, 77, 80. Relinem aici si usoara rectificare ficuld in supra nela 31.

Sezékély 1964, 121--126. Reei.

Dumitrescu 1954, pl. CXXI11/9—-17, fig. 36, p. 410, 413—417; 1974, 212- 213 se amintesle
existenta unor astfel de piese la Cucuteni, Habdsesti, Trusesli, Draguseni, unele exemplificate
si foto la fig. 225 (Hibasesti), 226 (‘Trusesti), 291 (Traian — Dealul Fintinilor), 183/7 (Tra-
jan — Dealul Fintinilor) esle considerat de noi ca apar{inind accluiasi tip de piesd si un
astfcl de idol amintit doar in text, cel de la Trusesli, tdiat dintr-o.-fonie de material alb.
La paginile 268—269 se aminteste si legitura — din punctul de vederc al acestor piese —

“dintre cultura mai sus citatd gi cultura Gumelni{a. Noi am ajuns la constatarea cid imensa

majoritate a acestor picse se dateazd in faza Cucuteni A final.

Aceastd disculie o considerdam foarte importanta pentru definirea celor- mai timpurii ori-
zonturi de contact intre Cucuteni si Bodrogkeresztar. Cel mai important idol ,en violon“
din aria ultimei culturi citate este cel de la Moigrad (Dumitrescu 1974, fig. 292). Am ales
aceasth reproduccre pentru exemplilicare datorita calitifii sale. $irul de descoperiri de acest
tip nu se opreste aici. Spicuim cele mai importante, caracteristice ultimelor doud faze — in
special Inccpulului celei finale a complexului cultural de tip Tisa, care sint sintelizate
pentru descoperirile mai vechi de Kutzidn 1963, 483 487 (metal); 1972, 145—148 (descope--
rirlle de la Tibava, fig. 29; tot aici sint reluate si alte déscopcriri mai vechi din Romfinia
fig. 30). O descoperire mai noud este cca de la Tiszavalk-Tetes (Patay 1979 abb. 8) unde
in groapa XlIja s-a descoperit un astfel de idol din lut intr-un complex tipic pentru faza
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38.
39.

40.
41.
42,
43.

44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
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timpurie a culturii Bodrogkeresztur. Marca majoritate a acestora este sintetizati de Makay
1976.

In sfirsit, revenim la singura sinlezi facutd cu referire speciald la cultura Bodrogkeresz-
tdar in Rominia — cu exceplia recentului studiu, pentru IB3anal, al lui Gh. Lazarovici, in
1985 — lucrarea regretatului profesor N. Vlassa, cdilatd in doua rinduri, in 1964 i 1976,
Printre alte probleme se rezumé si rezultalele momentului cu privire la aceastd categorie
arheologicd (67—68) si se aminlese multe dintre descoperirile de acest tip din Ungaria
(notele 38—60), Transilvania (nota 57 si p. 67), Moldova (68, notele 61 —62), incercindu-se
apropieri de nivelele troiene. .

In consecin{a, propuncm, pe bhaza apariliilor in contexte arheologice a idolilor ,en violon®,
un sincronism Cucuteni ‘A final — Inceput de A—B cu faza timpurie si clasicd Bodrogke-
resziur.

Vizibile in special penliu Cucuteni A gi prima parle a fazei A--1.

Dumitrescu 1974—1976. Toartele pastilate sint paralelizate pe bhaza descoperirilor de aici
cu faza finald a perioadei Cucuteni A—13. Sintetizind datele din notele 37—39 considerdm
cii faza Cucuteni A final — A—B limpuriu este contemporand cu Bodrogkeresztar 111, jar
Cucuteni A—B final si poalte inceputul fazei B cu faza in care iyi fac aparilia toartele
pastilate; idem, 1968, 47.

Roman 1971, 85—90, abh. 34—37.

Lazarovici 1985.

Vlassa 1976, 63—64; Dumitrescu 1968, 37--38. X

Roman 1971, abl. 2/50—-58 — elemente ale acestei cnlluri; referiri Lazarovici 1985, 85, nota
3 dupa Roman 1978, 29, 2, 19—20.

Roman 1971, 60—70, abb. 18—25.

Floca 1950, 220—225 i la urmi.

Székély 1964,

Kutzian 1972, fig. 18, 20--21, p. LXXI/1—-7, 11 -20, LNXXII-LXXIII.

Idem, pl. LXXI/8—9. '

Idein, pl. LXXIJ10. N

Idem, pl. XIV/9—-12.

Idem, fig. 11.-

Ecsedy 1973.

Patay 1979.

vezi supra nota 44.

Béla DPosla 1899.

Kutzian 1963. Voem cita mormintele care sint legate si sub aspectul compozitiei (formele
vasclor In combinalia specifici cullurii Bodrogkereszlar) sau ornamente, de cultura citatd
in parantezi: mormint — mai departe M — E (pl. 1); M5 (pl. X); M 16 (pl. XXIII); M1
(pl. VI/1-3); M2 (pl. VI/4—-6) M 15 (pl. XVID); M 37 (pl. XLVI); M 41 (pl. L/6—10);
M 57 (pl. LXVII; M83 (pl. LXXV); M85 (pl. LXXV); M 65 (pl. LXXIN); M 87 (pl.
LNXXXIV); M 99 acceasi plangdl ca mai inainte; M 93 (pl. XC; M 92, 102, 103, 108 (pl.
NXCI); M 94 (pl. XCII plus M 95); M 97—98 (pl. XCIIT); M 105—106 (pl. XCVI — acestea
le vedem ca‘aparlinind culturii Tiszapolgar, ca primé fazd de evolutie spre Bodrogkeresztir)!
M 89, 108 (pl. XCIX); M 109 (pl. XCIX); M 110, 113—-114 (pl. CI1l); M 111, 120 (pl. CIV
si CVI); M 123, 125 (pl. CIX); M 116, 119 (pl. €XI); M 129, 132 (pl. CXII); M 117, 147,
151—155 (pl. CXVILD; M3, 72, 95 (pl. CXIN); M 125 (pl. CXX); M 103, 130, 142 (pl
CXXII).

Sesizdim si aparilia unor morminte aparlinind fazei loartelor pastilate: M 137, 142 (pl.
cN). " ‘

Analiza succintd de mai sus este o primi elapd inlr-o viileare analizd matematicd cu
privire la formele 5i combinaliile acestora in necropola de aici. Sperdm ca aceasta analiza
si ofere noi date referitoare la aparlenenta culturali a mormintelor de aici.

Vezi supra notele 23—26.
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b8.
59.
60.

61.

62,
63.
64.

65.
66.
67.
68.

69.

Pentru acecasi parere vezi supra notele 16--17.

De exemplu: Lazarovici 1985, 89.

Vezi supra -nota 10. Nu este exclus ca acest mod de pictare si provini dintr-o evolulic a
picturii de fazd II a culturii Silcula. Poale cd modul de rispindire a acestor elemente este
cel imaginat de Vasi¢, 1975; in acest fel nc putem explica aparijia picturii de acest tip
la Dikili Tash, precum si existenia unor materiale incizate si incrustate ce pot fi paraleli-
zate, tipologic, cu faza timpurie a culturii Bodrogkeresztur.

GaraSanin — Simoska 1976; Simoska — Kitanoski — Todorovi¢ 1976.

Vlassa 1976, 65.
Kovacs 1932; 1944,
Gara3anin 1971, 9—11; Vlassa 1978, 64, 71.

Pavik — Siska 1971, 341.

Idem, 347.

GaraSanin 1973, I, 217; X X X, 1986, pl. II—1I1I. .
Acesta a fost creat prin compararea rezultatelor tuturor studiilor si cdrjilor enumerate la
sfirsitul prezentei lucrdri.

Am citat mai inainte cu privire la fazele unor cultun eneolitice contaminate, la un moment
dat, cu toartele pastilate. Dorim doar si le enumerdm: S&lcuta IV — Bdile Herculane 11—
II1 — Bodrogkeresztar I11 — Cucuteni A— B, si poate B, precum si Cheile Turzii. Aparifia
acestora ca o categorie, in procent mai mare sau mai mic in contextele culturale citate,
ne sugereazd legarea aparijiei lor de inanifestari striine de acestea, mai ales cd modul de exe-
cutarc a pastilelor poate si reprezinte o imitatic a niturilor vaselor de metall
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Betrachtungen iiber die Spite Phase der Kultur
. Bodrogkeresztar aus Rumdnien.
Die Siedlung von Pecica-Forgaci (Kreis Arad)

ZUSAMMENFASSUNG

Der Aufsatz stellt die Ergebnisse der syslematischen Forschungen vor, die
im Jahre 1989 im Punkte Forgaci durchgefithrt wurden. Hier befindet sich eine
Bodrogkeresztur Siedlung mit zwei Wohnniveaus.

Das zweite Niveau (das éltere) wird durch die Figuren 4.6—11 graphisch
dargestellt. Kennzeichnend fiir diese Niveaus sind die Geldfe deren Art und Form
der Tiszapolgar Kultur nahe stehen. Hier-erscheinen auch Gegenstinde die fiir die
klassische Sélcuta Kultur charakteristisch sind. Wichtig fiir die Bezeichnung der
friithen Phase der Kultur Bodrogkeresztir sind neben den eingeritzten Materialien
auch jene die nach dem Brennen weifl bemalen sind.

Das Niveau 1. (das obere) fiihrt grofitenieils die charakteristischen Merkmale
des unteren Niveaus weiter. Es erscheinen auch neue Formen wie z.B. die Deckeln
und Kannen mit hohen Henkeln, sowie die Malerei mil roler IFarbe in der Technik
nach dem Brennen. Das wichligste ist jedoch daB die Henkeln mir Paste nicht
erseheinen. Diese sind ein ehronologischer Hinweis von grofiler Bedeutung. (Fig.
1-3, 5, 12—-15)

Das oben erwihnte sowie die anderen Entdeckungen fithren zur SchluBlfolge-
rung daB es sich hier um einer sehr frithren Gruppe der Kultur Bodrogkeresztiir
handelt, die an der unteren Marosche entsleht und zwei chronologische Date auf-
weist, wie es.die chronologische Tabelle aus dem Anschluf3 dieses Studiums zeigt.
Dieser Gruppe schlagen wir den Namen Forgaci, Gruppe vor.
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