Depozitul de bronzuri de la Vinatori

CAROL KACSO

Depozitul de bronzuri de la Vindtlori (comuna Misca, judetul Arad) a fost
descoperit in anul 1870 in aproplcre de malul sting al pﬂ‘lllllll Leveles (Frunzoi),
pe terenul cirimidiriei, si a ajuns incd in acel an, se pare insd cd doar partial,
in colectia Muzeului National din Budapesta, aici fiind inregistrat sub numarul
de inventar 1870.128.1-—6.

Primele informatii cu privire la descoperire, in afara celor insumate in ra-
portul de aclivilale pe anul 1870 al mmuzeului, au fost furnizate de célre J. Hampel
(1886 a, p. 5Y), care, pe lingd sumarele preciziri cu privire la anul si conditiile
de descoperire, enumeri urmiloarele piese ca apartinind depozitului: o turtd de
bronz, un fragmenl de cell, sapte fragmente de seceri, doud bralari, dintre care una
fragmentari, o aplicd de formd discoidala cu linii reliefate concenlrice si tortita,
un fragment de pandantiv si un topor cu disc si spin, acesta din urmai fiind ilus-
trat in planqa 30, 7. Intr-o lucrare ulterioari (1892, p. 168), ITampel aduce unele
completdri si corecturi. Astlel, el mentioncazi exislenta in depozit doar a sase
fragmente de seceri, dar si a unui fragment de piesd din sirma torsionald si cu
capitul indoit, descrie mai detalial fragmeniul de celt, indicindu-i si lungimea
pastrati — 9 cm, precumn si bratara si turta de bronz. Lipseste din aceasti insiru-
ire obiectul de formi discoidald, amintit in lucrarea din 1886. Totodata, se recti-
ficd aici locul de provenientd a toporului cu disc si spin, indicindu-se ci el nu
aparline depozitului, ci unei descoperiri din Transilvania.

Depozitul a fost pentru prima dald ilusirat de S. Marki (1892, pe p. 14), care,
desi afirma ca piesele se¢ afld la Muzeul din Budapesta, prezintd in desen si doud
bronzuri care n-au fost inregisirale la acest muzeu: un pandantiv in formi de
disc prevazut cu nervuri concentrice si un fragment de bratard, acesta din urmi
numil insd virf de cutit.

Depozitul a fost mentionat de T. Ortvay (1896, p. 142), descris doar pe baza
registrului de inventar al muzeului budapestan de M. Roska (1942, p. 295 sq.,
nr. 2) si inclus printre depozitele grupului Uriu-Doménesti de M. Rusu (1963,
p. 206, nr. 81)

In versiunea romanecasci a Corpus-ului depozitelor de bronzuri din Romaénia,
M. Petrescu-Dimbovita (1977, p. 73) descrie astfel piesele din descoperirea de la
Vindtori: ,.Un fragment de celt (pl. 72, 9); un fragment de secerd (pl. 72, 10); o
bratard nedecoratd cu capetele subtiate si cu bara de secliune ovald (pl. 72, 15);
un fragment de colier (?) cu corpul torsionatl si cu cirlig; un fragment mic dintr-un
obiect neprecizal si o bucati de bronz brut (pl. 72/16) dintr-un depozit (...), din
care mai faceau parte o dalla lungd de 0,09 cin; cinci fragmente de seceri; un frag-
ment de sirmi risucitd si o aplicd discoidald. Din aceslea se mai pistreazi trei
fragmente de secerd (pl. 72, 11—12) si alle doud de culite (pl. 72, 13—14)“. Enu-
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merarea este insofitd de o listd bibliografici, unii dintre autorii citati (B. Hénsel,
A. Mozsolics, S. Junghans, E. Sangmeister, M. Schroder) se referd insi la toporul
cu disc sispin, despre care inci J. Hampel a stabilit ci nuprovine de la Vinitoril.
fn versiunea german& a Corpus-ului (1978, p. 108, nr. 87) sint reluate acelcasi date,
cu precizarea doar ci toporul ce apare in SAM II, Nr. 19616 nu a fost gasit la
Vinitori.

Inexactititile cuprinse mai ales in ultimele dintre lucririle amintite fac
necesari o noui abordare a depozitului de la Vinitori. In reconstituirea descoperirii,
edilicatoare sint datele cuprinse in registrul de inventar al muzeului din Budapesta,
respecliv piesele ce se afla aici, precum si informatiile lui S. Marki.

iIn registrul de inventar sint mentionate, la numirul 1870. 128, urmitoarele
piese:

1. O bréfard cu capelele subtiate. 2. Un celt rupt in partea sa superioari,
avind lungimea de 9 cm si lifimea taisului de 4 cm. 3. Fragmenle mici de seceri,
6 exemplare. 4. Fragment dintr-o piesd in form& de pilnie. 5. Fragment dintr-o
piesd parlial torsionald, cu capétul risucit. 6. Bucati de bronz brut cu o lungime
de 6,2 cm si o litime de 5,5 cm.

Dacid comparam aceastd ingiruire cu piesele in realitate inregistrate, consta-
tim anumite greseli de incadrare a unora dintre ele. Studierea lor directd permite
si precizarea mai exactd a categoriei carora le apartin. Cele 11 bronzuri péastrate
la muzeul din Budapesta sint urmitoarele:

1. Fragment dintr-un celt de mari dimensiuni, rupt in partea sa superioari,
cu tdisul convex, usor zimtuit, lung, pastrata — 9 em (1870.128.2—fig. 1.1).

2. Fragment de secerd de tip neprecizabil (1870.128.3 — fig. 1, 2).

3. Fragment de secerd de tip neprecizabil (1870.128.3 — fig. 1, 3).

4. Fragment de secerd de tip neprecizabil, cu o linie reliefatd (1870.128.3 —
fig. 1, 4).

5. Fragment de miner de secerd, probabil de tipul cu limbd la miner, orna-
mentat cu o linie reliefatd, terminati unghiular la capitul ei inferior (1870.128.3 —
fig. 1, 5).

6. Britard neornamentatd din barid cu sectiunea semiovald, cu capelele sub-
fiate si deschise. Diam. 5,7/6,8 em (1870.128.1 — fig. 2, 1).

7. Fragment din partea superioard a unui pandantiv conic, ce era previzut
cu deschizituri triunghiulare. Lung. péstratd — 4,5 cm (1870.128.4 — fig. 2, 2).

8. Iragment dintr-o brifard din sirmi parLial/torsionatﬁ, cu capatul rasucit
. (1870.128.5 — fig. 2, 3).

9. Fragment de miner de cutit sau pumnal, cu marginile ingrosate. Lung.
pastratd — 3,2 em (1870.128.3 — fig. 2, 4).

10. Fragment de miner de cufit sau pumnal, cu marginile ingrosate. Lung.
pasiratd — 4,2 em (1870.128.3 — fig. 2,5).

11. Fragment dintr-o turti de bronz de formd aproximativ paralelipipedici
(1870.128.6 — fig. 2, 6). .

Se poate deci afirma cu certitudine, pe de o parte cd toate piesele inregistrate
se pistreazi in continuare la muzeu, iar pe de alli parte ci, dintre cele sase
bronzuri ce au primit acelasi numér de inventar (1870.128.3), numai patru sint
fragmente de seceri, celelalte doui fiind fragmente de minere de cutit sau pumnal?.
Se precizeazd totodati si apartenenta la categoria de pandantive a ,obiectului in
forma de pilnie“, pind acum acesta fiind doar amintit in diferite enumeriri, dar
niciodatd publicat.
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Fig. 1. Depozitul de bronzuri de la Vindtorl
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Fig. 3. Depozilul de Dbronzuri de la Vinditori
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Fig. 3. Decpozitul de bronzuri de la Vindtori (dupdt S. Marki)

S. Marki mai mentioneaza si ilusireazd incad doud piese din depozilul de la
Vinitori: un pandantiv in forma de disc prevazut cu nervuri concentrice (fig. 3, 9)
si un fragment, probabil de bratara (fig. 3, 7). Cu toate ca si Flampel, iar mai nou
si Petrescu-Dimbovifa includ amintitul pandantiv in depozit, veridicitalea infor-
maliei lui Marki sti totusi sub un oarecare semn de inirebare, aceasta datoriti
posibilelor diferente cronologice prea mari inire momentul confectionarii pandanti-
vului si cel al depunerii depozitului.

Pe baza celor aritale, componenta depozitului de bronzuri de la Vinitori
poate fi astfel reconstituitd: 1. Fragment de celt. 2—35. Fragmente de seceri. 6. Bra-
tara. 7. Fragment de bratari. 8. Fragment de britard din sirma torsionati. 9. Frag-
ment de pandantiv conic previzul inifial cu deschizdturi triunghiulare. 10—11. Frag-
mente de minere de cutit sau pumnal. 12. Fragment de turtd de bronz. 13. Pan-
dantiv in forma de disc previizut cu nervuri concentrice. Apartenenta ultimei piese
la depozit esle incerla.

Fragmentul de celt, fragmentele de seceri si cele de cutite sau pumnale, bri-
tara intreaga si fragmenlul de brifard neornamentatd, precum si fragmeniul de
turla de bronz nu _oferd dale concludente cu privire la incadrarea cronologici a
depozilului, fie datorita slarii lor fragmentare, fie din cauza faptului c¢i piese ana-
loage lor se extind pe un interval de timp mai larg..

Fragmentul de pandantiv conic aparfine, de asemenea, unei categorii cu o
mai indelungati perioadd de folosinta. Pandantivele de acest tip apar pentru prima
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datli in depozitele vest-transilvinene (Arpisel, Bicaci, Cehidlut I, Cubulcut, Oradea
IV, Rabagani, ,Transilvania de vesl®), de unde se riaspindesc si in alle teritorii:
Transilvania centrald (Aiud, Cherghes, Cincu, Cioclovina, $pilnaca II), Ungaria
de nord si de est (Debrecen-I'ancsika, Felsodobzsa II, Opalyi), Ungaria de vest
(Pamuk, Simonfalva), Croatia (Brodski Varo$), eventual si Boemia (Velvary)3. In
comparatie cu alte pandaniive de origine vest-lransilvand, cum sinlL cele in forma
de clepsidri si cele ajurate cu peduncul perforat, pandantivele conice cu deschizituri
{riunghiulare au o arie de rdspindire mai limitala, in alle zone ale bazinului du-
nirean fiind preferale pandantivele conice fard deschizituri, acestea din urma avind
fnsa desigur aceeasi funclionalilale.

Pandantivul in forméi de disc ilustral de Marki este previzut cu trei nervuri
concentrice si cu un spin relativ bine dezvoltat. Pandantlivele de acest tip apar
in numir foarte mare in bazinul carpatic, dupi pérerea mai mullor cercetitori aici
fiind chiar zona lor de origine, in Transilvania si in Banat insid prezenta lor este
doar sporadicii. In afari de exemplarul presupus ca provenit de la Vinitori, din
acesle teritorii putem cita numai exemplarele de la Otomani (Ordentlich 1963,
p. 136, fig. 16, 1). Sarmizegetusa (Mozsolics 1967, p. 159), Satu Mare (Mozsolics
1967, p. 169; Hénsel 1968, p. 226, Lista 129, Nr. 22). Turdas (Roska 1941, p. 89,
fig. 28, 3), precum si Uioara (Pelrescu-Dimbovita 1977, p. 115, pl. 247, 26-—-27).
Parerea unaniméi a specialistilor (Mozsolics 1967, p. 92 sq.; Hidnsel 1968, p. 118
sqq; Wels-Weyrauch 1978, p. 34 sqq.; Furmanek 1980, p. 31 sqq.; Rittershofer
1983, p. 239 sqq; Schumacher-Matihdus 1985, p. 100 sqq.; Kovacs 1986, p. 37 sqq.)
este cd marea majoritale a pandantivelor in form& de disc previzute cu nervuri
concenirice apartine, din punct de vedere cronologic, perioadei mijlocii a epocii
bronzului; in perioada imediat urméloare numarul lor scade simlitor, iar piesele
de acest fel din descoperirile dinir-o [azd mai avansald a bronzului tirziu, cum sint
cele de la Berlin-Spindlersfeld (Sprockhoff 1938, p. 205, pl. 82) sau Stockheim
(Miiller-IKarpe 1959, p. 288, pl. 156, 40) reprezintd componente mostenite din eta-
pele de evolutie anterioare. Fara indoiala cd siexemplarele de la Ulioara si, eventual,
Vinitori trebuie astfel interpretate.

Singura piesd cu valoare cronologicd mai ridicati din depozitul de bronzuri
de la Vinitori este fragmentul de britard din sirmé partial torsionatid. Consultarea
diferitelor Corpus-uri de descoperiri de bronzuri din Transilvania, dar si din intre-
gul bazin carpatic, precum si din regiunile invecinate (Hampel 1886 a; 1886 b;
1892; 1896; llolste 1951; Miiller-Karpe 1959; Brunn 1968; Vinski-Gasparini 1973;
Ostave 1975; Petrescu-Dimbovila 1977; 1978; Rihovsky 1982; Kemenczei 1984;
Mozsolics 1985; Erbach 1985; 1986; 1989 etc.) ne indici faptul ca acest tip de brita-
ra este caracteristic pentiru perioada Ilallstalt A. Descoperirile in care apar astfel
de britéari, chiar dacid contin si piese de facturd mai veche, nu pot fi datate intr-o

fazd anterioard celei menlionate. Spre deosebire deci de alte depozile de bronzuri
din Transilvania si Banat, a cédror incadrare cronologica, in lipsa unor piese clar
databile, rdmine incerld sau disputata in functie de criteriile de inseriere adoptate,
depozitul de la Vinilori trebuie inscris printre descopeririie ce apartin perioadei
Hallstatt A.
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Note

\

Toporul cu disc si spin figureazit la Petrescu-Dimbovita 1977, p. 72 i in legiturd cu depo-
zitul de la Vidas, com. Neaua, jud. Mures, atunci cind afirma: ,In mod gresit se atribuie
acestui depozit un topor cu disc din- Muzcul national -Budapesta (52.32.81), care in realitate
provine din Transilvania“. Este aici evidentd confuzia dintre localitdtile Vin#itori gi Va-
das; prima dintre- ele numindu-se pentru scurt timp si Védas (cf. Suciu 1967, vol. 11, p.
254). Desi rectificarea locului de provenien{f a toporului a fost fadcutd Incd In secolul tre-
cut, Vindtori sau Vidas reapare caloc de descoperire a acestel piese in lueréri de datd recent
(ITinsel 1968, p. 192; Vulpe 1970, p. 78, nr. 337; Junghans, Sagmeister, Schrdder 1974,
p. 292; Kroeger-Michel 1983, p. 199). Eroarea poate izvori si din faptul cd la reinventa-
rierea toporului la muzeul din Budapesta el figureazd ca fiind descoperit tot la Vinfitori. Ca
piesd izolald din aceastil localitate se pistreazd la muzeul amintit (1951. 24) un virf de
lance, ornamentat pe tocul de inménusare (lung. — 19,9 cm).

in ~desenul publicat de Marki, cele doud fragmente de cutit sau pumnal sint prezentate ca
apariinind aceluiasi obiect. Aceastd posibilitate nu poate fi exclusd, trebuie insd remarcat
faptul cd fragmentele in cauzd nu se potrivesc in felul in care sint ilustrate in lucrarea lui
Marki.

Bibliografia picselor mentionate la C.Kacsd,- Der Hortfund von Arpdgel (in pregiitire pentru
tipar). -
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Der Hortfund von Vinatori
ZUSAMMENFASSUNG

Auf Grund der Aufzeichnungen im Inventarbuch des Nationalmuseums - in
Budapest, der tatsichlich in diesem Museum befindlichen Stiicke sowie der S. Marki’s
Auskiinfte wird dem Hortfund von Vinatori folgende Stiicke zugeschrieben: 1.
Tiilenbeilfragment. 2-—35. Sichelnfragmente. G. Armband. 7. Armbandfragment.
8. Armring aus teilweise tordiertem Draht. 9. Fragment eines kegeligen Anhéngers
mit dreieckigen Durchbrechungen 10—11. Messer- oder Dolchgriffzungenfragmente.
12. GuBkuchenfragment. 13. Stachelscheibe. Die Angehdérigkeit des letzten Stiickes
zum Fund ist unsicher. Der IHorlfund wird in die Stufe Hallstatt A eingereiht.

178

https://biblioteca-digitala.ro





