
Obiecte creştine inedf te de uz casnic. 
Furcile de tors pentru deget datate 

în secolele IV-VI e. o. 
OVIDIU BOZU 

în colecţia Muzeului Banatului din Timişoara (M.Il.'f.) şi a Muzeului .Jude!<'an 
de Istorie din Reşiţa (MJIH) se păstrează cinci piese din bronz a căror funcţio
nalitate nu a fost pînă în prezent precizată. După forma şi caracteristicile lor, 
acC'slea au fost im'entariale sub următoarele denumiri: 

1. Ac (Fig. 1/1, inv. 2809 ::\JBT). Piesa t•ste în întregime din bronz, executată 
prin turnare. Se compune dintr-o tijă terminată Ia extremităţi printr-un porumbel 
şi un inel. 1n lungime, piesa măsoară 17,8 cm, avind un diametru de 0,4 cm. 
Porumb<' lu I de la extremitatea supNioară a tijei măsoară 2 cm lungime şi 1,8 cm 
înălţime. La 6,5 cm sub porumbel tija prezintă un ornament cu feţe romboidale, 
pe o porpune de 1 cm lungime şi 0,5 cm 'grosime. Inelul de Ia capătul opus al 
tijei nu se închide perfect, lerminîndu-sc printr-o prelungire trapezoidală decorată 
cu trei linii paralele incizate. Diametrul exterior al inelului este de 2 cm, iar cel 
interior de 1,5 cm. 

2. Ac ornamental (fig. 1/2, inv. 2465 :\IBT). Este realizat în aceeaşi tehnică, 
păslrindu-se doar o mică por!iunc clin inel. Porumbelul este redat artistic cu capul 
şi gîtul ridicate, iar coada deschisă in evantai. Dimensiunile lui sini: 2 cm lungime 
şi 1,7 cm înălţ.irne. La 3,5 cm sub porumbel, tija prezintă o cruce cu laturile 
aproximativ egale (cm.r quadrata) de 2,5 X 2 cm, ale cărei suprafeţe sînt orna
mentale cu linii incizatr, ce sugerează mai multe crux decusata. Lungimea totală 
a piesei este de 19 cm, iar diametrul tijei, de 0,4 cm. 

3. Ac (fig. 1/3, inv. 2857 :\IBT). Fragment din care s-a păstrat doar partea supe
rioară, cea cu reprezrntarea zoomorfică. Dimensiunile porţiunii păstrate sînt: 4,4 
cm lungime şi 0,4 cm diamelr.u. Porumbelul, cu dimrnsiunilc de 2 cm lungime şi 
0,9 cm înălţime, are corpul uşor ridicat, penajul fiind redat artistic. 

4. Bartt (fig. 1/4, inv. 2517 :\IBT). Este, de asemenea, fragmentară. Se păstrează 
doar parlea cu ponmihelul ce are gîtul zwlt şi corpul uşor aplecat. Dimensiunile 
piesei sînt: 4 cm lungime şi 0,3 cm grosime. Porumbelul măsoară 2 cm lungime şi 
0,7 cm inălţime1 . 

5. Mîner de piesii (fig. 1/5, inY. A 93137/RT ,11.)1 :\I.JIH). A fost descoperit în forti
ficaţia romană tîrzie din punctul Căuni!a de Jos-Cetah', sal Gornea, comuna Siche
viţa, judeţul Caraş-Severin 2 • Piesa măsoară 17,5 cm lungime şi are diametrul de 
0,5 cm. Îi lipseşte porumbelul, desprins din corpul tijei încă din vechime. Tija 
prezintă două ornamente profilate sub forma unor nodozită!i, cu marginile rot1m
jite, încadrate de-o parte şi de alta de cîte o nerniră reliefată. Cnul dintre orna
mente servea ca suport pentru porumbel, iar celălalt este dispus pe mijlocul piesei 
la 6,1 cm de inel, dimensiunile lor fiind de 1 cm x0,7 cm. Inelul arc diametrul 
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Fig. 1. Furci de tors pentru deget din colec\ia Muzeulu i Banalului d in Timişoara (1-4) şi a :\luze
ului Jude ţean de Istoric din Hcşiia (5). 
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exterior de 2,2 cm, cel interior de t ,5 cm şi prezintă o prelungire dreptunghiulară 
de 0,4 x0,4 cm. 

Confecţionate îndeosebi din os şi mai rar din sticlă, aceste piese sint frec
vent întîlnite în lumea romană (secolele II-III e.n.) din Europa şi Orient. Apar 
publicate sub diferite denumiri: vergea cu inel, vergea pt•nlru degetul inelar 3 • Gerd. 
G. Konik, analizînd caracteristicile acestor piese, cît şi faptul că diametrul ine
lului corespunde măsurii_ degetului inelar, le stabileşte funcţionalitatea, denumin
du-le furci de tors pentru deget - Fingerkunkeln. Autorul îşi întemeiază ipoteza pe 
studiul unei piese descoperite în mormîntul unei fetiţe romane de la Zurzach din 
Germania4 • Adaugă la această descoperire un lot de cinci piese similare, confec
ţionate tot din os, avînd reprezentate pe vergea, într-o manieră mai puţin artis
tică, pe Venus pudica, descoperite în Ungaria (Tordas), Egipt, Austria (Lauriacum) 
România (Dinogeţia) datate în secolele II-III e.n. 5 . 

Analizele chimice detaliate executate pe piesa de la Zurzach au pus în evi
denţă faptul că atît interiorul inelului, cît şi vergeaua s-au impregnat cu suhstanţe 
grase provenind din pielea mîinii, în timpul utilizării îndelungate a piesei. Auto
rul ajunge astfel la concluzia că „piesa era ţinută în mîna stingă, cu inelul petrecut 
pe degetul mic. Urmele de grăsime găsite pînă la jumătatea vergelei indică fap
tul că posesoarea folosea furca mereu în aceeaşi poziţie, adică cu chipul lui Venus 
îndreptat spre ea. Vergeaua reprezintă deci furca pe care este înfăşurat firul, sta
tueta ieşind din bobina semitortului"6

• 

Cuplul furcă-fus, ca instrument de ţesut, a fost pus în evidenţă şi de L. Bar
k6czi, ce le semnala pe mai multe stele funerare descoperite în Panonia 7 • Pe aceste 
monumente sînt redate femei ce ţin în mîna stîngă o furcă şi un fus. Se cunoaşte 
şi numele posesoarelor în memoria cărora au fost ridicate monumentele funerare: 
Flavia Usaiu (Gorsium}8, Vindo (Sârbogârd~Als6tiibiirzsijk)9 , Bozi (Ercsi)10 , Basia 
şi Veriuga (Intercisa)11 • Monumente funerare cu reprezentări feminine în mîna că
rora pol fi văzute cele două instrumente de tors au mai fost descoperite în Gre
cia, Turcia, Bytinia, Palmyra12• 

Pe teritoriul României sînt semnalate două furci de tors pentru deget confec
ţionate clin os, descoperite la Dinogetia13 şi Sucidava 14 . Heprezenlări sigure ale 
acestor ustensile pe monumentele funerare din Dacia le găsim pe un perete lateral 
de edicula păstrat în muzeul din Turda şi pe un alt perele ce se găseşte la Mu
zeul Transilvaniei din Cluj-Napoca. Pe peretele de edicula din Turda este repre
zentată o femeie (Moira) torcînd lingă un copil gol, lapicidul punînd în evidenţă 
doar fusul cu firul tors şi mai puţin furca. Pe peretele de edicula din Cluj-Napoca 
sînt redaţi un bărbat şi o femeie care în mina stingă ţine un porumbel (sau o 
pasăre), iar între degetele aceleiaşi mîini, o furcă cu semilortul bine evidenţiat15 • 
De asemenea, pe un monument funerar descoperit la Drobeta Turnu Severin este 
redată o femeie ce ţine în mîna stîngă o furcă. Pe unele monumente funerare, 
furca şi fusul apar în asociere cu coşul pentru lînă sau cu ustensile folosite de 
către femei pentru întreţinerea şi îngrijirea frumuseţii lor: pieptene, oglindă, pan
tofi, inele, unguentarii etc. 16 • Cele două ustensile de uz casnic, întîlnite singure sau 
în asociere, pot fi apreciate şi ca atribute-simbol ale îndeletnicirilor casnice, sugerînd 
hărnicia, îndemînarea, măiestria, virtuţ.i specifice soţiei sau stăpinei casei. 

Nu este întîmplătoare nici prezenţa, în cazul furcilor de tors pentru deget, 
confecţionate din os, a zeiţei Venus pudica. Sîntem în faţa unui produs de serie, 
a unui obiect de uz casnic, cu funcţionalitate bine determinată, în care imaginea 
divinităţii sugerează, prin calităţile ei de ocrotitoare. şi păstrătoare a fericirii, 
căsătoriei, familiei, frumuseţii, iubirii şi fecundităţii, prezenţa în cotidian a elemen
tului sacru-divin. 
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Acest e lcment de simbolistică divină îl considerăm esenţ ia I în prezentarea în 
continuare a pieselor confecţionate din bronz. Ele apar în literatura de specialitate 
sub diferite denumiri: tije purtînd figura unui porumbel, bagh<'te votive, mînier 
de piesă 17 • .Majoritatea lor, referindu-ne doar la cele descoperite în zona limesului 
dunărC'an, provin din aşezările şi fortificaţiile romane tîrzii datate lu secolele IV
VI e. n. după cum urmează: Intercisa (azi Duna(1jvaros, Ungaria)18

, Prahovo, .Mo
kranjska Stena, Donje Butorke, Kladovo (Iugoslavia)19 , Gornea, Orşova sau Dro
beta-Turnu-SC'Yerin (?), Craiova, Troesmis (Turcoaia) în România 20

, Isarltk şi Per
nik (Bulgaria) 21 • fn totalitatea lor, ele prezintă aceleaşi componente constituli,·e 
inel, tijă - ca şi piesele confecţionate din os sau cele redate de lapicid pe monu
mentele funerare romane. în acest context le atribuim aceleaşi funcţionalitate şi 
destinaţie, enunţate de altfel şi de Gerd G. Konik, ca fiind furci de tors pentru 
deget (Fin,qerkzmkel). 

Nu sîntem însă de acord cu afirmaţia acestuia referitoare la faptul că furcile 
„rămîn doar un simbol al îndeletnicirilor casnice şi orice interpretări creştine sînt 
adevărate speculaţii" 22 • 

Vasile Pârvan, referindu-se la istoria creştinismului daco-roman, sublinia ln 
mod deosebit „valoarea de izvor de mîna întîi a micilor obiecte de cult sau de uz 
casnic" 23

• Aceasta obligă la o analiză cît mai atentă a tuturor pieselor paleocreş
tine care pot să aducă lămuriri şi precizări noi în legătură cn complexul proces de 
penetrare, răspîndire şi adoptare a creştinismului pe teritoriul României 24

, situaţie 
ce poate fi generalizată şi pentru celelalte provincii romane. 

Este cunoscut de mult faptul că porumbelul, crucea, păunul, cocoşul, peştele, 
Bunul Pastor etc., existente pe diferite obiecte, aparţin simbolisticii creştine 25 • Jn 
cazul celor cinci piese ce fac obiectul observaţiei noastre (fig. 1/1-4), cu excepţia 
celei descoperite la (ri)rnea, la care adăugăm un număr de încă 12 furci de tors 
descoperite Ia Prahova (fig. 2/1, 3, 4, 6-7) şi Pernik (fig. 3/1-7), porumbelul 
a fost realizat incă din timpul procesului de turnare. De asemenea, întîlnim încor
porate pe furcă atît porumbelul, cît şi crucea (fig. 1/2 şi fig. 2/ 1). Pe o piesă desco
perită la Pernik (fig. 3/3), crucea apare ca accesoriu la inel, în schimb îi lipseşte 
f>artea superioară, cea cu porumbelul. La o serie de furci de tors pentru deget 
(fig. 2/2 şi fig. 3/2, 3-6), ca de altfel şi în cazul piesei descoperite la Gornea 
(fig. 1/5) porumbelul nu mai există, fiind desprins de pe tijă încă din vechime. 

Reprezentarea zeiţei Venus pudica, în cazul furcilor de tors pentru deget, 
confecţionate din os şi datate în secolele II-III e.n„ precum şi prezenţa porumbe
lului şi a crucii pe ustensilele similare, turnate din bronz în secolele IV-VI e.n„ 
nu sînt întîmplătoare şi nici nu pot fi considerate simple elemente decorative. Ele 
indică un proces evolutiv, marcînd transformările de ordin religios ce au loc în 
această perioadă de timp. Mai mult, în ambele cazuri, ele acţionează ca repre
zentări divine sau atribute-simbol, ce sugerează un anumit nivel de abstractizare 
şi impregnare cu idei sacre 26 , atins de gîndirea religioasă a posesoarelor_ acestor 
obiecte de uz casnic. Numărul relativ mare de furci de tors pentru deget din bronz, 
descoperite în zona limesului dunărean, indică prezenţa unor ateliere specializate, 
ce produceau în serie astfel de ustensile cu însemne creştine, destinate spre fo
losinţa femeilor ce au îmbrăţişat noua credinţă. Sînt deocamdată singurele obiecte 
de secol IV-VI e.n. de uz casnic destinate în exclusivitate femeilor creştine. Ca 
produse de serie, furcile de tors pentru deget cu însemne creştine se plasează şi ele 
„în zona credinţelor populare, a speranţelor sufletului simplu dintotdeauna, ase
menea amuletelor (portebonheur-ilor din zilele noastre), dar servind şi unor scopuri 
ideologico-religioase" 27 de prozelitism creştin. 
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Fig. 2. Furci de tors pentru deget descoperite ln aşezările şi fortificaţiile romane tlrzii de pc malul 
iugoslav al Dunării (după B. Jankovic, tn .Materiau:c, Bcograd, 5, T. XVIII, 1981. 
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Fig. 3. Furci ele tors pentru deget descoperite ln Bulgaria (clupă V. LjubenoYa, ln Pernik, I, Sofiu, 
1981, p. 191, fig. 132 şip. 192, fig. 133). 
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Acestea au fost descoperite într-un context istorico-arheologic bine determinat, 
datat în secolele IV-VI c.n., cînd ,.caracterul creştin al obiectelor aparţinînd aces
tei perioade nu mai poate fi pus în discuţie" 28 • Furca de tors pentru deget desco
perită în fortificaţia romană. tîrzie de Ia Gornea „Căuniţa de Jos-Cetate" (judeţul 
Caraş-Severin) se alătură altor descoperiri paleocreştine ce dovedesc existenţa unei 
comunităti crestine în zonă încă din secolele II-III e.n. 29 

Des~operirile paleocreştine din Banat30 , la care se adaugă şi piesele prezentate 
în lucrarea de faţă, vin să argumenteze o dată în plus că. în acest spaţiu istoric, 
creştinismul secolelor IV-VI e.n. se desfăşoară în formele sale „tipice de organizare 
şi manifestare" 31, în imediata apropiere a episcopiilor de Ia Singidunum şi Sir
mium32, a arhiepiscopiei Justiniana Prima33 , azi Caricin Grad din Iugoslavia. 

Note 

1. Cele patru piese expuse ln sala ce ilustrează sliiplnirea romană din cadrul expoziţiei perma
nente, de Ia Muzeul Banatului, aparţin fostei colecţii Pongratsz. Locul descoperirilor nu 
este precizat, dar probabil că ele provin fie din zona Orşova-Drobeta-Turnu Severin, fie din 
aşezările sau furtificuţiile romane tlrzii de pe malul ingosbv al Dunării, unde slnt semna
late descoperiri de acest gen. 

2. N. Gudea, Aşezări din epoca romaml şi romană /ir:ie, ln Banalica. St11dii şi cercetări arheo
logice, Reşiţa, 1977, p. 87, fig. 50/16. 

3. Gerd G. Kiinig, Die Fingerkunl:e/ cms Grab 156, în l'erenamiister Ziirzach, ln Ausgrabun9rn 
und Baw1lcrsuchung I, Zilrich, 1987, p. 129. 

4. Ibidem, p. 130. 
5. Ibidem, p. 137. 
6. Ibidem, p. 132. 
7. L. Bark6czi, Angaben der Sleinmet:arbeil der Trajanszeil iii Gorsium und Intercisa, ln Alba 

Regia, XX, 1983, p. 57 şi urm. 
8. Ibidem, p. 63, Taf. XVIII: 1. 
9. Ibidem, p. 58, Taf. XVIII: 2. 

10. Ibidem, p. 63, Taf. XX: 1. 
11. Ibidem, p. 62, Taf: XIX: 1, 2. 
12. Ibidem, p. 63, Taf. XXIV: 1, 3, 4,; Gerd G. Kiinig, op. cil., p. 130. 
13. I. Barliea, Garvă11-Di11oge/ia, llucureşti, 1961, fig. 22. 
14. D. Tudor, Sucidava, Ilucureşli, 1966, p. 43. 
15. L. Ţeposu-Marinescu, Funerar11 Jl.Iorwmenls in Dacia Superior and Dac_ia Poro/issensis, ln 

BAR, I11iernatio11al Series 128, 1982, p. 243, pi. XXXV/3 AE 22 şi pi. XXXVII AE 32; 
D. Tudor Drobeta, Buc. 1965, fig. 35. 

16. L. Ilark6czi, op. cil., p. 63, Taf. XXIV: 3 şi Gerd G. Kiinig, op. cit., p. 133. 
17. V. Ljubenova, Le sit de /'~poque romaine el paleobyzanline ln Pernik, I, Sofia, 1981, p. 191, 

fig. 132/1-7, p. 192, fig. 133/1-6 şi p. 203; N. Gudca, 019. cil., p. 87, fig. 50/16; B. 
Jankovic, La partie danubienne de Iar egion d'aquis au VI• el au debut du Vil• sier:/c, ln 
Materiaux, 5, Ileograd, 1981, p. 221 şi 252, T. XVIII/I- 7. 
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18. Gerd G. Konig, op. rit„ p. 252. 
1 O. . B . .Jankovic, op. cil„ p. 252. 
20. N. Gudea, op. cil„ p. 87; despre piesele de la Craio\'a şi Trccsmis am aflat de la domnii 

Gil. Popilian şi FI. Topolcanu cărora le aducem cu\'eliitcle mulţumiri. 

21. V. Ljubenova, op. cil„ p. 101-102. 
22. Gcrd G. Kiinig, op. cil., p. 133. 
23. V. Pdrvan, Conlribu/ii epigra(ice la istoria rreşlinismu!ui daco-ro111a11, Bucureşti, 1911 (publi

ca\ie care nu ne-a fost accesibilă; trimiterea am preluat-o ele la N. Gudea, I. Ghiurco, Din 

istoria creştinismului la romani, Oradea, 1988, p. 21 ). 
24. O. Bozu, Consid~rafii cu privire la un opai/ paleocreştin descoperi/ la Cornea (j11de/11l Caraş-Se-

verin), ln Banalica, VII, 1985, p. 226. 
25. N. Gudca, I. Ghiurco, op. cil„ p. 77-81. 
26. 1\1. Bărbulescu, Jnler(eren/e spirilua/c în Dacia romană, Cluj-!\apoca 1984, p. 128. 
27. 1\[. Bărbulescu, op. cil„ p. 103. 
28. ?:\. Gudca, I. Ghiurco, op. cil„ p. 121. 
29. O. Bozu, op. cil„ p. 228-229. 
30. i\I. Moga, Vestigii paleocreştine în Banal, ln In mc111oria111 Conslanlini Daicoviciu, Cluj, 1074, 

p. 259-262; I. D. Suciu, Monografia :1Iilropolici Ranal11l11i, Timişoara, 1979, p. 25-27; 
N. r;udca, I. Ghilll'<:O, op. cil„ p. 71- 74; D. BL'llCn, ;Uilropolia l3analulrli, 36, 1986, 1, 
p. 42- 48; D. Tei cu, Ca/darea de cult patcocreşlină de la Peria111, în Thraco-Dacica (sub 

li par). 
31. N. Gudca, I. Ghiurco, op. cil„ p. 131. 
32. l\I. 

1
1\Iacrea, Viaţa în Dacia romană, Bucureşti, 1969, p. 476; I. D. 

33. I. D. Suciu, op. cil„ p. 34. 

Objets chretiens inedits d'usa11e domestique. 
Les fourches de tissage pour doigt 

(IV-Vlcs siecles n.e.) 
RESUME 

Les collections du :\Iusee de Banat et du l\Iusee Departemental d'Histoire de 
Caraş-SeYerin gardent cinq pieces en bronze dont la fonctionnalite, jusqu'a pre
sent, n'a pas ete connue. Confectionnees en os et, quelquefois, en verre, ces pieces 
sont frequemment renconlrees dans le monde romain des ne et IIJe siecles. 

Gerd G. Konig en analysant leurs caracteristiques, ineme de celles en bronze 
(datees Ies IV -VJe siecles n.e.), ctablit leur fonctionnalite utilisant la denomina
tion de Fingerkunkeln. L'ansemble fourche-fuseau, comme outils de tissage sont 
presents sur plusieurs monuments funcraires de Panonic. Elles peuvent etre appre
cies comme des attribuls-symboles de activites domestiques, suggerant la diligence, 
la dexterite et la competence comme des vertus specifiques de la femme ou de Ia 
maîtresse de la ma ison. 
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On ne peut nullcment considrrer come hasardeuse, au cas des fourches pour 
Ic tissagc, la presencc ele Venus pudica. L 'image de cette divinite suggere, par ses 
qualitres ele protectricc du mariage, de Ia familie, de l'amour et de la fecondite, 
la prcscncc quoticlicnnc de !'element di\·in. 

Nous ne sommcs pas d'accord awc G. Konig, qui considere ces fourches seu
lemcn1 un symbolc ele lravaux domesliques, drnudrs de toute speculation chretienne, 
a son aYis des simplrs suppositions. 11 esl bien connu le fait que la colombe, la 
croix, le paon, le coq, Ic poisson, le Bon Pasteur existants sur des diYers ohjets 
cu monuments funeraires appartiennent â la symbolistique chrelienne. 

La presence de Venus pudica sur ces fourches en os (Il-JIIcs n.e.) est, en 
rncrne ternps, la figuration de la croix ct de la colombe sur des oulils similaires 
de hronzr ( IY - VI'" siccles n .e.) n 'est point le fruit du hasard et ils ne peuwnt pas etre 
lraitcs Cil simples eMmcnls decoratifs. 

Sans doulc, ils sonl des marqurs qui i1fdiquent un proces evolutif em·isageant 
Ies transform al ions d 'ordre religieux qu i ont lieu toute celte pt'·riode et qui aclion
nent comme des rcprescntations divines ou des al1rib11ts-s}·mboles. lls tl·rnoignenl aussi 
t:n ccrtain niveau d 'abstract ion de la pcnsce sacralle des possesseuses de ces outils. 
Produfts en seric, executcs dans des ateliers specialises, Ies fourches pour doigt en 
hronzc sont, nranmcis, Ies seu Ies pieces ci 'usagc domestique destinees exclusivement 
po11r Ies femmes chrcliennes (provenant de la meme pfriode). Ces picces palforhre: 
l iennes se pia cent dans la zone des croyanccs populaires, des espfrances de I 'âme 
simple, mais servant meme pour des buts concernant le proselithysme chreticn. 

Les decouverlcs paleochretiennes de Banat, a quoi on ajoute Ies picces ci-pre
sentees, temoignent, une fois de plus, que sur cette espace historique, Ic christi
anisme de l'epoque indiquee se developpc dans ses formes specifiques d 'organisation 
et de manifestation du plus proche environnagc des evcchcs de Singidunum et Sirmium, 
de la diocese Justinia Prima, aujourd'hui Caricin Graden Yougoslavie. 
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