Sud~vestul Romaniei (Banatul)
in secolele 1IIAV-VII

REPERE ACTUALE ALE CERCETARII

ADRIAN BEJAN, MIRCEA MARE

I. Sud-vestul Romaniei (partea romaneascd a teritorinlui cuprins fnire Du-
niire, Mures, Tisa si Carpati, cunoscut din secolul al XVIII-lea sub numecle de Ba-
nat) a facut parte integrantd din provincia Dacia, ea fiind incd inainte de cuceri-
rea romani unul din traseele prin care civilizatia romana a pétruns in Dacia intra-
carpaticid. De aceea, acest teritoriu a cunoscut de timpuriu un intens si temeinic
proces de romanizare, relragerea aureliani lisind o populatie daco-romani puternic
ancoratd in Banat. Analiza celor mai de seami descoperiri publicate pini acum
si a unora inedite! ne-a permis desprinderea unor- constatari cu privire la reali-
titile economice si social-politice din secolele III—IV e.n. in sud-vestul Daciei:

1. Organizarea agezarilor daco-romane rurale dovedesle locuirea lor indelun-
gatld, indicind o populatie stabili ce se ocupa in principal cu agricultura si cres-
terea animalelor. Desi isi asigurau aproape integral bunurile necesare traiului,
acesle aseziri rurale au fost antrenate in relatiile de schimb bazate pe moneda. Ele-
mentele de culturd materiald denota caracterul unitar al asezéirilor de secol 1II—1IV
daco-romane, o parte a ‘lor fiind continuarea celor din secolele II—III. Descope-
ririle arheologice si numismatice denotid prezenta legalurilor permanente ale aces-
tui spatiu cu Imperiul Roman si chiar o revenire a acestuia in sudul si sud-vestul
foslei provincii.

2. Pe {eritoriul Banatului, in secolele II—III, lipsesc mormintele sarmalte.
Descoperirile izolate de morminte sint cunoscute indeosebi in vestul Cimpiei Bana-
tului si inspre sud, zona Virsef sise dateazi la sfirsitul secolului al IIl-lea si ince-
putul secolului al IV-lea. Patrunderea sarmatilor la est de Tisa se intensifica
spre mijlocul secolului al IV-lea pe un spatiu ce nu depiseste aria localitifilor
Simpetru German — Birédleaz — Mosnifa — Deta, ei rdminind masafi in cimpia
bandfeand si pierzindu-si in mare parte caracterul culturii lor materiale in con-
tact cu populafia daco-romana.

3. Se poale conslata un permanent conirol roman in secolele III—IV asupra
teritoriului binatean: efectiv militar in zona de pe malul sting al Dundirii si
nominal in teriloriul de pind la Tisa si Mures. Controlul efectiv asupra malului
sting al Dunirii se incadreazd in schema strategici a aparirii limesului, caracteri-
zatd dupia sfirsitul secolului al III-lea prin multiplicarea fortificatiilor. El se va
intrerupe violent prin venirea golilor si trecerea lor in imperiu (378), fiindreluat
cu si mai mulid intensilate in vremea lui Iustinian.

II.1. O dati cu nédvilirea hunilor, spatiul pannonic devine un adevirat bazin
receptor in care, ajungind dinspre nord, peste Carpali, se vor acumula una dupi
alta numeroase populatii migratoare. Fiecare mare suvoi se va scurge spre sud,
citre limesul Imperiului Roman de risirit si va pricinui violente convulsiuni
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demografice. Socul delerminal de aceste valuri, amorlizal de vasta regiune mlis-
tinoasd de pe malul sting al Tisei si de intinsele paduri din zona de cimpie, va fi
slab resimtit in péartile inalte ale Banatului si nu va afecta substantial existenta
romanicilor autohtoni, care in conditii mai mult san mai pulin precare vor reusi
sii pisireze inca timp indelungat legdturile cu lumea romand de la sudul Dunirii.

Pina in secolul al VI-lea e.n., controlul roman si cel bizantin efecluat prin
capetele de pod aflate pe malul sting al fluviului au constituil, indeosebi pentru
sudul Banatului si Oltenia, continuarea in timp a modului de viata aseméanator
sau apropiat celui din imperiu, contribuind totodatd la uniformizarea culturii
materiale §i spirituale de pe vastul spatiu nord-dunirean?®.

Deosebile informalii privind leritoriul nord-dunirean (si banitean indeosebi),
precum si prezenia $i modul de viatd a populatiei romanesti béni{ene in cursul
secolului al V-lea se giisesc in relatdrile lui Priscus Panaites®. Rezultd din relata-
rea cilatoriei cd migratorii — cu tat cumplitul renume pe care si-l dobindiserd
prin violenta lor — nu numai cd nu au distrus populatiile din teritoriile ocupate,
ci reprezeniau pentiru acestea garantia unui relativ calm ce asigura conditiile nece-
sare dezvoltirii economice. Discutia purtatd de Priscus cu negutitorul grec stabilit
la curtea lui Attilla este edificatoare in acest sens, reflectind totodatd si motivele
pentru care multi celdteni din imperiu (indeosebi din provinciile limitrofe) pre-
ferau si convietuiascid cu migratorii, sub stdpinirea acestora®: pericolul atacurilor
migraloare si coruptia administratiei imperiale fac ca nu o data si fie preferabild
existenfa in afara granitelor imperiului. De altfel, insdsi societatea hunica se afla
deja in curs de sedenlarizare sub influenfa autohtonilor si pe drumul organizarii
si stratilicarii de lip feudal, sub influenfa Imperiului Bizantin.

Descrierea lui Priscus, corelatd si cu alte izvoare documentare, permile efec-
tuarea unor observatii referitoare la exercitarea controlului roman in stinga Dunérii
(in Banat sau cel putin in sudul acestuia) dupa péridsirea Daciei de cétre romani
si pina in timpul lui Attilla. In scrisoarea trimisd imparatului Teodosius, Attilla
pretinde indepértarea din imperiu, pe viitor, ,a romanilor care erau pusi si cul-
tive pdmintul cucerit de el”. Acesl pamint se intindea de-a lungul Istrului, ,din
Pannonia pind la Novae in Tracia si are o litime cale de cinci zile*®. Este evi-
dent cd acest leritoriu cuprinde si sudul Banatului si c& el a fost, pind la cuceri-
rea de cidtre Attilla, pdmint roman. Faptul este confirmat si de Procopius din
Cesareca®. Cele doui texte ne sugereazd ca, piné in anii invaziei lui Attila (441 —443
si 447 —448), prezenta romand in Banat (si cu atit mai mult in partea sudici a
sa) a constituit o problema fireasca in epoca, autoritatea i controlul imperiului asu-
pra Banatului fiind recunoscute de migratori, aflai in numar redus si nepericli-
tind limesul in aceastd zond de stipinire romani. Fortificarea malului banitean
al fluviului, slabita la un moment dat, constituie totusi o dovadi de recunoastere
»de facto“ din partea ambelor parfi a drepturilor imperiale asupra acestui teri-
toriu. Statutul Banatului de zona romana in care se semnaleazd sporadic pre-
zenta migratorilor este confirmat de descoperirile arheologice si numismatice,
atestind masiva prezentd in zond a populatiei romanice si doar in secolul al
IV-lea urme sarmate, necunoscindu-se in schimb descoperiri gotice si nici hunice,
statut care se va schimba, pentru o perioadi de timp relativ scurtd, la mijlocul
secolului al V-lea. In acest context, promisiunea lui Attilla ci ,va pistra pacea
si se va reirage de pe leritoriul roman ce se margineste cu Istrul“’ se referi pro-
babil si la sudul Banatului. Rimine discutabila intinderea spre interiorul Bana-
tului a teritoriului cucerit de romani®. In conditiile in care Banatul, de la linia
Mures — Portile de Fier ale Transilvaniei si pind -in sud, in dreptul castellum-
ului de la Gornea (aflat vizavi de Novae), a constituit pdmintul cucerit de Attilla,

- capatd consistentd ipoteza cd scriitorii antici (Procopius, Iordanes si indeosebi
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geograful Ravennal) inteleg prin Dacia conlemporand lor cele doud Dacii sud-
dunirene, inclusiv Banatul®. ,

Stdpinirea hunicid asupra Banatului a fost efemerid. Acesta (indeosebi sudul
sau) se afld din nou sub conlrolul efectiv al Imperiului Bizantin pe vremea lui
Iustinian care, datorild incursiunilor slavilor asupra imperiului refortifici limesul
dunirean, ,zidind din nou, in parlea opusi, orasele si celdtile dirimate, nu cum
fuseserd dinainte, ci cu mult mai puternice, si pe foarle mulle le-a dres si le-a
innoit lot el, construindu-se acum noi fortificatii: Literatta, Recidiva, Teodora
etc.“! Sint mentionati acum in sudul Banatului soldatii-tirani ,limitaneii“ sta-
bilifi aici de Iustinian din ratiuni de apdirare si contribuind, prin organizarea lor
militard, la generalizarea culturii romano-bizantine la nordul Duniriill.

2. In Banat, descoperirile de lacturd gepidicd sint putin numeroase, limiiin-
du-se la morminte izolate pe teritoriul romanesc de astdzi, la Sinicolaul Mare,
Felnac, Orsova, continuindu-le pe cele de pe teritoriul Ungariei de azi (la nord-vest
de Banatl) si prelungindu-se cu cele de la Zrenjianin si Biserica Alba (Iugoslavia)'2,
ca reflectare a dominatici polilice a statului gepid stabilit o vreme in Cimpia
Pannonicd, dominatie excrcitatd indeosebi asupra malului sting al Tisei, cu pene-
tratii spre cimpia banateana.

Inaintarea primelor grupuri de slavi spre Dunire si prezenta slavilor Limpurii
de asemenea este neconcludenld in descoperirile banifene, fapt ce confirma ipo-
teza cd Banatul nu s-a aflat de la inceput pe drumul principal de acces al aces-
tora spre imperiu. Ruperea limesului dunirean in aceste conditii a avut loc nu
intre Bazias si Orsova, ci pe leriloriul iugoslav de astdzi, la 602 sau posibil in
timpul lui Constans (641 —648)!3. In muzeul din Timisoara se pisireazi, ca desco-
periri intimplétoare, cileva vase mici Iucrate cu mina, a céror tehnici de executie
poate fi eventual atribuitaslavilor timpurii®, dar supozitia prezinla un grad inalt
de relativitate intrucit nu se cunosc conditiile de descoperire. In ce priveste desco-
peririle din sudul Banatului atribuite acestor populatiil®, este evident ci ele nece-
sitd o analizd temeinicd si o reinterprelare adecvata.

Incepind din secolul al VII-lea surprinderea deosebirilor etnice in cadrul age-
zarilor perioadei este dificild, datoritd uniformizirii culturii materiale a epociit®.
Cu certitudine nu se cunosc pe leritoriul binalean necropole slave de tipul celor
din Transilvania si Crisana. Descoperirea de la Detal” — alribuiti grupului cul-
tural Kdétlach (deci mult mai tirzie, secolul al IX-lea) — este putin edificatoare
atit peniru ci este cazul unei descoperiri forluile care nu permite concluzii cu ca-
racler elno-cultural de amploare, cil si penlru ca in insisi aceastad culturi, repre-
zenlind sinteza romano-slavi, prezenfa romanicd are o pondere importanta.

Desigur, o sitwatie aparle o reprezinld, incad din secolul al VI-lea, relatiile
dintre spatiul binitean si avari. In cadrul marii unitéti politice pe care au consti-
tuit-o acestia, preponderenta demogralicid delinind-o aliatii si supusii (avarii fiind
in numar mic fajd de autohtoni)'®, se realizeazi uniformizarea culturii materiale din
spatiul Europei cenlrale indeosebi, uniformizarea constituind o consecin{i fireasca
a simbiozei dintre avari si populatiile supuse. Aceastd simbiozd avea la bazi cul-
tura si civilizatia romand de pe teritoriul fostului Imperiu Roman, céiruia i se
adaugi eclemente culturale eterogene cu care aceastd culturd intrd in contact?®.

Datoritd deselor conflicte bizanlino-avare din secolele VI—VII, unele pur-
tate §i pe teritoriul Banatului, acest spatiu se afla mai mult in atentia istoricilor
bizantini. Motivul rdzboaielor de la sfirsitul secolului al VI-lea, culminind cu
luptele din anii 601 — 602 purtate pe teritoriul bianitean — probabil in zona dintre
Alibunar si Valea Moravitei?® —, terminate victorios de citre bizantini, l-a consti-
tuit stipinirea reclamatd de ambele tabere asupra zonei considerate de Bizant
»padmant roman®, iar de cétre avari teritoriu ,pierdut prin arme s$i prin legea réz-
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hoiului“. Tn scurt timp, in anii 614—619 avarii colonizeazi, din provinciile sud-
dunirene, populatiile de limba si culturd romanicd ,in regiunile din apropierea
Pannoniei“, probabil si in apropierea sau pe teritoriul Banatului, intirind elemen-
tul romanic de aici; o parte din urmasii acestor colonisti se vor riazvriti in anul
680 sub conducerea lui Kuber si vor trece in sudul Dunirii®,

Tinind seama de faptul cd din perioada avard a secolelor VI—VII in sud-
vestul Romaniei existi o singuri descoperire avarad (atestind o necropoli la Sinnico-
laul Mare22, deci in partea vesticd a Banatului), apare firesc caracterul relativ al
stapinirii avare intre Mures si Dunire in aceastd perioadi, justificare a integririi
culturii materiale de aici in aceea a spatiului roméanesc de genezd $i mai putin
in cultura central-europeana.

3. Vilald penfru existenta romanicilor biniteni a fost pasirarea contactului
permanent cu lumea romano-bizantini, realitate doveditd de circulafia produselor
atelierelor romano-bizantine, de circulatia monedei bizantine mai redusa, dar cir-
culind totusi neintrerupt), de limba vorbitd, precum gi de practicarea crestinis-
miilui. Atit in secolul al IV-lea, cit si mai tirziu, produsele atelierelor bizantine
de la nordul sau de la sudul fluviului se raspindeau in egali masura pe ambele
maluri. Este cazul fibulelor romane din secolele III—IV e. n. (indeosebi fibule cu
extremititi terminate in bulbi de ceapi®?), executate de cele mai multe ori din
bronz si descoperite in numir foarle mare in Banat, al altor accesorii vestimen-
tare des utilizate in epocl (catarame, aplice), dar mai ales al atelierului romano-
bizantin descoperit la Drobeta-Turnu Severin?! si al produselor sale®. Harta ris-
pindirii fibulelor romano-bizantine turnate (asemeni celor din Liparele bivalve
de la Turnu-Severin) ilustreazi indubitabil ci& zona Dunérii, cu ambele sale maluri
(si indeosebi Clisura Banatului), de unde provin 43 de buciti din aproximativ 90
publicate acum un deceniu® de pe o vastd zoni cuprinzind Roménia, Iugoslavia,
Bulgaria, Albania, Ungaria §i sudul U.R.S.S.) constituia locul de genezi, evolutie
si iradiere a aceslui tip purtat exclusiv de o populatie romanica. Prin productia lor,
aceste aleliere stimuleazi libera circulatie a pieselor de facturd bizantini sau bizan-
tinoida descoperite pe teritoriul nord-dunérean, circulatie, care, alituri de aceea a
altor produse de import (ceramicd, indeosebi vase si opaile aflate cu predilectie
in sudul Banatului) si a monedei bhizantine (de asemeni mai rard, fapt firesc
datoritd bulversirilor politice din zond) au constituit elementul fundamental al
schimbului comercial dintre nordul si sudul Dunirii.

Legat partial de productia acestor aleliere se constati raspindirea materialelor
cu caracter paleocrestin descoperite pe teritoriul Banatului. Pe teritoriul fostei
Dacii romane, vestigiile paleocrestine sint prezente fird intrerupere, incepind de la
sfirsitul secolului al III-lea, inmultindu-se treptat in secolele urmitoare. Obiectele
paleocrestine descoperite?’, precum si inscriptia latini de la Gornea?® demonsireaza
ci pe teritoriul Banatului se putea vorbi de o organizare bisericeasci creatd in teri-
toriul hunic de catre Patriarhia de Constantinopol?® sau existentd inci dinaintea
acesteia. Intre anii 535—741 arhiepiscopia Justiniana Prima §i-a extins jurisdictia
in stinga Dunirii, prin ,cives“-urile Litterata si Recidiva (Viradia)®. Se poate deci
afirma cé organizarea ecleziasticid a fost o permanenta la romanii béanéteni in a doua
juméatate a mileniului I e. n., implicind existenta aici a comunititilor crestine —
asemeni celei de la Gornea® — alcituile din romanici autohtoni, pastoriti de cle-
rici proveniti din sudul Dunérii.

4. Daci, asa cum o dovedesc descoperirile arheologice, urmele populatiilor
migratoare sint aproape inexistente pe teritoriul Banatului in secolele IV—VII chiar
in lipsa — pentru moment — unor cercetiri arheologice de amploare a perioadei®?,
este cert faptul — dovedit de altfel si de informatiile documentare — ci ponderea
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demograficd majorilari o detine o populatie sedentard, preponderent romanici,
populatia daco-romani, cu propria sa organizare si evolutie, aflati diferentiat —
in functie de zona si moment istoric — in relatii cu caracter tributar fata de vre-
melnicii stapinitori.

Un recent studiu® privind realitifile demo-economice de pe teritoriul Roma-
niei fin secolele IV—VIII demonsireazi diinuirea incontestabild, pe teritoriul
locuit de daco-romani §i apoi de romani, a comunititilor rurale traditionale (obstea
sdteascd {radifjonald dacicd pe care stipinirea romanii nu a desfiintat-o) cu ve-
chile indeletniciri de viatd agrare si mestesugiresti, in domeniul valorificirii boga-
tiilor miniere, precum si cumularea si rispindirea de noi tehnici, avansate, in am-
bele domenii®.

Pentru Banat, relatirile lui Priscus sint revelatoare: obstile siitesti ale roma-
nicilor de aici aveau un caracler mixt, de agricultori si crescatori de vite (vite
mari si pastorit), péastoritul pendulatoriu echilibrind o economie in zonele mai
putin faverabile agriculturii, situate de-a lungul viilor, la cimpie sau in zonele
neimpidurite. In cadrul comunititii se practicau o serie de mestesuguri: prelu-
crarea metalelor, a lemnului, oliritul, indeletnicirile casnice (tors si tesut etc.).
Ca ocupatii complementare agriculturii, in functie de zon#, ca si in alte perioade
se practicau albindritul, viticultura, vinitoarea, se exploata subsolul, obtinindu-se
fierul, cuprul si sarea, se alegea aurul din apele bogate in nisip aurifer®. Ta-
bloul reflectd o economie de obste inchisid, dar eficientd, dovedind relativa buni-
stare economicii si densitatea populatiei, aspecte ilustrate si de documente?®. In
relatiile cu péatura dominantid migratoare se constatd fenomenul de dependentd
colectivi a comunitifilor satesti fati de autoritatea politici (obstile binitene
aservite unor persoane din anturajul lut Attilla), relatii bazate indeosebi pe plata
colectivd de ciitre membrii obstii a tributului, produsele agricole detinind ponde-
rea prificipald fn cadrul dirilor impuse populatiei bistinase.

Existenta proprietafii private aldturi de cea colectivd (salinele, terenurile
bogate in zdcdminte, pédsunile, pidurea etc.), precum si prezenta, in cadrul comu-
nitatii sdtesti teritoriale, a familiei pereche a reprezentat — impreuni cu alte ele-
mente evolutive — cadrul social necesar acumulirii de bunuri materiale, apariliei
inegalitatii si diferentierii sociale in sinul comunitifii, ele constituind premisele
procesului de aparitie a raporturilor de aservire de esenja feudala®.

CONCLUZII

Referitor 1a sud-vestul Romaniei in secolele IT1/IV—~VII se desprind cel pujin doui aspecte
esentiale:

1. In zona dintre Mures si Dunire, descoperirile arhcologice confirmi prezenja populaliei
autohtone daco-romane, aflati in direct contact cu lumea romani si romano-bizantini de la sudul
fluviului, prin stipinirea de calre Imperiu a malului nordic al fluviului si prin controlul asupra
zonei Dbanilene.

2. Datorit3 faptului cd zona veslicd de cimpic a fost mai expusd conlactului cu populaliile
migratoare stabilite in imediata vecinilate, se constatd aici prezenia accstor populatii. De aceea,
in descoperirile perioadei din vestul Banatului nu trebuie exclusd aparijia intr-un mediju prepon-
derent daco-roman (iar ulterior romanesc) a elementclor aparlinind populajiilor alogene, pene-
trate din spaliile In care isi aveau maximum de concenirare §i absorbite cu timpul in marea
masd autohtoni. Prin simbioza romanicilor cu migratorii s-a ajuns la o sintezi comuni, iar pro-
cesul complex de asimilare etnicd §i lingvisticd a noilor venili s-a soldat si aici cu aparijia unei
noi limbi — cea romaneasci — si a unui nou popor — poporul roman.
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M. Rusu, Transilvania si Banalul in secolele VI—I1X, in Banatica, 1V, 1>977, Resita, p.
200—-201 si nola 90.

Procopius din Cezareea, loe. cit., p. 461 —4063.

M. Rusu, Idem, p. 201.

D. Csallany, Archaeologische Denkmaler der Gepiden im Mitteldonaubeker, Budapest, 1961,
p. 146 -196.

M. Rusu, Aulohtoni si migratori (ms.).

A. Bejan, Contribufii arheologice la istoria Banatului in secolele VII—IX en. In: SCIVA,
43, 4, Bucuresti, 1983, p. 348—362.

M. Comsa, Unele dale cu privire la Banatul de sud in secolele IV—VII. In: In Memoriam
Constantini Daicoviciu, Cluj, 1974.

Al Rusu, in Apulum, IX, 1981, Alba lulia, p. 713—-716.

Idem, in Banatica, 1V, p. 206.

Ibidem, p. 179.
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Idem, in Apulum, IX, p. 720.

Idem, in Banatica, 1V, p. 180, nola 34.

N. Dainild, Elemenle bizantine in viafu populafiei uulohlone din Banal si Transilvenia in
secolele VII—XIII. In: Mitropolia Banatului, 11—12, 1084, p. 709 si notele.

D. Csallany, loc. cit.

in numar foarte mare (cileva zeci) in muzeul din Timisoara.

A. Bejan, In ActaMN, X111, 1976, Cluj-Napoca, p. 257—268 (cu o bogati bibliografice).
Pentru obiectele de bronz romanc din Banat a se vedea si J. Kovacevi¢, in RadVM, II,
1960, Novi Sad; maij recent, La partie danubienne de la région d’Aquis au VI-e el au début

.du VII-e s:écle Beograd, (1981, p. 168—174; I.. ll‘l)llhO\l(‘, in ZborNM, XI, 1, Beograd,

1983, p. 91—98 precum si reluarca prol)lcmclor libulelor si a atelierului de secol VI—
VII de la Drobeta-Turnu Severin cu confirmarea concluziilor noastre din 1976, la Dan G.
Teodor, " Considerafii privind fitulele romano-bizantine din secolele V—VII e. n. in spafiul
carpalo-dundreano-ponlic, in Arh.Mold, XII, Tasi, 1988, p. 197 -221.

A Bo,jan,'ldem' D. G. Teodor, Idem.

A, Bejan, Ibidem.

Repertoriul si bibliografia obnectclor paleocrestine (si de pe teritoriul Banatului) a se
vedea la N. Gudea, 1. Giurco, Din isforia creglinismului la romani. Mdrlurii arheologice,
Oradea, 1988. _

N. Gudea, Gornea. Agezdri din epoca- romand si romand lirzie, Resila, 1977; N. Gudea, N.
Dragomir, in Banalica, 111, 1975, p. 118—-119.

M. Rusu, Paleocregtinismul si elnogeneza romanilor, in Anuaru! Institulului. de Islorie gi
Arheologie din Cluj-Napoca, 26, 1983—-1984, Cluj-Napoca, 1984, p. 45.

I. D. Suciu, Monagrafm leropolw: Banatului, Timisoara, 1977, p. 33--37.

O. Bozu, in Banatica, VII, 1983, Resifa, p. 228-229.

indeoscbx pentru secolele V—VII e. n.

St. Oltcanu, Cu privire. la fncepulurile evului medin fimpuriu in isloria Romaniei, 11, In
Revista de istorie, 39, 10, Bucuresti, 1986, p. 982—995.

Ibidem, p. 986

M. Rusu, in Banatica, 1V, p. 207-211.

Fontes..., 1I, p. 545—549 (Theolilact Simocata) si 611 —615 (Theophanes Confesor).

St. Olteanu, in Rev.Ist., 39, 9 (I), 10 (II), 12 (III), 1986; a se vedea si St. Olteanu,
Societalea roméneascd la cumpdnd de milenii (secolele VIII— X 1), Bucuresti, 1983.

Der Siidwesten Rumdniens (das Banat)

RICHTLINIEN DER GEGENWARTIGEN FORSCHUNG

Die archiiologischen Funde, .die Mun71”unde sowie die schriftlichen Quellen

der Geschichte des Banates im 3/4—7 Jh. u.Z. erlauben und folgende Feststellun-
gen zu machen:

I. Die dako-rémischen Siedlimgen des 3—4 Jhs. u. Z. weisen ein einheitli-

ches Geprige auf, ihre lange Besiedlungsdauer — einige von ihnen sind schon seit
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dem 2—3 Jh. u.Z. fortwihrend bewohnt — belegen eine sesshafte, bodensténdige
Einwohnerschaft. Es werden die anhaltenden Beziehungen dieses Lebensraumes,
dieser Bevilkerung mit dem rémischen Reich, spiter mit dem rémisch — byzanti-
nischen Reich hervorgehoben, das seine Herrschaft zeitweilig iiber den siidlichen,
sitdwestlichen Teil der ehemaligen Provinz Dazien wieder ausgebreitet hat.

II. 1. Im 5—7 Jh. u. Z. iiberwiegte im DBanat prozenimissig die boden-
stindige dako-rémische Bevilkerung mit ihrer eigenen sozialen Gliederung und
Evolution, ihrer eigenen materiellen und geistigen Kullur, die sich in den Entste-
hungsraum des ruménischen Volkes integrieren lisst.

II. 2. Das von Attila den Rdémern entrissene ‘Gebiet (siehe Priscus) erstreckte
sich nérdlich der Donau und entlang dieses Stromes aus PPannonien bis nach Tra-
zien; es umfasste auch das Banat, wahrscheinlich vom Maroschfluss und dem
LEisernen Tor Siebenbiirgens bis zum siidlich gelegenen Kastellum von Gornea.

II. 3. In Banat sind die Funde gepidischen Charakters wenig zahlreich. Die
Anwesenheit der friithen Slawen, das Vordingen deren friiheren Bevélkerungsgruppen
gegen die Donau ist archiologisch auch nicht belegt. Im lichle der schriftlichen
Quellen sowie des archiologischen Befundbestandes ist im Banat eine feste strenge
Herrschaft der Awaren nicht anzunehmen. .

II. 4. Von grundlegender Bedeutung fiir das Ieben der romanischen Bevgl-
kerung des Banates war die Beibehaltung euger Beziehungen dieser Bevilkerung
zu der rémisch-byzanlinischen Welt; solche Bezichungen werden durch das im
Banat archidologisch belegte Vordringen von Erzeugnissen des rimisch-byzantini-
schen Gewerbes, von dem ununterbrockenen Umlauf der byzantinischen Miinzen
im Banater Raum, von der gesprochenen Sprache von der Ausiibung des christli-
chen Glaubens im Banat und von der zeitweiligen Ausdehnung der Autoritit des
romisch-byzantinischen kirchlichen Verwaltungssystems in der zweiten Hilfte
des ersten Jahrtausends u. Z. auch auf das Banat widerspiegelt.
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