ARIA DE RASPANDIRE A CULTURII TEI

1. Teritoriul de hazi (Kerngcbiet)

1.1, Toate demersurile facute pana in prezent de a identifica momentul, locul
si expresia materiala a gerezei culturii Tei s-au dovedit ineficiente. $i astizi
periodizarea propusi de Valeriu Ieahu (1966, 30—46; Idem, 1992, 60—72), chiar
dac# este contestati de o parte din specialistii ce se ocupa de secventa preistorici
in cauzd, constituie incercarea cca mai viabild de a deslusi etapele evolutiei cul-
turii.

1.2. ,.In absenfa unei stratigrafii care si precizeze pozitia tuturor fazelor
Tei, cronolegia relativd a culturii se intemeiazd pe coroborarea unor constatiri
stratigrafice cu observatiile comparativ-tipologice... Prin utilizarea unei asemenea
metode de lucru, faciesul Tei identificat prima datd la Catelu Nou (Bucuresti)
apare deccamdala drept cca mai arhaicid manifestare a culturii (I bidem, 60). Aseziri
Tei I au fest descoperite in perimetrul orasului Bucuresti (Idem, 1964, 309—321),
la Fritesti (Idem, 1992, 62), Greci (ULANICI, TROHANI, 1979, 10—22), Surlari
(LEAHU, TROHANI, 1976, 73—85), Bungetu (CHICIDEANU, 1973, 27—43;
Idem, 1977, 225—238; Idem, 1982, 101—106. Autorul inclinid si considere mate-
rialele descoperite aici ca fiind expresia fazei de genezd — Bungetu — a culturii
Tei, moment care, evident, precede faza Tei — Catelu Nou.), Costestii din Vale
(Idem, 1980, 127-—128), Gradistea (BERCIU, 1956, 496 —500), Ulmeni (MORINTZ,
1978, 48), Céascioarele (SiRBU DAMIAN, 1992, 11—16). Se poate constata cu
usurin{d ca triburile s-ai asezat cu predilectie in partea centrald a Munteniei, atin-
gand si malurile Dunérii (fig. 1 a).

. 1.3. Acest teritoriu va reprezenta, in toate fazele de evolutie a culturii, spa-
tiul intens locuit de comunitatile Tei. Daci la inceput asezirile erau intr-un numair
restréans (cel putin asa ne apar in lumina cercetarilor efectuate pana in prezent),
ulterior, in fazele Tei II si Tei I1I, mai ales in ultima perioadd mentionati, a fost
documentati o crestere semnificativd (LEAHU, 1966, fig. 2.: Harta aseziirilor Tei
identificate pe teritoriul orasului Bucuresti; Idem, 1966 a, 205—206; SCHUSTER,
1990, 103 —105; etc.). Acest fapt s-a datorat probabil sporului demografic natural,
dar mai ales miscérilor de repliere executate de comunititile din zona de est (Mos-
‘tistea) a ariei de résl)éndire.' Si in etapele finale (fazele IV si V), purtitorii cultu-
rii Tei au intemeial aseziri pe malurile raurilor Arges, Sabar, Colentina, Dambo-
vita, Neajlov, Glavacioc, Ilfovitul (LEAHU 1966, 17 —18; Idem, 1975, 101 sqq.;
Idem, 1979, 43—50; Idem, 1981, 30 sq.; VESELOVSCHI — BUSILA, 1967, 93 sqq:;
MORINTZ, 1978, 75; etc.). '

- 1.4. Interesantd si deloc de neglijat este si constatarea ci acelasi teritoriu a
reprezentat spatiul unde s-au manifestat primii purtatori ai culturii Glina; de aici
au porhit mai tarziu spre vest, Juind in stdpanire partea de apus a Munteniei si
Olteniei pana la Portile de Fier. Se impune totusi un amendament: niciodatd
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Fig. 1: 1 a. Aria de bazd a raspandirii culturii Tei.
1 b. Zonele spre care au roit o parte a comunitadfilor Tel III.

comunititile Glina nu au atins Dunirea in zona Munieniei (asa cum indica cer-
cetiirile arheologice actuale); o vor face abia in roirca lor spre vest, dincolo de
Olt. Ceutrul Munteniei a cunoscut, ca si in cazul culturii Tei, toate fazele evolu-
tiei culturii Glina (SCHUSTER, 1992, 90 sq.).

2. Granifele arici de ridspdndire a culturii Tei (die Randgebiele)

2.1. Marginea icsticd. ,Raritatea frapanld a asezarilor Tei in vest, intre
Teleorman si Olt, apare fireasci dacd se are in vedere expansiunea peste Olt a
populatiilor de culturd Verbicioara® (LEAHU, 1966, 25). Concluzia enunfati nu
poate fi deocamdatd contrazisd, chiar dacd sondajele efectuate la marginea de nord
a actualului cimitir al satului Nicolae Titulescu, din judetul Olt, au dus la desco-
perirea unei aseziiri Tei IV (TROHANI, ZORZOLIU, 1982, p. 68). Nu este exclus
ca in unele momente triburile Tei si fi pitruns spre vest, inlaturand sau, dim-
potrivé, convietuind cu comunitétile Verbicioara (alte puncte unde au fost sesizate
materiale Tei ne-au fost semnalate si de dompul dr. Marin Nica, caruia ii mul-
fumim si pe aceastd cale pentru informatii).

2.2. Marginea nordied. ,Abia in fazele III si-IV, triburile culturii Tei au
pitruns in zona de dealuri §i munte din Muscel si din Dambovita, apoi si in Tara
Barsei* (VULPE, 1976, 565). Descoperirea unor puncte cu vestigii Tei II in jurul
orasului Bragov (PROX, 1940, 87 sqq.), confirmi aceasti. apreciere. Penetrarea
unor comunitdtii Tei dincolo de Carpati nu este intamplatoare, fiind rezultatul unor
migriri mai ample, cauzate de tulburfirile din spatiile eslice ale arealului culturii.
Probabil, o parte'a triburilor ce au fost nevoite sd plece din teritoriul dintre Mos-
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tistea si Colentina — Dambovija s-au vizul obligate si se indrepte spre nord
(SCHUSTER, 1993, 200). Tot acum. sud-estul Transilvaniei eslte asaltat si de
purtitorii culturii Monteoru,

2.3. Marginea estici

2.3.1 Invesligarea intensd, prin sipaturi si periegheze, a vaii Mostistei a rele-
val faptul ca aceasta a lost locuild de comunitatile Tei numai in primele doui faze
(MORINTYZ, 1978, {8; SCIIUSTER, loc cit.) si ca atare nu se mai poate sustineca
si aceasti fasie de teren reprezinld aria ,statornic locuitd de populatiile culturii
Tei® (LEEAIIU, 1960, 23). Asczari aparlinind urmiétoarelor etape ale evolufiei lip-
sesc aproape cu desdvirsire. Singurul punct care ar putea face notd discordanti
cu cele afirmate este cel de la Lilieci, unde au fost descoperite cateva fragmente
ceramice, care, dupd opinia autorilor (SERB.'\NES(',I,', TROHANI, 1978, 38), dove-
desc existenfa in acel loc a unei asezari Tei V. Si cu alt prilej (SCHUSTIIR, loc
cit.) ne exprimam rezervele in legiiturd cu respectiva concluzie. In cele ce urmeazi
vom mai reveni asupra aceslui subiecl.

2.3.2. Ceea ce s-a intamplat la est de Mostistea se afld si azi, ca si in urmi
cu decenii, sub conul de umbra al necunoasterii.“ In regiunile extracarpatice si Do-
brogea s-a constatat ca dupd disparitia culturilor din perioada de tranzitie —
I‘oltesti, Cernavoda II, III, nu existd dovezi materiale care sa fie atribuite asa-
tiselor culturi clasice din bronzul timpuriu si mijlociu. Aceasta nu implicd insa
existenta unui ,.hiatus cultural” (HARTUCHL, 1980, 127). Se precizeazd in conti-
nuare ci ,factorul geografic nu constitnie cauza lipsei unei populatii stabile™ (Ibi-
dem, 129).

Referitor la aceeasi problema, un alt autor este de parere cd ,prin prisma
relatiilor cu pepulaliile limitrole, e mai greu de explical absenta triburilor Tei in
partile de rasarit ale Munteniei — mai deparle de Mostistea spre est” (LEAHU,
1966, 25); mai degrahd ,firesc in acest caz este si se fncerce o explicare a absen-
tei asezarilor Tei in partea de est a Munteniei prin conditiile geografice de aici.
Harta raspandirii triburilor Tei,..., sugereazi totusi faptul cid populatiile acestea,
locuind intre Carpatii sudici, Olt si Dunére, au evitat regiunile de stepi, pro-
priu-zisd, tercnurile prea aride, joase si prea netede, ele cautand, dimpotriva locuri
mai inalte si mai impadurite, terenuri cu un regim hidrografic mai favorabil®
({bidem, 28).

2.3.2 Sardcia deosebit de frapanld a vestigiilor din perioada amintitd consti-
tuie una din cele mai greu de explicat fenomene ale preistoriei acestor regiuni.
Toatle incercirile de a umple acest gol material si cultural s-au dovedit pani in
rrezenl destul de firave. Cert este ci, dupd o locuire masiva a purlitorilor cul-
turilor neolitice, eneolitice si ale cclor ce apartin epocii de tranzitfie — in ultimul
caz ne referimn la yrima sa parte, in rastimpul cand in centrul si vestul Munteniei
si In Oltenia ccmunitétile culturii Glina se afirmau puternic (ROMAN, 1976, 27,
MACINIK, 1991, 10; SCHUSTER, 1992, 90 —91) — teritoriile la est de Mostistea
par lipsite de populatie. Si tol atat de surprinzitoare este constatarea ci, spre sfar-
situl bronzului mijlociu si in cel final, spatiul avut in vedere incepe :a fie locuit
de comunititile Coslogeni si de mixiurd etnicd si culturald Tei — Coslogeni, asa
cum par si indice materialele arheologice descoperite in mai multe puncte intre
Mostistea si veslul Munieniei: Chitila — ,L.a I‘'ermda™ (BORONEANT, 1983, 156

sqq.; Idem, 1992, 100—119), Bila — ,La I'antana“ (cercetari 1990: Vasile Barbu,
Traian Popa, Cristian Schuster), Catunu (STOICA, 1989, 258 —259), Dranesti —
»Yadu Anei (SCHUSTER, 1993 a, 77). P’robabil cd in aceastd categorie de ves-
tigii intrd si descoperirea de la Lilieci,
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2.3.3 Atat intre Mostistea si Dundre, cat si in Dobrogea au fosl descoperite
o sumedenie de complexe funerare, care, datoritd lipsei unui inventar concludent,
au fost atribuite culturii ,mormintelor cu ocru” sau ,,culturii de stepi. Sub aceste
doud notiuni neclare, care cuprind un spajiu geogralic larg si o secventd tempo-
rala intinzandu-se din eneolitic, epoca de tranzijie si pand in bronzul tirziu, se
ascund de fapt vestigii din mai multe perioade — bronzul timpuriu, mijlocin si
cel final, Existenta acestor urme umple partial golul cultural ce pirea cd persista
in regiunea in discutie, '

Foarte multe morminte plane sau movile de pdmant ce adapostesc inhumiri
in decubit dorsal sau in pozitie chircitd au fost cercetate sau numai inregistrate
in apropierea Dunirii (HARTUCHL, 1980, 127; BRUDIU, 1990, 95) sau nu de-
parte de cursurile apelor din Muntenia de rasirit (NESTOR, 1952, 131—135; RO-
SETTI, 1959, 791—-813; SIMACHE, TEODORESCU, 1959, 273—282; LEAHU,
1966, 131 sqq.; COMSA, 1989, 181 —188; NEAGU, 1992, 7—9). Este evident, asa-
dar, ci nu se mai poate vorbi de o lipsi totala de populatie in zonele men}ionate.
Numai ci, in actualul stadiu de cercetare, trebuie si admitem ca, datoritd conditii-
lor geo-climatice putin propice, acest spatiu n-a fost folosit de populatii stabile,
ci a constituit numai ,coridor” de trecere pentru comunitifile nomade, sesizahile
exclusiv prin intermediul vestigiilor funerare, nu si prin aseziri (aceasta cel putin
pand la patrunderea purtitorilor culturii Coslogeni).

2.3.4 Acel teritoriu nefavorabil unei locuiri mai indelungate, se pare ci a
fost martorul unor schimbéri climatice (?) mai importante, fapt ce a dus la sta-
tornicirea unor conditii mai bune de trai. Credem ci acest proces a avut loc la sfar-
situl fazei Tei II si inceputul celei urméitoare. Dacd pani in acel moment (secolul
15 t.Chr.) ,spatiul carpato-danubiano-pontic se caracterizcazi, in primul rand. prin--
tr-o frapantd unitate a nivelului de evolutie istorica si cultural-arheologici... Pre-
tutindeni, din Carpati pana in Peloponez si insulele egeene, vaste regiuni sunt ocu-
pate... de populatii sedentarizate, iar ,grupurile de pistori nomazi, care cutreierd
sectorul nord-estic al acestei intinse regiuni —- din risaritul Moldovei si al Munte-
niei, peste Dobrogea, pand pe litoralul bulgar al Marii Negre — sunt retinute de
bariera pe care o asazii in calea lor indeosebi populatiile Monteoru si Tei (LEAHU,
1983, 180); ulterior, o datd cu padtrunderea masiva a triburilor Coslogeni in Munte-
nia, Dobrogea si in Bulgaria de nord-est, are loc un fenomen de restrangere a ariei
culturii Tei, comunititile de pe Mostistea paridsesc spatiul avut pana atunci in
stipanire, retrigandu-se spre vest, nord (zonele premontane si in Tara Barsei) si
sud (peste Dunire). Replierea este executati atunci cand triburile Coslogeni, ca
urmare a cresterii lor numerice, incep si se aseze in estul Campiei Munteniei. Este
probabil ca principalul ,,val Coslogeni sa fi fost precedat de alte populatii de stepi,
cunoscute sub denumirea de aspect Racovileni — Petrisoru, care ,s-au stabilit in
sudul Moldovei, nord-estul Munteniei si sud-estul Transilvaniei* (OANCEA, 1981,
43). Este greu de crezut ca acest grup si fi reunit o populatie atit de numeroasa,
care si aibd puterea de a inlitura o parte a comunitéd{ilor Monteoru. Chiar daca nu
se minimalizeazi ,rolul elementelor rasaritene la restructurarile, care au avut loc
la sfarsitul bronzului mijlociu® $i nici nu se incearci si se diminueze ,impactul
creat prin stabilirea in zona de imediatd apropiere a spafiului de dispersiune Mon-
teoru si Tei, respectiv nord-estul si sud-estul Munteniei a unor elemente rasiritene"
(FLORESCU, FLORESCLU, 1990, 74), nu poate [i negati existen{a unor comuni-
1ati aparte ce preced sosirea masiva a triburilor Noua si Coslogeni. Acest fapt este
documental de unele aseziri situate la est de Mostistea, dar si de materialele des-
coperite la Daia, care ,nu reflectd relatii si contaminari cu grupul Plovdiv — Zim-
nicea si cu cultura Coslogeni”, cum poate ar fi fost normal, ci sunt mai degraba
un indiciu ,,cd grupul de la Daia va [i ajuns in apropierea Dunirii coborand din
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sectorul nord-estic al ariei Tei, dupd ce vor i avul loc si unele contacte si conta-
mindri cu populatia intrusd (de tip Petrisoru — Racoviteni, n.n.), identificatd in
zona dealurilor subcarpatice din zona Buzaului* (LEAHU, 1981, 34).

Replierea triburilor Tei din arealul Mostistei nu este, asadar, intamplitoare,
ci a avul cauze profunde, inscriindu-se inir-o miscare mai ampla din acest spatiu.
Aidoma populatiei Tei, si cea Monteoru isi restrange aria, o parte a comunititilor
patrund in coltul de sud-est al Transilvaniei. ., Purtatorii culturii Monteoru au
luat masuri cand elementele riséritene devin mai persistente... deja la inceputul
fazei a 1I-a” (FL.LORESCU, FLORESCU, op. cit., 73). In asezarea eponimi, in sec-
venia M II a, cdreia ii aparline si cimitirul nr. 4, perimetrul locuit se micsoreazi,
iar acropola se fortificd cu vallumn (Bf\HZU, 1989, 40).

2.3.5 in monografia dedicatd culturii Tei, Valeriu Leahu scria: ,purtatorii
culturii Noua nu arald sa fi fost cei care au eliminat triburile Tei din estul sau
nord-estul Munteniei” (1466, 27). Astézi se stie cii, aldtluri de purtéitorii aspectului
cultural Racovijeni—I’etrisoru, care ,au operat” mai ales in nord-estul teritoriului
amintit, cea care a conliribuit decisiv la alungarea comunitifilor l'ei din zona
Mostistei a fost populatia Coslogeni (MORINTZ, ANGHELESCU, 1970, 373 —
411; MOBINTZ, 1978, 121 —152). Patrunderea si sedentarizarea elementelor Coslo-
geni sunt insotite in vestul ariei de rispandire a culturii Tei de miscarea purta-
torilor  marelui complex cultural Zuto Brdo —Garla Mare —Novo Selo (ce, n.n.)
inainteazi 1ot mai mult citre rdsirit, intrand pe pdmanturile locuite — la nord de
fluviu, de triburile Verbicioara, in sud, de populatia Tei. Probabil ci, silitd de
o asemenca imixtiune, o parte a triburilor Verbicioara se misci si ele citre rasarit,
unele trecand chiar Oltul” (LEAFU, 1983, 184). Convulsiile petrecute se reflecta
cu pregnantd in ceramica Tei. Astfel, ,irebuie... avut in vedere faciesul prea deplin
constituit al fazei Tei IV, deosebirea prea frapantd a acesteia fatd de faza anteri-
oard" (Idem, 1992, 72).

Tot ceramica demonstreaza ca in perioada respectivd s-a instalat o .stare de
neliniste a populatiei locale, urmata probabil de incerciri de realizare a unei uni-
titi pe plan cat mai cuprinzitor pluri-unional-tribal” (Idem, 1983, 184), clocvente
in acest sens fiind [ragmentele si piesele ceramice intregi gasite in arealul culturilor
vecine sau ale acestora in puncte cu descoperiri Tei. Ulterior, in faza Tei IV,
au existat relatii cu comunititile Carna (CHICIDEANU, 1986, 30), Verbicioara
IV, Zimnicea-Plovdiv, Zulo Brdo III, Wietenberg IlI a, Noua I, Coslogeni (MO-
RINTZ, 1978, 82).

2.3.6 Desigur, nu numai ceramica ne indicd faptul ci triburile Tei au fost
supuse unor presiuni externe, ci si modul de ridicare a agezdrilor si locuintelor,
Ne referim cu precidere la dimensiunile acestora, la rastimpul in care au fost folo-
site. Daca anterior, in laza Tei II, au existat in general aseziri cu intindere mai
mare, care au functionat pe o perioadi mai lungi, adapostind o populafie mai nu-
meroasi, in fazele tarzii ale culturii, cu toale cd numiérul asezirilor sporeste, ele
sunt de dimensiuni reduse, oferind imaginea unor comunitéti constituite din putine
persoane, care probabil din considerente economice — restrangerca spatiului ce
asigura hrana animalelor si, implicit, a camenilor — preferd sa locuiasca pentru
secvente mai scurte in acelasi loc. Exemple edificatoare in sprijinul acestei afir-
matii sunt asezérile de pe raul Arges. Astfel, in punctul de la Mogosesti, comuna

Adunatii —Copéceni, jud. Giurgiu, purldtorii culturii Tei (aflatd, in opinia noas-
trd, intr-un moment ce ficea trecerea de la ceea ce se numeste faza Tei 1I la
perioada urméatoare Tei I1]) au ridicat o asezare de mari dimensiuni, unde au existat
locuinte constituite din mai multe camere, precum si o constructie de cult impre-
sionanta (SCHUSTER, 1990, loc. cit.; sdpdlurile din anul 1993 au intregit ima-
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ginea celor sesizate in campania arheologlca anterioard). Nu departe de aceasti
localitate, in amonte, la Aduna}ii —Copdceni, punctul  Dineasca®, au fost intreprinse
cerceliiri intr-o asezare Tei IV, de méirime mica, cu un strat arheologic firav, cu
locuinte de supralata unicelulare (SCIIUSTER, 1989, 236 —237). O situatie sim ilari
a fost documentatd si la Schitu, punctele 1 si 2, comuna Schitu, judeful Giurgiu
(cercetdri: Cristian Schuster, Traian Popa, 1090).

2.3.7 Asadar, in faza Tei III, presiunea unor populatii venite de la risirit a
fost atat de puternicd, incat triburile stabilite in zona Mostistei au trebuit si
migreze spre alte spatii (fig. 1 b). Cum am aritat mai sus, teritoriul de baza (,Kern-
gebiet) a ajuns si lie suprapopulat, ca dovadd inmultirea asezirilor pe Arges,
Dambovita si Colentina, astfel cd o parte din comunirﬁtile dizlocate au pitruns
in lran51l\an1a sud-esticd (aici au inceput a [i locuite si pesterile: Gura Cheii-Od-
weg, v. PLOPSOR, P AUNESCU, POP, 1962, 131; LEAHU, 1966, 52 —53) si au

trecut Dunarea spre sud.

2.4, Marginea sudied. Este probabil ca si inainte de momentul Tei III,
grupuri ale acestei culturi sd [i pornit spre sud. O datd cu masiva pitrundere a
comunitatilor Tei III i in urma contamindrilor cu elemente etnice si culturale
autohtone in spatiul dintre Dunire si Marifa, dar si a influenfelor din arealul
macedonean, se naste ,,0 varianti Tei III sud-dunireani (ALENANDRESCU,
1973, 83). Acesta va fi fermentul principal al apariliei cullurii Zimnicea-Plovdiv,
care ocupﬁ cam acelasi teritoriu detinut candva de triburile Tei III la sud de flu-
viu, dar si la nord de acesta, in zona orasului Zimnicea, ajungand la est pani la
Izvoru, comuna Gogosaru, judeful Glurglu (ISACESCU, BURLACU, 1978, 65).

2.4.1. Prezenta unor piese ceramice sau a unor obiecte din bronz ce pot [i
atribuite si culturii Tei sau dovedesc similitudini cu descoperiri Tei la nord de
Dunire, cum ar fi cele de la Devetaki, GradiSce, SemerdZievo, l.esura, Leskovec,
Virbita, Gorsko Slivovo, Gorsko Kosovo, Stolaf, Zelju Vojoda, Obrutiste (MO-
RINTZ, 1978, 171 sqq.) denoti ci aceastd culturd a avut un rol important in mani-
festarea bronzului tarziu in spatiul respectiv. , ...Descoperirea unor fragmente de
vase din fazele tarzii Tei,... la Orbeasca (]u(letul Teleorman, n.n.), ca si descope-
ririle de Lip Tei tarziu dm Pestera Devetaki, pe raul Osam in Bulgarla, deci in
plind arie Zimnicea-Plovdiv ne permit si credem ca intre culturile Tei si Zimnicea —
Plovdiv erau alat zone de contact, cat si interferenfe” (fbidem, 80).

2.5. Concluzii

2.5.1 Aria de raspandire a culturii a fost tributari atat mediului geografic,
cat si conditiilor climaterice.

2.5.2 Acestora li se adaugé presiunile unor triburi vecine: Verbicioara, in vest,
Racoviteni —Petrisoru si Coslegeni, in est, si Zimnicea—Plovdiv, in sud, dincolo
de Dunire, si in zona orasului Zimnicea.

2.5.3 Comunitdjiie Tei au executat atal miscari zonale, care au avut mai
ales ratiuni economice, cat si altele mai ample, roiri spre nord si sud, in Jara
Barsei si peste Dunire, acestca din urmi generate de presiunea populatiilor ce
pitrund din est, din spatiul de stepd nord-pontic.

2.5.4 Factorii mentionatisi-au pus amprenta asupra evolutiei culturii, elocvente
in acest sens fiind modul de ridicare a asezérilor, arhitectura adéposturilor,
sfera economicului si ceramica.

2.5.5 Contactul, la inceput mai slab, ulterior puternic, cu triburile Zimnicea
—Plovdiv si Coslogeni au generat aparitia unui [enomen etnic (?) si cultural in
Campia Munteniei, care precede afirmarea Iallstatt-ului timpuriu in aceastd regi-
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une. Exemptificim in acest sens, printre altele, asezarea de la Radovanu, punctul
»,Gorgana a doua”, judejul Calaraszi, unde a fost sesizat un strat de culturi cu
»aspect tarziu al culturii Coslogeni, format sub influenta culturii Zimnicea —Plov-
div*, in care ,s-au gasit patru{ragmente din patru vase diferite, cu ornamente speci-
fice fazelor tarzii ale culturii Tei si in mod special fazei Tei V (Ibidem, 79), si
cea de la DBrancsti-—,Vadu Anei. In aceastd a doua asezare pomeniti, materialul
ceramic gisil reflectd o ,sintezd” a fazelor Tei tarzii cu cultura Coslogeni.

2.5.6 Este evident ci viitoarele investigatii arheologice vor oferi date noi,
care vor intregi informatiile lacunare de astdzi. De asemenea, ele vor permite ,rea-
sezarea” periodizirii si cronologiei culturii Tei.
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VERBREITUNGSRAUM DER TEI KULTUR

Zusammen{assung

Der Verfasser unterlegt das Kerngebiet und die Randgebliele der Tei Kultur der Analyse.

Es werden dic Ergebnisse der ilteren und ncusten archiologischen Forschungen verwertet.
Die geographisch-klimatischen Gegebenheiten, als auch die Bewegungen der Nachbarvélker, ins-
besondere der Coslogeni Stimme im Osten, fiihrten dazu, dass der Verbreitungraum in den ver-
schiedenen Stufecn der Kultur unterschiedliche Konturen annimmt.

In den ersten zwei Phasen ist nur das Zentrum bis an die Donau der Rumiinischen Ebene
von den Tei Gemeinschaften bevolkert. Durch den Druck der Coslogeni Triger wird das Gebiet
in der nihe des Mostistea Beckens verlassen. Die Tei III Gemeinschaften, die diese Zone bewohn-
ten, sehen sich gezwungen das Kerngebiet zwischen den Fliissen Arges, Colentina, DiAmbovifa und
dem Strom Donau zu iiberflutten. Ein Teil zicht nach Norden, in das siidostliche Eck Siebenbiir-
gens, ein anderer nach Siiden, iiber dle Donau, in den nordlichen Raumn des heutigen Bulgariens.

Spiter, als Ergebnis der ethnischen und kulturellen Beinflussungen und Mischungen, son-
dert sich ein Phiinomen ab, welches zeitlich und kulturell vor die Friihhallstattzeit einzuschle-
ben ist.
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