MISCAREA NATIONALA A ROMANILOR BANATENI
INTRE ANII 1895—1905

fn cadrul luptei pentru unitate nationald, Banatul, vechi {inut romanesc,
aflat sub sldpanire striini, s-a manifestat in permanentd in sensul realizérii uni-
tiatii sltatului roman. Fiind incorporat in mod samavolnic in Ungaria, din anul
1860, Banatul, prin reprezentantii sii cei mai de seami, prin fruntasii sii politici,
dar in primul rand prin masele populare s-a pronuntat ferm impotriva acestui act
arbitrar in neconcordanii totala cu aspiratiile romanilor de aici. In consecinti, ceea
ce a caraclerizat istoria acestui {inut roméanesc, in a doua jumaitate a secolului al
NXIX-lea, a fost lupta permanenti pentru libertate sociald si unitate nationalal,

Lupta aceasta nu a fost aceea a unui {inut izolat, ci a unei provincii roma-
nesti aflate in stranse si permanente legaturi cu celelalte provincii si apoi, dupd
1859, cu Romania. De altfel, intreaga activitate nationala a banitenilor, in a
doua jumitlate a secolului al XIX-lea si primele decenii ale secolului al XX-lea,
s-a integrat in politica nationali dusi de citre statul roman®.

Activitatea nafionald a romanilor baniteni, ca de altfel si a celor ardeleni,
a fost influentatd mai ales dupd anul 1885 de aderarea Romaniei la Tripla Aliania,
in contextul european din ultimele decenii ale secolului al XIX-lea. Aceastd alianta
nu a impiedicat Romania si sprijine lupta nationald a romanilor banifeni, insi i-a
conferit unele caracteristici mai deosebite, statul roman neputidnd interveni in
mod direct, din considerente de ordin extern, in toate cazurile in favoarea lor®.
T.upta binalenilor va evolua pe coordonatele miscirii nationale a tuturor roméanilor
pentru realizarea statului national unitar roman — deziderat secular al poporului
romén, indeplinit in mireata zi de 1 decembrie 1918 la Alba Iulia%.

In perioada postmemorandistd, intre anii 1895 —1905, activitatea Partidului
Natlional Roman intri intr-o gravid crizi. Este perioada frimantirilor, care, in
pofida marii sale durate in timp, va avea, pe langd aspectele negative, si unul
pozitiv, acela al clarificirii pozitiilor principiale si tactice ale diferitelor grupari,
clarificiri care vor duce la intérirea partidului si la reintrarea lui in activitate sub
noi auspicii.

Perioada de crizd s-a datorat, in principal, diferitelor orientiri interne din
sanul partidului, ca si amestecului partidelor politice din Romania, care, uneori,
subordonau lupta nationald a romaéanilor banateni si ardeleni intereselor lor de
partid. Orientarea binafeans, care s-a constituit ca grupare distinctd in randul par-
tidului, a fost numita ,gruparea moderata“ de catre o parte a istoriografiei roma-
nesti. In general i se atribuie un rol progresist si pentru faptul ci asa-zigii ,,mo-
derati” au luptat pentru drepturi politice cu ardoare §i curaj, sus{inind dreptul
romanilor la o viad nafionald atat inainte de dualism, cat si fn primii ani dupi
compromisul care a dat nastere Austro-Ungariei. Astfel, ei si-au castigat aderenti
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in randurile ,1arinimii si inlelectualiti{ii rurale din Banal si pirjile vestice. Ei nu
au fosl nici un moment scizionisti, nu au péarasit partidul nici dupi inliturarea lor
din Comitetul Executiv, nici in timpul si dupid miscarea memorandistd si nici in
timpul crizei care va urma. Liderii banatenilor n-au acceptat propunerea reprezen-
tantilor partidelor politice maghiare de a parasi partidul national si de a forma
un parlid moderal, guvernamental roman. Existd, de altlel, precedentul din 1884
al mitropolitului Miron Romanul st apoi cel din 1896, al lui Partenie Cosma. in
acest sens, Alexandru Mocioni, care cra considerat de departe liderul miscarii
nationale banaiene, intr-o discutie cu imputernicitul contelui Apponyi, a declarat
ca ar face partidul moderat, daca s-ar da drepturi politice romanilor. ,De altfel, el
(Mocioni) era convins ¢a guvernul lui Banffy n-ar sta de vorbd cu romanii si nu le-ar
acorda drepturi politice, nici chiar dacd acestia ar renunla la intreg programul
de la 18814,

Insasi denumirea de ,moderaii“ dala banalenilor ni se pare improprie. In-
{r-adeviar, ei cereau moderatie in lupta politica, dar in conceptia lor, aceastd modera-
tie echivala cu maluritatea politicd, cu gandirea profundé a tuturor actiunilor intre-
prinse de Partidul Nafional. Aceasta mai ales in condifiile in care partidul [usese
scos in afara legii, dupa procezul Memorandumului, prin ordonantele Minis!erului
de Interne din anii 1894 si 1895, ca fiind neconstilutional. Acum, bindtenii nu
volau sa piardd drepturile castigate in fata asallului sovinismului maghiar si sd nu
compromitd miscarea nationalad prin acfiuni nepregitite sau nechibzuite. Dupa cum
s-a mai aridlal, bénitenii nu au acceplat niciodala colaborarea ¢ guvernele ma-
ghiare si au incercat pe lcate cdile <& menlind solidaritatea natliorald. Ei nu au
cochetat nici cu msaghisrii si nici p-au pamis amcestecul particelor politice din
Romania in problcmele Partidului Natioral al Remanilor din Transilvania. Pentru
ei, singura cale era cea izvorala din sanul poporului, fard nici o icgerinta externai,
ingerintd care ar i putut sd lovcascd in solidaritalea nafiorald invocard intere-
sele de partid. Binaienii isi urmeaza linia proprie, de la care nu se abhat decat in
momentul in care considerd ¢a imprejuririle o impun cu acuitate. Ei cred in desti-
nul poporului roman si luptd nu numai pentru aulonomia Transilvaniei ca arde-
lenii, c¢i si pentru autonomia tuturor romanilor din monarhia dualistd. Unii dintre
conducatorii lor, ca Alexandru Mocioni®, spirit dotat cu o exceptioralad clarvizi-
une politicd, intuiesc c¢d problema nationald a romanilor din Austro-Ungaria nu
poate [i rezolvatld pe deplin decat de citre o conflagratie mondiald care ar schimba
geografia Europei dand posibilitatea naliunilor si se consliluie in stale nationale.
De altfel, convingerea intimé a lui Alexandru Mocioni era ci politica maghiara a
sovinismului exacerbal nu va avea alt rezultat decil o mai rapida disolutie a
monarhiei dualiste, apropiind momentul eliberarii nationale a romanilor din Banat
si Transilvania si unirea lor cu Romania. Scopul final al luptei nationale nu era
altul decat unirea cu patria mami. Credinia fruniasilor héniteni, bazati pe buna
cunoastere a situatiei si pe o mare clarviziune politicd, potrivit cireia numai o
conflagratie mondiald va rezolva problema nationala din Austro-Ungaria este afir-
mald si in convorbirea din aprilie 1896 dintre Alexandru Mocioni si Vicenliu Ba-
bes, si intr-un discurs rostit la Academia Romana in anul 18837.

Definitoriu pentru atitudinea banitenilor fati de rolul fratilor din Romania
este faptul ci fruntasii biniteni nu se opuneau ajutorului celor din Romania, dar
cereau sprijin dezinteresat, ca de la un frate pentru alt frate, firid ca acesta si fie
conditionat de anumite interese de partid. Deci, acceptau ajutorul Roméniei ca
stat, il cereau chiar, dar nu intelegeau si se subordoneze liberalilor sau conservato-
rilor si si le serveasci acestora ca masi de manevrd in lupta pentru putere. De alt-
fel, biandfenii alcituiesc singura orientare din cadrul Partidului National care nu

a acceptat subventii din partea partidelor politice din Romania. Ei sunt intran-
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sigenli in aceaslad privin{d, ca st in rela{iile cu maghiarii, si cer romanilor din {ari
si nu condi{ioneze ajutoarele lor, pentru cii problema nationald este a tuturor ro-
méanilor nu numai a celor din Transilvania, dar pe de alti parte ea nu este nici
a Partidului Liberal, nici a celui Conservator. | Ajutorul fratilor nostri din Roma-
nia il asteptam, il dorim chiar, il cerem, si ei datori sunl si ni-1 dea, ci ne sunt
frati, ci sunt liberi si noi subjugati, cd suntem saraci si slabi, iar ei puternici.
Ajutoarele lor ne sunl iotdeauna prelioase si scumpe, dar nu cereti fratilor si nu
cercali ca in schimbul acestor ajutoare, natiunca noastra sfantd si o subordonali
intereselor voastire de partid, cici atunci ne revollam, respingem ajutloarele voastre
si asa sdraci si slabi cum suntem, ne aparidm noi cauza slantd, preferand si cidem
cu glorie, cu cauza curaldi, decal si o palam“®. Deci, nu acceptau ajutorul condi-
fionat al partidelor politice, dar acceptau si chiar cereau ajutorul dezinteresat al
Romaniei, acesta fiind punctul de gravitatie a tuluror romanilor, asa cum se expri-
ma liderul bindtean Alexandru Mocioni?.

in concluzie, denumirea orientirii binilene din Partidul National ca ,mode-
rald“!® {rebuie examinali sub toale aspectele. Moderatia binatenilor este, in-
{r-adeviir o constantd, dareareprezinia, in acelasi timp, numai un aspect al luptei
lor nationale, aspect determinal de conditiile existente in Ungaria acelor timpuri.
T.upta naiionald a banitenilor esle mult mai vasii cantilativ si nuanfata calitativ,
pentru a o putea ideniifica cu un singur aspect al ei, acela al moderatiei in acli-
unile politice. Noi credem ¢i prezentarea orientarii banatene s-ar putea intregi cu
calificativul de intransigenida”, datorild incapacitdtii ei de a face compromisuri
atal in ce priveste politica oficialda a Ungariei, cum au incercat si chiar au ficul
alte grupiri din randul Partidului National, cat si diferitele orientéri de partid dian
Romania, care subordonau lupta nationald inlereselor lor inguste de partid. Ila
este inlransigenia in consecventa cu care urmireste numai inleresele romanilor din
Banat si Transilvania. In randurile acestei grupari nu vor cxista personalitili
capabile sa facd compromisuri sau chiar s3 se alieze cu dusmanul. , Intransi-
gentii” isi vor pastra linia polilici pana cand se vor convinge ci masele roma-
nesti din Banat si Transilvania sunt pe deplin maturizate pentru a se angaja intr-o
noud lupld politicd, cea .activistd”, forma care va duce, in [inal, la realizarea
statului unitar roman. Orientarea banileani intransigentd va exista atdta timp
cat in cadrul Partidului National vor exista luple interne, iar pozifia sa politica
nu va [i bine clarificati. In momentul in care partidul va deveni cu adevirat con-
ducatorul {uturor romanilor din Banat si Transilvania, cind comitetul siu execu-
{iv va [i bine consolidat si orientat, cand partidul va fi adevaratul exponent al
masclor populare, iar poporul va fi solidar cu conducitorii sii, atunci ,intransigen-
1ii" se vor contopi cu restul partidului §i nu va mai exista o orientare biniteani
in randurile sale.

Revenind la criza Partidului National Roméan, dupa procesul Memorandumu-
lui, conducerea s-a scindat in patru grupari mai importante: gazetistii, cei din jurul
Gazetei Transilvaniei de la Brasov, fribunistii noi, cei care vor fi adusi in redactia
. Tribunei® de catre presedintele partidului Toan Ratiu, vechii Iribunisti, cei care au
fost inlaturati de la conducerea . Tribunei®, si asa-zisii moderafi, cirora le-am adiu-
gat apelativul ,intransigen!i“ avand ca organ de presi cotidianul ,,Dreptatea“.

Asa-zisii ,modera}i”, care dupd cum am aritat ii reprezentau pe biniteni,
aveau o orientare progresistd, fiind incapabili si facd compromisuri cu autoritatile
maghiare, asa cum procedaserd mitropoli{ii Andrei Saguna si Miron Romanul. Deci,
considerim ci liderii bandteni Alexandru Mocioni si Vicentiu Babes nu pot fi
inclusi in aceeasi grupare cu adeviratii moderati, cei din Transilvania, condusi de
citre ierarhia bisericeascid. Nu suntem de acord, in consecinld, cu pirerea expri-
mata de cétre unii istorici potrivit careia liderii baniteni si capii ierarhiei biseri-
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cesti ar fi avut aceeasi orientare si ar fi aparfinut aceleiasi orientiri!’, Banatenii
discutau cu autorititile austro-ungare de pe cu totul alte pozitii decat adeviratii
moderati.

In perioada memorandista si apoi postmemorandista, binifenii erau grupati
in jurul ziarului ,Dreptatea, ziar infiintat la Timisoara la sfarsitul anului 1893,
primul numir oficial fiind datat la 1 ianuarie 1894. Ca obiectiv principal, inca de
la primele articole, ziarul isi propune si militeze pentru solidaritatea nationali in
fata prigoanei autoritdtilcr maghiare §i i-a sustinut cu tarie pe romari in procesul
de la Cluj, in timpul miscirii memorandiste!?.

»Dreptatea® nu era cel dintai ziar al romanilor binéd{eni. Vicentiu Babes mai
editase, in anii 1866 —1876, ,Albina“ la Viena si Budapesta si tot lui ii apar{ine
proiectul editérii unui ziar romanesc la Budapesta, in 1878. La acest proiect parti-
cipa cu fonduri materiale si generalul Traian Doda, dar la vremca respectivi, ini-
tiativa se va dovedi irealizabila'?,

Apare, incepand cu anul 1880, la Timisoara, ,Luminatorul®, ziarul avocatu-
lui Pavel Rotariu, care se confrunta cu grave probleme materiale’. Ca urmare a
proceselor de presd si a amenzilor primite, acest ziar este nevoit, in anul 1893,
si-si sisteze aparifia. In acelasi timp, sub conducerea dr. Cornel Diaconovici, vedea
lumina tiparului ,,Rominische Revue“, care avea ca principale obiective informa-
rea publicului intern si extern despre lupta nationald a romanilor din Ungaria si
crearea unui curent de opinie in favoarea acestoral®.

fn momentul in care ,Luminatoriul“ isi inceteazi aparifia, fruntasii miscirii
nationale binitene hotirisc infiinfarea unui nou organ de presd, ,Dreptatea“. in
acest scop sunt chemati si invitati dr. Corneliu Diaconovici ca editor, iar din noiem-
brie 1894, Valeriu Braniste, ca redactor responsabil si ulterior ca director. inca din
primul articol, , Dreptatea” isi exprima adeziunea la Programul Partidului National
si milita pentru solidaritatea nationali. ,,Baza activitd{ii noastre va fi programul
Partidului National din 1881, deviza noastri: solidaritatea nationala“!®. Acest organ
de presid era necesar pentru definirea pozifiei bindtenilor fa{i de Memorandum si
fata de celelalte grupiri din randul Partidului Nafional. ,Dreptatea” va gazdui in
paginile sale ludri de atitudine ale fruntasilor banateni fatd de deviatiile unora
dintre conducitorii partidului si fatd de toate problemele nationale in perioada
de criza a partidului

Criza Partidului National, conturatd incid din timpul procesului Memorandu-
mului, nu a avut ca punct de plecare iesirea bindtenilor din comitet si renuntarea
lui Vicentiu Babes la presedintia partidului, ci atitudinea unora dintre fruntasii
ardeleni memorandisti. Acestia, in frunte cu Eugen Brote, adusi in fata instantelor
judecitoresti refuzd si se supund rigorilor inchisorilor de la Vat si Seghedin si,
la indemnul liberalilor, trec in Romania. Mai mult, ca o ingerintd extremia (chesti-
une care se va mai repeta, n.n.), liberalii, condusi de cidtre Dimitrie A. Sturdza,
prin Eugen Brota, cer ca intregul comitet memorandist si nu execute pedepsele,
ci si treaci in Romaéania. Indemnul de a trece in Romania nu venea insi din
dorinta de-a proteja comitetul memorandist condamnat, ci din interese egoiste de
partid. Liberalii voiau si fie privifi ca mentorii miscirii nationale din Transilvania,
din dorinta de a castiga noi aderenti in lupta lor pentru putere. Procesul Memorandu-
mului se desfisoard chiar in preajma alegerilor din Romania, la putere aflandu-se
partidul conservator. L.iberalii porniserd asaltul impotriva lui, servindu-se de mis-
carea nationald din Transilvania ca de o masi de manevra. Trecerea intregului
comitet memorandist sau a unor membri ai sii in Romania nu ar fi insemnat
identificarea Romaniei cu lupta nationald a romanilor transilvineni, ci o adevarati
decapitare a luptei nationale a roménilor din Austro-Ungaria. Daca accasti atto-
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exilare s-ar fi realizat, in conditiile de atunci, ar {i avul drepl consecinld nu
numai decapitarea miscarii nationale si instrdinarea maselor de partid, ci si esecul
miscarii memorandiste. Succesele sau insuccesele luptei nationale se rasfrangeau
direct asupra poporului, care fusese alidturi de conducatorii sai pe tot parcursul
miscdrii memorandiste. De altfel, dupa cum bine se oberva in istoriografia actuali,
»instriinarea de popor ar fi insemnat pentru roméanii din Transilvania, nu numai
pierderea celui mai fidel si de nidejdc colaborator, ci si disparitia ratiunii de a
fi a intregii miscari'?,

In conditiile disensiunilor internc si ale interven|iei liberalilor din Romania
izbucneste ceea ce avea si se numeascd ,criza Partidului National Roman‘“:®.
Avand in vedere pozifia unor conducitori memorandisti aflati in proces de a nu
suporta detentia pentru atitudinca lor nationala si ingerintele liberalilor, presedin-
tele partidului, Ioan Ratiu impreund cu majoritatea membrilor comitetului executiv
hotarase inldturarea acestora din conducerea partidului. Deci, sc poate afirma ci
decizia de a-i indepdrta pe acesti membri si pe adeptii lor de la conducerca
partidului era luatd inci din timpul detentiei comitetului memorandist Ta Vat si
Seghedin. Cei intemni{ali erau decisi la aceastd inliturare chiar cu riscul declan-
sarii unei crize. Crizi care de altfel s-a si declansat, avand multiple consecinte atat
negative, cat si pozitive. Ea nu s-a declansat insi, cu toata situatia existentd, dato-
ritd desfisurdrii procesului Memorandumului. Aceasta, din motive de prezentarc
in fata oprimatorilor, pentru ci, indiferent de disensiunile care se manifestau in
interiorul partidului, in afard el trebuia sd actioneze unitar. O declansare a crizei
in momentul judecirii procesului si al executédrii sentintei ar fi oferit castig de
cauzd autorititilor guvernamentale, care ar {fi avut pretextul si prezinte miscarea
memorandistd ca nesolidari, initiatd de cafiva indivizi cu veleitate de conducitori
solitici angrenati intr-o actiune striind de interesele maselor. Necesitatea solidari-
tatii si a unitdtii pe plan extern a miscirii memorandiste a condus la améanarca
declansirii crizei sale interne.

Orientarea proliberali a unor conducilori ai Partidului Nalional si a ade-
rentilor lor se accentueazd dupi trecerea acestora in Romania, chiar in conditiile
in care liberalii ajunseserd la putere. Acestia, in frunte cu D. A. Sturdza, vin la
conducerea Romaniei, in octombrie 1895 si din acest moment nu mai sunt intere-
sati si sustind cauza nationali a romanilor transilvineni!®. Mai mult, pentru a
intra in gratiile regelui Carol, care adusese tara, impotriva vointei ei, in Tripla
Aliantd, Sturdza, acum prim-ministru tine faimosul discurs din 13 octombrie
1895, de la Iasi. Aici, Sturdza declara ci se abtine de la orice amestec in trebu-
rile interne ale Austro-Ungariei. In acelasi timp, liberalii iau cunoscutele masuri
de desolidarizare de lupta nationald, printre care se numira si sistarea subventiilor
acordate scolilor roméanesti din Transilvania. Desi atitudinea liberalilor era cat
se poate de griitoare, Eugen Brote, impreuna cu partizanii sdi, imbrafiseazi cauza
liberalilor, un aspect de primd importantd in declansarea crizei care avea si zgu-
duie partidul timp de zece ani. Pe langi efectele sale negative, criza va avea si
unul pozitiv, innoitor si purificator?,

Dupa inldturarea bandtenilor, in 1892, s-a constituit asa-numitul comitet
,omogen“, care a hotirat inaintarea neintarziati a Memorandumului. In timpul

procesului memorandist, in ianuarie 1894 a luat fiint{d asa-numitul comitet ,,sub-
stituit®, caruia ii revenea rolul de a conduce partidul in timpul privirii de liber-
tate a liderilor memorandisti. In acest comitet se aflau si Vasile Mangra, unul
dintre partizanii frecventi ai lui Eugen Brote, si Ioan Slavici. De altfel, Brote va
continua si cxercite o puternicd influentd asupra partidului pand la rezolvarca a
ceea ce s-a numit ,Criza ‘I'ribunei“?!,
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Desi banatenii nu au facut parte nici din comitetul omogen, nici din cel
substituit, ei protesteazi impotriva ordonantelor date de ciitre Ministrul de Interne
al Ungariei, Hyeronimy, ordonan{e prin care se dizolva comitetul de partid si par-
tidul, acestea fiind declarate neconstitutionale??. In viziunea binitenilor guver-
nele Ungariei se inseald daca isi inchipuie cid prin aceasti misurd vor pune capit
miscéirii rationale sau vor reduce numirul adeptilor Partidului National. in pro-
testul publicat de catre organul de presi banidtean se spune in continuare ci via-
bilitatea partidului nu este conditionatid decat de legitura cu masele din randul
cirora a luat nastere, si nu de existenta unui comitet sau a altuia.  Un singur co-
mitet poate pieri, poate si se blocheze, poate si se descompuni sau dizolva; pen-
tru un timp oarecare si conduci riu cauza, si-i producd dezastre; poate face, in
fine, ceea ce-i scris in cartea soartei sale, dar va pieri el, iar nu Partidul nostru
National®“?3,

Situatia Partidului National s-a agravat si mai mult o dati cu izbucnirea
crizei ,, Tribunei. Aceasta s-a declansat in noiembrie 1895 si a continuat pani in
februarie 1896. Presedintele partidului, Ioan Ratiu, imediat dupi iesirea din
inchisoare a pus problema proprietitii , Tribunei“ si a Institutului Tipografic
aflate in acel moment in méana lui Eugen Brote?. Acesta este obligat si cedeze
proprietatea , Tribunei“ unui consor{it desemnat de citre comitet. Deocamdata
ramaneau aceiasi redactori, mentinandu-se si orientarea imprimata de catre Eugen
Brote 5i Joan Slavici. Tn acest moment izbucneste un conflict deschis intre Ratiu,
presedintele P.N.R. si Vasile Lucaciu, secretarul general, conllict care ameninta sa
provoace scindarea comitetulul in numele solidaritatii. Organul de presa al
partidului a aprobat deciziile luate de citre Ratiu, in calitatea sa de presedinte.
Totodata s-a evidentiat rolul purificator al crizei , Tribunei“, concretizat in eli-
minarea aderentilor liberalilor din miscarea nationalad. ,,Acest moment este de o
capitald insemnitate, fiindci trideazd o intoarcere serioasi si hotarata catre pozifia
pe care noi am reprezentat-o: ci politica noastrd nationala trebuie, in sinul ei pro-
priu, si-si aibe punctul de gravitatiune, ceea ce este conditia sine qua non a unei
politici sinitoase nationale“?. Pentru a nu diviza comitetul si, implicit, pentru
mentinerea solidaritatii, , Dreptatea® aprobd pozitia lui Ratiu, totusi, in paginile
ziarului se publicd cu impartialitate si scrisoarea din 23 ianuarie 1896, a lui Vasile
Lucaciu cétre Ioan Ratiu. Desi este trimisd expres organului de presd banitean,
contandu-se pe neutralitatea sa, scrisoarea apare frlr-o rubrici separati, intitulati
»Loc deschis. Cu acest prilej se declard ca ,,organul nostru (,,Dreptatea“, n.n.) nici
nu poate, nici nu voieste a se identifica sau iesi din rezerva?. In aceasta situatie
banitenii raman in expectativa, pastrind o pozitie de stricti neutralitate. Era,
de altfel, cea mai bine ginditi stratagemi politicd, pentru a nu complica si mai
mult situatia si asa destul de dificila.

Vasile Lucaciu, secretarul general al partidului, era secondat in actiunea sa,
de contestare a lui Ioan Ratiu de citre Vasile Mangra, unul dintre fruntasii mis-
cirii nationale din parfile aridene?’. Acesta s-a ridicat impotriva deciziei presedin-
telui de a trece , Tribuna“ si Institutul Tipografic in proprietatea unui consorfiu.
Acuzatiile lui la adresa lui Ratiu au fost publicate in ,,Revista Orastiei“, din care

cotidianul binitean di ample extrase?®.

La randul siu, presa sovini maghiard incerca sd exploateze in folosul siu
,Criza Tribunei“. Aceasta atribuia criza, Tribunei® Partidului National si comitetului
executiv care s-ar i aflat in pragul scindirii. In acelasi timp, maghiarii urmareau
sd izoleze pe conducdtorii miscirii nationale romanesti de mase. Scontand pe
scindarea comitetului executiv, ei avansau ideea cd unii conducdtori romani ar
manifesta permisibilitate fa{d de sclutia credrii unui partid independent, care ar
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urma si ducd o politicd proguvernamentald. Acesl partid trebuia si accepte ideea
de stat unitar nafional maghiar. Bénéifenii au atras atentia asupra acestui pericol
si au militat pentru pastrarea unititii comitetului central si a partidului®.

In aceastid situatic la nivelul comitetului central sfasiat de contradictii,
Ratiu ia misuri radicale menite si curme criza ,, Tribunei” si si intireascad partidul.
Aceslea au fost adoptate in cadrul conferintei comitetului memorandist din 5 febru-
arie 1890 si vor avea un rol important in viitoarea configuratic a partidului, creand
o nouid oricniare de citre organul de presi care se va intemeia de cétre cei inde-
partali.

La conferinia din februarie 1896, membrii comitelului au hotérat, cu majorilate
de voturi, ca proprietarul nominal al , Tribunei“ si Institutului Tipografic, Tit Liviu
Albini, si renunte la proprietate in favoarea presedintelui partidului; in schimb,
Ratiu avea sii purd capit procesului intentat Iui Brote. Deci, din punct de vedere
material, Iugen Brote nu mai pulea influenta comitetul, iar Ratiu, presedintele
partidului, castiga autoritate asupra principalului organ de presi al comitetului.
Tot acum se hotara inlaturarea lui Albini si a lul George Bogdan-Duici din ser-
vieiul Institutului Tipografic. Intr-o situatie foarte dificild era pus si Ion Rusu
Sirianu, redactor al ,.Triburei”, continuarea activitdtii sale gazetaresti raménand
la latitudirea prescdintelui Ratiu. Acestuia i se oferea doar o colaborare externa
cu avizul presedintelui si in condifiile supravegherii sale directc de citre seful
siu. Dar si aceasti colabcrare supravegheati ii era condifionata de scuzele publice
in raginile .Tribunei”, pe care el trebuia sa si le ccard de la Ratiu si de la
public rentru atitudinea sa anterioard. Aceastd holarire a comitetului executiv
avea sa reprczinie actul de nastere al unei noi orientari politice, cea grupatd in
jurul , Triburei” poporului* din Arad, al cirei redactor sef va fi Ion Rusu-Sirianu
si implicit manifestarea in premierd a activismului politic.

La conferinta de la Sibiu se mai hotara ca persoanele care trecuserd in Roma-
nia, respecliv Brote, Albini si Aurel C. Popovici s nu mar fie luate in conside-
rare in calitate de coproprietari ai Institutului Tipografic.

Cele mai grave repecusiuni va avea hotararea adoptata in cazul lui Rusu-
Sirianu. Organul de presd bdnafean se intreba cum va reactiona acesta, daci va
accepta sau nu, situatia in care era pus. Dupd toate probabilitatile n-avea si in-
ghitd umilinia aceasta si din spirit de solidaritate cu cei care fusesera inliturati
o datd cu el3°, Deci, asa-numita crizd a , Tribunei va avea drept consecinte inta-
rirea pozitiei lui Ratiu in conducerea partidului, inldturarea din comitet a elemen-
telor proliberale si crearea unei noi orientéri politice, asa-numita grupare a ,vechi-
lor tribunisti”, condusi de cétre neobositul luptiator national, care a fost Ion Rusu-
Sirianu, frecvent promotor al activismului politic®.

In conditiile acestei asa-numite crize, banatenii isi vor pastra neutralitatea,
incercand doar si aplaneze pozitiile prea radicale in interesul mentinerii solidarita-
tii nationale. Deci, pentru banéteni, aceasti crizd nu a avut, din punctul de vedere
al partidului, aceeasi importanti ca pentru ardeleni. Desi nu ficeau parte din con-
ducerea partidului; bénitenii se stridduiau si-i mentind unitatea si si-1 protejeze
impotriva oricirei ingerinte tendenfioase externe ori din partea sovinismului ma-
ghiar sau a partidelor politice din Roméania. Binitenii au intervenit prin organul
lor de presdi numai atunci cand erau periclitate interesele fundamentale ale mis-
cirii pationale ale romanilor din Banat si Transilvania. Atitudinea lor este pe
deplin justificatd, mai ales in perioada imediat ulterioari crizei ,Tribunei”, cand
Ratiu publica un asa-numit ,manifest“ in numele comitetului. In acest manifest
anunta rezolvarea favorabild a crizei, afirmand cid actualul comitet va persevera
pe aceeasi cale politica: ‘Desi nedumeriti de aceastid atitudine, binitenii vor sus-
{ine afirmatfiile ficute in manifest, expriméndu-si adeziunea la politica nationald a
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romanilor in fata alacurilor presei sovine maghiare®?. De altfel, nici presa maghiara
nu era unitard in aprecierea documentului comitetului executiv al partidului.
Unele ziare, ca de exemplu ,Egyeztertés” carc aparea la Sibiu, privca manifestul ca
o declaratie si ca rezultat al unei simple lupte pentru putere, care s-ar fi dat in
cadrul comitetului executiv. Ziarul prezintd comitetul partidului national roman
ca fiind profund dezhirat, ceea ce dupd pirerea editorialistului va duce la ciderea
grupidrii invingiteare a lui Ion Ratiu si Iuliu Coroianu. Publicarea manifestului
semnat de ciitre majoritatea comitelului era considerati un act de autodizolvare.
Se cerea insa urmirirea guvernului de aproape, implicil a miscérii nalionale roma-
nesti céci dezbinarca comitetului nu insemna si incetarca activitiatii acestuia. To-
todat#, ziarul maghiar lansa zvonul tendentios ci gruparea Brote-Slavici cu ajutor
din Bucuresti ar fi decis sa editeze un ziar roméanesc la Brasov, menit si paralizeze
activitatea , Tribunei“®3.

Alte ziarc maghiare, ca de exemplu , Pester Lloyd™”, priveau manifestul comite-
tului P.N.R. ca o declaratie de razboi si inceputul unei noi activitiii menite si
submineze desfisurarea serbarilor previzute cu ocazia mileniului. Isi exprima mira-
rea ci acest comitet nu s-a descompus si ci el mai fiinteaza, desi a fost zguduit
din temelii. Cotidianul din Timisoara luand cunostintad de aceste aseriiuni ale pre-
sei maghiare, atrage atentia asupra necesitatii solidarititii in randul membrilor
comitetului, pentru ca adversarii lor politici si nu poatd pretinde ca partidul ar fi
in curs de descompunere, incapabil si faci o politicd independentd si implicit
de a-si lua soarta in propriile maini®t. Apare, deci, o alti constanli a orientirii
politice a banatenilor, aceea a maturititii politice, de care trebuiau si dea dovadi
comitetul si Partidul National. Maturilatea politici impreund cu solidaritatea
nalionala alcdtuiesc doud mari constante ale politicii promovate de gruparea intran-
sigenld din sanul partidului. Aceste doud deziderate, ale solidaritatii si maturitatii
politice, reprezintd niste permanente ale miscarii nationale a binitenilor, perma-
nente manifestate in toate luirile lor de pozifie.

Intransigentii iau atitudine si impotriva acelor fruntasi ai miscarii nationale
roméanesti care denigreazi actuala conducere a partidului. Printre acestia se afla si
Ioan Slavici, care, in brosura sa , Tribuna si tribunistii“®®, ii ataci pe Ioan Rajiu,
Alexandru Mocioni, Vicentiu Babes etc.?.

in paginile ziarului ,Dreptatea” se ia o energica atitudine impotriva lui Slavici,
care-si permisese si calomnieze cativa conducidtori nationali. Béanédtenii adopta
aceeasi atitudine intransigentd fati de incercarea partidului conservator de a casg-
tiga teren si aderenfe in Transilvania. Ziarul din Timisoara comenteaza discursul
lui P. P. Carp, de la Craiova, in care acesta abordase problema nationala, crezand
ca astfel castigid teren in Transilvania. Cotidianul timisorean afirma ci, desi ro-
manii din Banat si Transilvania si-ar da viata, daci ar fi nevoie, pentru fratii lor
din Romania, ei nu inteleg si se subordoncze intereselor de partid si nici nu este
de dorit ca partidele din Roméania si incerce acest lucru. Se contureazi, deci, inca
o constantd a luptei bindtenilor — neacceptarea amestecului partidelor politice din
Romania in lupta naionald a romanilor din Banat si Transilvania.

Solidaritatea intransigentilor se manifestd si cu ocazia proiectatei conferinte
a Partidului National, din 15 mai 1896. Banitenii int{eleg dorinfa lui Ratiu de
a-si consolida pozitia, nu vid, deocamdatd, rostul acestei conferinfe, drept care
cer organizarea unei consfatuiri preliminare care si-i fixeze scopul si obiectivele?,
Cu toate cd inifial pu fuseserd de acord cu aceastd conferinii, intransigentii se
aliturd comitetului in momentul interzicerii ei de catre autoritadfile locale din
Sibiu si protesteazd vehement impotriva acestui act arbitrar. Totodati, ei scot in
evidentd netemeinicia motivelor invocate de cédtre autoritdtile maghiare pentru
interzicerea conferinfei3®,
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O problemi importantd care irebuie rezolvatd de parlidul nafional o cousti-
tuia pozitia pe care o va adopta faji de alegerile parlamentare din toamna anului
1896. Acumm se pune pentru prima datd problema reludirii activismului politic in
sensul participarii romanilor la alegerile pentru dieta Ungariei.

Bandtenii acceptd concluziile conferintelor nationale din 1892 si 1893, care
decretau pasivitalca generald si sustin ci numai o noua conferintd le-ar putea meo-
difica. Activismul politic, ale cirui manifestari sunt la inceput timide, creste tot
mai mult in intensitate. Astfel, in ,, Tribuna“, organ oficial al partidului, apare
indemnul adresat baniienilor de a participa la alegerile dietale, acolo unde e posi-
bil. Totodats, se intdrea hotlararea conferintei din 1887 ca bindtenii si locuitorii
din pirtile vestice si adopte o atitudine pasivi, iar in cercurile electorale din zo-
nele respective, acolo unde interesele partidului ar impune acest lucru si unde con-
ditiile nationale ar fi propice, acestia si participe la alegere, dupa o prealabila inte-
legere cu comiletul.

Conducerea partidului pirea dispusi sd-si reia aclivilatea fird a implica
insd comitetul si partidul in ansamblu. Cotidianul timisorean califici prompt
accastd tentativd, ca ,un nou atentat asupra organismului partidului“®®. Ziarul
binilean militeazd in continuare pentru solidaritatea nafionald, pentru recunoas-
terea hotararilor conferinjelor na{ionale antericare, pentru strangerca randurilor in
jurul comitetului exccutiv. Tolodald ia pozitie impotriva acelora care negau com-
petenta comitetului pe motiv ci acestuia i-ar fi expirat mandatul si cere poporului
si aibd incredere in conducitorii sdifo.

»Dreptatea® continud polemica cu , Tribuna®, care considerd c¢i solidaritatlea
fira actiune este o ,,imbecilitate“. Tn consecin{a, organul fractiunii prezidentiale a
partidului incepe si se implice in activitatea politici. Cotidianul timisorean ris-
punde c¢i deocamdatd nu este dispus si promoveze activitatea propriu-zisa, limi-
tandu-se doar la o conduiti politici maturd, care, in conjunctura de atunci, ar
avea sor{i dec izbanda*!.

Izbanda se putea obtine numai prin ceea ce ,Dreptatea” numea moderatie.
Aceasta inscamni ci, deocamdati, nu cra indicat si se treacd la actiuni radicale,
preferandu-se o politici nationald cuminte, menitd si stavileascd tentativa cercuri-
lor sovine maghiare de a ingradi si mai mult miscarea nationald romaneasca. in
acest sens se di ca exemplu cuvantarea lui Alexandru Mocioni, tinutd la 27 august
1896, la Lugoj, cu ocazia adunirii generale a Astrei. Aici Mocioni ii indemna pe
romanii din Banat i Transilvania si fie solidari in lupta lor nationald si culturala.
»Dreptatea“ aprecia cuvantarea ca o actiune prudenti, solida si maturd, izvorata
din necesitdti interne, orice amestec al cercurilor din afarad fiind exclus. Organul
de presii binitean considerid cd in situafia datd, acestea erau actiunile sale mai
indicate, intrucat nu atrigeau dupi sine persecutii si nu provocau dezbinarea par-
tidului. ,,Din astfel de actiuni sau demonstrafiuni nu rezultd nici un martiriu, nici
0 ,,crizd“, nici o sciziune, sau dezbinare intre frati si intre ,,omogeni“. Din contri,
,armonia, solidaritatea, dragostea, fritietatea — asta-i sunt urmirile si conse-
cinjele“??,

Framantarile continuau in cadrul Partidului National. Circulau zvonuri despre
o eventuald impicare intre Lucaciu si Mangra, ca si despre incercirile de submi-
pare a , Tribunei prin intemeierea unui nou ziar romanesc in Transilvania?®. Toate
acestea s-au dovedit simple zvonuri, Vasile Lucaciu recunoscind comitetul ales in
1892, precum si politica dusa de citre Partidul National. , Dreptatea“ se bucuri de
conduita patriotici a lui Lucaciu®$, dar, in acelasi timp, in virtutea statutului siu
de ziar independent, isi mentine ncutralitatea fald de orice luare de pozitie, ple-

dand pentru unitatea eonducerii P.N.R:-
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Alegerile din octombrie 1896 reprezenlau acum problema la ordinea zilei,
Se punea intrebarea care va fi atitudinea Partidului National fatd de alegeri. Aceasta
cu atit mai mult cu cat cercurile guvernamentale maghiare doreau ca roméanii sa
participe la alegeri. Guvernul maghiar al lui Banffy nu-i socotea pe romani membri
ai unui partid sau reprezentanti ai unei natiuni, c¢i simpli candida{i si alegatori.
Accasta pentru ca si nu participe decat sporadic la alegeri si doar cativa si can-
dideze cu program guvernamental. Guvernul avea deci nevoic de prezenia roma-
nilor in parlament, pentru a-i legaliza existenta, dar nu ca reprezenianti ai unui
partid si natiune, ci in calitate de candidati guvernamentali. In cercurile maghiare
se acredita ideea ci guvernul Banffy ar fi dispus ca in 20 de cercuri clectorale si
permild romanilor si-si aleagi deputali, dar cu program guvernamental. RReactia
banatenilor este prompta;ei cer ca nici un roman membru al Partidului National
si nu acceple oferta, ci toli sd ramani strans uniti in jurul comitetului care
decretase pasivitatea. Pentru aceasta trebuia insd ca toli romanii si recunoasci
comitetul executiv??,

In fata acestor alegeri dietale, sc punc peniru prima dati in mod acul pro-
blema atitudinii romanilor; activitatea sau pasivitatea. Bina{enii, consecventi in
politica lor, militeaza pentru pasivitate.

Pasivitatea b#anatenilor nu se traducea in incrucisarea hratelor, asa cum s-a
afirmat uneori in istoriografia noastri?®, ci in negarea slirii de fapl existente, a
situatiei neclare a partidului sia miscarii nationale romane din Ungaria. Dupa opi-
nia fruntasilor banateni, nu se putea {rece la aclivitate atata timp cal partidul
fusese formal desfiintat prin ordonaniele ministeriale din anii 1894 si 1895. Ma-
ghiarii neacceptand un partid national roman respingeau totodatd existenta nati-
unii romane, ca un factor politic palpabil in viaia Ungariei. Romanii puteau
deci si fie activi in alegerile parlamentare numai ca persoane parliculare, nu ca
membri ai unui partid politic, apartinand unei natiuni constituite. Deci, pasivita-
tea reprezenta, in conceptia binidtenilor, o negare a ordinii de drept existenle in
Ungaria si o boicotare a vie{ii parlamentare maghiare. De asemenea, acest gen de
pasivitate presupunea si educarea maselor in spirit national si mentinerea poporu-
lui roman strans unit in jurul conducatorilor sii. Taramul pe care romanii puteau
sa-si desfisoare o activitate efervescenti era cel cultural si economic®”. Dar pasi-
vitatea absolutd nu era privitd ca un lucru in sine, ci ca o forma de proiect na-
tional, urmitoarea etapa fiind cea radicald — revolutia. Intransigenli si radicali
in conceptii, bindtlenii erau dispusi, in ultima instanfa si uzeze de forma cea
mai radicala de luplid nationala si socialdi — revolufia. Ei erau pe deplin con-
stienti cd prin pasivitate si moderatie nu vor determina nici guvernul, nici pe impa-
rat si le acorde drepturi nationale. Erau convinsi, totusi, cd in conjunctura exis-
tentd, pasivitatea si moderatia erau singurele arme menite si fereascd poporul
roman de noi complicatii. ,,Importan{a ei (moderatfiei, n.n.) consta in aceea, ca sa
apere si sd conserve drepturile si avantajele, multe — putine, deja castigate si
asta intoldeauna cu tact fin. Pand cand, prin el adoptarea de drepturi sau scoatc-
rea lor din gheara hulilor, armele cele adevirate, au fost si riman cutezarea si in
linia ultimi, revolufia“‘8.

Cotitianul timisorean polemiza cu ,Tribuna“, care ar fi dorit intrarea in
activitate, desi nu toti reprezentantii ei erau decisi in aceasti privinta. ,Tribuna®,
vorbea de miscare si activitate, fird si aiba insd un plan bine definit in prcajma
alegerilor. Totusi, polemiza cu ,Dreptatea, cerand si se ia inifiativa, si se intre-
prindi ceva®®. Ca rdspuns la intrebarea ziarului sibian, inseratd intr-unul din arti-
colele sale — ,Si noi stim nepasatori” — , Dreptatea” avea si dea expresie unei

adeviarate profesiuni de credinti a fruntasilor miscarii banitene. ,Se insala tofi aceia
care cred ci noi, pre langa pasivitatea si solidaritatea noastra, stam ... nu protestam;
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nu ne afirmdm etlc. cle... nici vorba de aceasla, pe cal timp noi sldm, neclaliti
si in solidaritate pe langi conclusele conferinfelor noastre nafionale ete. Céci acestea
doar nu sunt literec moarte, doard sunt ac{iuni politice“®. Se cviti, deci, orice
luare de contact cu oprimatorii, negandu-se temeliile statului maghiar si institutiile
fundamentale ale regimului oprimator, ca dieta si guvernele. Negarea actlivitatii cra
unica solulie in conditliile in care naliunca roméni din Banal si Transilvania si
partidul ei politic nu se putcau manifesta ca factori politici, asa cum ar {i fost
normal intr-un secol care se voia al nationalildtilor. Banatenii persistd in susti-
nerea ideii de solidarilate de partid, chiar si in conditiile alegerilor din octombrie
1896. Ei nu sunt de acord cu participarea la cle si declard ¢i nu vor lua parte
nici la conferinta electorald convocatd de citre presedintele partidului cu patru zile
irainte de data alegerilor®. Printre allele i se reproseazd lui Ratiu si timpul scurt
afectal organizirii campaniei electorale, de numai palru zile, alegerile [iind fixate
la 28 oclombrie 1896, iar conferinia electorald a partidului pe data de 24. Desi nu
sunt de acord cu conferinta electorald, binalenii, din spirit de solidaritate, pro-
testeazd impotriva interzicerii acesteia®?. AMal mult, .Dreptatea” polemizeaza cu
ziarul sovin maghiar ,,Pester Llovd”, care sustinea ¢d numai intelectualitatea si
fruntasii nationali ar da dovadid de pasivitate, poporul fiind dornic sa participe
la alcgeri. Ziarul sovin maghiar urmiirea si creeze o prapastie intre intelectuali-
tate si masele populare j:e care le socolea usor de manevrat in interesul guvernului.
In paginile sale se afirma ca intelectualitatea ar fi pasivd din comoditate, dar si
pentru cd, oricum, candidalii sdi n-ar avca nici o sansd sa fie alesi deputati.
Cotidianul {timisorcan face apel la solidaritatea poporului roman cu partidul
national, militind pentru recunoasterea comitetului si abtinerea de la alegeri,
pentru ca masele si nu poatd fi manevrate de citre guvernul maghiar®®. In numele
aceleiasi solidaritali, salutd impicarca presedintelui partidului, loan Ratiu, cu
secretarul general al acestuia, Vasile Lucaciu. Béanitenii nu-si ficeau mari iluzii
in privinia consecintelor; impacarea, totusi, o priveau cu ochi buni, sperand ca in
felul acesta si se asigure coeziunea conducerii. in schimb, ,Dreptatea” vede in
aceastd impicare mai mull o problemi personald, decat una nalionald®.

In contextul alegerilor, banatenii manifestd o atitudine intransigenta in rela-
tiile cu partidele politice din Romania, in spetd, cu cel liberal. ,Dreptatea* comen-
teazd pe larg stirca potrivit cireia, atunci cand guvernul Banffy a interzis confe-
rinfa Partidului National Roman, de la Sibiu, masele populare din Romania, mai
ales studentii, au protestat cu vehementd. Liderul liberal Sturdza i-a potolit pe
studenti si pe politicienii romani care cereau explicatii, spunandu-le .sd nu dispere,
cd guvernul maghiar va da drepturi romanilor din Transilvania*®®. Opinia publica
din Romania protcstcazd impotriva acestei decizii a guvernului maghiar, de vreme
ce Romania era aliatd cu Austro-Ungaria, in cadrul Triplei Alianle, iar imparatul
I‘ranz Tosif vizitase tara roastrd in cursul aceluiasi an.

Bilantul efectuatl de organul de presd banifean la sfarsitul anului 1896 scoate
in eviden{d silualia precara a misciril nalionale romanesti. Comitetul executiv
era dezbinat in interior, dar solidar totusi in fata atacurilor sovinismului maghiar;
totodatd, samavolnicia guvernelor maghiare il punea in imposibilitatea de a-si face
datloria. Dupd parerea ,Dreptitii“, poporul nu mai era atal de entuziasl si revolu-
tionar ca pe vremea procesului Memorandumului. Singuri presa, in pofida ingradiri-
lor de Lot soiul, milita pentru ridicarea nivelului de constiinia a maselor®®. Situatia
prezentatd de cidtre ziarul banalean cra foarte aproape de realitate. Anul politic
1896 se incheia {ard rezultate remarcabile in evolutia miscdrii nafionale romaénesti.

In privinta pasivita}ii, sc considera ci ea trebuia mentinuti in contextul
respectiv, ciici la fel ar {i procedat orice partid politic matur®. La sfarsitul anului,
organul de presit bindtean reafirmi principiile dupa care ar trebui si se conduci
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miscarea nationald roméncascdi, in spe{d cea bindleand. Noi voim ca politica
noastrd nafionald sa fie reala (realisli, n.n.), condusd de spiritul genuin al pro-
gramului nostru national; voim ca politica noastra sa-si caute in ea insdsi punctul
ei de gravitare si veghind cu gelozie asupra independentei sale in toate privintele
si fatd de orice factor striain partidului national, si se organizeze pe propriile sale
puteri... pentru un timp oarecare, mai bucuros si renunte la orice actiune politic,
decat ca prin niste actiuni neoportune si nechibzuite si provoace eventuale pericole
asupra cauzei si intereselor nationale“. Desi susiinea aceste principii, ,Dreptatea“
adoptase o atitudine realistd in privinja aplicabiliti{ii lor in practica“. Dar,
oare se pot valida in mod practic aceste principii intre {oate imprejurérile si anume,
intre imprejuririle date? Noi riispundem franc, si fird soviire; ar fi o sinamigire a
crede asa ceva“®®. Se observii deci realismul politicii promovate de citre cotidianul
binitean si distinetia de facturd modernd pe care o face intre principii si politica
curentd. Organul de presd binitean publicd o corespondentd semnati cu initiale,
in care se ia pozitie fafi de anunfarea editdrii vnui nou ziar politic romanesc la
Arad. Este vorba despre ,/Iribura poporului®, condusd de catre fostul redactor de
Ja ,,/Tribuna“, Toan Rusu-$irianu, care va deveni o adevirati tribuni de propagare
a noului activism®. Autorul corespondentei, cu care este oarecum de acord si
,Dreptatea”, spune cii nu mai era necesarii aparitia unui nou organ de presid nali-
onal, din moment ce existau trei cu acceasi orientarc si program politic — ,,Drepta-
tea®, ,,Tribuna“si ,,Gazeta Transilvaniei®, si acestea cu putini abona{i. Gazetarii
de la ,,Dreptatea® se vor convinge in curdnd ci n-au intuit bine momentul cici
»Tribuna poporului avea cu totul alt program decat celelalte organe de presd ale
partidului najional. Corespondentul opina ca se vor pulveriza foriele, fara a se
obtine vreun castig. ,,Daci e vorba ca jurnalistica s& intervind in cauza, atunci
ceea ce nu le-ar fi succes celor trei ziare politice existente, sigur c¢a nu va succeda
nici si avem zece“®,

O dati cu aparitia ,, Tribunei poporului“ la Arad sec contureazi o noui orien-
tare in cadrul partidului national a ,vechilor-tribunisti“. ., Tribuna poporului®
de la Arad, aldturi de ,Revista Orastiei”, editatd de ciatre dr. Aurel Muntean,
vor fi cele mai frecvente promotoare ale activismului politic. Din accst moment,
zona Ardealului va avea o cu totul altd orientare politici decat cea baniteani,
sprijinind indeaproape activitatca parlamentari. In studiul de fatd nu ne-am propus
si urmarim conduita ziarului aridean, ci si reliefim doar atitudinea acestuia
fatd de orientarea bandieand si politica nationali. Organul de presd aridean va
grupa o serie de personalitdti ale luptei nationale, in frunte cu Ion Rusu-Sirianu,
Roman Ciorogariu, Nicolae Oncu, Octavian Goga, Sever Bocu s.a. Acesta se va
constitui in purtatorul de cuvant al maselor populare din jurul Aradului in lupta
nationald. Aici se va forma acea grupare a ,tinerilor ofelili, care va critica
cu vehemenii conducerea partidului in prima decadi a secolului XXS!,

Incd de la intemeiere, , Tribuna poporului isi prepunea si sustini in coloanele
sale activismul politic. Tn conceptia celor de la , Tribuna“ activismul presupunca
crearea unui front larg de luptd impreund cu celelalte nationalitili asuprite din
Ungaria si chiar cu grupirile progresiste ale burgheziei maghiare, in vederea
obtinerii unor drepturi prin lupta parlamentari. in acest sens se declanseazd o
inversunatd polemicd intre organul de presi banaican si cel arddean. Militant
consecvent al activismului, ziarul aridean sustinea cd inactivilatea are un efect
demoralizant. ,Dreptatea” riposteazd in sensul cd nu trebuie iniliatd orice fel
de actiune, ci una maturizatd polilic si oportund, altfel se va ajunge la nimicirea
miscirii nationale®2, In acelasi timp, ziarul binitean ia atitudine impotriva arti-
colelor publicate de citre Eugen Brote in , Tribuna poporului“ din Arad, articole
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intitulate ,.Puncte de orientare”, in care se sustfine renuntarea la unele puncte din
programul national de la 1881. in replica, ..Dreptalea® scoale in eviden{i zidirni-
cia incerciirilor facute de ziarul din Arad, sub influen{a liberalilor acum la putere
de a condiliona evolufia luptel nationale de vizita lui Franz losif in Romania,
din anul 1896. Tot de aceastd vizild era legats, in opinia ,Dreptatii“, intentia
guvernului si a parlamentului maghiar de a acorda drepturi politice romanilor. In
realitate, lucrurile stau cu totul altfel, iar miscarea nationald isi pune sperante za-
darnice in aceasti asa-zisi ,impicare“ a roméanilor cu maghiarii®?,

Polemica va continua pe tot parcursul anului 1897, an care marcheazi consoli-
darea pozitiilor si a raporturilor de for{d intre cele douad orientdri vestice: bani-
{eand si arddcana. Continud actiunea initiatd in anul precedent, de stabilire a
principalelor linii direcloare ale celor doua orientdri — din Banat si vestul Transil-
vaniei — din sdnul partidului national. ,Dreptatea” rdspunde la trei articole din
,’I'ribuna poporului”, in care sc pune problema unei noi organiziri a partidului,
Cotidianul timisorean condi{ioneazi aceastd noud organizare de sporirca autoritiii
intregului partid, organizatorii sdi urménd si primeasci mandat din partea pre-
sedintelui pentru a propune o altd organizare care, deocamdatd, nu transpare din
paginile ziarului din Arad. Pentru aceasta, binafenii cer, mai intai, intirirea disci-
plinei de partid inrandurile organizatorilor de la Arad, dat fiind ca tocmai asta le
lipseste lor. Binalenii ii acuzd re arideni cd vor si introduca absolutismul si dicta-
tura in partid sd constiluie un comitet cu o putere absolutd, fard drept de apel,
si ii acuzd direct pe arédeni ¢d vor s3-si subordoreze partidul. L.a dorinfa ariddenilor
ca partidul sa fie organwat pe baze noi, democratice, ,Dreptatea” réspunde ca
aceasia esle un principiu care a stat dintoldeauna la temelia partidului®.

Polemica contirud si in privinta alianlei cu cclelalte naliuni asuprite de
Ungaria. Biniicnii sunt de acord cu acest principiu, dar punerea lui in aplicare
presupune indeplinirea unui sir de conditii. Astfel, fiecare natiune trebuia si fie
organizatd, dar si la sarbi, si la slovaci existau disensiuni interne; alianla urma si
se stabileascd la nivel de natiuni, prin ,, mandatari legitimi“, nu prin , indivizi singu-
ratici“; necesitlatea unui program comun pe care fiecare natiune sd si-1 insuseasci
si si-1 considere drept propriul program. De asemenea, se mai cerea ca natiunea
romani si fie uniti, si se introneze principiul solldarltatu inexistente la momentul
respectiv®®. Baniienii reamintesc ¢d nu era prima datd cand se punca problema
solidaritatlii nationalitdtilor, aceasta fiind abordatd inci din anii 1865 si 1873%.

Referitor la controversele din sanul partidului pe tema reludrii activititii poli-
tice, ziarul din Timisoara observid ca cei care propiviaduiesc activitatea se situeaza
pe pozitii divergente, desi in aparenii adopld aceeasi atitudine. Una din orientari
era condusd de citre Raliu, presedintele partidului, alta de cétre Tucaciu, secre-
tarul siu general. ,Dreptatea” le considera exagerale ca actiuni personale®?.

Dreplatea‘ imparte fruntasii luptei natlionale in asa-numitii ultraisti (extre-
mistli, n.n.) si moderati. In prima categorie intrid entuziastii lipsiti de maturitate
politica ce ,,pu‘tu‘(l pe fatd drepturile ce voiesc a le casliga, dar de fapt, lucra
chiar contra®. Ceilalti sunt politicienii maturi si prudenti care siei pretind drepturi,
dar ,,pisesc pe nisle cai mai ascunse, mai bine precumpinite. Uitraismul conduce
la scop numai atunci cand este in stare ca, intr-un moment polrivil sau nimerit,
si miste masele a unui intreg popor, ca in momentul urmitor si-si recastige drep-
turile din méana uzurpatorilor, masele ficandu-si singure dreptale“®®, E adevirat
ca agsa-zisul ultraism este mai apropiat de mase, mai insufletior decat alle orient#ri,
dar e lipsit de maturitate politicd. Apelul la maturitate politici nu inseamna
insd resemnare $i incetarea oricidrei lupte. ,Prin aceasta, noi nu voim insi a zice
cd in lupta noastrd si fim resignati si moderati; din contrd, si mergem cu birba-
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tie Inainte, si cerem si si pretindem dreplurile noastre, si ne organizim tol mereu,
numai cd toate acestea si le facem intr-un mod cum nu se poaté cu prudentd si
maturitate politica, si nu facem din demonstraliuni cauze celebre si si nu indeplinim
acte nesocotite, prin care, nu numai ci noud nu ne pot folosi, ¢i dam numai guver-
nului sansa de-a putea lovi din nou in noi“%®. Aceasta este ultima luare de pozitie
a ,Dreptatii®, pentru ci la data de 12 decembrie 1897, consiliul ei de conducere
in frunte cu Alexandru Mocioni hotariste sistarea aparitiei cotidianului din cauza
reprimarii sale politice de citre autoritifi a numeroaselor procese de presi in care
erau implicafi redactorii ei, precum si grelelor amenzi la care a fost supusa?. Ulti-
mul ei numir va {i cel din 11/23 decembrie 189771, Astfel dispirca, dupd o periodi-
citate de patru ani, unul dintre cele mai corecte si intransigente ziare ale romanilor
din Banat si Transilvania, din a doua jumitate a secolului al XIX-lea. Deocam-
datd, banafenii riman fard organ de presi, ceea ce face mai greu de urmirit atitu-
dinea lor politicd la acest sfarsit de secol.

In ultimele sale numere, organul banaiean, consecvent in atitudinea sa in-
transigentd, ia pozitie impotriva amestecului partidelor politice in lupta nationali
a romanilor din Transilvania. Aceastd problemi s-a pus mai ales in legitura cu
organizarea mitingurilor, in decembrie 1897, de la Sibiu si Arad. Pentru pregitirea
actiunii de la Arad a fost trimis aici Sihleanu, secretar general al Ministerului
fnvatamantului din guvernul liberal, cu misiunea de-a organiza o actiune de am-
ploare, cu ajutorul celor de la ,Tribuna poporului“. Scopul accstei manifestatii il
constituia contracararea atacurilor din presa conservatoare si, mai ales, ale depu-
tatilor opozitiei, in legaturd cu atitudinea guvernului liberal faii de miscarea na-
tiorala. In acelasi timp, manifestantii voiau si-1 reabiliteze pe Sturdza, seful libera-
lilor, care, in calilatea sa de prim-ministru, contrasemnase actul de decorare a pro-
curorului Ieszenszki, cu ocazia vizitei regelui Remaniei la Budapesta, din toamna®2.
Participantii la miting protestau impotriva oprimirii nationale si a legii de ma-
ghiarizare a denumirii satelor. , Tribuna poporului“, subventionati de liberali’,
i sustine pe demonstranti. Aceeasi atitudine transpare si din scrisoarca lui Ion
Rusu-Sirianu citre fruntasul liberal C. Cantacuzino, din 20 noiembrie 189771,
Banitenii remarcaseria aservirea ziarului arddean fald de liberali, dar in acelasi
timp ei nu acceptau nici amestecul conservatorilor, nici aservirea lor presedintelui
Ratiu. , Dreptatea” se ridici impotriva oriciror ingerinte externe, la inceput ale
liberalilor, dar si ale conservatorilor, evidentiind rolul negativ al accstora. Tolo-
datd, eca condamni venirca lui Sihleanu la Arad, dar si a fruntasului conservator
Ion Griadisteanu la Cluj, in zilele de 11—12 notembrie 1897 cu ocazia consfituirii
organizate aici de Ioan Ratiu. In prealabil Gradistcanu luase legiturd cu acesta™.

Ioan Ratiu dorea ca mitingul proiectat si aiba loc, mai intai, la Sibiu. Aici
urma s se desfasoare la 14 decembrie 1897, dar a fost interzis, astfel ¢i s-a bucu-
rat de o participare foarte restransi. Desi nici la Arad nu fusese autorizat, mitingul
are loc pe data de 23 decembrie a aceluiasi an si este mult mai bine organizat,
intrunind un numir mai mare de participanti’®. Dar nici acum nu s-au facul pasi
siguri pe calea inldturdrii sciziunii, desi a incetat temporar polemica intre ,Tri-
buna® si , Tribuna poporului®, cele doud publicatii acordandu-si sprijin reciproc in
organizarea mitingurilor. Nici anul 1897 nu a marcat cresterea unititii partidului,
dimpotrivd, a dus la adancirea divizirii in patru grupdri, cu orientiri si conceptii
diferite.

Nici anul 1898 nu a adus vreo schimbare notabild in situalia miscéirii najio-
nale, exceptand accenluarea disensiunilor interne din anii anteriori. In acest an,
criza partidului national a atins punctul culminant’. Liderii partidelor politice
din Romaéania continuau si ducd o politici de imixtiune in migcarea nafionali

transilvineani. Partidele politice, in spetid liberalii, exercitau cea mai puternica
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inlluentd asupra vechilor tribunisti de la Arad, care, fiind mai ales intelectuali
cu o stare materiald modesti, depindeau de liberalii care ii subventionau. Intr-o
primd fazd noii tribunisti s-au declarat impotriva oricérei imixtiuni a partidelor
polilice din Romania, dar ulterior, datoritd problemelor financiare cu care se con-
fruntau, s-au vizut nevoiti si apeleze la conservatori incepind cu anul 189878, Sin-
gurii care nu au acceptat si nici nu vor accepta vreun ajutor financiar, deci nu vor
face jocul nici unui partid, sunt banitenii, care-si dovedesc si de astd data intran-
sigenfa, desi aveau relatii foarte bune cu oamenii politici, mai ales cu Take Io-
nescu®.

Prelungirea crizei partidului, care ameninta s duca la distrugerea lui, deter-
mina partidele politice romanesti si nu mai recurga la imixtiuni in viata politica si
nationali a romainilor transilvineni®.

Se renuntd la discutiile despre ,pasivitate”, doar , Tribuna poporului“ mai
pledeazi pentru ,activitate”, atrigand atentia asupra faptului cd ,pasivismul nu
este adoptat pentru vesnicie“®!,

{n anul 1899, situatia miscirii nationale transilvinene pirea ci se amelioreazi.
Acum cade guvernul liberal din Roméania si vine la putere cel conservator. Aceasti
schimbare s-a produs in mare parte si cu concursul , Tribunei“ din Sibiu, care a
desfasurat o sustinutd campanie antisturdzistd. Desi trecuse de partea conservato-
rilor, avea si-si motiveze campania antiliberald prin atitudinea duplicitard a lui
Sturdza, care a subminat solidaritatea si unitatea partidului national®?, Asadar, si
noii tribunisti apelau la ajutorul unui partid, acela al conservatorilor pe care ii
sustinuserd in lupta pentru putere. Si de asti datd gruparea biniteani continua sii
fie intransigentd, refuzand amestecul oricarui partid politic.

Polemica intre diferitele grupéri in privinfa reludrii activismului capiati noi
accente. , Tribuna poporului® si ,,Foaia Orastiei“ sustineau cu tot mai multi tarie
revigorarea activismului politic. Desi nu mai aveau organ de presi, banitenii isi
mentin pozitia pe care si-o exprimi prin declaratiile orale si scrise ale fruntasilor
lor. Ei persistd in pasivism, considerdndu-1 la momentul respectiv singura modali-
tate de-a rezista atacului incisiv al sovinismului maghiar. Astfel, fruntasul bini-
tean, Coriolan Brediceanu, intr-un interviu acordat ziarului maghiar , Egyetértés®,
declara ca atata vreme cat nu se legaliza partidul si comitetul siu, nu intra in dis-
cutie reluarea luptei parlamentare®®. Banitenii se mentineau asadar pe vechile
pozifii, aducind aceleasi argumente ca §i in anii anteriori, desi nici ei nu mai
erau chiar atiat de fermi in tactica lor. Acelasi Coriolan Brediceanu, intr-o scrisoare
din 9 aprilie 1899, adresati lui Alexandru Mocioni se referea la necesitatea averti-
zarii cercurilor guvernamentale despre hotdrarea romanilor de a actiona pentru a-si
reprimi drepturile de intrunire si organizare politica, in cazul in care guvernul
n-avea de gand si le recunoascii aceste drepturi®. In acceasi perioadi are loc, pe
langad schimbarca de guvern din Romania, si,0 schimbare de guvern in Ungaria,
unde vine la conducerea {arii Sz¢ll Kalman. Aggsta, la inceputul guvernirii, promi-
tea o atitudine mali conciliantd fatd de nationalitdti, precum si curmarea abuzurilor
electorale®®. In acest context, pentru poporul roman din Ungaria se pune problema
reactivizarii partidului national. La 25 aprilie are loc intrunirea de la Deva con-
vocatd de citre Francisc Hossu-Longin, unde se hotiiridste trimiterea unei scrisori
catre presedintele Ratiu. Tn aceasta scrisoarc se cerea pe de-o parte convocarca ime-
diatd a conlerintei generale a alegitorilor romani, iar pe de altd parte se propunea

respeclarca programului de la 1881 — reorganizarea comitetului executiv, actiuni
in cadrul cercurilor electorale si municipiilor, pentru folosirea limbii roméane in
administratia locala, stivilirea amestecului unor partide politice striine, inclusiv a
celor din Roménia, in afacerile interne ale partidului, introducerca disciplinei rigu-
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roase de partid, inldrirea colaboririi cu celelalle nationalild{i oprimate si organiza-
rea unor manilestalii comune®. Aceasta era o incercare realisti de impicare a tutu-
ror orientdrilor din cadrul Partidului National, in sensul aderérii la un program
acceptabil pentru toate grupirile. Incercari de impacare face si presedintele parti-
dului, Joan Ratiun, care convoacd o consfituire restransi la Sibiu, pe data de 14
iunie. La aceastil intrunire erau invitati liderii tuturor gruparilor. Binitenii au fost
reprezentati de Alexandru Mocioni, Coriolan Brediceanu, Emanoil Ungureanu, Ste-
fan Petrovici si George Popovici-Varset. N-au beneficiat de invitatii Vicen{iu Babes,
dintre baniteni, si nici Vasile Mangra si Ion Rusu-Sirianu, dintre arideni. De
asemenea, n-a fost invitat Vasile Lucaciu, secretarul general al partidului®’. Prin
urmare, fuseserd invitali numai fruntasii, cu care Ratiu credea ci se poate infelege
si care nu se situaserd pe pozitii prea divergenie in raport cu cea a presedintelut,

Pozitia banatenilor fatd dc aceasta consfatuire este clar exprimati in scri-
soarea lui Alexandru Mocioni din 12 iunie; ca raspuns la invitatia de participare,
Mocioni, consecvent in principiile sale, isi manifestd atasamentul fatd de partidul
national, care ,desi, de fapt, impiedicat in libera sa miscare, prin cunoscutele ordi-
natiuni ministeriale, anticonstitujionale, de iure sustra (existid, n.n.) si astizi
in intreaga sa organizatiune nestirbitd“. Totodata, el recomandd menfinerea pasi-
vismului pentru a nu incuraja polilica represivd a sovinismului maghiar. Alexandru
Mocioni rdméane un intransigent in conceptiile sale. ,Astdzi, deci, parola luptei
noastre nationale are sa fie resfilutio in inlegrum. Unica armi esle rezistenta pa-
siva“®®, Prin urmare, Mocioni nu se mul{fumea numai cu unele concesii minore pe
care maghiarii ar fi fost dispusi sé le facd, ci dorea o ,restitutio in integrum®, adieci
recastigarea tuturor drepturilor avute si considerarea natiunii roméne si a partidu-
lui ei ca factori politici in stat. In acest sens, pasivitatea trebuia si fie inteleasi
ca negarea absolutd a situatiei de inferioritate a poporului roméan din Ungaria. Inca
o datd, Alexandru Mocioni, cu profunzimea gandirii sale, vedea fondul problemei,
si nu manifestirile ei exterioare®®.

Binatenii au fost reprezentati la consfatuirea de la Sibiu de ciitre Coriolan
Brediceanu si George Popovici-Varsef. Brediceanu se opunea convocirii conferin-
tei nationale a partidului atat in forma propusd la Deva, cat si in cea utilizatd la
conferintele anterioare. El isi motiva atitudinea prin faptul cd orice convocare a
conferintelor nationale ar fi insemnat o devierc de la calea legalitdtii. Aceasta
atata timp cat nu se anulau ordonaniele de interzicere a P.N.R.-ului. Convocan-
du-se conferinfa nationala se riscau noi acte represive impotriva poporului roméan.
Coriolan Brediceanu era intru totul de acord cu propunerile lui Alexandru Mocioni,
iar din propunerile consfatuirii de la Deva a admis numai continuarea consfituiri-
jor intime, ca mijloc de restrangere a randurilor partidului®®, Tezele intransigentilor
au fost acceptate si de catre liderii tribunisti, Teodor Mihali, Elie Dianu si George
Pop de Bisesti. Ca urmare, majoritatea participantilor au adoptat tezele binite-
nilor, fiindci acestea erau cele mai realiste in contextul respectiv. Conducitorii
noilor tribunisti au inceput si se apropie tot mai mult de béindteni, aderand fari
rezerve la tezele acestora®l.

Tactica pe care o va adopta partidul era o problemi la ordinea zilei. Grupa-
rea cca mai combativid se dovedeste cea a vechilor tribunisti, care cerea insistent
trecerea la fapte. ,Tribuna poporului®, in cel de-al treilea an de existen{i, avea
deja expericnta necesara pentru a incepe activitatea si pentru a-i argumenta necesi-
tatea. Astfel, in numerele din iunie-august 1899 ale ziarului aradean se aducecau
trei argumente principale in favoarea activititii parlamentare. In primul rand, se
spunea cd prelungirea inactivitafii nu face decat si indeparteze masele i, in con-
secintd, partidul risci si se rupd de acestea. Al doilea argument era de ordin extern
— care dc altfel, se va dovedi neintemeiat — ci, o datd cu venirea guvernului
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Szé11 la pulere, care a promis misuri impotriva abuzurilor autoritatilor, dispirea
motivul mentinerii unei atitudini pasive de citre romanii din Banat i partile ves-
tice. In consecinta, afirma organul de presi ariddean, puteau participa la alegeri fara
a intra in contradictie cu programul national din 1881. La alegeri ar fi putut si
participe si cei din Transilvania propriu-zisa, cici guvernul Széll promisese sporirea
numarului alegitorilor. Iar in ceea ce priveste atmosfera din sanul partidului, ma-
joritatea tinerilor erau entuziasti si dornici de lupti, vechea garda fiind reprezentati
doar de cativa membri ai P.N.R. Al treilea argument il constituia atitudinea slo-
vacilor, al caror activism incepuse si dea roade®?.

fn ,Tribuna poporului, in numirul din septembrie al aceluiasi an, articolele
semnate ,un ardelean“ pledeazid in favoarea reludrii activitétii politice. Autorul
acestora atrage atentia asupra primejdiei nafionale pe care ar putea-o reprezenta
iesirea din pasivism numai a banifenilor. Aceasta, pentru ci nu se stia sigur in
ce masuri banitenii ajunsi in parlament vor putea inlitura obstacolele din calea
reintronirii activismului in randul ardelenilor. Aceasta insemna ca ardelenii sa
ramani pasivi o perioadd nedeterminatd. Se contura, deci, pericolul ci intre bani-
tenii activisti si ardelenii pasivisti si ia nastere un separatism care putea degenera
in rivalititi nedorite in politica nationalid. Singura interesatd de intretinerea aces-
tor rivalitdfi era Austro-Ungaria, céci roméanii divizati in baniteni si ardeleni, in
uniti si ncuniti, puteau opune o rezistentd mult mai slabd in fata tendintelor de
desnationalizare. Pentru a se evita, deci, separatismul se recomanda ca si ardelenii
si-si trimitd deputati in parlament dupid modelul binatenilor. in cazul in care
ardelenii nu intrau in parlament, pentru mentinerea solidaritd}ii, era necesar ca
nici biinafenii si nu-si trimitd deputati®3.

La discutia tot mai infierbantatd despre noul activism se finscrie si liderul
noilor tribunisti, Iuliu Coroianu. Acesta, mai realist si inzestrat cu un dezvoltat
spirit de observatie, a afirmat ca participarea romanilor la alegeri ar avea logica
in conditiile mentinerii situatiei existente, dacd s-ar anula ordonantele ministe-
riale de scoatere a partidului din legalitate, ceea ce ar permite convocarea conferin-
telor nationale pentru reorganizarea partidului. Ar mai fi nevoie ca parlamentul si
promulge o lege prin care si asigure nafionalitatilor dreptul de a se instrui fin
timpul campaniilor electorale, in calitate de individualitati etnice si politice dis-
tincte. In felul acesta li s-ar crea popoarelor nemaghiare o atmosfera propice pentru
a-si desemna candidafii proprii, proporf{ional cu numarul lor. A participa, in con-
ceptia lui Coroianu, intr-un parlament, in care nationalitatile nu erau reprezentate
proporfional cu numirul lor, ar echivala cu acceptarea jocului politic al partidului
guvernamental®®, deci, liderul noilor tribunisti se situa pe pozitii apropiate de
acelea ale lui Alexandru Mocioni, negand insusi fundamentul regimului politic din
Ungaria.

Septimiu Albini ia si el pozitie, in ,,Tribuna poporului®, in favoarea activismu-
lui. El afirmi c3d pasivismul adoptat de romanii bindteni in 1887 nu era decit
temporar si de conjuncturd. Prin revenirea lor la activism se crea posibilitatea
imbinadrii luptei extraparlamentare cu cea parlamentari, ijar cauza romaneasci
putea fi serviti astfel mult mai bine decat prin pasivism. Albini nu dorea intro-
narea anarhiei prin renuntarea la pasivism. Hotirarea de a trece la activism o
putea lua numai partidul, in cadrul unei conferinte nationale, care s-ar fi putut

fine si in condifii de ilegalitate si la care trebuiau si fie invitati reprezentantii
tuturor orientidrilor din partid. Oricare ar fi fost hotdrarile conducerii miscarii
nationale, cu privire la tactica de luptd, se impunea menfinerea solidaritdtii cici
divizarea politicd a partidului ar fi adus avantaje doar adversarilor poporului ro-
man®®. Asadar, discutiile in jurul reluirii activititii devin animate. Binitenii, ca
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si noii tribunisti, opteazd pentru tactica veche, desi unii dintre ei nu resping
discutiile despre activism. La Arad prindea conlur un curent favorabil activismu-
lui politic, care va deveni tot mai popular. Pentru ardeni, anul 1900 va reprezenta,
de altfel, un pas inainte pe calea reludrii activititii parlamentare.

Acum are loc asa-numita ,infritire de la Arad“, la banchetul dat cu ocazia
instaurdrii lui losif Goldis, deputat guvernamenial, ca episcop. La feslivitate a
participat si contele Tisza, care a toastat pentru infritirea dintre romani si ma-
ghiari®®. Aceasti asa-zisa infritire nu a facut impresie prea buna in lumea romaneascs,
mai ales ci losif Goldis fusese deputal guvernamental. I.a chemarea acesluia va
veni la Arad, in anul 1901, ca secretar consistorial, Vasile Goldis, nepolul siu??,
Banatenii care, in absenia unui organ propriu de plesa sunt nevoiti s se rezume la
declaratiile liderilor lor politici, apar din nou in prlm -plan. Acum, Alexandru
Mocioni da un in'erviu ziarului , Budapester Tagblatt", in care sustine cd problema
nationalitatii se poate rezolva doar pe doud cii, fie pe cea pasnici, fie prin rizboi.
Deocamdatd, el nu se pronunfa in problema tacticit politice a partidului, in speta
a pasivismului". Se reia, deci, ideca conflagratiei mondiale ca mod de rezolvare a
problemei nalionale. Ca rdspuns la acuzatiile de iredentism pe care i le-au adus
maghiarii pentru afirmatiile ficute in scrisoarea din 12 iunie 1899, Alexandru
Mocioni di o declaratie redactiei ziarului amintit mai sus, in care pledeazi pentru
o atitudine moderatd si pentru pasivism®®

in semn de recunoastere a marii influente de care se bucurau intransigentii
in partid, noii tribunisti, in frunte cu Ratfiu, adera la concepiiile lor $i ca urmare,
.conferinta nationald, promisd la consfituirea de la Sibiu, din 14 iunie 1899 nu se
va mai tine. In schimb, se va organiza o consfatuire, la 1 octombrie al aceluiasi
an, la care vor parlicipa numai noii tribunisti, iar din partea binatenilor, Corio-
lan Brediceanu. La consfituirea de la 1 octombrie s-a hotirat pistrarea vechii
organiziari a partidului si a tacticii pasiviste!®.

In consecintd, la sfarsitul anului 1899 banatenii detineau cea mai puternici
pozitie in partid, desi ei nu doreau cu tot dinadinsul acest lucru. La hotararile lor
aderaserd si noii tribunisti care, in virtutea faptului ci se aflau la conducerea
partidului — presedintele fiind ales tot din randurile lor — impusesera punctul
de vedere al bianitenilor, socotindu-1 hotirare de partid. Prin urmare, in anul 1899,
desi se realizase o certd apropiere intre binafeni si noii tribunisti, totusi, nu s-a
ajuns la refacerca unitatii partldulm alte doui factiuni, gazetistii si vechii tri-
bunisti, avand orientari polltlce si tactici diferite. In acest an, desi se discutd mult
despre posibililatea intrarii in activitate, tactica va ramane cea oficiald, a partidului
national, adicad cea promovata de baniteni — pasivismul.

Anul 1900 va marca, mai ales pentru arddeni, tendinfa de trecere la activism.
La Arad, poporul desfasura o activitate intensd. Astfel, in anul 1887 existau can-
didati romani la Chisindu, Cris si Siria, iar in 1892 a fost ales de catre popor
pentru a candida la postul de deputat la Siria, Petru Truta, insid acesta, solidari-
zandu-se cu partidul, nu se prezinti la alegeril®. Acum se face o noui incercare de
reluare a ,activitatii“. Astfel, la alegerile din acest an, de la Lipova, ca urmarc
a decesului deputatului guvernamental, isi prezinti candidatura Sever Bocu, re-
dactor la . I'ribuna poporului“. Cu aceastd ocazie aflaim profesiunea de credintd a
luptédtorului national, care a fost Vasile Goldig. Iatd ce spunea el in scrisoarea tri-
misa lipovenilor, care ii oferiserd lui candidatura in cercul Lipova. ,Eu, afirma
Vasile Goldis, din convingere sunt activist. Activitatea o voim cu scopul ca si
putem accentua mai cu tirie punctul nostru de vedere in politica generald a farii
unguresti... in sfarsit si facem scoala politica a poporului nostru“%2.

in anul 1901, una dintre cele mai importante actiuni ale partidului naitonal,
actiune la care binitenii si-au adus o contributie importanta, a constituit-o consfa-
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tuirea de la 13 iulie 1901, de la Timisoara. Aceasta Tusese convocali de ciire George
Popovici din Lugoj, din insircinarea consfatuirii din 6 iunie a aceluiasi an, de la
Cluj'*3. Scopul acestei manifestiri il constituia realizarea solidaritatii nationale.
Ea avea inscrise trei puncte pe ordinea de zi!®. Mai intdi, concentrarea comitetului
nalional, apoi dezbaterea situatiei in fata legilor dietale, care se apropiau si in
al treilea rand incetarea polemicii dintre ziarele nationale. La Lugoj s-a hotirat res-
tructurarea comitetului care urma si fie format din 25 membri: 13 din Ardeal,
6 din Banal si 6 din partile vestice. Nu s-a discutat insd punctul doi inscris pe
ordinea de zi, respectiv atitudinea fajd de alegeri. Aceasta era lisatd la latitudinea
noului comitet reconstituit. In problema incetirii polemicii dintre ziarele natio-
nale se exprima dorinta comitetului reconstituit de a instrui un juriu de partid,
in vederea aplanirii divergenielor dintre ziarel®®. Deci, conferinia confidentiali
din iulie 1901 se menfinea pe linia politicii traditionale, a recunoasterii programului
de la 1881 si a pasivismului politic. Se remarcd acum rolul de prim rang al binife-
nilor, care sunt organizatorii conferintei si totodata conducatorii ei: George Popovici,
ca presedinte, iar Valeriu Braniste, ca notar ad-hoc. Orientarea baniteani primise
deci o noud validarc a pozitiei sale, cipatand o importanfa de prim ordin in cadrul
partidului.

fncepand cu anul 1901, biandlenii dispun de un nou organ de presi pentru
a-si exprima opiniile. Este vorba de ziarul ,Drapelul® editat la Lugoj de citre
Valeriu Braniste, fost redactor al ,Dreptatii“. Inci din primele sale numere, in
organul de presi binatean aparea vechea concepiie a banifenilor, cea pasivisti
in alegerile parlamentare. Astfel, ,Drapelul” polemizeazi cu ziarul care era edital.
la Oragtie de ciatre Aurel Muntean, intitulat semnificativ ,,Activitatea“. , Drapelul”
invoca aceleasi motive traditionale: persecutia autoritattlor maghiare si situaia
ilegald a partidului najional’®. Braniste, in ziarul siu, invocd din nou disciplina
de partid exprimandu-si adeziunea fatd de concluziile conferintelor nationale
anterioare!®. Nu numai Valeriu Braniste sustine acest lucru, ci si alfi fruntasi
baniteni, ca de exemplu Stefan Petrovici!®®. In perspectiva alegerilor dietale din
anul 1901, pasivitatea este recomandald si de citre alti fruntasi ai miscirii natio-
rale banitene, ca dr. Gheorghe Dobrinl®®,

Acum finsi situatia se schimbase fatd de perioada anterioard. Castigase tol
mai mull teren ideea unititii, care deja fusese pusd in aplicare in congregatiile
comitatense. Bindtenii, care erau pasivigti, scot in evidentd dubla importan{i pe
care o are lupla pe plan local. ,Deoparte suntem datori si ne facem datoria ca
reprezentanti ai intereselor noastre specifice comitatense, si controlim adminis-
tratia si si infierim abuzurile de putere. Pe de alti parte, suntem datori -si
afirm3m in viata constitutionald a comitatelor existenta partidului nostru national
sisd reclamam, prin forurile competente ale comitatului, restabilirea stirilor normale
constitutionale“119, {n acelasi timp ziarul binitean publica apelul presedintelui
Ratiu de a se mentine in pasivitate fatid de alegerile parlamentare din acel anl!!.
La fel se exprima si {runtasul banifean Alexandru Mocioni!!l bis,

Curentul general casligd tot mai multi aderen{i, devenind predominant dupi
disparitia presedintelui dr. Iean Ratiu. Dupi moartea principalului stalp al pasivis-
mului, in decenbrie 1902, isi inceteaza aparifia, in aprilie 1903, principalul organ
de presi al P.N.R. ,Tribuna“ din Sibiu, mai ales ci dupd alegerile din anul
1903, de la Dobra, Aurel Vlad candideazi fird si ceard asentimentul partidului si
este ales depulat’?. Acum, tot mai multe voci pledau pentru activism, cirora li se
adaugi si baniienii.

Ca urmare a acestui curent general de opinie in favoarea adoptarii unei ati-
tudini active, la conferinta din ianuarie se declard adeziunea partidului la ideea
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activismului politic''*. Binifenii, in marea lor majoritate, impartisesc acest punct
de vedere, cu exceptia cercurilor lugojene din jurul ziarului ,Drapelul“,

Pentru a cuceri si ultima citadeld a pasivismului, cea din Lugoj, condu-
catorii partidului organizeazi aici o adunare a aderentilor partidului in ziua de 5
noiembrie 1905, la care vor participa cca 6 000 de oameni. Adunarea condusi de
citre George Popovici considera valabil si pentru Banat apelul la activism!'®, Va-
leriu Braniste priveste ,cu cea mai mare bunivointi* angrenarea in activitate, dar
nu aderi la ea’®, O adunare similari are loc si la Oravita, in ziua de 10 decembrie
190517, Referitor la adunarea de la Lugoj, Valeriu Braniste isi aminteste mai tarziu:
»N-am luat parte la ea, dar rezolutiile ei, spre a salva continuitatea vietii noastre
de partid, au fost redactate cu concursul meu, aducindu-i-se toate schimbirile
cerute de mine. In definitiv, am fost de acord cu ceea ce se hotidrea, dar nu am
luat parte spre a nu aproba felul anarhic cum s-a pus la cale*“!!8,

Prin urmare, Braniste, desi era de acord, nu se hotirase si imbratiseze, impre-
una cu ziarul siu, activitatea parlamentard. El nu participi nici la alegerile din
1906, dar sustine candidatura lui George Popovici la Lugoj"®. De-abia in anul
1907 se lasi antrenat in activitatea parlamentarid, candidand in alegerile dietale
pentru mandatul de la Bocsa. In cuvantul siu catre alegitori, Valeriu Braniste
spunea: ,am primit cu dragd inim3 si fiu candidatul Partidului National Roman,
in acest cerc, a cirei populatiune, in partea sa covarsitoare, are acelasi credeu
(crez, n.n.) politic ca si mine“1%,

Cu toate acestea, Valeriu Braniste n-ajunge deputat din cauza presiunilor
ficute de guvern asupra alegitorilor, pentru a impune un deputat guvernamentall?!,

Curentul popular care i-a adus pe biniteni in alegerile parlamentare este
magistral definit de ciatre Valeriu Braniste: ,,Am intrat fn lupta fird mari pregitiri,
bazati numai pe legiturile firesti si pe sentimentul sinitos de comservare al popo-
rului. O simpld chemare a pus masele in migcare. Campul cel larg al activitétii,
aici mi se deschide. Aici trebuie si organizim... Noi doar nu pentru mandate am
intrat in activitate, ci pentru a ridica poporul nostru ca si devini factor politic in
tara din care face parte ca element constitutivl??, Deci, banitenii au simf{it pulsul
maselor populare §i, asa cum afirmau ei, in ultimii ani ai secolulului al XX-lea,
o miscare serioasd si uriasd, un val pornit din sdnul poporului ii va impinge la
actiune, determinandu-i si foloseasci deopotrivd atit mijloacele extraparlamentare,
cat si cele parlamentare, in vederea obtinerii libertitii nationale si a dreptafii
sociale pentru roméanii din Banat §i Transilvania.

Banatul si vestul Romaniei vor desfisura o bogata si diversificatd luptid natfi-
onalid, ceea ce va determina conducerea partidului national si mute sediul acestuia,
in anul 1908, la Arad!?3,

in concluzie, orientarea biniteand intransigentd din sanul partidului national,
ca expresie a vointei maselor populare bin#tene, care s-a conturat la sfarsitul secolului
al XIX-lea se va apropia tot mai mult de celelalte grupiri din sanul partidului
national roméan, contopindu-se in final, cu acesta. La randul sdu, P.N.R. va deveni,
la inceputul secolului XX, adeviratul exponent al maselor din randul ciarora provenea
si pe care le reprezenta. Este firesc ca o miscare nationala generatid de popor si-si
giseascd factorul de unitate si regenerare tot in poporul care i-a dat nastere, in
pofida disensiunilor sale interne. Apreciem deci ca progresisti orientarea baniteana
a politicii nationale, cu cele 3 constante ale sale — solidaritatea, moderatia ca ultima
etapd inainte de revolutie si maturitatea ei politicd. Orientarea binifeand intran-
sigentd va conduce masele populare care au generat-o pe culmile reprezentate de
atingerea unui ideal secular — unitatea na{ionali.

RADU PXIUSAN
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LE MOUVEMENT NATIONAL DES ROUMAINS DE BANAT ENTRE 1895 -1305

Résumé

Dans cet élude j'ai cherché et éludié avec des éléments inédits pour I'hisloriographic du
mouvement national du Banat, la position specifique des Roumains du Banat dans le cadre de
la lutte pour 'unité nationale. Celte position spécifique est duc au fait que les Roumalns de Banat,
leurs politiciens ont cherché a placer le centre de difficulté de la luttc natlonale dans les terri-
toires trouvés sous ’autorité de la monarchie dualiste. Ils ont été d’accord aves les facteurs poli-
tiques de la Roumanie pour tout mouvement national roumain, mais ils sc sont véhément oppo-
sés au poliliclanisme promové en certains moments par le Parti Liberal et le Parti Conservateur,
qui tement ont cherché a subordonner le mouvement national aux intérets du parti.

Dans le mouvement national roumain du Banat il y aeu entre 1895—1905 une orlentation
générée par les conditions existentes dans cette viellle province roumaine. Cette orientation est
due a la position differente que le Banat a toujours eue par rapport a la Transilvanie au cours
du XIX-e siécle, voire avant cette époque. A la difference de Transilvanie, qui n'a pas été incor-
porée a 1'Hongrie qul en 1867 par le dualisme autrichien-hongroi, le Banat a été pour la prémicre
fols annexé a 1’Hongrie en 1779, puis redonné a la Transilvanie aprés la Reévolution de 1848 ct
reincorporé a 1’Hongrie en 1860. Le Banat, donc, n’a pas eu une autonomic historique compara-
ble 4 celle de la Transylvanie et c’est porquoi les Roumains de Banat n’ont jamais luté seulement
pour 'autonomic de la Transylvanie, mais aussi pour I’autonomie dc tous les Roumains de l’em-
pire des Habsbourgs et puls de la monarchie autrichienne-hongroise.

L’orientation du Banat, sans representation dans la direction de P.N.R. dans l’epoquc
mémorandiste, a gagné du terrain vers la fin du siécle, en arrivant vers 1900, préponderence dans
le parti. Sur le fond des disputes, plus algues de la direction P.N.R. entre les activistes passifs,
apprés le décés du president du parti, le Dr. loan Ratiu, au commencement, les gens de Banat
se maintiendront en passivité plus que ceux de 1’Ardeal. Depuls 1907, aprés deux ans d’activisme poli-
tique des gens de I’Ardeal, les gens du Banat scront contaminés 2 leus tour, du grand courent populaire
qui se prononcalt pour l’entrée des Roumains dans la vie politique ct parlamentaire. L’étiquette
appliquée sur l'orientation du Banat dans quelques ouvrages de notre listoriographie contempo-
raine au plus vieille — comme moderée, pour lec simple motif gu’elle a adhéré aux idées du
passivisme et qu’elle n’a pas accepté au début I’activisme politique, ne semble pas en accord avec
le contenu du mouvement national de cette province roumaine. Au contraire, par le fait que lc
Banat n’a pas accepté la participation A la vie politique et parlamentaire de 1’état hongrois, dans
I’absence de tout drolt national pour les Roumains représente la preuve de l'intransigence dans
la lutte pour les droits politiques de la nation roumaine et du parti ou dans la lutte pour 1’union
de tous les Roumains dans un seul etat.
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