ACTIVITATEA EMIGRATIEI ROMANESTI
IN ANGLIA, IN PERIOADA 1940—1941

Iatd o tema interesantd si mai putin abordatid pand acum cel putin din
doud motive: pe de o parte, insuficienia materialului documentar aflat la dispo-
zitia cercetdtorului, pe de alta parte sensibilitatea subiectului, sensibilitate je-
nantd pentru fostul sistem social-politic. Incercim abordarea temei prin folosirea
unor documente provenite de la o sursi de mare importantd: Foreign Office, docu-
mente ce pot creiona o imagine a actiunilor intreprinse de romanii aflati in Anglia
in perioada septembrie 1940 — octombrie 1941. Ele pun in lumind un aspect esen-
tial pentru acea vreme, si anume atitudinea Marii Britanii faid de Romania, in
general, si fatd de emigratia romaneasci, in special. Aceasti atitudine se inscrie
in contextul politic international marcat de izbucnirea celui de-al doilea rizboi
mondial.

Pentru inceput este necesar si vedem care a fost statutul international al
Romaniei in etapa 1939 —1945 pentru a intelege cadrul in care a actionat comuni-
tatea roméneascd de peste hotare si in mod deosebit cea din Anglia. Astfel:

a) 1 septembrie 1939 — mai 1940. Neutralitate de fapt si drept;

b) mai 1940 — august 1940. Nonbeligerantd de drept si de fapt;

c) septembrie 1940 — iunie 1941. Nonbeligerantd de drept, dar incadrare de
fapt in tabira Axei;

d) 22 iunie 1941 — 22 august 1944. Beligeranti;

e) 23 august 1944 — mai 1945. Cobeligerantd de fapt, dar nerecunoscutd
ulterior de catre aliati.

Activitatea politicd a roméanilor aflati in insulele britanice s-a desfiasurat in
prima parte a perioadei razboiului in jurul personalitafilor care constituiserd Lega-
tia roméand la Londra sau care gravitaseri in preajma acesteia. Un rol hotéarator,
fara indoiald, l-au avut evenimentele din {ard, in special cele de la sfargitul lui
august si inceputul lui septembrie 1940. Dictatul de la Viena, numirea lui Anto-
nescu fh fruntea echipei guvernamentale, pierderea Cadrilaterului in favoarea Bul-
gariei si in mod deosebit abdicarea lui Carol al II-lea au surprins membrii lega-
tiei intr-o situatie cu totul neobignuiti. Fiind numiti in post de regimul carlist,
s-au vizut in situatia delicati de a nu mai avea un ,stipan“, cu atat mai mult
cu cat erau cunoscuti ca proenglezi, antinazisti si fird simpatii pentru noul guvern
din tar3, la care participau si reprezentantii Miscirii legionare, ce detincau chiar,
prin persoana conducitorului lor Horia Sima, vicepresedintia Consiliului de Minigtri.
In schimb, o-buna parte din ei se vor -dovedi procarlisti ferventi, ceea ce le va
aduce numeroase acuze din partea celorlalti roméani din diaspori si va produce scin-
darea emigratiei romanesti. De asemenea, au ajuns intr-o pozitie curicasd din a
doua jumitate a anului 1941: se giseau intr-o fara aliati cu URSS, cu care patria
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lor de origine se afla in conflict, fiind consideratd dusmana. Prin urmare, aveau un
cu.totul alt statut in comparatie cu emigrantii cehi si polonezi, care reusiserd
chiar si constituie guverne in exil, recunoscute.de guvernnl Majestitii Sale.

Documentele provenite de la Foreign Office, ce fac referiri la perioada sep-
tembrie 1940 — oclombrie 1941, scot in evidentd existenta unei activitdti politice
a emigratiei romanesti ce era girata, asa cum am afirmat anterior, de fostii mem-
bri al Legatiei roméane din capitala Albionului, cel putin in prlma parte. De
aceea, nu este de mirare ci, pentru mceput animatorul acestei miscari va fi Virgil
Viorel Tilea, fostul sel al Legatiei roméne, unul dintre diplomatii destul de contro-
versati in epoci.

V. V. Tilea intracse in atentia opiniei publice curopene si mai ales a cancela-
riilor de pe continent, si nu numai, cu un an in urmi, mai precis la 17 martie
1939, cand, in calitatea sa de reprezentant al Romaniei s-a prezentat la Departa-
mentu! britanic al afacerilor striine, vestitul Foreign Office, pentru a anunta in
limbaj diplomatic ¢d Romania, respectiv guvernul Armand Cilinescu, primise in
cursul negocierilor economice romano-germane un adevirat ultimatum din partea
Berlinului, ultimatum ce va fi infirmat ulterior de guvernul roman din motive care
deocamdali nu fac obiectul studiului de faiid. Chiar dacd actiunea lui Tilea nu a
putut opri alunecarea TRoméniei in sfera de influentd a Germaniei, ea a avut
darul de a produce ,.0 veritabild bulversare a conciliatorismului Londrei si Parisu-
lui fatd de Berlin“!. Acest moment s-a constituit, de asemenea, intr-un veritabil
apogeu al carierei sale diplomatice.

La 29 noiembrie 1940, Tilea, intr-o declaratie de presd, anunfta formarea
unei organizatii autointitlulate ,Freec Romanian Movement”, Miscarea Liberi Ro-
mana (a carei sigla, F.R.M., o vom folosi in continuare, n.n.). Dupa ce aratid ci
evenimentele din 26 —27 noiembrie 1940, asasinatele de la Jilava, Strejnicul si Sna-
gov nu sunt, ca fenomen, o caracteristici a poporului roméan, V. V. Tilea subliniazi
atasamentul natiunii romane fati de Anglia, cheméand alaturi de F.R.M. pe toti
roméanii din granitele Imperiului Britanic si in special pe cei aflati in Anglia2,
pentru a conlucra in vederea obtinerii victoriei finale de citre ,,Puterile Democra-
tice”. Declaratia de presi va fi urmati de un mesaj adresat poporului roméan in
care se sutine, cu cateva luni inainte de intrarea Romaniei in razboi, cd participa-
rea alaturi de Germania la conflagratie nu va aduce dupa sine reintoarcerea la patria
mama a teritoriilor pierdute in vara si toamna anului 1940 si ¢& nimic nu va fi
m stare sa salveze Romania decat ,,prletema aproplata fatd de Marea Britanie si

S.U.A X3,

Aceasti organizatie roméaneascd infiintati la Londra avea ca scop mirturisit
gruparea tuturor romanilor aflati in strdinitate, indiferent de crezul politic, in
vederea:

a) eliberarii natiunii romaéne;"

b) recunoasterea drepturilor etnice si nationale ale poporului roman si resta-
bilirea frontierelor!. Se urmirea atingerea acestor teluri in cooperare cu Common-
wealth-ul britanic, fiind clar inci o dati atasamentul membrilor miscarii pentru
tara de adoptie.

In ceea ce priveste membrii F.R.M., la data infiintédrii, acestia erau grupati
in trei categorii:

1. Membrii fondalori. — cei care au aderat imediat la actul de constituire, per-
sonalitdti roméane din striinitate.

2. Membrii activi — constituifi din cei-care cereau in mod expres inscrierea
si ale cdror cereri erau aprobate in unanimitate de citre Comitetul national al
FR.M
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3. Membrii aderenfi — constituifi din cetafenii striini ce dorcau sa dea spi:i-
jin F.R.MS. Importanti in intreaga activitate a F.R.M. vor {i ins# membrii fonda-
tori, in numir de 18, din randul cirora ficeau parte:

1. Matila Ghika — n#scut in 1881 la lasi. Doctor in drept, absolvent al Aca-
demiei Navale Franceze, membru al ordinului Steaua Romaniei, ofiter al Legiunii
de onoare.

2. Mihai Constantin Lapfev — ndscul in 1385 la Bucuresti, absolvent al
Universilédlii Bucuresti, ministru plenipolentiar, insircinal cu afaceri in Egipt,
consilier al legaliilor romane din Constantinopol, Varsovia, insircinat cu afaceri
la Londra in perioada 1935-—1937, prieten si colaborator apropiat al lui N. Titu-
lescu, ales vicepresedinle al F.R.M. in 1941,

3. Gh. Stefan Dumilrescu — contraamiral, niscut la 28.10.1888 in Bucuresti,
fost profesor la Academia Regald Navalda Romani, in 1940 atasat militar si naval
al Legatiei romane la Londra, ales vicepresedintc al IF.R.M.

4. Marcu Beza — nascut in 1888 in Macedonia, {raducitor al lui Oscar Wilde.

5. Alex. Ion Drdghici — nascut la Iasi in 1892, absolvent al Colegiului Gheor-
ghe Lazar din Bucuresti.

6. Anne Maria Calimachi — nasculd Viacarescu la 2 seplembrie 1892 in Bu-
curesti,.

7. Viorel Virgil Tilea — nascul la 6 aprilic 1896 la Sibiu, delegat la Conle-
rinla de pace de la Paris, lider al tineretului P.N.T. din Transilvania, membru al
delegaliei roméane la Liga Natiunilor (1929 —1933), presedinie al Federatiei Ro-
mane de Fotbhal, 1939 —1940, ministru romén la londra.

8. Dimilrie Dem Dimdncescu — nascut la Titu la 7 iulie 1896.

0. Gh. Iliescu — absolvent al Scolii superioare de rizboi din Paris.

10. Offo Mihai Smilovici — secretar particular al lui I. G. Duca, conducitor
al Biroului de presi al P.N.L. la Paris (1929 —1933).

11. Alexandru Mezincescu — component al colegiilor redaciionale ale ziarelor
nLorile“ si ,Prezentul”, in 1937 —1938 secretar al comisiei permanente a Micii
Antante.

12. Cezar Conslantin Vdargolici — 1940 —1941 component al Legafiei romane.

13. Traian Belitoreanu — absolvent al Inaltei scoli comerciale, jucator inter-
national de fotbal.

14. Adina Iliescu — doctor in filozofie.

15. Ioan Raliu — niscut la 6 iunie 1917 la Turda, absolvent al scolii G.
Baritiu, absolvent al Universiti{ii din Cluj, frecventeazi colegiul St’John din Cam-
bridge.

16. Barbu Mihai Niculescu — student la Londra — School of Economics, prese-
dinte al Societétii studentilor romani din Anglia.

17. Vierica Sanda Stdtescu — licentiati in stiinte.

18. Radu Tilea — absolvent al Liceului Sf. Sava, secretar al Societitii stu-
dentilor romani din Anglia®.

Mentiondm ca datele referitoare la membrii F.R.M. sunt cele oferite de docu-
mentele engleze.

, In ceea ce priveste fondurile, conform statutului, acestea proveneau fie din
subscriptiile membrilor, fie din donatii. Ajungidnd la problema materiald, trebuie
subliniat faptul cd marea majoritate a membrilor fondatori beneficiau de stipendii
din partea autoritdtilor engleze, astfel: Tilea 500 lire lunar, Dumitrescu §i Ghica
75, Beza 335, Smilovici 50, sume despre care nu se stie in schimbul ciror servicii
au fost atribuite”.
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Foarte importantd este desigur atiludinea Angliei fa{d de aceasli-organizalie
care se confundi de cele mai multe ori cu -personalitalea lui Tilea. De aici, o serie
de sinuozitdii si probleme. Un lveru este clar. :Migscarea nu a fost recunescuti ofi-
cial de guvernul englez. Philip Nichols ardta in- aprilie 1941 ca fusese intrebat
anterior de Tilea dacad poate forma un ,,comitet. I s-a rdspuns din partea accluiasi
inalt personaj polilic ci acest comitet poate lua fiintd, dar el trebuie si aibd doar
un caracter pur privat®. In aceeasi ordinc de idel, si in acecasi perioada, Sir Orme
Sargent, in cadrul unei intruniri la Foreign Office, la care a luat parte, printre al{ij,
si profesorul Seaton-Watson, sublinia faptul ca ,externcle britanice” nu vor recu-
noaste organizajia lui Tilea®. Firesc apare intrebarea: de ce englezii s-au opus
constant unei recunoasteri oficiale, atata timp cat Tilea si adeptii sii nu incetau
de a clama alasamentul total la .cauza comunia“? In primul riand, in perioada
noiembric 1940 — februarie 1941, Romania si Anglia mentincau relatii diploma-
tice, chiar dacd in tfard existau trvpe germane in calitate de aliate, trupe ale unei
tari cu care Anglia se afla in conflicl. Prin urmare, guvernul englez nu putea recu-
noaste o miscare romancascia in exil fird a deteriora relatiile cu Romania, o mis-
care declarati ca {iind dusmanu! noului regim instalat la Bucuresti in seplembric
1940. Pe de altd parte, in viziunca englezilor V. V. Tilea nu reprezenta o perso-
nalitate viabila, chiar dacd prin absurd miscarca ar {i fosl recunosculd. ,/Trebuie
£ avem grijd si nu ddm nici un fel de recunoastere oficiald si s evilim publi-
citatea“l®, se arata intr-o discuiie de inalt nivel la Foreign Office, subliniindu-se,
totodatd, ca nieci Tilea, nici aderenlii sii nu au calibrul necesar conducerii unei
miscari cu caracler national. In acelasi timp, controversata personalitate a lui Tilea
nu se bucura nici in fard de sprijinul necesar. Chiar in preajma ruperii relatiilor
diplomatice dintre Marea Britanie $i Roménia, Sir Reginald Hoare arita, pe cand
se afla la Bucuresti, cd ,.nu poate face nimic pentru a convinge liderii {arinisti
si liberali c& Tilea este o persoand potrivitd pentru a juca un rol conducitor...“1,
Era cunoscut faptul cd, la mijlocul deceniului al patrulea, Tilea ,tridase“ interesele
de partid in favoarea avantajelor oferite de Carol al II-lea, episod care nu va
putea fi uitatl de cdtre Iuliu Maniu. Pozitia procarlistd a lui Tilea, ca de altfel in-
treaga imagine pe care o reprezenta fostul regim in ochii opiniei publice romanesti,
va constitui o tard imposibil de inlaturat de citre Tilea in dorinta de a face misca-
rea recunoscutd si de a-si impune prezenta in calitate de conducitor al acesteia.

Mergand logic pe firul evenimentelor, si in special al rationamentelor, tre-
buie s ne intrebdm: dacd Tilea nu constituia o alegere potrivitd, din punctul de
vedere al britanicilor, atunci cine ar fi putut sd-i ia locul? S-au vehiculat doua
nume importante: I. Maniu si Gr. Gafencu. Despre 1. Maniu se afirma la un mo-
ment dat, in februarie 1941, dupi ruperea relafiilor diplomatice romano-engleze,
cd are un plan de evadare in Anglia'?. Se stie ¢A Maniu nu va mai ajunge nicio-
datd in Londra. Intr-o discufie cu un agent britanic, cunoscut sub denumirea codi-
ficatda D/H 13, Maniu afirma cd s-a riazgandit, plecarea sa din tard fiind inopor-
tund, cici romanii il puteau acuza de lasitate si de fugd din fata inamiculuil®,
In ceea ce-1 priveste pe Grigore Gafencu, nici acesta nu va ajunge in postura de
a-1-inlocui pe Tilea la conducerea miscarii.

In tentativa de a da o alura oficiala organizatiei sale, Tilea a incercat si ape-
leze la ajutorul guvernelor in exil, guverne ale tarilor -ocupate de nazisti. Planul
era relativ simplu. Prin intermediul acestora se putea ajunge mai usor la Guver-
nul Majesti{ii Sale, la recunoasterea de citre acesta a F.R.M. Cel putin asa gan-
dea Tilea. Uita sau ni cunostea un adevar fundamental: ci acestc guverne se aflau
sub ,aripa proteguitoare“ a Londrei si.n-ar fi intreprins nici o actiune supari-
toare pentru cei care le acordau giizduire si sprijin, desigur nedezinteresat. Sin-
gurul pas reusit de Tilea in cooperarea cu guvernele din exil se pare ci a fost cel
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de a se numi ofiteri de legiturd doar cu cehii si polonezii, astfel de incercari fiind
facute si cu iugoslavii, grecii, ,francezii liberi si chiar Congresul Mondial Evre-
iesc prin reprezentantul acestuia la I.ondra, Albert Cohen. Autorititile engleze
hotdrau in aceastd privintd ,sd se anunte guvernele polonez, grec, vugoslavy, ce-
hoslovac si «Free French » cd Guvernul Majestdtii Sale nu recunoaste F.R.M. ca
organizatic reprezentativd pentru roménii din Anglia“3.

In afari de stradaniile pe taram politic, de recunoastere a miscarii, F.R.M. a
actionat si pe taramul social-cultural. V. V. Tilea, in raportul prezentat la Aduna-
rea generala a F.R.M. din septembrie 1941, arita c¢i miscarea constituise un comi-
tet ortodox-anglican in ideea realizdrii unor relatii mai apropiate si, poate, in
viitor a unei uniuni intre Biserica anglicand si Biserica ortodoxd roméani. De
asemenea, infiintase o cantini muncitorcascd la care au luat masa, pana la 12 sep-
tembrie 1941, 1 337 persoane. Au fost publicate sapte brosuri si scrise 56 de arti-
cole pentru diferite ziare si reviste cnglezesti, 200 de articole fiind trimise pentru
publicare in S.U.A. Pe langd colaboririle la cele 14 emisiuni radio au fost susti-
nute 34 de confcrinie, printre care se numéirau cele de la Manchester si Londra
privind problema evreiasci in Romanial®. L.a 25 iunie 1941 fusese publicatd in
ziarul , Times* o scrisoare a F.R.M. referitoare la razhoiul declansat de Romania
impotriva URSS-ului, scrisoare in care se incerca o explicare a motivelor care au
ficut ca Romania si se alieze cu Germania impotriva URSS-ului'’. Din picate,
explicatia datd nu reflecta realitatea, fiind mai degraba o scuzd fald de Anglia
pentru ceea ce a intreprins Romania impotriva celui care, vecin fiind si profitand
de marea sa fortd militard si politici, acaparase cele doud provincii romanesti:
Basarabia si Bucovina.

Aminteam anterior ci, in cadrul emigratiei romanesti la L.ondra, grupul lui
Tilea se individualiza prin atasamentul fatid de fostul regim carlist, fapt ce a deter-
minat la un moment dat scindarea miscarii. Astfel, in 1941, din F.R.M. se des-
prinde un grup de tineri disidenti nemulfumiti, cum spuneam, de atitudinea fatis
procarlistd a cclorlal{i. Ei vor forma la 1 mai 1941 Comitetul Democratic Roman
(se va folosi in continuare sigla C.D.R.) in a cérui declaratie politici se subliniau
principiile si telurile organizatiei. Victor Cornea, conferentiar, L. N. Cristea avocat,
N. V. Gheorghiu, I. Podea, D. G. Mateescu sunt cei care au inifiat disidenfa si au
elaborat programul miscarii care urmirea:

1. Democratia si fie fundamentul politicii nationale 5i legea garantia ordinii
internafionale,

2. Credinta in democra}ie, ca singura metodd de guvernare compatibilda cu
interesul vital al unei natiuni de tarani ca cea romana.

3. Ajutorarea organizatiilor democratice din Romania.

4. Conlucrarea pe plan international a natiunilor mici.

5. Justitie sociala ca factor al stabilitafii in fard si al pacii internationale.

Ca teluri politice imediate erau specificate in. mod expres:

1. Rasturnarea dictaturii militare.

2. Determinarea romanilor de pretutindeni de a se inrola alaturi de forfele
aliate. .

3. Recastigarea de citre Romania a independentei si integritdtii teritoriale.

4. Elaborarea unei politici de conlucrare 4 Roméniei cu celelalte {iri din
Europa centralid si Balcani®®.

Comparand programele celor doud misciri, constatim cd nu existd deosebiri
fundamentale; dupid cum afirmam anterior, momentul in care aceste doud misciri
se despart este acela in care se fac referiri la problema monarhica. C.D.R., prin
reprezentantii sii, considera ,definitivd schimbarea constitufionald consumata la 6
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septembrie 1940 prin abdicarea regelui Carol al II-lea si succesiunea lui Mihai I,
status-quo-ul monarhic fiind o garanfie a continuitdtii politice intr-o {ard care a
avut de suferit mult in trecut“!®. Aparitia acestei miscari a generat noi complicatii
pentru erglezi, asa cum arati Butler de la Foreign Office intr-o scrisoare ciitre
Brendan Bracken?®’, desi C. R. Atlece era atentionat de citre acelasi R. A. Buttler,
chiar la 1 mai 1941, c¢d vederile lui Cornea corespund faorte mult cu cele brita-
nice?!.

fntr-o discutie din 23 mai 1941, la care au participal cunoscute personali-
tati ale vietii politice engleze, O. Sargent, Leeper Reginald, Ph. Nichols, Le Rou-
getel, a fosl sugeratd ideea ca cele doud grupiri ar fi preferabil ,sd se uneascd™ si
ci Leeper ar trebui si facd presiuni asupra lui Cornea pentru a abandona miscarea
sa separatisti??.

Aparitia ,,comitetului” lui V. Cornea a starnit, cum era de asteptat, reactia
lui Tilea care trimite oficialititilor britanice la 12 iulie un memorandum in care
arald cd formarea C.D.RR. rnu aduce o schimbare calitativd, acesta neputand fi
comparat, din acest punct de vedere, cu F.R .M. De asemenea, se reproseazi engle-
zilor faptul cd aprobd, in aceastd faza, doar o organizare culturali a miscarii sale,
fara a ingadui realizarea unui fundament politic pentru aceasta?®. Nici V. Cornea
nu se lasid mai prejos, aritand si el intr-un memorandum asemanitor ¢ sustinerea
grupului Tilea de cédtre englezi ar fi interpretatd ca o eventuald intoarcere a ,.de-
{estatului regim al lui Carol al II-lea" si cd propaganda inamica s-ar folosi de aceas-
ta pentru discrcditarca cauzei britanice in ochii opiniei publice romanesti®.

in august 1941, in corcspondenta dintre coloneii C. E. Ponsonby si G.J.S.
Scovel se releva faptul ci factiunile existente in Anglia printre romani, nici indi-
vidual si nici impreuna, nu sunt suficient de reprezentative pentru opinia roma-
neascii si nu au greutatea necesard pentru a justifica recunoasterea lor de citre
guvernul englez. Intr-un mesaj adresat lui Reginald Hoare la 26 septembrie 1941,
de data accasta la Capetown, de ciatre Howard, dupd ce se subliniazi inci o data
ci nu se poate permite constituirea oficiald a unei grupiri romanesti, se recunoaste
faptul ca se fac pregatiri pentru infiintarea unei organizatii camuflate a romanilor,
platita de englezi si sub conirolul acestora, avand ca scop inlaturarca influentei
propagandei oficiale romanesti in Anglia si S.U.A.%5,

Inci de la 18 septembrie 1941, Attlee se arita interesat de realizarea acestei
organizatii care ar [i cooptat in mare parte membrii grupului Cornea. In schimb,
opina cd nici Cornea si nici Tilea nu sunt potriviti pentru rolul de lider al noului
organism®. De fapt, la 3 septembrie 1941, la intalnirea convocatd la Foreign
Office, sub conducerea lui O. Sargent, se holarase deja crearea acestuia sub denu-
mirea conventionalid de ,,[Romanian Bureau“?,

Iatd, in viziunea englezilor, cum trebuiau abordate constituirea si functionarea
proiectului ,,Romanian Bureau‘:

— constituirea se va face prin selectarea membrilor, si nu prin asocierea
benevoli a acestora, dupi criterii care si convini britanicilor;

— ofiferul responsabil cu formarea lui va trebui si ia legidtura individual
cu fiecare polential membru in parte, fari a ldsa si se inleleagi cd Guvernul
Majestatii Sale ar sustine vreo miscare romanesca;

— biroul ar putea cuprinde cileva din personalitdfile romanesti cunoscute
cum ar fi: Laptev, Pavel Pavel, fosl deputat in parlamentul Romaniei, Marcu Beza,
Matila Ghika, contraamiralul Dumitrescu, V. Styrcea, fost al doilea secretar al
Legatiei romane, loan Ratiu, T. Bianu, fost consilier al legatiei, N. N. Cristea,
lucrator la BBC, V. V. Tilea2®.

Dupa cum se poate lesne observa, sunt nume din ambele grupiri, dar existd
in acelasi timp $i nume care lipsesc, surprinzator. chiar cel al lui Victor Cornea.
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Potrivit explicatiei date de Murray, ce [usese insircinat cu crearea ;biroului, V.
Cornea s-a aritat mult prea intransigent in toate incercirile de reconciliere a celor
doud miscari®®, pentru a putea fi cooptat de la bun inceput. In orice caz, acesta
nu este un motiv pentru a se renunja definitiv la el. In aceeasi situatic ca V. Cornea
se aflau, din motive diverse, Dimancescu, Iliescu, Mateescu, Semilovici, prof.
Nandris, prinlesa Calimachi, colonelul G. Mavrodi®,

Se pune fircasca intrebare: de ce apare Tilea si lipseste Cornea? Pentru
Cornea, explicatia pare, la prima vedere, suficientd, in ceea ce-1 priveste pe Tilea,
Murray sustine cd nu poate fi exclus, fiind prea important, cel mai cu capul pe
umeri si loial fata de Marea Britanie. In acelasi timp, Tilea va trebui si inteleaga
¢ii ,trecutul séin politic nu poate sid-1 aducd in pozifia unui lider suprem®, dupd cum
cel mai bun lucru ar fi pentru el sa meargd in S.U.A., unde se bucuri de o mare
popularitate®. Prin aceste manevre, autorititile engleze sec descotoroseau elegant
de cei doi tineri si realizau in acelasi timp un organism total subordonat lor, cele
doudl misciri devenind redundante.

Daci la finceputurile sale, activitatea emigrajiei romanesti in Anglia, sau
cel putin a urei mari parti din ea, cra efervescent#, chiar dacdi pirea dezordonati,
citre sfarsitul anului 1941 ca pare si intre intr-un con de umbré, obosild poate de
repetatele demersuri facute pe langd autoritdtile britanice, demersuri nefncunu-
nale de succes.

In aceeasi ordine de idei, trebuie si recunoastem ci intreaga sa actlivitate nu
a avut o mare influentd asupra opiniei publice din Romania §i nici micar asupra
varfurilor politice din vremea respectivi. De asemenea, mentionim faptul ci
divizarea grupului de roméani din Londra a reprezentat una din cauzele pentru
care aclivilatea sa nu a avut eficienia doritd. ,Roménii din Londra — se afirma
intr-un document — sunt in cea mai mare parte intriganti, mai mult interesati in
treburile lor personale decat in binele Romaniei. isi petrec cea mai mare parte
din timpul lor denunfandu-se unul pe  celdlalt si pirerea noastri generald este
ci nici unul nu este mai bun ca celalalt“32,

Evolutia situatiei internafionale, participarea Roméniei la efortul de rizboi
al Axei au constituit praguri greu de trecut, handicapuri ce se vor dovedi insur-
montabile. Pe mésura trecerii timpului si mai ales dupad impér{irea sferelor de influ-
enfd in Europa de Est, in Balcani, orice activitate politici roméaneascd recunosculi
<o Londra, in aceastd capitald europeand, se va dovedi de neconceput.

VIOREL SCRECIU

Filiala Arhivelor Statului jud. Timis
Str. Al. Moclonl 8, Timisoara

ROMANIA

NOTE
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L’ACTIVITE DE L’EMIGRATION ROUMAINE EN ANGLETERRE ENTRE 1940 —1941

Résumé

L’activité politique des Roumailns résidant en Angleterre s’est concentrée autour des person-
nalités de la Légation roumaine de Londres. Au début, I’animateur de ce mouvement a été vV, V.
Tilea qui allait fonder, le 29 novembre 1940, une organisation nommeée ,Free Romanian Movement*
qui groupalt une partie des Roumains de Londres et avait comme but la delivrance de la nation
roumaine, la reconnalssance des droits nationaux du peuple roumain et le retour des frontléres,
aprés les pertes térritoriales de 1940 en faveur de 1'Union Sovietique (la Bassarabie et la Bucovine),
de I'klongrie (la nord de la Transylvanie) et de la Bulgarle (le Quadrilatére). L’organisation de
Tilea ne se sera pas reconnue par le gouverncment anglais, pour des raisons objectives aussi, Tilea
étant accusé de sympathie cxagérée envers le régime dictatorial de I’ancien roi Charles II. Au
mols de mai 1941, un groupe de jeunes va quitter cette organisation pour mettre les bases d’une
autre, nommée Comitetul Democratic Rom#an (Romanian Democratic Committée) ayant les mémes
buts que la premiére, mais s’en détachant par une attitude hostile envers 1’ancien régime de Charles
1I. Mais ce groupe, non plus n’allait pas étre reconnu par le gouvernement anglais. En septembre
1941, les autorités britanniques, motivées aussi par l’existance des deux organisallons roumalnes
a4 Londres, vont fonder le ,Roumanian Bureau“, leur propre organisme c(amoufl¢, subordonné et
financé par elle, afin de contracarer la propagande du régime de Bucarest (regime alllé a 1’Axe)
en Angleterre ct aux Etats Unis.

Au fur et 4 mesure que le temps passait, et surtout aprés le partage des vainqueurs de la
deuxi¢me guerrc mondiale visant l’est de I’Europe ct les Balacans et ayant conune antécédent le
pacte Ribbenirop-Molotov, toutc actlvité polilique roumalne & ILondres allait Glre cn valn.
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