DESPRE REPREZENTARI iN LUT ARS
ALE PICIORULUI UMAN DIN BRONZUL
ROMANESC

Cristian Schuster

In centrul Munteniei, in asezarea Tei de la Mogosesti (com. Adunatii-
Copiceni)' — localitatea situati pe Arges - au fost descoperite doud reprezentari
din lut ars ale piciorului uman? . Figele lor arati astfel:

Piesa nr. 1 (P1. I/1).

1. Locul descoperirii: in locuinta nr. 1.

2. Materialul: Iut de buni calitate; uniform ars; culoarea neagra.

3. Tipul: picior uman, gol pe dinduntru; este reprezentatad laba, zona gleznei
i gamba, care este ugor afectata in partea ei superioara; reprezinta piciorul drept;
este schitatd incidltimintea (o cizmad) prin linii in tehnica Tmpunsaturilor
succesive (Lmax a labei = 9 cm, Imax a labei = 4,7 cm, imax a labei = 1,9 cm,
imax a piesei = 7 cm, dmax a gleznei = 4,9 cm).

Piesa nr. 2 (PL. 1/2).

1. Locul descoperirii: in locuinta nr. 1.

2. Materialul: lut de buni calitate; uniform ars; culoarea neagra.

3. Tipul: fragment al unui picior uman; este reprezentata laba, zona gleznei
$i 0 micd parte de deasupra acesteia; este schitatd o cizma printr-o retea de linii
incizate, iar in zona inferioard a labei si in partea din spate a piesei in tehnica
impunsaturilor succesive au fost redate linii paralele (imita cusaturile); este redat
piciorul drept (Lmax (pastratd) a labei = 5,9 cm, Imax a labei = 3,7 cm, imax a
labei = 2,6 cm, dmax a gleznei = 2,6 cm, imax (patratd) a piesei = 5 cm).

Pentru piesele noastre am cadutat analogii dupd cum urmeaza:

1. In mediul” Tei: nu avem cunostinti de astfel de piese. Au fost
descoperite numai figurine antropomorfe cu forme simple (cu cap, corp, picioare
$i maini §i uneori sexul reprezentat schematic): Bucuresti-Bdneasa® Bucuresti-
Tei*, Ciscioarele®, Gradistea®, Novaci’. Prin simplitatea lor aceste piese sunt
asemanitoare unora din mediile Monteoru (Coroteni; de tipul en violon, decorat
cu siruri de puncte adanci)®, Mures (Pecica)’, Otomani (Pir, Sicuieni)'?,
Verbicioara (Vulturesti; partea inferioard cu picioarele schitate numai in
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segmentul de jos, cu ornamente cu linii si puncte adinci)!', Wietenberg
(Dersida, Feldioara, Nicoleni, Sighisoara-Dealul Turcului, Telna-Pe Coastd)'?
sau cele hallstattiene din estul si centrul Europei.

2. In culturile contemporane de pe teritoriul Romaéniei:

In aria culturii Monteoru au fost gasite mai multe piese de tipul celor Tei
de la Mogosesti, care se prezintd sub forma unui picior uman. Astfel, inventarul
locuintei nr. 19 de la Vartegcoiu, apartinand fazei Monteoru IC4, a cuprins §i un
fragment de picior (stdng), cu partea din fatd a labei usor ridicatd in sus si
ingrosata'?. Talpa in partile ei laterale este decorata cu un sir de puncte, la fel ca
si zona de contact dintre gleznd si piciorul propriu-zis. Glezna este marcatd cu un
sir de puncte ce formeza un cerc.

La Bordesti, in stratul Monteoru IC3, s-a gésit un picior, care in opinia
autorilor investigatiei'*, reprezinti de fapt o cizmd de picior drept, ldtitd spre
extremitatea degetelor. Lutul este modelat, netezit, din afara pina dupa linia
gleznei si a cdlciiului, a marginii exterioare §i mai sus, cam la nivelul de deasupra
gleznei, sint doud linii fine in relief, care ar putea indica o curelusd de legat. Urma
unei altei linii fine in relief se gdseste pe partea exterioard, care leaga usor oblic
cele doud linii, din jurul tilpii 5i de deasupra gleznei. In acest loc, piesa are o
aschiere noud, in rest marginea dinainte §i partea de sus sint rupte.

De la Mandrisca, tot din stratul Monteoru IC3, a fost recuperat un frag-
ment dintr-un picior uman (dreptul), socotit parte dintr-un vas'’. Acesta era
decorat in varf cu linii incizate, iar in zona dintre glezna si laba piciorului se
gdseau alte trei linii, ultima dintre ele era flancatd de un sir de linn scurte, care
cad vertical pe ea. Partea superioari a gleznei era delimitatd de un alt sir de linia
scurte, care cideau tot vertical pe o alta continui ce inconjura piciorul. in partea
din spate, vertical pe cilcai, ciddeau doud linii paralele verticale (usor oblice),
flancate fiecare in exterior de céate un gir de linii scurte, orientate orizontal.
Sirurile de linii scurte, credem c¢a indica cusaturi.

Dupi autorii cercetirilor'®, la Bogdinesti, in stratul Monteoru IC2, a fost
descoperit un fragment de picior (drept) de idol antropomorf (gol pe dinduntru),
pe care s-a incercat sa se redea incdltimintea cu ajutorul unor linii incizate in
zona gleznei §i a cilcaiului i a unui gir de impunséituri in perimetrul talpii.

La Pecica, in mediul cultural Mures a fost gasit un fragment al unui picior
uman din lut!”. Se crede ci el a fost mai degrabi parte a unei misute de cult,
care era dotatd cu patru de astfel de picioruse, decat fragment dintr-un idol mai
mare.

In aria culturii Wietenberg, la Tarnaveni si la Dersida, au fost descoperite
cate un picior uman in miniaturd. Primul (sting) este intreg, numai, usor afectat
in partea superioarad de o interventie moderna. Are talpa marcatd prin doud linii
paralele cu puncte intre ele. Acalasi decor se regaseste §i in segmentul de sus a
piciorului §i in partea superioard a labei, unde doud linii se intretaie intr-o
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cruce'®. Fragmentul de la Dersida este mult mai simplu lucrat, fard decor prea
complex, numai citeva incizii fine'?.

Culturii Otomani ii apartine un fragmentul de picior (drept) de la Socodor,
gol pe dinduntru®, decorat lateral cu doud linii paralele verticale i in restul
suprafetei, inafara de laba piciorului, cu grupuri de douad linii orizontale, care
imita nigte fasii din piele. Doua linii orizontale se gasesc §i in zona calcaiului.
Rotula gleznei este marcatd cu o proeminenta.

La Ghidici, in asezarea Girla Mare, s-a scos la lumin o piesa intreaga, “in
forma de cizmulitd, cu detalii anatomice, marcate prin motive curbe §i liniare
incizate fin...capdtul piciorului, de forma circulard, usor albiat, are marginea
crestatd si perforatd anume pentru a folosi probabil la ornamentarea vaselor cu
motivul rozetelor si mai apoi va fi fost folosit ca amuletd™" .

Dupa cum se poate observa, prezenta unui astfel de obiect in culturile BM
si BF din Romania nu este asadar o raritate, dar nici nu putem vorbt de o
abundentd. Coborand in vreme, sesizim cd nici neoliticul §1 nici eneoliticul
roménesc nu sunt nici ele lipsite de piese de genul celor amintite mai sus. Ne
referim, printre altele, la piesa culturii Crig de la Ostrovul Banului (P1. V/1),
care, in opinia lui Eugen Comsa, este ,partea inferioara a unui vas, avind
aspectul unui picior*? .

Ulterior, in mediu eneolitic gumelnitean A2 de la Ciolanestii din Deal s-a
gasit “extremitatea inferioard a piciorului drept de la un vas antropomorf, cu
glezna indicatd, §i decorat cu o banda orizontala de incizii neregulate pe fata
laterald si cu o alta de dungi verticale pe cea posterioard”™* .

Din asezarea eponima aceleagi culturi, a fost descoperit un picior de
dimensiuni apreciabile, care, dupi VI. Dumitrescu?®, provine probabil de la
un mare vas antropomorf. intr-o locuinti, tot la Gumelnita (Pl. IV/4), s-a gisit
un picior (stang) al carui decor “reprezinta detaliile unei sandale sau ale unui
pantof (mocasin)”*® . Alituri de aceste piese s-au mai recuperat din acelasi sit,
douad picioare drepte, primul decorat tot cu incizii fine, care era prevdzut cu un
orificiu care stripungea oblic partea superioari a artefactului?® (Pl. 111/4), iar al
doilea, tot cu o perforatie oblici, avea numai talpa marcatd prin incizii §i pe
suprafata sa se mai puteau recunoaste urme de vopsea alb?’ (PI. III/3).

Alte doua piese (tot piciorul drept)?® (Pl. III/5) au in partea superioara
un “orificiu larg, vertical...Datoritd acestui element, credem cd aceste
exemplare aveau g§i rol functional, putind fi folosite pentru iluminat, ca
festile sau opaite, probabil in cadrul unor practici de cul™® .

In alte situri gumelnitene, cum este si cel de la Plosca, a fost identificat
un picior (drept), care are “in dreptul gleznei un orificiu circular care
Strdpunge orizontal piesa...pe latura interioard a piesei, incepind din partea
de jos a orificiului, porneste o linie gantuitd, curbata aproape in unghi
drept, care merge spre virful piciorului paralel cu talpa. Pe latura exterioard
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sanfuirea continud dinspre virf pind spre jumdtatea talpii, unde se intrerupe. Pe
partea superioara a labei se afld de asemenea un sanfulef median incizat. Lipsind
elementele anatomice ale unei labe de picior si finind seama de cele trei santuiri,
s-ar pdrea cd figura reprezintd mai curind o formd de incdlgaminte’™®. A doua
piesd reprezintd piciorul stang, fiind “orrnamentatd cu o linie incizata care incinge
partea din fata a degetelor continuindu-se pe partile laterale ale piesei fara a
ajunge la calcii. Pe partea din fatd, de la marginea rupturii spre virful degetelor
coboard de asemenea doud linii incizate, paralele”™' .

La Senoiu (Pl. III/1), dintr-o locuintd s-a recuperat o piesad (piciorul
drept) ce are “degetele marcate, primele doud fiind rupte. Partea superioara,
care se termina cu un virf conic, este prevdzutd cu o perforatie orizontala care
avea...rolul de a permite suspendarea piesei”**. La Ciscioarele piciorul
(drept) are un orificiu oblic in partea sa superioara i linii incizate marcheaza
talpa®® . Fira orificiu si decor este piciorul descoperit la Sultana®*.

in Dobrogea, la Medgidia, in nivelul III al asezarii Gumelnita A2, in
apropierea vetrei din locuinta nr. 3, s-au identificat doua picioare (dreptul §i
stangul), reprezentind laba pani la glezna, lipsite de orice fel de decor’’
(P1. IV/1,3). Faptul cid piesele amintite sunt proprii fazei Gumelnita A2,
confirma concluzia ca “momentul aparitiei acestor modele ar putea fi faza
A2, iar faza B ar reprezenta momentul raspindirii lor™® .

Astfel de reprezentari ale piciorului uman nu sunt numai aparitii in mediul
gumelnitean romanesc, ci alte exemplare au fost descoperite §i la sud de Dunare
(Ruse, Zavet, Plovdiv)”.

Pentru aceastd culturd au fost stabilite mai multe tipologii ale acestui gen
de artefact’®, criteriile de baza fiind daci este piciorul drept sau stiang, cu sau
fara detalii anatomice, cu partea superioard terminata printr-un varf tronconic, un
orificiu larg, vertical, sau previzut cu o perforatie oblica (Pl. VI/1).

Nici mediului Cucuteni nu i sunt striine astfel de piese. Amintim aici,
fiind mai ilustrativ, vasul in forma de cizmi de la Draguseni®® (Pl V/2).

Din BT, din asezarea Glina de la Branet, cunoagtem un fragment de
picior uman foarte schematizat, probabil parte a unui idol, ce aminteste de
stilul §i maniera de lucru silcuteani*®.

Mai tarziu, in perioada hallstattiand, in situl de la Teleac au fost
descoperite doud reprezentiri ale piciorului uman®', din picate, ele sunt rupte in
zona superioard a gleznei, ceea ce ingreuneaza demersul de a le considera piese
de sine statatoare sau parti ale unor vase. La sud de Carpati, la Bucuresti-Chitila,
s-a gasit un picior ce, dupa autorul cercetirii, provine de la o statuietd®?.

Piese de acest tip au fost identificate §i in Europa Centrala si de Est, ele
fiind lucrate atat din lut cat §i din piatrd. Din prima regiune enuntata amintim
printre altele descoperirile neolitice, eneolitice §i din epoca bronzului de la
Untermixnitz (faza a IV-a a Stichbandkeramik)*?, Grafenberg- Vitusberg (cultura
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Lengyel)** si Unterhautzenthal (cultura Urnenfel = campurilor cu urne)** din
Austria Inferioard sau cele neolitice din Germania Centrald de la Rossen (cultura
Stichbandkeramik)*¢ .

Neoliticului mijlociu din sud-estul Europei ii apartine piciorul decorat cu
linii in zigzag rosu pe alb, descoperit la Tsangli®’ . Descoperitorii au socotit piesa
ca fiind parte a unei unei statui. Posibil ca tot unei statui sa-1 fi apartinut §i
piciorul de la Corint (neliticul tarziu)*®. Recent, la Kathili, in Argolida, a fost
descoperit, dar din pacate nu in context arheologic clar (Heladic timpuriu II ?),
o reprezentare a piciorului sting de dimensiuni apreciabile?’ .

Asemanitoare ultimei piese, sunt cele trei gasite in Attica, lucrate din
piatra>®. Doua dintre ele sunt decorate cu benzi cu triunghiuri,

O deosebit de interesanta descoperire a fost ficuta tot in spatiul egean, In
templul de la Anemospilia®', din regiunea Arhanes in Creta — l4cas de cult unic,
fara analogie in cultura creto-miceniand, a fost gasitd o pereche de picioare din
Jut in mirime naturald®?. Astfel de piese au fost identificate §i la Gournia, Malia,
Kea, aflate mereu in incéperi speciale, fiind insotite de obiecte rituale. Probabil
cd ele erau par{i componente ale unei statui din lemn, imbracata in vesminte din
panzd. Acest tip de statuie cu picioare din lut, nu este singular §i specific numai
perioadei amintite, ci a aparut inca din perioada subminoici (templul din Karfi).

Un fragment dintr-un picior gol pe dinduntru a fost descoperit in aria
culturii Vatina®? . Este decorat in varful tilpii i in zona siretului cu impunsituri.

In Europa Centrald, din multiplele exemple, amintim piesa de la Chotin
(Slovacia)®*, de forma unei cizmulife, goald pe dinduntru, decorati cu linii
incizate in zona cdlcdiului §i in partea din fafd.

Piciorul uman este exprimat in plasticd insa, atdt pe teritoriul Romaniei,
dar gi inafara granitelor ei, in mod diferit. Astfel, inafara tipului analizat mau
sus, adica sub forma unor piese mici, socotite, unele, amulete, piese mai mari,
deseori goale pe dinduntru, ce cu greu pot fi considerate pdrti din idoli mai
mari, s-au gasit §i recipiente de forma unor picioare sau de tipul unor inciljari.
Amintim aici, superbul vas-cizmulifi prevdzut cu o toartd®, care a fost
recuperat din asezarea Monteoru de la Cerndtesti (Pl. 11/4). Partea din fata a
labei piciorului este indoitd in sus, la fel ca la piesa de la Vartescoiu, Atat pe
partile laterale ale labei, cét si pe intregul corp al recipientului, se gisesc giruri
de triunghiuri hagurate (cu unghiul ascufit in sus). Sirul de triunghiuri mici de
pe talpd are liniile hagurate de la dreapta spre stinga, iar celelalte giruri invers.
Intre cele trei siruri de pe corp au fost practicate cite un sir de mici crestaturi,
la fel ca si pe partea de jos a tdlpii din zona cilcdiului. Autorii descoperirii
considerd cd talpa reproduce fidel forma unui scut micenian.

Largind discufia, trebuie precizat cd vase-cizmulitd sunt proprii neoli-
ticului european incepand cu cultura Sesklo (Tsangli)*®, fiind apoi prezente in
medii culturale neolitice, eneolitice §i de tranzitie din Ungaria (Hunyadihalom),
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Dalmatia (Danilo), Serbia (Bubanj-Hum Ia; Kostolac; Vucedol), Bulgaria
(Junacite)®’. Se pare ci acest tip de recipient nu a fost folosit in BT si la
inceputul BM in Europa sud-estici si in Bazinul Carpatic®®. Ele vor fi insa
aparifii constante in Europa perioadei miceniene térzii, fiind descoperite pana si
f  Anatolia®®. In Bazinul Carpatic (Ungaria, Slovacia, Moravia, Austria
Inferioard, Polonia) pentru BF s-au cartat pana in prezent un numar important de
puncte cu astfel de descoperiri® .

In actualul stadiu al cercetirii se poate conchide ci vasele-cizmuliti sunt
aparitii mai vechi in agezari decit in morminte®' . Deosebit de interesante in acest
ultim context, sunt piesele gisite in necropola de la Budapesta-Békdsmegyer (Pl
1I/1-3, 5). Aici s-au recuperat 22 de recipiente din 19 morminte®?. In mormantul
202 s-au descoperit 4 piese. Din totalul vaselor 14 reprezinti piciorul drept.

Un vas-cizmulitd afumaitoare a fost descoperit la  Archonidiko
(Grecia), o agezare, care conform datelor radiocarbon apartine sfarsitului BT
si inceputului BM®® . Piesa in discutie are o toartd, fiind previzuta in varf cu
o deschidere, iar lateral, pe ambele parti, cu doud siruri a céte trei gauri. La
fel, trei gauri se gdsesc §i In partea superioara a labei piciorului.

Vase-cizmulitd sunt prezente si 1n perioada hallstattiand central-
europeani (Pl. V1/2-3), ne gandim aici la piesa din asezirile culturii Lausitz®*
de la Leipzig-Connewitz si Stalfurt, unde s-au descoperit vase reprezetind
doua picioare lipite. Alte vase-cizmulitd s-au descoperit in mediul culturii Este,
din Italia secolelor 8-7 i. Chr., la Morlungo de exemplu®®, unde, printre alte
clemente de decor (linii in zigzag), pe o piesd este reprezentat un cal.

Conform lui Papazoglou-Manioudaki®® aceasti categorie de piese sunt
un simbol al mersului, a ceca ce urmeaza sd soseasca, iar dupa sotii Kalicz
sunt vase de pastrare a unui lichid, iar dacd sunt gaurite in varf, au fost
probabil folosite la turnarea in alte recipiente sau pe post de ryton®’.

Chiar dacid modul de transpunere in lut a piciorului uman este, asa cum s-a
putut observa, diferita, pe langd functionalitatea amintitd a picioarelor — parti din
statui mai mari din lut, rupte poate cu prilejul diferitelor practici rituale; picioare
ale unor statui din lemn; amulete; vase rituale (asemanatoare ca forma si avand
poate acelasi rol ca si cele in forma de corn de vita®®); ex-voto-uri; piesi folosita
la decorarea recipientelor -, J.-W. Neugebauer®® consideri ca reprezentirile unor
acestora, fie ele desculte sau incéltate, sunt §i insemne ale puterii, ale rangului su-
perior detinut de o persoana intr-o comunitate. Dar nu trebuie omis nici valoarea
lor magica, de pavazi impotriva relelor de orice fel, aparand locuinta §i persoana.
Alti autori, in cazul reprezentarilor piciorului descult, considera ca el ,,corespundea
unui rit inchinat divinitifilor subpamantene*’® .

Simon si $erbanescu, incercand sid descifreze semnificatia modeldrii in lut
a piciorului uman, s-au folosit §i de reprezentérile acestuia i simbolistica lui in
mediul asiatic’!. Firi a reveni asupra celor precizate de autori, trebuie avuti in
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vedere realatia picior si urma de picior - pamant, picior §i urma de picior —
divinitate, picior — putere, picior — venire §i plecare, inceput si sfarsit. Un
exemplu ar fi gi faptul cd Ganga, zeita indiana a fluviului cu acelasi nume, “se
pare cd a iegit dintr-un picior al lui Vignu, curgdnd, in cele din urmd, in luna si
in cercul stelelor”’* . Tot dintr-un picior, dar de data aceasta cel al lui Brahma,
au iesit si spiritele Kinnara’®. Pe de alti parte, nu trebuie uitat ci Purusha, omul
primordial al Indiei, a fost ucis ritual de zei §i “impartit in aparifii separate:
capul = cerul, ombilicul = aerul, picioarele = pamantul”’* .

Reprezentari ale piciorului uman nu sunt straine nici Egiptului. Astfel,
culturii Naqada I (4200/3600 1. Chr.) 1i sunt proprii castroane care se sprijina pe
doui picioarele desculte’® . Vasele au fost folosite la pastrarea unor lichide, fiind
folosite cu prilejul unor proceduri cultice. Dealtfel, picioare umane ca suporturi
ale unor altare, vase sau reprezentdri zoomorfe (pésdri, in special), nu sunt
rarititi nici in Europa neolitica si a epocii bronzului’®.

Pe langa faptul cd piciorul uman in miniatura, fie el modelat in lut, tdiat in
lemn sau cioplit in piatrd, este prezent pe toate continentele, inclusiv in cele
doud Americi, Oceania i Australia, in unele cazuri, asa cum ne-au relevat
studiile etnologice, ele existdnd si in zilele noastre, interesant ni se pare §i
aspectul cd este posibil si probabil, ca in anumite situatii, reprezentarea unuia
dintre picioare, fie el dreptul sau stingul, a jucat un rol deloc de neglijat. Am
vazut mai sus ci pe teritoriul Romaniei au fost descoperite atdt reprezentari ale
piciorului drept cét si cele ale celui stang, sau, mai rar, ale ambelor. Contextul
arheologic nu ne oferd nici in directia amintitd cheia descifrarii importantei uneia
dintre parti: dreapta sau stanga.

Majoritatea artefactelor descoperite in asezarile preistorice, aratd ca grosul
populatiei folosea dreapta ca méini principali in activitatea cotidiana’’ . Deci
intreaga parte dreaptd capitd o valoare superioara celei stangi. Este stiut cd in
Grecia Antica, la pitagoreici, ce era bun se afla la dreapta, in sus si inainte, §i rdu
— ce se afli la stinga, in jos, in spate’®. De subliniat este ci, in licasul de cult se
intra prin dreapta §i intotdeauna mai intai cu piciorul drept.

Alta problemd, care se naste in legdtura cu reprezentdrile piciorului
uman, in special al celui incaltat, este dacd aceste incaltari imitau pe cele
originale, folosite de oamenii epocilor respective. Se pare, comparand unele
dintre miniaturi cu cele reale, ale Europei’® perioadei de tranzitie, a epocii
bronzului §i a perioadei hallstattiene (Pl. V/3), lucrate din piele, ca erau foarte
asemanatoare. La Buinerveen in Olanda s-a gasit o opincad realizatd dintr-o
singurd bucatd de piele §i datatd pe la 2000 1. Chr, iar la Vuéedol, intr-o
groapa menajerd (?) a culturii Baden, s-au identificat resturile de la un pantof.
Ulterior, din BF si din prima epocé a fierului s-au descoperit incal{ari mai ales
in salinele din Europa Centrald Hallstatt si Hallein (localitifi din Austria)®.
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CONCLUZII

In actualul stadiu al cunoasterii problemei, trebuie si acceptim c, existd
incd multe necunoscute, care ne impiedicd a discifra in totalitate aspectele
reprezentdrii in lut, in miniaturd, a piciorului uman. Credem c4, in continuare, in
analiza dedicatd acestui subiect, trebuie s avem mereu in vedere urmaitoarele:

a. reprezentdrile in lut sunt de mai multe forme (pline; goale; vase-
cizmulifd; suporturi ale unor recipiente, statuete zoomorfe sau altare sau masute
de cult; decorate, simple; cu incal{aminte sau desculfe);

b. diversele modalitdti de reprezentare, probabil conduc, aga cum am aratat
mai sus, la diferite “functionalitdti”’, “destinatii” ale pieselor in cauzi;

c. un rol, probabil deloc de neglijat, joacd §i locul de descoperire,
contextul arheologic: asezare sau necropold, strat sau in complexe inchise;

d. banuim ci, in unele cazuri, importanta este §i partea, stinga sau dreapta,
a piciorului respectiv reprezentat;

e. nu este exclus, ca de la o zona geografica la alta, de la epoci la alta,
semnificatia piciorului uman, transpus in miniaturd din lut, sd@ se fi schimbat,
imbogédtindu-se sau dimpotriva pierzand din valente.
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ZWEI DARSTELLUNGEN AUS GEBRANNTEM TON DES
MENSCHLICHEN FUSSES DER RUMANISCHEN BRONZEZEIT

Zusammenfassung
Es werden zwei Darstellungen des menschlichen Fulles, die in dem Haus
1 der Tei-Siedlung von Mogosesti (Gem. Adunatii-Copiaceni, Bezirk Giurgiu)

gefunden wurden, beschrieben und weiter wird versucht, ihre Rolle und Stellung
im Leben der Gemeinschaft anhand von Analogien zu deuten.
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Pl. I = 1-2: Mogogsesti.
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PL II = 1-3, 5: Budapest-Békdsmegyer; 4: Cernitesti.
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PL. IIT = 1: Senoiu; 2-6: Gumelnita.
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PL. IV =1, 3: Medgidia; 2, 4: Gumelnita.
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Pl. V = 1: Tabelle -Gumelnita-Kultur; 2-3: reprezentiri central europene

277

https://biblioteca-digitala.ro



a !> T e o e PICIOR aRIFKCIU
Ry, 0\4"? |
€N r ] o
& é]éﬂé)ﬂ A LD
| cumesty | % | ® ol et a
® I ?
| PLOSCA :
| CASCIOMRE o | & h
Guvetnma_| @ | ¢ | @ P jle|le|e e
 MeDgiow | @ LA
| RuSE hd 2yt e -
| zaver ® . 21 ?
_sEinow e ° .
L SLATINA
2
3
Pl. VI = 1: Ostrovul Banului; 2: Driguseni; 3: Hallein.
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