ASPECTE SOCIAL-POLITICE DIN DISTRICTUL
LUGOJ PANA LA JUMATATEA SECOLULUI
AL XVIII-LEA

Ibolya Sipos

Incadrate tipologiei medievale intr-o evolutie autonomid a regatului
Ungariei, problema districtelor bandtene a reprezentat incd din secolul trecut o
preocupare constanti a istoriografiei roménesti §i maghiare, tema fiind cercetata
— cu unele exceptii' — in strinsd legidturd cu evolutia institutiilor feudale din
tarile romane.

Originea districtelor trebuie cdutatd incd inainte de venirea ungurilor in
Transilvania, in vechile structuri obstesti ale romanilor din secolele VIII-IX.
Fiari si facad parte din Transilvania voievodali, Banatul $i-a consolidat o
organizatie proprie, in mentinerea careia un rol important I-a avut lupta cnezilor
si voievozilor baniteni. Cronica lui Anonimus, legenda Sfantului Gerard si alte
izvoare timpurii marturisesc pentru veacurile IX-XIII existenta unei societati
roméanesti. Conducitorii lor se numeau cnezi §i voievozi, asa cum au fost forma-
tiunile politice conduse de Glad si Ahtum. Pe parcursul evolutiei istorice, aceste
institutii romanesti, vor fi subminate treptat de cdtre regalitatea maghiara, dar
romdnii au reusit s le conserve pana la mijlocul secolului al XVII-lea.

Fiard a avea pretentia unei rezolvidri definitive a acestei probleme,
consideram cd este necesar sd explicim de ce districtele romanesti s-au bucurat
de o largd autonomie administrativd gi juridicd, mai ales cd ele au acoperit in
mod compact intreaga regiune muntoasd a provinciei delimitate de Mures, Tisa,
Dunire §i extremitatea vestica a Carpatilor Meridionali.

Strddania istoriografiei maghiare a fost sa ascunda si sa mistifice adevarul
istoric despre existenta districtelor ca stravechi organizatii roméanesti de pe intreg
cuprinsul Banatului, §i doar fortati de documentul istoric al lui Ladislau al
V-lea, au admis numai opt districte ca fiind privilegiate, incercand astfel sa
minimalizeze pe cat posibil drepturile §i autonomia romanilor bédniteni.
Istoricul maghiar Pesty Frigyes, in monografia sa dedicatd districtelor
banitene, considera cd aceste teritorii s-au bucurat de o serie de facilitati,
avand in vedere ca sudul Ungariei, datorita pozitiei sale geografice, a trebuit
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sd asigure apararea tarii in fata cotropirilor striine’. Acest lucru a fost

recunoscut §i de cdtre un alt istoric — Turchanyi Tihamer — cidnd afirma ca
“romdnii incepand cu secolul al XIV-lea, dar mai cu seama in secolul al XV-
lea, au trdit sub un regim privilegiat, asa numitele districte valahice™.

Pérerile specialistilor au fost impartite atunci cdnd au fincercat si
stabileascd vechimea acestor privilegii. Tincu Velia crede cad ele ar fi fost
castigate de romani, prin lupte singeroase cu ungurii §i prin tratate vechi®.
Aceasta teorie nu poate fi acceptatd deoarece, chiar dacd ar fi existat aceste lupte
§1 romanii ar fi iesit invingdtori, ei nu ar mai fi avut nevoie si obtind privilegii
de la regii Ungariel, iar daca ar fi fost infranti nu ar mai fi primit nici un fel de
drepturi. Gheorghe Vinulescu pune originea acestor privilegii in legitura cu
pericolul otomanilor care amenintau Ungaria de la Dunire®. In ce ne priveste,
credem cd pe baza documentelor analizate, asemenca drepturi au putut fi
dobandite cel mai devreme in secolul al XIV-lea, cand regii Ungariei, fiind
constrangi de otomani, au fost nevoiti sd asigure o serie de facilitati cnezilor,
pentru ca acestia si supravegheze vadurile Dundrii si principalele cetati
banatene.

Reconstituirea si delimitarea districtelor trebuie ficuta intr-un cadru struc-
tural mai larg, numai asa regiunea fiind inclusa in mod firesc in spatiul istorico-
geografic al Banatului medieval. Cu toate cid, de multe ori separarea lor nu a
ridicat probleme deosebite®, in cadrul districtului analizat, trasarea coor-
donatelor geografice, se face cu oarecare greutate, din cauza fluctuatiilor
existente in separarea hotarelor, multe sate gasindu-se in secolele urmatoare
pe teritoriul altor districte. Documentele vremii ne dau putine informatii
despre districtul Lugoj, el fiind amintit mai mult alaturi de alte districte si de
putine ori izolat, astfel separarea suprafetei teritoriale a putut fi ficutd doar
cu aproximatie. Aceasta ar putea fi §i o explicatie de ce cercetitorii au
analizat mai putin in lucririle lor istoria acestui district’.

Districtul se afla agezat pe valea mijlocie a raului Timisel (Bega), avand pe
tot cuprinsul teritoriului sdu un relief variat de dealuri §i campii. Documentele
amintesc ca pe parcursul secolelor XIV-XVII in district se aflau intre 15 si 24 de
localitéti, multe dintre ele pastrdndu-gi pani astdzi denumirea, cele mai cunoscute
fiind: Binis, Hezerig, Ohabita, Olosag, Jdioara, Tincova etc.b.

In partea de nord, Lugojul se invecina cu o serie de districte neprivi-
legiate, situate pe dealurile Lugojului gi pe viile Begheiului si Sarazului:
Sudriag, Jupani, Manastur, Fardea, Faget, Bujor, Margina, Icus si Hodos. Re-
fuzul romanilor din districtele Sudriag, Ménastur §i Margina de a se supune
autoritdfilor comitatense, a determinat dieta ungarda in 1518, sd anexeze
aceste teritorii la comitatul Timis, cu motivarea ca nu sunt nici spre folosul
Transilvaniei si nici al Ungariei (“qui in praesens nec Transilvaniae nec
Hungariae deserviunt”), iar locuitorii acestora sunt mai mult spre paguba si
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striciciunea altor locuitori din tard (“quia de medio inhabitatorum eorundem
districtum plurima damna et pericula il ferentur”)’. Toate aceste districte vor
ajunge, la mijlocul secolului al XVI-lea, sub ocupatie otomana, prin formarea
pasalacului de Timisoara in anul 1552. In prelungirea sudica a districtului Lugoj
se afla districtul Comiatului'®, care a ocupat o mare parte a viii Poganiciului si
se intindea pe o suprafata teritoriald de circa 200 kmp. Spre vest, Lugojul se
invecina cu districtul Chery (districtus Chery) si Bel. Amandoua se aflau situate
intre Lugoj st Timigoara. Primului district i-au apartinut, in secolul al XIV-lea,
dupi spusele istoricului Csanki Deszo'!, mai multe localititi neinsemnate, un fel
de sdlage. Importanta acestui district va creste pe masura ce se vor forma noi
sate'?. Districtul Bel este mentionat documentar la 1371-1372, c&nd un sat al
acestuia didea sase oameni pentru lucriri la cetatea Orsova'’.

Pe masura extinderii autoritdtii comitatului Timis, aceste districte au
fost inglobate de organizarea politicd a regalitatii maghiare. Evolutia
comitatului Timis este strdns legatd de cea a Banatului de Severin. La
inceput, comitatul nu avea o intindere prea mare. De abia dupd incorporarea
districtelor roménesti de pe valea Begheiului §i Sarazului, comitatul Timis a
devenit unul foarte intins, inspre vest pana la Tisa, inspre sud pana la Raul
Bérzava i inspre nord pand aproape de Mures. El ocupa viile superioare ale
raurilor Timis, Nera §i Cerna, care uneori apartineau Banatului de Severin. In
partea de est, districtul Lugojului, se invecina cu cel al Caransebesului,
suprafata sa confundindu-se nu de putine ori cu comitatul Severinului.

Lugojul, capitala districtului, era strabatut de raul Timis ce parcurge
campia lugojand de la S la SE, avand ca punct final varsarea in Dunire. Campia
Lugojului inainteazd catre E de-a lungul viilor Timis si Bega, pana la linia ce
uneste localititile Constatin Daicoviciu cu Traian Vuia. In aceasti parte
(esticd), campia Lugojului vine in contact cu Muntii Poiana Ruscé, Dealurile
Lugojului i Depresiunea Fagetului. Spre V, spre campia joasd a Timisului,
limita urmareste cu aproximatie curba de 100 de metri (la E de Recas si de
Sarbova). In S se mirgineste cu Campia Barzavei si Dealurile Poganisului,
iar in N cu Céampia Vingdi. Dealurile Lugojului se desfagsoara pand spre
valea Timisului, care in N §i NE se intind pdna la Valea Glavitei. Aceste
dealuri se mentin la altitudinea cuprinsa intre 150 si 200 metri.

Prima atestare documentard a districtului dateaza din anul 1369, cind este
amintit ca possesio Lugas cu prilejul hotdrnicirii mogiei aflatd in stdpanirea
puternicei familii nobiliare Himfy'4. De multe ori se constatd o anumitd confuzie
la diecii din cancelaria regeascd, cind districtele sunt mentionate §i sub alte
denumiri. Este §i cazul districtului Lugoj, numele siu alternand, pe langa cel de
district cu cel de comitat (comitatus) la 1390, de provincie (provincia) la 1369,
1391 si 1419 sau chiar cu cel de scaun (sedes) la 1470, cei trei termeni definind
de fapt aceeasi structurd teritoriald. Aceastid primd mentiune credem cd a fost
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doar un reper cronologic, din moment ce prima atestare documentard al
Lugojului apare intr-un document papal din anul 1334'3,

Navailirile diferitelor populatii migratoare au impus regilor maghiari sa se
preocupe $i de organizarea militard a provinciei. Astfel, la inceputul secolului al
XIIlI-lea s-a creat Banatul de Severin, in frunte cu un ban, care avea resedinta in
cetatea Severinului. Toate districtele banidtene — printre care §i Lugojul — au fost
regale, depinzidnd nemijlocit de autoritatea suveranului. Centrul politico-
administrativ §i militar al acestor districte se gisea de cele mai multe ori in
cetatile regale, acest atribut plasdndu-le in subordinea directd a regelui, el fiind
reprezentat printr-un castelan. Prin urmare, aceste teritorii erau scoase de sub
jurisdictia nobilimii, ele fiind la randul lor obligate sid se subordoneze autoritatii
centrale. Aga s-a intdmplat si cu cetatea Lugojului (“castrum Lugas™) al cérui
castelan, Nicolae Garat (“castelanni nostri regis de Lugas”) este mentionat
pentru prima dati in 1376'°. In 22 august 1376, regalitatea a donat cetatea
Lugojului, impreund cu Sebesul §i Soimusul, comitilor de Timis si Cenad, Stefan
si Ladislau Losonczy'’. Cetatea a constituit un eficient mijloc de apirare
impotriva oricaror invadatori, fiind expusd mai putin pericolului, comparativ cu
alte cetdti banatenc. Doar asa se poate explica rezistenta ei la cele doui
evenimente care au intervenit in viata politicd a provinciei: cucerirea Severinului
st a Orsovei de citre otomani (in 1522 si respectiv 1524) si ocuparea Timisoarei
in 1552. Tot in anul 1376, din porunca regelui Ludovic cel Mare, banul
Severinului, Ioan Trentul, strdbate hotarele dintre localititile Matnic §i Caran
pentru a face o noud delimitare a granitei din cauza conflictelor permanente
intre Bogdan de Maitnic si Radu, fiul lui Voinic, de o parte si intre locuitorii
Caranului pe de alti parte. Conflictul a continuat §i in anul 1391'® cind banul
Severinului, Nicolae Perenyi, convoca adunarea “nobililor §i cnezilor din cele
patru districte §i provincii, adicd din Sebes, din Lugoj si din Caran si Comiat”
(“nobiles et kenezios districtum et provintiarum quatuor scilicet de Sebes de
Lugas, ac de Caran et Komyathi”), pentru judecarea pricinii intre aceleasi parti.
Ei nu s-au judecat definitiv nici de aceasta datd, din moment ce cnezii §i nobilii
au depus doar mdrturie cd acest pdmant a apartinut din vechime cneazului
Bogdan si fiului siu. In urma nemulfumirii orisenilor din Caran, la porunca
regelui Sigismund, castelanul cetdtenilor de Orsova, Mehadia, Sebes i Jdioara
convoca la 30 mai 1419 in Caran adunarea nobililor §i cnezilor din aceleasi
districte pomenite la 1391 (Caran, Sebes, Lugoj si Comiat). Si de aceastd datad
procesul a fost castigat de cnezii nobili din Matnic'®.

Pe baza documentelor pastrate se pot trage o serie de concluzii interesante
asupra situatiei existente in spatiul banatean in secolul al XIV-lea. Procesele la
care au participat aceleasi parti $i martori au avut un singur obiect material
disputat pe parcursul mai multor decenii, fapt care dovedeste insistenta lor de a
intra in stipinirea pimantului. Intr-o vreme in care incepeau si se accentueze
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diferentierile sociale, aflim §i componenta acestor institutii de judecatd. Ele
erau formate din cnezi §i nobili romani, iar rolul lor era acela de a se intruni ori
de cite ori trebuiau sa rezolve problemele comunitatii locale. Chiar daca ele se
intruneau la cererea banului de Severin sau a vreunui castelan, ele reprezentau
veriga de legaturd cu puterea centrald, care era nevoitd si recunoasca realititile
locale de aparare a intereselor rominesti. Cam in aceeasi vreme a proceselor
relatate mai sus, avea loc o convocare a altei aduniri la sfarsitul anului 1389 sau
1390, care a fost prezidatd de banul Severinului, Ioan Kaplai. Aici au participat
nobili si oameni de altd stare din “comitatele” Sebes, Lugoj si Mihald (“a
nobilibus et alterius status hominibus comitatum Sebes, Lugas et Mihald”), ei
fiind nevoiti de aceastd datda si confirme pierderea de catre cneazul Dej de
Tenesel, a documentelor de proprietate asupra mosiilor Crivina si Patak?®. Pe
baza acestei marturii, regele Sigismund de Luxemburg, elibera la 16 martie
1390 actul de reconfirmare a stapanirii pentru cneazul Petru si fratii sii,
Halmagiu, Cristofor §i Mihail, in acest document fiind amintite §i cele trei
districte romanestiZ!.

Incepand cu secolul al XV-lea districtul Lugoj este mai bine mentionat in
documente, fapt care demonstreaza ci a crescut importanta sa intre districtele
banatene. Acest lucru s-a datorat si politicii promovate de o serie de conducatori
— lancu de Hunedoara g1 Matia Corvin — care erau interesati sa coopteze cat mai
multi cnezi in lupta antiotomana. Potrivit unui document din anul 1439,
localitatile Olosag si Dragomiresti erau asezate “in tenutis oppidi Lugas et
pertinetiis castri Zsidovar”, iar un an mai tarziu “in provincia et pertinetiis
oppido Lugas” *2. in 14 iulie 1442 regele Vladislav I poruncea capitlului din
Arad sd-1 confirme pe cnezii romani din districtul Lugoj, Nicolae Turcin de
Gamza i Mihai Corneth (“pro fidelium servitiorum meritis... valachorum
kenesiorum districtus Lugas”) in stipanirea mogiilor Berzovia, Chehaba si
Ohabita. Aceste mogii au fost primite de cei doi cnezi de la Iancu de
Hunedoara, care la acea datd era voievod al Transilvaniei si ban de Severin?3.

La 15 iunie 1451, Iancu de Hunedoara poruncea nobililor din cele
sapte districte valahice (“nobilibus viris, iudicibus nobilium septem sedium
Valachicalium) ca si convoace intr-o zi anumitd scaunul de judecatd in
cadrul adundrii generale, unde impreund cu vecinii, megiesii §i nobilii
conprovinciali sd cerceteze daca regele Albert daruise banului Mihai de
Cerna si Nicolae de Bizerea cetatea Drencova, pentru ci ei aveau un drept
de proprietate asupra localitédtii.

Scaunul de judecata al celor sapte districte era la Caransebes, iar cu
prilejul adundrii generale din 13 ianuarie 1452 sunt mentionati si 21 de jurati din
districtele Almaj, Caransebes, Lugoj, Mehadia, Carag, Birzava gi Comiat, care au
depus marturie in favoarea lui Mihai de Cerna si Nicolae de Bizerea?*. O alti
menfiune a celor opt districte o gisim in diploma regelui Ladislau al V-lea
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Postumul, cind “nobilii, cnezii §i ceilalti romdni din aceste districte”, i-au
ales pe nobilii Mihail zis Dej de Temesel i Stefan, fiul lui Sisman de Buzias,
si meargd la suveran cu rugimintea de confirmare printr-o diplomi a
vechilor libertdti, prerogative §i drepturi. La 29 august 1457 regele
indeplinea rugimintea solilor?®. Originalul documentului din 1457 nu s-a
mai pdstrat, continutul sau fiind cunoscut doar datoritd reconfirmarii
privilegiului de citre principele Gabriel Bathory in 1609. Documentul
recunostea solidaritatea nobililor si cnezilor romani din aceste districte,
avantajele fiind acordate de regele Ladislau al V-lea pentru faptele de
credintad si vitejie dovedite de acesti locuitori in apdrarea vadurilor Dunarii
contra deselor incursiuni ale otomanilor. In expunerea de motive, regele mai
promitea sd mentfind pe toti romanii, att pentru prezent cat §i pentru viitor,
de la cel mai mic pand la cel mai mare, in prerogativele, libertitile si
drepturile lor. In schimbul inlesnirilor primite, locuitorii de aici nu aveau
voie sd doneze sate §i mosii din cele opt districte, ci numai acelor roméani
cdrora li se vor recunoaste merite pentru serviciile lor credincioase.

Regele promitea in continuare sd mentina integritatea districtelor prin
faptul de a nu le desparti unele de altele §i nici de a dona vreunul din ele
vreunei persoane. Romaénilor din aceste districte 1i se mai recunostea §i o
autonomie juridicd. Conform diplomei “pe nobilii valahi §i pe cnezii din
aceste districte nu poate sd-i judece decdt comitele lor temporar ales, iar
dacd nu vor fi multumiti cu judecata lui, ei au dreptul si apeleze la rege”
(“Preterea annuimus eisdem Nobilibuss Valachis et Kenezys ut nullus eos
iudicet praeter Comitem eorum pro tempore constitutum, cuius iudicio si
contenti non fuerint, ad Judicem Curiae Nostrae, et dehinc in nostrae
Majestatis personalem presenciam possint et valeant causas eorum
provocare”)*®. Totodati se mentiona ci pentru strangerea unor diri in bani
s1 pentru cheltuielile de judecatd nu era voie a se lua calul, seaua, armele si
pdsarile, iar executarea pedepselor in bani nu se va putea face decat in
prezenta unui jude al acelor valahi. De asemenea se interzicea romanilor §i
iobagilor s@ se prezinte si sa fie judecati de alte instante, iar ultimii o puteau
face doar in prezenta stdpanilor. Strdinii aveau dreptul sd introducd actiune
juridica contra nobililor si cnezilor din district doar la “comitele”, iar contra
sentintelor date se putea face apel la curtea regali §i apoi la rege?’. O
explicatic a faptului ca din numeroasele districte romanesti, doar opt au fost
privilegiate, ar putea fi dati de faptul ca zona lor, incepind cu Lugojul,
continudnd cu Caransebes, Comiat, Birzava, Carasova, Ilidia §i Mehadia,
rezida in faptul ci aceste districte formau o zona strategica de aparare in fata
invaziei otomane din sud si atunci romanii de aici trebuiau cointeresati in
apdrarea regiunii. Nu intdmplitor, viitorul regiment de granitd din perioada
stapanirii habsburgice cuprindea multe din aceste teritorii.
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Putinele inscrisuri care s-au pastrat despre acest district nu mentioneaza
decit in micd masura atributele provinciei §i tot aceleasi informatii le detinem si
despre conducitorii ei, pentru cd puterea o defineau castelanii cetatii Jdioara.
Chiar intr-un document din 12 ianuarie 1470 se arita cid lacob Micicag, loan
More si Vassa, castelani de Jdioara, impreund cu nobilii conprovinciali au
alcdtuit scaunul de judecatd al Lugojului (“in sede nostra judiciaria unacum
nobilibus provincialibus sedes Lugas”). In fata lor s-au infitisat lacob Marga si
fratele sdu Sandrin Sigman, primul reclamand insusgirea unei sume de bani care
ii apartinea din venitul cetdtii de catre fratele sdu. De aceea, castelanii si
adunarea districtului decid ca acest Sandrin sd-i pliteascd drept compensatie
fratelui sdu o sumd stabilitd, iar dacd nu poate, si-i zdlogeasca trei parti din
posesiune (din satele Buzias, Ohaba, Buziagul de Sus) pdni cind lacob isi va
recupera banii. Numai cd Martin Thewerswk, frate (devdlmas) si cosingean al
acestui Sandrin si stipin deopotriva al celor trei parti s-a opus, cerand si
plateasca el suma de bani lui Iacob §i pand ce i se vor elibera banii s raméana
singur stipan asupra celor tret parti de posesiuni unde nu voia amestecul unor
maini striine. Acest aranjament a fost acceptat de adunare?®.

Autonomia districtului a fost incélcata de regele Matia Corvin printr-un act
de donatie din 1464, cind pentru meritele sale vitejesti daruieste voievodului
Ardealului §i comitelui secuilor Ioan Pongratz §i fratelui acestuia Andrei, paharnic
regal, cetatea Jdioara §i oragsul Lugoj cu teritoriul apartinitor acestor tinuturi. Prin
actul acesta regele a incidlcat drepturile §i privilegiile acordate districtelor roméne
de Ladislau al V-lea, cdci in virtutea actului din 1457 nu era permis nici unei
persoane, nici chiar regelui de a face donatii strdinilor fara consimdmantul
universititii nobilimii districtuale®®. O alti loviturd a primit districtul in 1487 cand
se stinge fara urmasi nobilul Ioan Dobrotd, iar mosia acestuia “Campul frumos”
(Szépmezd), un prediu al districtului, il doneazid lui Matia, fiul voievodului
Pongratz’®. Un document din 12 octombrie 1487 al capitlului aridean, aminteste
ca satul Topsa se afla in districtul Lugoj (“possessio Thopsafalwa vocata in
districtu de Lugas”) unde stapanul domeniului Pavel Topsa zis de “Thopsafalwa”,
in urma unei intelegeri cu Valentin §i Nicolae Sarga, primesc drept de proprietate
pentru jumitate din mosia amintita’'.

Este surprinzator faptul ca intr-un district atat de important cum era cel al
Lugojului nu se pomeneste macar numele unui castelan al districtului Lugoj,
pentru cd in majoritatea altor districte se mentioneazd numele unor asemenea
titulari. Dacd nu se amintesc conducatori ai districtului, in schimb documentele
pomenesc cateva nume de comandanti ai cetdtii Lugojului, aparute sub diverse
denumiri: castrum, castellum si arx>2. Castelanii cetitii Lugojului apar in unele
documente cind nu se mai face nici o mentiune despre cei ai Jdioarei. Lipsa
informatiilor nu ne permite sa explicim de ce castelanii cetitii Jdioara au fost
conducatorii districtului Lugoj. Una dintre cauze ar fi agezarea strategici a
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cetdtii, situatd in apropierea hotarului cu Ardealul sau faptului ca regele Matia
Corvinul a trecut cetatea Lugojului, din proprietatea regald in cea privata a
voievozilor Transilvaniei. In a doua jumadtate a secolului al XVI-lea, Jdioara
ajunge in stdpanirea familiei Bathoregtilor, iar cetatea incepe sd apartind de
districtul Caransebes>.

Despre nobilimea districtuala ca universitas nobilium se amintegte in 1419
cu ocazia unui scaun de judecati tinut in oragul Caran de Losonczy Sigismund
impreuni cu nobilimea districtelor din Caran, Sebes, Lugoj si Comiat®*. O alta
pomenire a nobilimii districtuale se face in 1478, cdand acestia intdresc sub
jurimant ca Perlo si suburbia Jdioarei (Varalya) au avut hotare separate’’.

incepand cu secolul al XVI-lea nobilimea lugojani reuseste si se afirme
tot mai mult in fata puterii centrale. De aceea, principii Transilvaniei ca si nu-si
piarda influenta in regiune au acordat nobilimii mai multe diplome de privilegii,
prin care erau rasplititi pentru serviciile credincioase. In 7 mai 1551 regina
Isabela acorda lugojenilor dreptul de a purta ca insemn heraldic lupul, ea
adresandu-se atunci locuitorilor prin cuvintele ‘fidelium nostrorum egregiorum
nobilium Valachorum ac totius universitas oppidi Lugas” *°. Documentul este
cea mai bund dovadd cd romanii reprezentau un element important al orasului si
al districtului Lugoj. Prin aceastd diploma, orasul de pe Timis a fost ridicat la
rangul oragelor celor mai insemnate din Ungaria medievala.

Odata cu infiintarea pasalicului de Buda, in 1541 si transformarea
Transilvaniei in principat autonom sub suzeranitate otomana, cresc tot mai mult
presiunile militare asupra acestor provincii. Ca urmare a campaniilor militare
otomane din anii 1551 §i 1552 partea vesticd §i centrala a Banatului este
transformata intr-o simpla provincie a Imperiului Otoman. Datorita interventiilor
domnului muntean Mircea Ciobanul se infiinfeazd Banatul de Lugoj-Caransebes,
care se alipeste principatului Transilvaniei. Noua provincie a fot o marca de
granitd a Transilvaniei, un tampon intre eialetul Timisoarei §i principat. Inca din
1553 sultanul Suleyman i-a acordat lui Ioan Sigismund districtele Caransebes §i
Lugoj, impreuna cu tributul de 3000 de galbeni datorat pe acelasi an. Aceste
tinuturi erau cedate banului Petru Petrovici in martie 1554 cu titlu de sandjak®’.

Succesorul lui loan Sigismund a fost $tefan Bathory, care pentru a
zadarnici planurile Habsburgilor de a ocupa tara, oferd in 1571 otomanilor
districtele Lugoj si Caransebes, dar si dublarea tributului citre Poartd®®, Intr-un
document din anul 1593 Sigismund Bathory aminteste de cetatea si orasul
Lugoj, despre care spune ca sunt agezate in districtul cu acelasi nume (“opidum
nostrum Lugas, ac castellum in eodem oppido et districtu Lugas”)>®.

Domnia lui Mihai Viteazul a reprezentat un nou moment de solidaritate
medievald romaéneascd, pentru cd in cadrul luptelor antiotomane initiate de
voievodul Tarii Romdnesti au participat de multe ori §i roménii din Banat.
Credinta ardtata lui Mihai Viteazul de lugojeni §i caransebeseni de-a lungul
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scurtei sale domnii a provocat reactia nobilimii maghiare. In 4 octombrie 1600
cancelarul Stefan Csaky Impreund cu stdrile principatului  Transilvaniei
poruncesc nobililor, castelanilor, comitilor, juzilor §i obstii nobililor din districtul
Lugoj, Caransebes si Hateg (“nobilibus dominus castellanis, comitibus,
Jjudecibus et universitati nobilium districtum Lugas, Caransebes et Haczok”) sa
strangd si si predea vitele apartinand boierilor, romanilor si sarbilor partizani ai
lui Mihai Viteazul*’. Din document reiese ci solii trimisi de Stefan Csaky pentru
alungarea lui Mihai din Transilvania nu au putut si indeplineascd porunca,
pentru cid majoritatea romanilor banateni erau de partea voievodului roman.
Dealtfel, numai cele doud orase impreuna cu comitatul Hunedoarei i-au rdmas
credincioase lui Mihai. Acest lucru este subliniat §i de citre voievod printr-un
raport inaintat imparatului Rudolf, unde se mentiona ca dupa revolta nobilimii
maghiare, aceste regiuni au rimas de partea sa*'. Afirmatia lui Mihai poate fi
inteleasd mai usor, dacd tinem seama de faptul cd aici exista o nobilime
romaneascd puternicd §i in ciuda transformarilor petrecute in timp, puterea
centrald nu a reugit si modifice in mod substantial structura etnicd si
confesionald a regiunii. Chiar §i la inceputul secolului al XVII-lea, identitatea
cnezimii §i nobilimii districtului Lugoj si Caransebes a ramas la fel de puternica,
ea luptind in continuare pentru pastrarea autonomiei sale obtinutd incd din
veacurile XIV si XV.

La 23 mai 1601, Sigismund a zilogit banului de Lugoj si Caransebes,
Andrei Barcsay §i Barcea Mare (“Andreaw Barchay de Nagibarchia districtumum
nostrorum Lugas et Karansebes bani”) si sotiei sale Drusiana Bagathy castelul si
targul Lugoj, precum si mogiile Lugojel, Mikefala, Olosag, Visag, Sacosu Mare,
Sinsersig, Hodos, Boldur, Silha, Valea Lunga si Serked din comitatul Severin
pentru suma de 25.000 florini unguresti*’.

Prin acordarea unor avantaje de ordin material, principele Sigismund
Bathory a incercat sd sporeasca rindurile aderentilor sdai in pirtile
Caransebesului si Lugojului. Impotriva acestor puneri in stipanire au facut
plangere locuitorii Lugojului prin notarul oragului Stefan Lippai de teama ca
Andrei Barcsay “nu i-a pdstrat pe acestia ori nu consimte sd-i pdstreze si in
viitor libertafile, inlesnirile de scutire si ingdduintele lor, care le-au fost date si
hdrdzite de rdposatii principi ai Transilvaniei™. Nu stim dacid problema
locuitorilor din Lugoj a fost solutionati favorabil de Sigismund, dar desele solii
ale localnicilor la curtile principilor Transilvaniei, ne fac si credem ca nici de
aceasta data nu au fost respectate privilegiile obtinute de cele opt districte de-a
lungul timpului.

In 3 aprilie 1609 se face pentru ultima dati amintire despre nobilimea
acestui district, cand principele Gabriel Bathory intireste si largeste privilegiile
recunoscute de Ladislau al V-lea gi de regina Isabela. Documentul este adresat
“tuturor nobililor, cnezilor romdni si celorlalti locuitori ai numitului nostru tirg
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Lugoj si sus ziselor opt districte” **. Adunarea nobililor districtului Lugoj s-a
ingrijit ca acest document sa fie infdfigat la 16 octombrie 1609 dietei
Transilvaniei (“in generali congregatione dominorum regnicolarum trium
nationum”), care in urma neaparitiei nici unui impotrivitor l-a lasat in vigoare §i
I-a ratificat*. Dar chiar acelasi principe incilca drepturile locuitorilor din Banat
oferindu-i lui Grigore Nemeth orasul si districtul Lugoj*®. Impotriva acestei
puneri in stapanire au protestat locuitorii lugojeni, in numele membrilor sfatului
si al adunirii nobililor si celorlalti romani si cnezi din targul si districtul Lugoj*’,
(“nominibus senatorum ac inhibitatorum totiusque Comunitatis et Universitatis
nobilium ceteromque Valachorum et Keneziorum oppidi et districtus
Lugasiensis”). Prin urmare adunarea nobililor §i cnezilor baniteni i-a desemnat
pe Ioan de Lugoj, Mihail Diacul, Martin Baniag §i Gheorghe Radu sd mearga la
Alba-Tulia pentru a arata principelui cele doua documente referitoare la
recunoagterea privilegiilor romanesti din anii 1457 si 1551, cerdnd totodatd
transcrierea §i confirmarea lor.

Tot pe vremea principelui Gabriel Bathory s-a restrins autonomia
financiara pentru districtele banitene, atunci cand dieta din Cluj, la 27
septembrie 1615 declara Lugojul si Caransebesul ca domenii ale fiscului®.

Schimbirile petrecute in Banat la jumitatea secolului al XVII-lea i-au
determinat pe principii Transilvaniei sd ia o serie de masuri pentru stabilirea $i
intretinerea aici fard eforturi financiare g1 militare deosebite a unor forte armate
capabile si apere hotarele Ardealului. De aceea Gh. Rakoczy al II-lea
considerand cd Lugojul este expus destul de des atacurilor otomane §i ca cetatea
de aici nu este destul de bine intdrita, la cererea banului de Lugoj-Caransebes,
Acatiu Barcsay acorda la 29 septembrie 1654 scutiri de obligatii §i dari pentru
toti iobagii lugojeni in schimbul participirii la o serie de servicii militare. In
document se mai preciza caracterul militar al noii provincii, iar datoritd noului ei
statut, locuitorii de aici sunt subordonati direct banului §i principelui care
obtinea astfel gi un drept de judecatd asupra lor. Erau obligati la aceste servicii
localnicii i toti locuitorii care doreau si se stabileasci la Lugoj*’.

Cu toate ca sistemul de relatii feudale s-a mentinut, starea de nesiguranta
a zonei a determinat nobilimea sd accepte pentru moment situatia nou creata.
Lipsa unei autoritdfi statale unanim recunoscute §i disputele dintre marii feudali
au permis nobililor sd gidseascd noi cdi pentru eludarea masurilor luate de
principe. Dornici sd-si pdstreze forta de muncd, nobilimea Transilvaniei nu a
acceptat privilegiul din 1654 in forma propusd de Rakoczy si cu prilejul dietei
de la Cluj din 27 februarie 1655, au hotdrdt cd nu se pot bucura de aceste
drepturi decdt locuitorii stabiliti din vechime la Lugoj, fiind exclusi astfel iobagii
care s-ar fi refugiat aici’’. Modificarile de structura aparute in Transilvania prin
formarea pagalacului de Timisoara, pe fondul continuirii rivalititii otomano-
habsburge, explica de ce noul privilegiu dat de Rakoczy in 1654 diferd mult de
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cele ale predecesorilor sai, pentru ca a avut drept rezultat diminuarea
autonomiei provinciei §i pierderea unor facilitd{i obtinute de locuitorii bdnateni
incd de pe vremea lui Ladislau al V-lea.

Cum lipsa informatiilor scrise nu ne-a permis sd facem, o reconstituire,
mai exactd a organizdrii interne a districtului, o serie de alte documente cu
caracter judiciar, care fac amintire despre Lugoj, ne-au ingdduit in schimb sa
cunoastern mai bine organizarea sa judecdtoreasca.

Districtele privilegiate din Banat aveau scaune de judecatd proprii, ele
fiind prezidate de cnezi, voievozi §i fruntagili roméanilor autohtoni. Scaunul de
judecatd al mai multor districte bandtene era condus de vreun castelan sau chiar
de banul Severinului, aga cum s-a intdmplat de mai multe ori in secolele al XIV-
lea si XV-lea. In problemele mai importante se constituia un scaun de judecati
central, pentru toate cele 7-8 districte, care se intrunea de cele mai multe ori la
Caransebes. Banii de Severin, apoi cei de Lugoj-Caransebes, au fost socoti{i in
randul dregatorilor de frunte ai regatului feudal maghiar i in aceasta calitate, au
reprezentat, in numele regelui, autoritatea suprema asupra celor opt districte
roménesti. in planurile conducitorilor Transilvaniei, dupi 1541, banii de Lugoj-
Caransebes trebuiau si vegheze in tinuturile aflate sub jurisdictia lor la
implinirea voingei princiare, la pazirea de dugmani a teritoriului pe care-l
controlau, dar si si joace roluri de buni observatori sau intermediari in relatiile
dintre Poarta si Ardeal. Procedura de judecatd se facea dupd dreptul cutumiar
romanesc, care era extins §i la alte districte privilegiate din SE Banatului.
Documentele amintesc de cateva ori i de nobilimea din districtul Lugoj, care se
judeca mai ales pentru impartiri de mogsii, mosteniri, iesiri din indiviziune,
vanzari-cumpdardri etc. Multi dintre ei erau nobili romani §i purtau nume
romanesti, o dovada clara a perpetudrii traditiei $1 autonomiei pentru locuitorii
din acest district. In acest sens opt nobili romani din districtele Lugoj si
Caransebes judeca dupi vechiul drept romanesc, la Lipova in 4 decembrie 1534
pe Petru Racovitd §i Gheorghe Vrabie, care nu se intelegeau asupra cetatii
Bocsa. Ca urmare a hotararilor luate de arbitri, cei doi ajung la un acord care
prevedea orice excludere reciproci pe viitor asupra stipanirii cetitii Bocsa®!. In
iulie 1546, Martin Luca judele Lugojului §i cetdtenii jurati de acolo scriau
castelanilor (Gheorghe Peica si Gabriel Garliste) si comunititii nobililor din
districtul Caransebes, cd Matei Radovan, jurat §i Ilie Varga, concetatean al lor
din Lugoj, la cererea lui Grigore Voievod din Caransebes, au marturisit in acelasi
fel ca nobilul Francisc Fodor si Gheorghe Moise au venit la ei §i i-au rugat sa
meargad la Grigore Voievod pentru a-l determina si nu accepte o impartire de
bunuri ficutd cu jurimant in catedrala din Alba-Iulia’?. Dintr-un alt document,
aflam mai ldmurit cd Grigore §i Gheorghe Voievod erau in proces cu Francisc
Fodor pentru mosiile Domagnea §i Cornereva si cd joi, 13 ianuarie 1547
castelanii §i judele nobililor, in adunarea nobililor districtului Caransebes au
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judecat aceastd pricind, dar ca parfile nemultumite au facut apel la Petru
Petrovici comite de Timis §i cipitan general al pirtilor inferioare ale regatului®®.
Acelasi scaun de judecati de la Caransebes, intrunit pe 26 ianuarie 1548
dovedeste faptul cd si Gheorghe Moise era in conflict cu Grigore Voievod din
Lugoj si ca intre acestia dupa cum declara cel dintdi nu avusese loc nici o
impéacare in legdturd cu impartirea unor mosgti.

Saracia informatiilor documentare nu ne permite insa cunoasterea mai
detaliatd a realitatilor sociale ale districtului, nici a gradului de aservire a paturii
inferioare (care apare sub numele de “iobagi” conform privilegiului din 1654) si
nici reconstituirea raporturilor care vor fi existat in interiorul feudalititii locale,
intre familiile cneziale. Cert este faptul cd alituri de nobili, 1obagii §1 cnezii
reprezentau o realitate sociald a districtului. Faptul ne este dezvaluit de lista din
anii 1371-1372 a lucratorilor trimigi la construirea gantului cetitii Orsova, lista
in care figureaza atit oameni trimisi de cnezii districtelor Sebes, Belint, Hodos,
Lugoj, Caran si Chery, cat §i ai unor nobili de origine roméaneascd din familiile
Danfi si Nexfi>*. Alte informatii despre locuitorii districtului le avem dintr-o serie
de relatdri ale unor calatori straini care au trecut prin Lugoj in secolul al XVI-
lea Antonio Possevino, intr-o lucrare din 1583 aminteste, printre altele ci
provincia Banatului era condusd de un ban care “se numegte ban de Lugoj,
dupd o localitate numitd Lugoj unde isi are resedinta, si el tine din porunca
principelui un numdr mare de osteni, cam pdnd la cifra de 3.000 si mai buni
decdt in orice altd cetate”®. Un an mai tarziu G.P. Campani, vorbind despre doi
nobili romani din Lugoj §i Caransebes spune cd cele doua localitdti cu regiunile
din jur formau o “provincie romaneasci”>’.

Aceste doua exemplificdri ne permit sd intelegem mai bine de ce
roménii, in ciuda excluderii din stari §i a instabilitatii regiunii, din cauza
frecventelor incursiuni otomane, au reugit sd reprezinte un factor de
solidaritate romaneascd cunoscut din punct de vedere administrativ prin
prezenta districtelor privilegiate.

Odata cu schimbarile politice din zond, singurele districte ramase — Lugoj
si Caransebes — devin tot mai expuse atacurilor turcesti. De altfel, in 1658 banul
Acatiu Barcsay, in schimbul confirmarii sale ca principe al Transilvaniei, le-a
predat otomanilor, ficand sd dispara orice urmia de autonomie pentru romanii
bandteni.

Ocuparea Banatului de citre trupele habsburgice (1716) a pus capit
administratiei otomane, fiind astfel inlocuite formele de organizare specifice
lumii islamice.

Imperiul habsburgic a optat in cazul Banatului in favoarea unei structuri
administrative i institutionale aparte, pastrand vechea forma de organizare
medievala a districtelor, in cadrul céreia districtul Lugoj va ocupa si in secolul
al XVIII-lea un loc important.
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NOTE

'Pesty Frigyes, A Szorény vairmegyei hajdani olah keriiletek, Budapesta, 1876.

YIbidem, pag. 3: “Partea sud-esticd a Ungariei (adica Banatul — s.n.) a prezentat multe
institutii... care au fost necunoscute in alte parti §i care in secolele mai vechi au pretins o hartd mai
speciald si un capitol deosebit in istoria constitutiei”.

3Turchanyi Tihamér, Krassé — Széreny meghte torténete az 6sidoktsl a régi Krassé meghe
megszunéseig (1490), Lugoj, 1906, pag. 3, “... hogy az oldhsag... killondsen a XV. Szaszadban
kiilonleges kivalsagos jogi viszonyok kézott €t itt, az ugynevezeti olah keriiletekben”.

*Nicolae Tincu Velia, Istoria bisericeascd politico-nationald a romdnilor, Sibiu, 1865, pag.
250-251.

SGheorghe Vinulescu, Privilegiile roménilor din cele opt districte bindfene, in Frafilor
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Voievodatul Transilvaniei, vol. IV, Cluj-Napoca, 1989, pag. 47.

8V. Merutiu, Judefele din Ardeal §i din Maramures péna la Banat, Cluj, 1929, pag. 171.

°P. Frigyes, op. cit., pag. 20-21.

10V, Achim, op. cit., pag. 247.

"D, Csanki, Magyarorszdg torténelmi féldrajza a Hunyadiak kordban, vol. 11, Budapesta,
1894, pag. 11.

128, Milleker, Délmagyarorszdg torténelmi foldrajza, Timisoara, 1914, pag. 149,

3T, Orvay, F. Pesty, Oklevelek Temesvirmegye és Temesvir véros torténetéhez, vol. I,
Pozson, 1894, pag. 333.

'4F. Pesty, Krasso vdarmegye torténete, vol. 11/1, Budapesta, 1884, pag. 316.

YDocumente privind istoria Romdniei, vol. 11 (1331-1340), Bucuresti, 1954, pag. 227.

Y1bidem.

""Ibidem.

18E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, 1/2, Bucuresti, 1887, pag. 340-
341 (in continuare Documente...).

'*Ibidem, pag. 508-511.

Orbidem, pag. 331-332.

2c, Fenesan, Districtul romdnesc Mehadia la sfarsitul secolului al XIV-lea, in Banatica,
VI, 1979, pag. 268-269; P. Dragalina, op. cit., pag. 104.

22F. Pesty, op. cit., pag. 406. Potrivit unui document din anul 1439 localitatile Olosag si
Dragomiresti erau ajezate “in tenutis oppidi Lugas et pertinentiis castri Zsidovar”, iar un an mai
tarziu “in provincia et pertinentiis oppidi Lugas”.

BIdem, A Szireny varmegyei hajdani oléh keriiletek, Budapesta, 1876, pag. 15.

2%E. Hurmuzaki, Documente..., vol. I1/2, pag. 11-13.

Ibidem, pag. 92-93.
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30p. Dragalina, op. cit., pag. 120.

3IC. Fenesan, Documente medievale béndtene, Timigoara, 1981, pag. 48.
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ANEXA
Registrul asezdrilor din districtul Lugoj

AGRIS - asezare disparuti, pe langa Hezeris. in a dova jumatatea secolului al XVI-lea, intre
Francisc Zagan si Emeric Szenthe s-a incheiat o intelegere potrivit careia primul ii ceda lui Emeric Szenthe
prediile Budafolt, Agris si Campony aflate in comitatul Severin si districtul Lugoj. Aceste predii au fost
zilogite lugojenilor in schimbul unor sume importante de bani. Francisc Zagan va depune de acum inainte
toate eforturile pe langa principele Transilvaniei ca sa reintre in posesia prediilor zilogite lui Emeric
Szenthe. (Pesty, Krassa, II/1, p. 5). Emeric Tuarini in anul 1590 doneaza jumaétate din predium lui Ioan
Ruszkai, Pavel si Szenthe. (Ibidem) Etimologia agezarii provine fie din fitonimul agris, fie din numele
maghiar eges = “padurice de arini” (V. loni{3, Nume de locuri din Banat, Timigoara, 1982, p. 182). Torgu
Iordan sustine prima varianta, fiind reticent fatd de cei care cred in etimologia maghiara (I. lordan,
Toponimia romdneascd, Bucuresti, 1963, p. 50).

BARTAFALWA - asezare disparuta, situati intre Lugoj si Jdioara (D. Csanki, op. cit., vol.
I1, p. 25). Voievodul Ioan de Hunedoara déruia in 1447 lui Ladislau i Dej Temesel, fiii lui Petru,
jumatate din localitatea Barthafalwa, cealalta jumatate aflandu-se in posesia lui Mathias Bartha.
(Pesty, Krassé, 11/1, p. 26).

BINIS - este mentionat in documente in apropierea hotarului satului Hezeris. Regele
Matia in 11 mai 1480 daruieste banului de Severin Francisc Haraszti satele Budint, Zele, Hezeris,
Binisul de Jos si Binisul de Sus din districtul Lugoj §i comitatul Timis. (Pesty, Krasso, I1I, p.
455). Mai tarziu Francisc Haraszti incheie un act de succesiune cu Grigore Haraszti si cu fiul sau
Emeric, potrivit ciruia cel care supravietuieste celeilalte parti va intra §i in posesia pimanturilor
sale. Aceasta infelegere a fost intirita §i de regele Matia in 5 august 1488 (Pesty, Krasso, III, p.
463), dar ea nu va intra niciodata in vigoare, pentru ci in 16 octombrie 1510, comitele de Arad
Francisc Haraszti acorda drept de proprietate fiicelor sale Ana si Ecaterina asupra castelului Salha
si mosiilor Hoszupatak, Binigul de Jos §i de Sus, Hezeris §i Serked, din districtul Lugoj (Pesty,
Krassa, 111 p. 487). in anul 1518, Fancisc Haraszti vindea in schimbul a 25.000 de forinti toate
proprietatile sale din comitatele Timis, Arad, Fejer, Pesta, Poszega gi districtul Lugoj, tui Sigismund
Leva si Mihai Paksi (Pesty, Krassé, 11/1, p. 49). Din districtul Lugoj au fost vandute celor doi
castelani Salha, Hoszupatak, Binisul de Jos si de Sus, Hezeris si Serked. Potrivit documentului din
30 mai 1560 aflam cd loan Pastoi si loan Ghimes se judeca pentru pértile de mogie care au apartinut
lui Francisc Haraszti din satele Binisul de Jos si de Sus (Pesty, Krassd, IV, p. 79). fn 1650 dieta din
Ardeal declara printre altele, ca Binisul, Salha, Lugojul, Valea Lungi etc. sunt domenii ale fiscului
(Pesty, Krassao, 1V, p. 347).

BUDAFOLT - asezare dispiruta, situata in apropiere de Jdioara. in a doua jumatate a
secolului al XVI-lea era amintit proprietar Emeric Szenthe. Emeric Tuarini in anul 1590 doneaza
jumatate din predie lui loan Ruszkai, Pavel i Szenthe (Pesty, Krassé, II/1, p. 5).

CAMPONY - asezare disparuta, nelocalizata. in a doua jumatate a secolului al XVI-lea,
Emeric Tuarini doneaza jumatate din predia Campony lui Ioan Ruszkai, Pavel si Szenthe (Pesty,
Krassé, 1l/1, p. 5).

DRAGOMIREST]I - asezare aflati in sudul districtului, in apropierea localitatilor Stiuca
s1 Zgribesti. Capitlul din Arad dovedeste in 18 mai 1439 printr-un document, cd Cosma Olosag si
fiul sdu Mihai doneaza lui Bogdan §i Mihai Métnic, fiii lui Farcasg, satele Olosag $i Dragomiresti,
aflate in districtul Lugoj (“in tenuti oppidi Lugas”) si in tinuturile apartinitoare cetitii Jdioara
(Pesty, Krassé, 111, p. 367). In 20 aprilic 1440 Mihai Olosag si fiii lui Mihai Farcas au protestat in
fata capitlului din Arad pentru ca regele Albert §i regina Elisabeta s3 nu daruiasca satele Olosag gi
Dragomiresti lui Zyn Filip (/bidem, p. 372). in 16 mai 1542, regina Isabela di porunci ca Andrei §i
Petru Bogoran s fie pusi in posesia satului Dragomeresth aflat “in teritoriul orasului Lugoj” (“in
territorio civitatis nostrae Lugas in valle Dragomeresth”) (Pesty, Krassé, 1V, p. 30). Principele
Stefan Bathory in 9 iunie 1573 lasi castelanului de Caransebes, Mihai Dogan de Dragomiresti §i
nobililor loan Sebessy, Stefan Sebessy de Lugoj, Petru Moses de Sebes, Mihai, loan, Nicolae §i
Petru Mona de Berzava, Gaspar Chebita de Berzava si Francisc Modlina de Lugoj ca Balasfi si fie
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pus in posesia satelor Nevrincea si Valcesti (Ibidem, p. 92). Pe 30 ianuarie 1585 Basltazar Tivodar,
Vaida Bonifaciu din Caransebes, Joan Desy din Lugoj i Nicolae Dogan de Dragomiresti se opun ca
iobagii lui Stefan Apafi, aflati pe domeniul Jdioarei, sd fie spanzurati in Dragomiresti (/bidem, p.
113). In 1591 Martin Laczuga din Silha cedeazi jumitate din mosia Dragomiresti si
prediileDumbrivita, Ohaba §i Corbul, aflate in comitatul Severin si districtul Caransebes, diacului
Martin Ilosvay si sotiei sale Ileana pentru suma de 600 de florini unguresti (Pesty, Krassé, 1l/1, p.
121). in 1593 capitlul din Arad aminteste ci Dragomirestiul apartine in parti egale lui Petru Desy si
fiului sau (/bidem), dar deja in registrele dietei Transilvaniei pe anul 1650, Dragomirestiul figureaza
ca fiind domeniu al fiscului (/bidem).

Numele satului derivd de la un antroponim, probabil Dragomir (V. Ionita, op. cit., p. 213).

GAVOJIDIA - asezare aflati la sud-est de Lugoj. Numele de Givojdia provine din numele
maghiar de Kovesd (Pesty, Krassé, I1/1, p. 177). In 1447 apare mentionati sub numele de Felsé
Kwesd, Alsdo Kwesd, in 1495 sub numele de Gawosdya, in 1548 Givojdia alias Kewesdh, iar in
1639 sub numele de Guasdia (/bidem). Cea mai veche atestare documentara a satului este de la
mijlocului secolului al XV-lea. in 1447 lancu de Hunedoara daruieste lui Ioan de Temesel si
Ladislau jumitate din mosia Givojdia de Jos §i Gavojdia de Sus, cealaltd jumatate aflandu-se in
posesia fiilor lui Dionisie Dej, Petru §i Ioan (/bidem). in 19 noiembrie 1495 David Desy si fratii
sai dau in zdlog o parte din satul Gedefalva lui Luca §i Bujor pentru suma de 40 de forinti pentru
a-si putea reintregi mosia Gavojdia (Pesty, Krassd, III, p. 470). Satul Gavojdia a reprezentat una
dintre cele mai mari mosii ale marchizului Gheorghe de Brandenburg, in anii 1514-1516 existand
aici 10 iobagi. Regele Ioan il lasa pe banul de Severin in 4 februarie 1536, din cauza plangerilor
depuse de Nicolae Garliste §i Andrei Bizerea, sa restabileascd dreptatea in urma faptului cé
lugojenii au ocupat abuziv pamant din hotarul satului Gavojdia, care atunci ficea parte din
districtul Caransebes (Pesty, Krassd, IV, p. 21).

GEDEFALVA - agezare disparuti, aflata in apropiere de satul Gavojdia. lancu de Hunedoara
daruia in 1447 lui Ladislau §i Dej Temesel jumatate din mogia Gedefalva, cealalta parte aflandu-se in
posesia lui Gyarfas Gedefalva (Pesty, Krassd, 11/1, p. 182). Capitlul aridean confirma printr-un
document din 19 noiembrie 1495 ca David Desy si fratii sdu Cristofor, Gheorghe i Mihai au dat in
zalog pentru 40 de galbeni mogia Geodefalwa, pentru a-si reintregi mosia Gavojdia (Idem, Krassd,
111, p. 470).

GIDEST - asezare disparuta, aflatd in hotarul orasului Lugoj. Ioana Magdalena Luca §i
Martin Luca in 7 decembrie 1581 dau in zilog mosiile Hezeris §i Gidest pentru 130 de forinti lui
Francisc Modlina (Idem, Krassé, 1V, p. 105). in 3 iunie 1586 Sigismund Bathory di porunci
capitlului din Alba-Iulia sa-| introduca pe administratorul mosiilor sale Grigore Somlyai Tn posesia
satelor Hezerig $i Gidest, pe motiv ci Francisc Modlina a murit fard urmasi (/bidem, p. 118).
Impotriva acestei puneri in posesie s-a ridicat proprietarul de drept, Martin Luca, pe motiv c3 el avea
dreptul si mosteneasca aceste sate, in temeiul actului de zalogire facut de Francisc Modlina.

HEZERIS - asezare aflatd la nord de Lugoj. Numele acestei localititi este adesea
schimbat in Egres, Hegheres, Megyeres, Heteris (Idem, Krassé, I/1, p. 211). In 1401 apare sub
numele de Hegeres, Egris in anul 1723 (I.D. Suciu, Dicfionar istoric al localitafilor din
Transilvania, Bucuresti, 1967, p. 288-289), Igris, Egres, Egris (Ibidem, p. 305).

Prima atestare documentara a localitétii este din | aprilie 1401, cdnd este amintit Vasky
Ladislau de Hezerig, care este reprezentantul regelui in procesul avut de Stefan Himfy (Pesty,
Krasso, 111, p. 239). Regele Matia in 12 decembrie 1479 daruieste lui Francisc Haraszti, ban de
Sevri, in districtul Lugoj si comitatul Timis asezarile Zela, Binisul de Jos si Binisul de Sus (/bidem,
p. 453). Francisc Haraszti in 5 august 1488 il declara pe fratele sau Grigore coproprietar asupra
cetafii Salha si localitafilor Hezeriy, Binisul de Sus si de Jos si Serked din districtul Lugoj (/bidem,
p- 463), iar in 14 octombrie 1510 acorda fiicelor sale Ana si Ecaterina un drept de proprietate pentru
mogiile Salha, Valea Lunga, Hezeris §i Serked (Ibidem, p. 487). Regele loan Zapolya din cauza
necredintei lui Gagpar si Ladislau Paksi daruieste pe 29 decembrie 1529 lui Petru Tincova, castelan
de Lugoj, judecatorului Luca Demeter si fiului sau Martin, satul Hezeris din districtul Lugoj (Idem,
Krassé, 1V, p. 8). Din cauza conflictelor interne, ei nu au reusit sa intre in posesia mosiei timp de
un an de zile §i de aceea ei se adreseazi regelui cu rugdmintea ca dreptul lor de proprietate si fie
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prelungit. loan Zapolya pe 30 noiembrie 1534 reinnoieste dania ficutd, cu condifia ca partile si intre
in posesia Hezerisului pana la sfarsitul anului (/bidem, p. 15). Capitlul din Arad pe 29 decembrie
1534 confirma intrarea in posesie a lui Petru Tincova, Luca Demeter §i a fiilor sdi Martin §i loan
(Idem, Krasso, 1I/1, p. 213), iar pe 13 ianuarie 1535, il anunta pe rege cd au fost indeplinite
conditiile cerute de solicitanti (Idem, Krassé, IV, p. 18). Un document din 30 mai 1560 dovedeste ci
Ioan Piastoi §i loan Forgaci se judecd pentru bunurile care au aparfinut familiei Haraszti din satul
Hezeris (/bidem, p. 79). In testamentul siu din 8 februarie 1567 loan Luca Lugasi, capitan al cetétii
Muncaci, declara ca regele Ioan Sigismund - Tnainte de sosirea sa in {ard - a dat in zilogire mosia
Hezeriy din districtul Lugoj lui Ioan Luca §i fratelui siu, Petru Tincova contra sumei de 190 de
forinti (Ibidem, p. 87). in anul urmator, regele Ioan Sigismund hotdra ca Luca Gagpar, Farcas si
Marton, care aveau in coproprietate mogia Hezerig, impreuna cu Gagpar Tincova, o vor imparti intre
ei in cote egale, cu conditia ca partea ultimului s3 fic datd in arendd (Idem, Krassd, II/1, p. 213).

KULBOEST - asezare disparutd, aflatd in apropiere de Lugoj. A fost inainte de 1479 mosia
lui Gheorghe Sugar. Tot pe 12 decembrie 1479 regele Matia daruieste lui Francisc Haraszti, ban de
Severin, agezirile Serked, Kwlduest, Budif, Zela, Benedekest, Hezeris §i Binis (Idem, Krassé, 111,
p. 453). La 30 mai 1560 Toan Pistoi §i Joan Forgacs se judecd pentru partile de mosie, care au
apartinut lui Francisc Haraszti, printre acestea aflandu-se si satele Kuldofalva gi Kulboest (Idem,
Krasso, 1V, p. 79).

KULDOFALVA - asezare disparuta aflat3 in apropiere de Lugoj. Dupa parerea istoricului
Pesty Frigyes denumirea satului provine de la numele unei persoane. In 8 februarie 1567 Ioan Luca
in testamentul sau (/bidem, p. 87) aminteste de un datornic pe nume Jaxa Coldo, de la care ar fi
provenit si numele satului (Idem, Krassé, 11/1, p. S). Pentru istoricul agezarii vezi localitatea
Kulboest.

NEVRINCEA - agezare situatd la nord de Lugoj, in apropierea localitatilor Paru si
Cliciova. Deja la 11 mai 1480 este amintit un apropiat al regelui Matia, Stefan Cherbych de
Nevrincea, care-| introduce in posesia mosiei pe Francisc Haraszti (Idem, Krassd, 111, p. 454). La 28
octombrie 1494 este amintit ca §i familiar al lui Francisc Haraszti, Francisc Fodor de Nevrincha,
care se opune in numele lui ca Matia Pongratz sd intre in posesia mosiei Bankfalva (Ibidem, p.
469). Dupid un document de la Stefan Bathory, caransebegseanul Mihai Fodor vindea diacului Mihai
Balasfy, pentru suma de 65 de forinti partea de mogie pe care primul o poseda in Nevrincea si
Velcesti, dar impotriva acestei improprietariri s-a opus Modlina Menyhart, in numele lui Mihai
Fodor §i Joan Desy (Idem, Krassd, 11/2, p. 68).

OHABITA - situaté la nord-vest de Lugoj, fiind invecinati cu localitatile Jabar, Ficatar,
Boldur §i Belin{. Astdzi este denumita Ohaba-Forgaci, iar in secolul al XV-lea mai este cunoscutd si
sub numele de Ceh-Ohaba. La porunca regelui Vladislav in 6 iulie 1442 capitlul din Arad il
improprietireste cu mogiile Ceh-Ohaba §i Ohabifa pe Nicolae Turcin de Gamza §i Nicolae
Corneth (Idem, Krassd, II1, p. 383). Mihai Valcan si Gagpar Menyhar in 18 iulie 1544 vindeau
familiei $imon din Caransebes 11 sate din districtul Caransebes, printre acestea aflandu-se Zorlent,
Ohabita, Glod etc. (Idem, Krassé, 1V, p. 34). In 2 ianuarie 1589 Francisc Matnic se plange in fata
banului cd Farcag Matnic in apropierea hotarului satului Zakos a ocupat un teritoriu numit Ohabita,
care dorea si-i fie inapoiat (/bidem, p. 125). Doi ani mai tarziu (1591) Sigismund Bathory, lui Petru
§i Joan Simon le diruia in comitatul Severinului §i districtul Caransebes, satele Zorlentul Mare,
Gamza, Pokalpatak, Salha §i Ohabita (Idem, Krassg, 1172, p. 80).

OLOSAG - agezare situatd la nord-vest de Lugoj, pe ambele parti ale paraului
Ciornabora. Judecatorul Ioan Orszagh Guthi in 1437 il anunta pe Nicolae Himfy din Egerszeg, ca
averea lui Gheorghe Bagameri aflatd pe mosia sa din comuna Barefalva, dupa plata teragiului a
mutat-o in comuna Olosag (/bidem, p. 82).

Pe baza unui document al capitlului din Arad aflim ca in 18 mai 1439 Mihai Olosag si fiul
sau Cozma, in numele tuturor neamurilor déruiesc fiilor lui Farcag Matnic, Bogdan si Mihai satele
Olosag §i Dragomiresti cu precizarea ca aceia care nu vor recunoagte aceastd donatie vor pliti o
amenda de 200 de forinti (Idem, Krassd, 111, p. 367). La aceasta dati cele doud sate se aflau situate
“in districtul Lugoj” (“in tenutis oppidi Lugas ") aparfinind de cetatea Jdioara. in anul urmator (20
aprilie 1440), judecdtorul Andrei Kiss in fafa capitlului din Cenad, impreund cu fiii lui Farcas
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Matnic, Bogdan si Mihai, cu Olosag Mihai si fiul siu Cozma, se opuneau ca regele Albert §i regina
Elisabeta sd daruiasca satele Olosag (Orsagh) si Dragomiresti lui Filip Zyn, pentru ca aceastea
apartin cu drepturi depline lui Mihai si Bogdan Mitnic si lui Mihai Olosag (Ibidem, p. 372). intr-un
document emis de principele Transilvaniei Sigismund Bathory pe 25 august 1596 se aminteste ca
satul se afla agezat in districtul Caransebes, sub numele de Orhsagh §i apartinea lui Stefan Josika,
care le-o daruia fratilor sai Nicolae Francisc, Gheorghe, Ladislau §i Farcas (Idem, Krassd, IV, p.
184). Dieta din Ardeal declara in 1650 satul ca fiind domeniu al fiscului (Ibidem, p. 387).

PERLO - agezare disparuti aflati pe langa Jdioara. Regele Vladislav in 6 august 1440
déruia familiei Macicas, satele Macicasg, Tincova, Perl6 etc. (Idem, Krassé, 111, p. 373). Nobilimea
districtului Caransebes certifica pe 30 martie 1447 faptul ca o treime din sat apartinea lui Serban,
Ladislau §i Dumitru din familia Macicag (Ibidem, p. 390) si tot de acest lucru depunea marturie
aceeasi nobilime pe 2 iulie 1456 (/bidem, p. 402). lacob Micicag, capitan al cetatii Jdioara in jurul
anului 1470 dadea in zilog printre altele, pentru suma de 300 de forinti, lui Emeric Macicas, satele
Perld, Micicas si Tincova (/bidem, p. 420). Elisabeta, vdduva voievodului Ardealului Ioan
Pongratz, intr-o scrisoare din 20 octombrie 1478 adresata judecatorului si locuitorilor din Varalya
din cetatea Diod, ii atenfiona de faptul ¢ nu au finut seama ca satul lor se afla intre cetatea Jdioara §i
satul Perl6 din districtul Lugoj, aflindu-se in posesia nobilului Tacob Micicas. Acest lucru era
confirmat §i de nobilimea lugojana, iar Elisabeta Pongratz cerea locuitorilor din Varalya sa-i apere i
pe cei din Perld (lbidem, p. 444).

SALHA - agezare aflata la nord-vest de Lugoj, de-a lungul rdului Timis, lingi Costei. In
12 decembrie 1479 Matia dadruieste lui Francisc Haraszti, ban de Severin, in districtul Lugoj si
comitatul Timis satele Zela (sau Silha), Binis si Hezeris etc. (Idem, Krassa, 111, p. 453). Tot
acelasi rege pe 5 august 1488 1si dddea acordul ca Francisc Haraszti, fratele sdu Grigore si fiul
acestuia Emeric sa fie improprietariti cu castelul Zehla (Ibidem, p. 463). Vladislav al Il-lea pe 15
august 1504 porunceste capitlului din Arad sa elibereze un nou act de proprietate lui Francisc
Haraszti pentru satele Serked, Kolduest, Buchynfalwa, Zehla, Benedekest §i Hezeris, pentru ca
documentul anterior a fost pierdut (/bidem, p. 479). Pe 16 octombrie 1510 Francisc Haraszti, comite
de Arad diruia fiicelor sale Ana i Ecaterina satele Kuldofalva, Kulboest, Bankfalva si Balint (7bi-
dem, p. 487). fn anul 1650 satul este declarat domeniu al fiscului (Idem, Krassé, 1V, p. 387).

SERKED - agezare disparutd, situatd probabil la nord-est de Lugoj, in apropierea
localititilor Sarizani i Poganesti. In 1452 este amintit Petru Fodor de Serked ca martor cind regele
Albert diruieste unor nobili cetatea Dranko (Idem, Krasss, 11/2, p. 156). in 1469 regele Matia il
improprietireste pe Gheorghe de Serkerch cu satele Karlyafalva i Thewfalu din comitatul Timis
(Ibidem). Zece ani mat tarziu, acelasi rege acorda la 12 decembrie lui Francisc Haraszti, ban de
Severin, asezarile Serked, Kolduest, Budint, Zeka, Benedekest, Hezeris si cele doua Binisuri (Idem,
Krasso, 111, p. 453). Satul a cunoscut mai multe denumiri, el fiind amintit ca possessio, iar din 1488
ca predium. Pe 30 mai 1560 se judeca loan Pistoi $i Ioan Forgaci pentru jumitate din satul Serked,
care a aparfinut familiei Haraszti (Idem, Krassd, IV, p. 79). Un document din 6 februarie 1570
aminteste ca satul nu mai exista, aici aflindu-se pamant arabil (Ibidem, p. 89), iar in 1650 este
mentionat ca predium Serge, dar ca domeniu al fiscului (/bidem, p. 347).

SIDIMIRPATAK - agezare dispiruta, aflata pe linga Jdioara. in 6 iunie 1464 regele
Matia daruieste satele Perld si Sidimirpatak lui Tacob Macicas si Tamag Perleu (Idem, Krassé, I11, p.
411). Localitatile Zydimir si Nadrag sunt cedate pe 5 iulie 1548 comitelui de Timis, Petru Petrovici
de catre regina Isabela (Idem, Krassd, IV, p. 44). Acestea au fost inainte mosiile lui Francisc
Haraszti §i Francisc Csorba, dar de la primul au luat-o pentru batere ilegald de moneda, iar al doilea
a murit fara urmagi. Sigismund Bathory in 30 martie 1590 daruieste satul Sidomerfalwa care
apartinea Jdioarei lui Stefan Josika (Jbidem, p. 142). impotriva acestei puneri in posesie au ridicat
obiectii loan Duma, Nicolae Toth §i Gaspar in numele lui Stefan Duma §i Farcag Macicas. Pe 3 mai
1590 intre Ioan Duma §i Stefan Josika s-a incheiat o intelegere potrivit caruia ultimul raménea in
posesia Sidimirpatakului, iar el il lisa pe Joan Duma sa exploateze padurile care apartineau Jdioarei
(Ibidem, p. 153).

SZEMPEZO - asezare disparuti aflati pe lingi Nevrincea ori Juresti. Deja in 1440 este
amintit Petru Dobrota ca proprietar peste satul Zymmezew (Idem, Krassé, 1172, p. 219). Acesta in

618

https://biblioteca-digitala.ro



1452 dovedeste cd regele Albert a daruit cetatea Dranko familie Csorna (Idem, Krasso, 111, p. 392).
Din cauza faptului cd Ioan Dobrotd a murit fard urmasi, regele Matia daruieste satul fiului
voievodului din Ardeal Ioan Pongratz (Idem, Krassd, 11/2, p. 220).

TINCOVA - asezare disparuti, mentionata in actul din 1441, alaturi de Ruginosu, Toplita si
Leordis, printre stipanirile nobililor din Micicas. A fost 1dentificatd, de obicei, cu actuala agezare Tincova
situatd la poalele dealurilor ce se intind de la Muntii Retezat §i se termind pe valea Timisului, intre
Caransebes si Lugoj, in apropiere de localitatea Sacu. Regele Sigismund in 1429 daruieste noi domenii
familiei Micicas, dar cu aceasta ocazie Tincova nu este amintita. Pe 30 martie 1447 nobilimea districtului
Caransebes dovedeste ci Serban Macicag, Dumitru §i Ladislau detin o treime din mosia Tincova si doar
dintr-o eroare ei au fost uitati si fie mentionati de rege (Idem, Krassd, II1, p. 390). Regele Matia daruieste
la 6 iunie 1464 Tincova lui lacob Macicag §i Tamas Perleu (Ibidem, p. 411). Satul apartinea acum
districtului Lugoj cu toate cd un document din 1456 aminteste ca apartinea de Caransebes. In jurul anului
1470, Tacob Micicas, cépitan al Jdioarei zilogeste pentru suma de 300 de forinti satele Macicag, Tincova,
Ruginosu, Toplita, Leordis etc. (/bidem, p. 420). De acum incolo toate documentele care amintesc de
aceastd localitate, mentioneaza ca satul apartinea de districtul Caransebes, fapt ce ne face sd credem ca doar
dintr-o gregeala el este mentionat in 1464 ca ar fi fost agezat in districtul Lugoj.

TOPSA - asezare disparuta, aflata probabil in hotarul oragului Lugoj. Capitlul din Arad
dovedeste ca Pavel Topsa de Topsafalva detine jumitate din satul Topsafalva din districtul Lugoj,
iar cealaltd jumatate apartine lui Valentin §i Nicolae Sarga. Pavel Topsa a intentat un proces la
Curia regald, pe motiv ci el trebuie sa faci fata la toate treburile mosiei. Cele doua parti vor ajunge la
o intelegere din moment ce pe 12 octombrie 1487 in fata capitlului din Arad, Pavel Topsa a declarat
cd cei doi i-au restituit si platit in intregime toate cheltuielile care au cazut in seama lor (Idem,

Krasso, 111, p. 253; C. Fenesan, Documente medievale bandtene, Timisoara, 1981, p. 48-49).

DES ASPECTS SOCIAUX - POLITIQUES DU DISTRICT LUGOJ
JUSQU’AU XVII*"™® SIECLE

Résumé
Le probleme des districts de Banat a intéressé depuis le XVIII®™ sigcle
I’historiographie roumaine, cette theme étant en étroite liaison avec 1’évolution des
instituts féodaux des pays roumains. Les documentes de ces temps-1a nous donnent
peu d’informations sur Lugoj, le mentionnant a c6té d’autres régions voisines.

La premiére attestation documentaire de Lugoj date depuis 1369 et le
territoiree qui était sous sa jurisdiction servait pour la protéction du sud de
I’Hongrie contre les attaques des Turcs. L’autonomie du district Lugoj a été violé
plusieurs fois par la principauté de Transylvanie, pourtant grace aux priviléges
acordés aux roumains en 1457 ceux-ci avaient en plusieurs avantages que
d’autres régions.

Au moment de la constitution du pachalik turc de Timigoara en 1552, les
seuls districts-Lugoj et Caransebes-sont devenus de plus en plus exposés aux
attaques des Turcs. Ainsi dans I’annéxé 1658 le haut dignitaire Acatiu Barcsay a
cédé aux Turcs cette région en échange de sa fonction du principe de
Transylvanie,
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