ORIZONT DE ASTEPTARE IN ISTORIOGRAFIA
BANATEANA LA SFARSITUL SECOLULUI AL
XIX-LEA
- STUDIU DE CAZ -

Radu Ardelean

Facand, in 1923, un examen al istoriografiei romane produse in spatiul
intracarpatic, Alexandru Lapedatu constata conditionarea absoluta aproape a
acesteia de factorul politic, procedand si la o etapizare in consecinti. In perioada
dualistd lipsa de perspective mai apropiate /in/ ce priveste schimbarea in folosul
romanilor a situafiei politice [...], cum si politica de maghiarizare [...] silird pe
romdni sa-si adune si intrebuinteze toate fortele intru organizarea si sustinerea
luptei pentru conservarea fiinei lor etnice'. Terenul principal al rezistentei era,
evident, cel cultural §i consta din intdrirea §i inmultirea mijloacelor de
intretinere, vie §i activa, a congtiintei nationale. Iar unul din aceste mijloace fu
opera de studii §i cercetdri ce s-a intreprins de atunci incoace pentru cunoasterea
vietii romane transilvane sub toate formele §i aspectele ei, elabordndu-se
monografii de institutii - politice romanesti, cite au fost, ale bisericii §i scolii (cu
precadere), personalitati, localitati, zone. Aceste caracteristici ale istorio-
grafiei romdnesti ardelene sunt regésibile in linii mari, §i la cea baniteana.
Ca i altele: problemele de personal specializat, ale cheltuielilor reclamate de
cercetare §i publicare, debugeelor publicistice. Acestea, aldturi de un inte-
resant esantion de reactii care dau seama de orizontul de asteptare al publi-
cului roménesc cultivat, consumator al productiei istoriografice sunt puse in
evidentd de imprejurarile legate de geneza si receptarea monografiei lui
Iuliu Vuia dedicate istoriei invitimantului binitean?, pe care, socotindu-le
semnificative, le voi infafisa mai jos.

Roménii din Ungaria dualistd nedispunédnd de institutii academice, ci doar
de cateva licee §i institute teologice si pedagogice, lipsa unei perspective
profesionale a facut ca prea putini s urmeze studii universitare cu specializare
in istorie. Primii “profesionigti”, cu doctorate in istorie vor apirea dupi 1900,
doar trei i toti ardeleni (Ioan Lupas, Ilie Minea, Silviu Dragomir) si au gisit
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aplicatie la institute teologice (Sibiu §i Caransebes). S-au indemnat a scrie
istorie oameni cu altd pregatire “de baza”, unii cu vaste cunostinte culturale,
inclusiv istorice, stiutori de limbi clasice st moderne. Cei mai multi au fost de
formatie teologica, incepand in Banat cu Nicolae Stoica de Hateg §i continuand
cu Nicolae Tincu-Velia, Meletin Dreghici, loan Damsa, George Murariu, Emilian
Micu, Vincentiu Grozescu, George Popoviciu, Ioan Sarbu, Andrei Ghidiu, Iosif
Bilan §.a.. Vincentiu Babes si Patriciu Dragalina au stat i ei in legaturi cu
institutele teologice-pedagogice de la Arad, respectiv Caransebes. Mai veneau
din teritoriul “laic” profesori, juristi, functionari ca Atanasie Marian Marienescu,
Vasile Maniu, Petru Brogteanu, Mihai Bejan, Valeriu Branisce, ori invatatori ca
Sofroniu Liuba, Iuliu Vuia.

Cultivand scrisul istoric programatic sau doar ca pe un hobby, majoritatea
erau avizati la propria biblioteca (considerabild uneori), in caz cé locuiau la tard
si la documentele aflitoare in raza lor de migcare, mici de obicei (arhive
parohiale, consistoriale, ordsenesti). Acelasi a fost cazul autorului si cirtii de
care se ocupd acest articol. Iuliu Vuia a utilizat ca izvor principal protocoalele
parohiei Comlos (Banat-Comlos atunci, Comlosul Mare acum)®. Acest fel de
surse, a cdror importan{a a fost subliniatd i de Nicolae Iorga, mai fusese
exploatat i de Ioan Damsa sau Andrei Ghidiu §i vor mai face obiectul unor
publicatii semnate de Emilian Micu, Valeriu Branisce, D. Tana®. A mai beneficiat
si de ajutorul lui Emilian Micu (terminaserd amandoi la Arad in 1881, unul
teologia, celdlalt pedagogia), care i-a pus la dispozifie manuscrise de-ale lui
Mihai Rosu si date despre Tichindeal®, precum, probabil si buni parte din cirtile
mai vechi si mai rare utilizate, cam toate aparand i prin ofertele de vanzare ale
lui Micu. Se mai adresase §i colegilor invitatori, cerandu-le sa-i puni la
dispozifie eventualele documente de care dispuneau (modelul era probabil Ioan
Puscariu, solicitator si el de acte si diplome pentru Familiile nobile romdne®,
alaturi de orice date cunoscute de ei, incercand a folosi metoda, relativ recenta,
a chestionarului’.

Pentru a-si finanta cercetdrile gi publicarea, Tuliu Vuia a apelat la diverse
societdfi culturale i profesionale (invatatoresti in special). Astfel, la adunarea
generala a Astrei de la Sebes, la prima sedintd din 26 august 1894 se presentd
cererea dlui Iuliu Vuia, invdtator in Comlosul Mare (Bdnat), (cu) datul 24 august
a.c., pentru un ajutoriu in bani spre a putea scruta unele archive din Pesta,
Viena s.a. in scopul completarii opului sau Istoria scoalelor noastre /de/
dincoace de mun[is. Comisia insircinatd cu examinarea cererilor, dupa ce
documentele deja adunate de dl Vuia nu-i sunt de fel cunoscute, propune
transpunere celei a lui Vuia comitetului central spre rezolvare, ceea ce adunarea
generali aprobi’. In sedinta aceluia din 1 noiembrie, rezolutia era negativi in
legatura cu finantarea documentarii, neexcluzdnd totusi un eventual sprijin
financiar pentru tipirire: ajutor anticipativ nu se poate da, se recearca insd
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autorul sd inainteze aici elaboratul sau, pentru a cdrui tipdrire, dacd va merilta,
se va da un ajutoriu la timpul seu'®.

“Astra” era parcimonioasa in acordarea de subventii pentru cercetiri i
publicatii istorice, atat din ratiuni de exigenta stiintifica, cat mai ales financiare,
si exceptiile erau putine, ca de pilda Familiile nobile romdne a lui loan Puscariu,
publicatd pe banii “Asociatiunii”!!. intr-un tirziu, in 1911, cand era istoric
consacrat, loan Lupas a primit un subsidiu pentru cercetdri in arhivele
budapestane, cerdndu-i-se apoi prompt decontul si justificarea pe plan stiintific'?.
Dar i lui, anterior, dupd descoperirea unor documente din arhiva Brukenthal
prezentate sectiunii istorice a Astrei, al cdrei referent era, cand “intreabd
sectiunea dacad aceste contributii la istoria militard a Romanilor ardeleni s-ar
putea tipari in brogura pe cheltuiala Asociatiunii, i se rdspunde cd Asociatiunea
nu are mijloace spre astfel de scopuri §i ca nici n-ar fi potrivit sd@ se publice in
brosura”, ci in vreo revisti stiintifici, eventual “Transilvania reactivata”'’.

Cazurile prezentate mai sus au fost exemplificative §i totodata
semnificative pentru disponibilitatea “Astrei” de a sprijini material intreprinderi
istoriografice. Revenind la Iuliu Vuia, acesta, dupa ce isi tiparise in regie proprie
lucrarea Scoalele bandtene ... (socotitd de comitetul central al “Asociatiunii” a fi
un mic fragment din acel op pus in vedere de cererea din 1894) solicita “sa se
cumpere in schimbul ajutorului promis un numar de exemplare din aceea brogura
pentru bibliotecile scolare banitene”, dar rezolutia a fost negativa: Dupd-ce
autorul nu s-a finut de condifiunea stabilita [inaintarea manuscrisului] prin
hdrtia provocatd, - cererii nu se poate satisface”.

Vuia a fost foarte tenace in a mobiliza sprijin financiar pentru proiectele
sale, ajungand si stirneasci §i reactii adverse'®. O colectd pe sama invatdtoriului
Iuliu Vuia din Comlogul-mare in scopul scrierii Istoriei Scoalelor nationale se
ficea, de pilda, la adunarea Reuniunii invatatorilor romani ortodocsi din dieceza
Caransebes, despartimantul Bocga la 23 dec. 1895'S, iar dupa tipirirea lucririi,
Vuia ruga foate corporafiunile cari au luat asupra-si sarcina de a colecta
contribuiri benevole in acel scop, a le trimite subscrisului, spre a putea satisface
indatoririlor fatd de tipografie'’. Mai inainte solicitase o suma mai substantiala
Reuniunii invatitorilor din dieceza Caransebes la adunarea jubiliard de 25 de ani
a aceleia din septembrie 1895, pe un ton mai mult decdt patetic: Condus de
dorinta fierbinte de a da nafiunei istoria culturei noastre nationale, am sacrificat
de ani sume enorme, timp si nopti priveghiande, adundnd materialul de date si
documente pentru istoria gcoalelor. [...] Materialmente rog cu osebire a fi
sprijinit spre scopul scrutarilor atdtor arhive si biblioteci. [...] Reuniunea
fratiilor voastre, carea este cea mai avutd reuniune din tard'® sper ca va
raspunde cu aceeay insuflefire de care deamnd este istoria scoalelor noastre.
[.]

Eu am sacrificat totul pentru cauza, insuflefirea fanaticd de care am fost
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condus intru realisarea marei opere a sacrificat chiar §i interesele de existintd
ale familiei mele marelui scop ce urmdresc.

Domnilor colegi! Fortele mele s-au debilitat, disgustul a cuprins intreaga
mea fiintd la vederea indiferentismului bunilor mei colegi! [...] Fratiile voastre
suntefi intrunifi intr-un corp spiritual al cdrui scop este pur spiritual §i nici
decdt material; sacrificafi o parte din modestul fond al reuniunii 5i afi salvat din
perire cartea culturei neamului romdnesc! D-voastrd care v-afi jertfit vieata, sd
nu va sciti insuflefi a sacrifica un ce trecdtor pentru a sci cdstiga stima §i
recunoscinfa natiunei!'’

Am dat acest citat mai lung pentru a ilustra tipul de discurs al lui Iuliu
Vuia, care avea trecere inci la unele segmente ale publicului cultivat din Ardeal
si Banat. Acelasi tip de frazi apare ici-colo §i in lucrare: indiferentismul nostru
fatd de o asemenea causa eminentd nagionald; zelul si abnegatiunea dovedita
intru culegerea putinelor documente §i date cari au scapat de perire ar merita
inca sprginul si insuflefirea natiunei. Insuflefirea curatd pentru causd si nici
decadt alte considerafiuni m-a condus sd iau causa a mdnd, ori Cdte documente
nu vor fi in archivele dieceselor Timisoarei §i Versetului, care asteaptd ca
sacrificiul si insufletivea natiuneai sd le scoatd la lumind §i sa formeze tot atdtea
pagini ilustre din istoria culturei noastre”; si tot asa despre documentele din
arhiva cancelariei illivice, care “asteaptd ca insuflefirea natiunei sa le scoata la
lumina®®.

Majoritatea invétatorilor reuniunii diecezei de Caransebes au fost castigati
de pledoaria lui Vuia §i votarea unei sume consistente a fost impiedicata doar
printr-un artificiu procedural?!,

Interesant este cd in cererea respectiva petentul expunea un plan de
cercetdri mai extins decit in cea adresatd “Astrei”. Lucrarea avutd in vedere se
numea aici “Istoria culturei romane”??, pentru scrierea cu temeiu a acesteia fiind
indispensabil de a scruta o multime de archive: din Viena [...], Pesta, Orade,
Arad, Blaj, Sibiu, Timisoara, Verset [...] si alte centre?*.

Scrierea istoriei banitene pretinde, in adevir, “scrutarea’ arhivelor enu-
merate de Tuliu Vuia. La peste 100 de ani de la demersul sau lucrurile nu s-au
migcat foarte mult, in principal tot din ratiuni financiare, care au obstaculat gi
atunci tentativa. Vuia preconiza un soi de corp de documentarigti care sa copieze
(s1 traducd) acte pe care el urma sa le prelucreze §i eventual sa le si publice ca
apendice al lucririi de sintezd®*. In acest sens, de pilda, antecalcula cd numai
pentru Pesta imi trebue vr'o 3-400 fl/orini/, unde am angajat tineri
universitari®>. Suma era de natur sa sperie si atunci. Dar i se punea la indoiala
chiar competenta in alegerea respectivilor copigti — documentaristi - traducitori,
precum si cea de selectie, datoritd necunoasterii limbilor respective §1 a
paleografiei’®, competenta de istoric in genere.

Resemnandu-se la o versiune mai scurtd, pe care o avea pregatitd, de altfel,
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inci din toamna lui 1895, Tuliu Vuia isi tipareste la inceputul anului 189627,

Nu era la prima incercare istoriografica. Lucrarea sa din 1887, Fragmente
din istoricul pedagogiului confesional gr.ort. romdn din Arad avusese parte de o
buni prezentare in “Luminatoriul” din 18 martie acelasi an, ca §i in numarul 5
din “Convorbiri pedagogice™?, ecoul stiruind si in 1890, cind “Foaia
Diecezani” o recomanda invititorilor cu deosebire®®. Aceeasi gazeta ii gazduia
micro-monografia despre Constantin Diaconovici-Loga (bunicul sdu dinspre
mami)®’, pe care o va mai republica in diverse variante usor modificate, inclusiv
in Scoalele .... Mai abordase si istoria generala a pedagogiei in “Biserica si
Scoala” din 18923!,

In Scoalele romdnesti bindtene schiteazi evolutia istoriei banitene, a
romanilor indeosebi pand in secolul XVIII (cu multe elemente preluate de la
Tincu-Velia), apoi trateazi subiectul propriu-zis, al organizarii invataimantului
romanesc, incearcd o reconstituire a listel manualelor utilizate, incheind cu o
serie de portrete ale oamenilor de carte §i scoalda mai proeminenti din Banat.
Totul ambalat intr-o excesiva retoricd romantic-nafionalista, cu multe exclamatii
de victimizare nationala. A utilizat in principal literatura germana de specialitate,
dar §i documente de arhivd in oarecare madsura, §i mai ales protocoalele de
circulare bisericesti. Primise astfel de protocoale, in numar de trei, din alte parti,
dar zice, ardtindu-si sursele, cele mai multe la am din arhiva bisericii gr.or. din
Banat Comlos, carea posede 5 tomuri de protocoale vechi de cercularie 5i care
mi-au servit de indemn de a scria istoria scoalelor’?. Dupi Ioan Damga, care
utilizase inca in 1879 circularele din parohia sa, Seceani, ca izvor istoric (pentru
istoria nationali-bisericeascd)*®, Vuia a fost unul dintre primii care au sesizat
importanta acestor surse, subliniati mai tarziu si de Iorga.** Paradoxal, chiar
acest merit incontestabil al lucrarii a fost tratat superfluu, ca o dovadd de carentd
de documentare (cel putin pentru o sintezd), intr-o critica altfel pertinentd in gen-
eral®s.

La aparitie, “Dreptatea”, care indeobste 1i ficea presd buna, a salutat
cartea, ca pe un magasin de foarte interesante documente si date istorice
referitoare la scoalele noastre din Banat, pe cari autorul le-a adunat cu mare zel
§i - presupunem - cu multd greutate si astfeliu chiar si numai din acest punct de
vedere meritd recunogtingd §i incurajare”, si o recomandda “cu tot adinsul
invdtdtorilor si oamenilor de scoald.

Cand insd comitetul central al “Astrei” (care i numaira §i pe Ioan Micu
Moldovan, Ilarion Pugcariu, losif Sterca Sulutiu) ficea examenul productiei
istoriografice romanesti intracarpatice pe 1895/6, socotita foarte anemicai, taxa
lucrarea lui Vuia drept o modestd brosurd despre istoria scoalelor din Banat’’.

Va fi fost si reflexul criticii dure a lui Petru Ionescu®® din “Foaia
Diecezani’>?, care avea si asentimentul redactorului foii, Petru Barbu*® s1 al altor
carturari din Caransebeg®!.
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Petru Tonescu avea constante preocupari istorice. Publicase in 1893 un
studiu consistent despre Istoria bisericii gr.ort. romdne din Transilvania §i
Ungaria dela “unire” pdnd la anul 1810*? (care venea in prelungirea celui a lui
Petru Barbu, Biserica Romdnilor din Ardeal si Ungaria inainte de “unire”*>.
Lucrarea vadea o larga cunoastere a bibliografiei temei §i a izvoarelor, pe care le
trateaza critic®, desi vehiculeazi pozitiile “ortodoxe”, regasibile de altfel §i mai
tarziu la un Silviu Dragomir sau Ioan Lupas.

Se ardta foarte incisiv §i in recenzii. Gasise multe scaderi in Manual de
istoria bisericeascd al lui Ilarion Pugcariu, mergind pana la a afirma ca autorul!
insusi nu are cunogtin{d despre materialul ce voeste sd-1 trateze*>. Se pronunta
impotriva frazeologiei retorice §i replicase unui aparitor al lui Pugcariu (V. Saftu,
care ii reprogase in “Telegraful Roman” tonul prea critic) cd mulfumitd lui
Dumnezeu a trecut §i preste noi Romdnii timpul lui Eliade, cind se zicea
<scriegi, bdesi!> si dacd voim sd trecem de oameni seriogi in fata lumii trebue
sd tinem cont de ceea ce se scrie §i de felul cum se scrie®®. De asemenea maniera,
chiar mai de sus, a abordat gi opul lui Iuliu Vuia. A emis in acea recenzie
(aproape declarat distructivd la adresa autorului) si anumite principii, care o face
semnificativa, §i de aceea stdrui asupra ei.

Lasand sd se intrevada ca Vuia ar fi fost condus mai degrabi de ratiuni
pecuniare, 1i contesta din start competenta de a aborda subiecte de sinteza
istorici*’. Considera desele lamentatii din text pe cit de nepotrivite, pe atat de
lipsite de obiect. Criticind preambulul istoric al lui Vuia, face in treacit o
pertinentd analizd a “epocii districtelor” banitene, distilind esenta mult
invocatelor, dar deseori neclarificatelor privilegii®®.

Evidentiind erorile lui Vuia in privinfa utilizdrii documentului, enunta
principiul ca acesta trebuie citat in original si traducere (eventual), cu indi-
catia locului; i mai depisteazi erori de lecturd, precum s§i asumarea desco-
peririlor altui cercetitor (Andrei Ghidiu)*.

Recenzentul 1i mai reprosa autorului preluarea, pe filiera Tincu Velia, a
unor traditii orale nefondate, dar pe care Vuia le acceptase. Petru Ionescu
opereazd prin reducere la absurd: manistirea de la Varadia, din secolul III, cu
presupusa ei scoal aferent, ar fi astfel anterioara intemeierii monahismului®®.
Era glasul celui care cerea “studiul constiincios” al documentelor si “a scrie
istorie, intelegem critica” °!, al adeptului pozitivismului istoric care combitea
pana la ridiculizare romantismul istoriografic intdrziat interzicand intruziunea
mitologicului in istorie. Vuia, in genere sensibil §i cam artigos cdnd era
criticat’?, se simte mai la indeméni in apirare pe acest teren, sustinind ci De
scrierea lui Velea - basatd pe traditie - m-am folosit intru cdt au lipsit alte
documente, si special noue /Romdnilor, n. mea/ nu si e permis a despecta
intocmai tradifia, cdci de cdte ori nu s-a documentat a fi traditia firul Ariadnei
carea /sic/ conduce pe istoric la aflarea adevaratului fapt istoric, exemplificand
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cu traditia despre intentia lui losif al II-lea de a Intemeia o scoald la Timisoara,
probata ulterior documentar de Puscariu®®. Aici posteritatea i-a dat dreptate lui
Vuia. “Despectatd” de pozitivism, traditia a fost recuperatd de istoriografia post-
pozitivista (cel mai ilustru exemplu fiind Gheorghe Bratianu), chiar daca e citita
in alti cheie, ca mod de exteriorizare a mentalului colectiv, asa cum procedeaza
istoriografia actuala.

Reprosul principal era ca Vuia a folosit o bazd documentara originala prea
ingusta si cd nu a facut decat sa compileze istoriografia germana pre-existentd in
materie, ceea ce este exagerat, lucrarea aviand meritele ei, inclusiv ca
documentare.

O dare se seamd din “Transilvania” punea §i ea accentul pe necesitatea
unei mai vaste documentari, constatind ca Vuia nu implinise aceastd conditie.
Autorul scrierii de care ne ocupdm a adunat §i dansul cdteva documente si mai
multe citate din diferiti autori - mai ales T. Velea - le-a aranjat 5i le-a tiparit.
Lucrarea principala, adeca studiarea si compararea datelor adunate pentru a
putea presenta o icoana cdt de fideld si adevarata a starilor si lucrurilor de cari
vorbesc, nu a facut-o dl autor. Daca ici si colo iyi spune autorul pdrerea sa
asupra vr-unui lucru, aceea e simplu parerea subiectiva a ddnsului, nu este insd
scoasa din studiul comparativ al isvoarelor §i nu este basata pe aceste. lar daca
Petru Ionescu, citat, are dreptate ca autorul a folosit documentul incorect,
lucrarea perde i mai din valoarea ce pretinde cd are®*.

Critica postuma a fost mai bladnda. [storia lui Vuia era prima §i cea mai de
seamd scriere in acest gen la noi aprecia primul biograf (uneori hariograf) al lui
Vuia®®. Joan D. Suciu se exprima encomiastic: Dela Nicolae Tincu-Velia, nimeni
nu mai studiat cu atdta pasiune trecutul cultural al Banatului ca dascdlul din
Comlosul-Banatean, Iuliv Vuia. Meritele lui pentru desvoltarea culturald a
Neamului Romanesc din Banat sunt nemuritoare, iar prin Scoalele ... 1 s-a stabilit
definitiv titlul de istoriograf, fiind lucrarea foarte grea pentru acele vremuri,
cdnd nu se putea avea la indemdnd o biblioteca organizatd. Vuia, bazat pe
riguroase cercetdri stabileste geneza scoalei bdndfene si redd biografiile celor
mai mari pedagogi ai provinciei sale; ceea ce ramdne dupd Iuliu Vuia sunt
studiile lui asupra trecutului cultural §i politic al Banatulu”, cu amenda, totusi,
ca multe dintre ele au datele luate fard prea mult control, apoi stilul lor e asa de
greoiu, incat azi numai cu multd rabdare pot fi citite. Totusi nu i se poate
contesta multimea datelor noui adunate®s.

Intr-o sinteza mai tarzie se amintea si de Iuliu Vuia, a cdrui lucrare, desi
criticatd la aparifie, a servit peste jumatate de secol ca aproape singura
prezentare a dezvoltarii invatamdntului bdandfean. Principala ei deficientd era
preluarea tezei istoriografiei austro-maghiare a barbariei epocii dominatiei
turcesti §1 operei civilizatorice austrice. Pdnd de curdnd, aproape tofi cdfi au
tratat probleme scoalei din trecutul Banatului au ramas tributari lui I. Vuia i in
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consecinfa izvoarelor sale, in cea mai mare parte germane §i maghiare. Azi
lucrarea e depdgsita si nu mai poate fi utilizatd decdt pentru unele date
documentare®’.

Dincolo de cariera lucrdrii lui Vuia in istoriografia romana, de aprecierea
el ulterioard si chiar de valoarea intrinsecd a ei, discutia stirnitd la aparitie
rdmane semnificativa, cici reflectd orizontul de asteptare al mediilor intelectuale
banatene §i ardelene, cerintele programatice care i se impuneau de acum
istoriografiei. Se dorea, cum rezultd, depédsirea amatorismului, elaborarea unor
lucrari in manierd pozitivista, bazate pe o vastd documentare, cu o apropicre
criticd de document, care trebuia editat si folosit potrivit unor reguli riguroase,
stiinifice. Dac3, pind nu demult, mai orice lucrare “literard” (inclusiv
istoriograficd) romaneasci era salutatd cu focuri de artificii de o critica
binevoitoare, asistdm acum la cregterea exigentei. Se afirma, explicit, necesitatea
racordarii cercetarii la nivelul european. Ca existau §i potente in acest sens o vor
dovedi in anii urmatori lucririle lui George Popovici §i mai ales loan Sarbu.

NOTE

1. Alexandru Lapedatu, Istoriografia romana ardeleand in legaturd cu desfasurarea vietii
politice a neamului romdnesc de peste Carpati, Bucuresti, 1923 (extras din “Analele Academiei
Romdne”), pp. 20/24. Toan D. Suciu, marcand aceeasi influentd a imprejurarilor politice asupra
istoriografiei bindtene, considera ci “trecutul separat al Banatului, trecut care nu a fost decat foarte
putin in legatura cu acel al Ardealului” a imprimat alte directii aceleia (Literatura bandteand de la
inceput pana la Unire, 1582-1918, Timisoara, 1940, p. I), apreciere numai partial justa.

2. luliu Vuia, Scoalele romdnesti bandtene in secolul al XVIII-lea/. Studiu istoric, Oristie,
1896.

3. Idem, Un sincer respuns Diui Dr P. Ionescu, in “Foaia Diecezana” (Caransebes), XI, nr.
22 din 26 mai (7 iunie) 1896, pp. S.

4. Introducere la loan D. Suciu, Radu Constantinescu, Documente privitoare la istoria
Mitropoliei Banatului, vol. I, Timigoara 1980, pp. 7, 11, 15.

5. Iuliu Vuia, Scoalele ..., pp. 4, 111, 113,

6. Cf. “Transilvania”, XXV, nr. 6, iunie 1894, pp. 166.

7. lata pasajul respectiv din cererea citre “Reuniunea invatatorilor greco-ortodocsi romani
din dieceza Caransebes”, la 11/23 sept. 1895, in tonul grandilocvent-bombastic pe care-I cultiva
Vuia: “pe fratiile voastre va chiem la altariul culturei noastre nafionale §i Ve conjur in numele acelei
sublime misiuni carea o asi luat asupra-va, rogindu-Ve a concurge cu sprijinul ‘D-Voastre spiritual
si material la edificarea acestui monument maretiu al culturii noastre nationale /istoria gcolilor
proiectata de el/.

Veti concurge spiritualminte dacad nu veti prezenta a-mi impartdsi ori §i ce date ori
documente din trecutul scoalelor noastre, precum date despre fondarea gcoalelor inci in secolul
trecut, ori §i ce date statistice, protocoale vechi de cercularie, manuale vechi etc. Spre acest scop rog
ca presidiul sa circuleze tuturor menbrilor, puindu-i/-1/ la dispusetiune un mic chestionariu la care au
a respunde.” Citat de Petru lonescu, Un cuvent sincer, in “Foaia Diecesand”, X], nr. 17 din 21 apr.
(3 mai) 1896, pp. 4.

8. “Transilvania”, XXV, nr. 9 din 15 sept. 1894, pp. 305.

9. Ibidem, pp. 310/311 si nr. 12 din 15 dec., pp. 392
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10. Ibidem, pp. 403 (proces-verbal al sedintei Comitetului central din 1 nov. 1894).

11. Cf. “Foaia Diecezand”, XIII, nr. 36 din 13 sept. vechi (25 sept. nou) 1898, pp. 3.

12. “Transilvania”, XLII, nr. 4 din iulie-august 1911, pp. 625 (proces verbal al sedintei
plenare a sectiunilor stiintifice-literare din 14 iulie 1911). losif Sterca Sulutiu afirma cd Lupas ar fi
fost inclus in sectiunea istorica a Astrei “ca sa-1 trimitem sa ne caute documente”, cf. losif Sterca
Sulutiu, Un facator de istorie in “Drapelul”, X, nr. 134 din 9/22 dec.1910, pp. 2.

13. Ibidem, XXXVIII, nr. 3 din iulie-sept. 1907, pp. 166 (proces verbal al sedintei sectiunii
istorice din 30 mai 1907).

14. Ibidem, XXVII, 1896 (partea oficiald), pp. XXXVII (proces verbal al sedintei
comitetului central din 7 mai 1896).

15. Petru Ionescu, loc.cit.: “Aproape doi ani de zile am tot cetit prin foile romane ieremiadele
dlui Vuia si strigatele dupa ajutoriu material, cici vezi Doamne - cartea neamului romdnesc era in
periclu §i dl Vuia si-a pus de gind sa salveze onoarea nafionald. Ani de-a randul a colindat dl Vuia
pe la toate societdtile dupa bani [...].”

16. Ibidem, nr. 1 din 1/13 ian., pp. 6-7.

17. “Dreptatea” (Timigoara), III, nr. 30 din 8/20 februarie 1896, pp. 3.

18. Avea un fond de 5000 florini, cf. Petru Barbu, Nod in papurd, in “Foaia Diecezana”,
X, nr. 43 din 22 oct./3 nov. 1895, pp. 6.

19. Citate din cerere ibidem si in Petru lonescu, loc.cit.

20. Iuliu Vuia, op.cit., pp. 4, 91, 97.

21. Petru Barbu, loc.cit. Iuliu Vuia ar fi consimtit la 200 f1., in urma unui soi de targuieli cu
comitetul Reuniunii.

22. [Petru Barbu] Adnarea generala jubiliarda a “Reuniunei invagatorilor grort. romani din
diecesa Caransebes”, ibidem, nr. 40 din 1/13 oct., pp. 3.

23. Petru Barbu, loc.cit. Erau indicate, la modul general, si fondurile, pentru simplificare le-
am omis.

24. Dupa primul volum, de istorie propriu-zisa, ar fi urmat al doilea, de documente si al
treilea, o istorie (i antologie?) a literaturii didactice, cf. Iuliu Vuia, Un sincer respuns Diui Dr P.
Tonescu, ibidem, X1, nr. 20 din 12/24 mai 1896, pp. 4.

25. Din cererea adresatd de Iuliu Vuia Reuniunii caransebesene, citata de Petru Barbu in
loc.cit.

26. [bidem, nota: “DI Vuia a cdutat documente pentru opera sa si la Comunitatea de avere
[din Caransebes] si sciti pe cine a angajat s3-i ceteascd germanesce? Pe un agronom de aici.” Cf, si
Petru Ionescu, loc.cit.: *“Dl Vuia nu este cel mai chemat pentru de a caldtori prin diferitele orage §i a
cauta documente, lipsindu-i cu desdvarsire cunosciintele necesare in privinta aceasta, cici dl Vuia
nu cunoasce limbi, ba nici documentele romanesci, scrise cu litere cirile nu le-a putut ceti fara ajutor
strdin.”

27. Un sincer cuvant - ca Prefata e datat B[anat]-Comlog 6/18 Noembrie 1895. Multumea
acolo “Reuniunilor invatitoresti dela Brasov, Lipova, Belint, Pestes §i Sibiu (gr./cat.) pentru
modestul lor sprijin material, prin care - in parte - au facut posibil/3/ tiparirea acestei broguri” (luliu
Vuia, op.cit., pp. 4). Petru lonescu va persifla si in titlul criticii sale acest “sincer cuvant”.

28. Cf. Ludovic Ciobanu, luliu Vuia - pedagog i luptator nafional, Timisoara, 1934, pp.
68-69.

29. “Foaia Diecezana”, V, nr. 39 din 30 sept./10 oct. 1890, pp. 6.

30. Iuliu Vuia, Constantin Diaconovici Loga. Schita din vieata 5i activitatea lui, ibidem, nr.
32 din 12/24 aug., pp 1-3.

31. Cf. Ludovic Ciobanu, op.cit., pp. 69 §i loan D. Suciu, Literatura bdndfeand ..., pp.
329.

32. Tuliu Vuia, Un sincer raspuns Dlui Dr Petru Ionescu, loc.cit., nr. 22 din 26 mai/7 iunie,
pp. 4. Cf. idem, Scoalele ..., pp. 88-91 (citate circulare).

33. JIoan D. Suciu, Radu Constantinescu, op.cit.,, pp.11; loan D. Suciu, Monografia
Mitropoliei Banatului, Timisoara 1977, pp. 17.

34. Nicolae lorga, Observatii 5i probleme bdndtene, Bucuresti 1940, pp. 7, citat de Toan.D.
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Suciu, Radu Constantinescu, op.cit., pp.7.

35. Petru Ionescu, nota subliminara la Iuliu Vuia, Un sincer rdspuns ..., loc.cit.: “Stam rau
de tot daca am ajuns si scriem istoria gcoalelor dupa Arhiva din Banat-Comlos. Se vede ci cele 5
protocoale te-au facut si petreci nopti intregi §i $a-ti ruinezi existinfa familiei.”

36. “Dreptatea”, 111, nr. 58 din 12/24 martie 1896, pp. 3. Reprodus §i in “Foaia de
Dumineca”, 11, nr. 12 din 24 martie/5 aprilie, pp. 7.

37. Raportul comitetului central al Asociatiunii, in “Transilvania”, XXVII, nr. 7, august/
septembrie 1896, pp. 215.

38. Petru Jonescu (1867-1938), stipendist al episcopului Ioan Popasu face studii pedagogice
la Eisenach si Jena, teologice la Cemauti, unde isi trece doctoratul. Din 1893 pana in 1906 profesor
de pedagogie la Institutul Teologic-Pedagogic din Caransebes. “Roméan guvernamental”; adept al
celebrului Constantin (Szilard) Burdia si considerat renegat de adeptii Partidului National, trece in
1906 in administratia de stat maghiard, ajungand la rangul de secretar in minister. Dupa Unire a fost
“recuperat”, functionind o vreme consilier tehnic la invajimant (pentru aplicarea conventiei scolare
cu lugoslavia). Cf. Nicolae Corneanu, Monografia episcopiei Caransebes, Caransebes, 1940, pp.
88.

39. Petru Ionescu, art.cit. in loc.cit., nr. 13 din 24 martie/ 5 aprilie, pp. 5, nr. 14 din 31
martie / 12 aprilie, pp. 4-5, nr. 15 din 7/19 aprilie, pp. 4-5 si nr. 17 din 21 aprilie / 3 mai, pp. 3-4 ; si
note subliminare la JuliuVuia, art.cit. in Joc.cit., nr. 20 din 12/24 mai, pp. 3-4, nr. 2111 din 19/31 mai,
pp. 4-5 si nr. 22 din 26 mai/7 iunie, pp. 4-5.

40. Petru Barbu s-a impotrivit §i el acorddrii ajutorului financiar de cidtre Reuniunea
Caransebegseand: “Am vorbit si eu in contra darii acestui ajutoriu zicind intr-altele cd n-am Incredere
ca dl Vuia sd poata scrie fie istoria culturii noastre nationale, fie istoria gcoalelor noastre”, cf. Petru
Barbu, art.cit. in loc.cit. La aparifia replicii lui Vuia la critica lui lonescu repeta intr-o nota
redactionala c3 “Domnul Vuia nu are pricepere pentru lucrul de care s-a apucat” (ibidem, nr. 20 din
12/24 mai, pp. 3, nota). Acum de aceeasi parere, in materie stiintifica, cu Petru [onescu, ajunge ma
tarziu la polemici aprige cu el si fratele sdu Nicolae, inclusiv procese (cf. “Drapelul’’, IX, nr. 65 din
20 iunie / 3 iulie 1909, pp.2-3).

41. Filaret Musta, tot la sedinfa Reuniunii Invatatorilor din 1895 care a dezbatut cererea lui
Vuia, i5i exprima de asemenea neincrederea ca acesta ar fi competent sd abordeze asemenea subiect
la asemenea scara, cf. Petru Barbu, loc.cit.

42. In “Foaia Diecezand”, VIII, 1893 (numerele 7-12, 14-15, 17-18, 23-30).

43. Ibidem, numerele 4-6.

44. De pild @ il amendeaza chiar pe Xenopol, care a preluat necritic vechile izvoare din sursa
iezuitd, interesatd, despre “unire” ignordnd actul original descoperit si publicat de N. Densusianu, cf.
Petru Ionescu, op.cit. in loc.cit., nr. 9 din 28 febr./12 martie, pp. 1.

45. Idem, recenzie la Ilarion Puscariu, Manual de istorie bisericeascd, ibidem, IX, nr. 29 din
17/29 iulie 1894, pp. 3.

46. Idem, Observdri la o <critic@>, ibidem, X, nr. 10 din 5/17 martie 1895, pp. 2,4.

47. 1dem, nota, la Iuliu Vuia, art.cit. in loc.cit., nr, 20 din 12/24 mai, pp. 3. Vuia, art.cit. in
loc.cit., nr. 20 din 12/24 mai, pp. 3. Vuia avea, fard indoiali, aptitudini lucrative. A tiparit 26 de
manuale, fiecare in mai multe editii, instituind un cvasi-monopol. Pentru 3 dintre ele a vindut
drepturile editurii Ciurcu, dar le-a retiparit pe numele fiului s&u (savantul Romulus Vuia de mai
tarziu), cf. Dimitrie Onciulescu, fuliu Vuia - un distins cdrturar bandfean, Timisoara 1984, pp.16-
18 si Ludovic Ciobanu, op.cit., pp. 86.

48. Petru Ionescu, Un cuvdnt sincer, loc.cit., nr. 13 din 24 martie/5 aprilie, pp. 3 si nr. 14 din
31 martie / 12 aprilie, pp. 4. Chestiunea era la ordinea zilei. Vincen{iu Babes i scria la 10 iulic 1895
lui loan Pugcariu: “Ai dreptate cind zici c3 e de lipsa la orice afirmare sa se indice §i izvoarele pe
care se bazeazi afirmarea.” (apud George Cipaianu, Vincentiu Babes, Timisoara 1980, pp. 147).

49. “Foaia Diecezana”, nr. 14 din 31 martie / 12 aprilie, pp. 5, ar. 15 din 7/19 aprilie, pp. 5;
idem, notd, la luliu Vuia, art.cit. in loc.cit., nr. 21 din 19/31 mai, pp. S. Vuia se apird slab, dind
vina pe erori de tipar sau transcriere care n-au alterat sensul, pretinzind cé n-a indicat sursa
documentelor pentru ci erau din arhiva proprie (I. Vuia, art.cit. in loc.cit., nr. 22 din 26 mai / 7
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iunie, pp. 5). El insa folosea intr-adeviar documente fara indicarea originii, ori facea trimiteri, de
genul acesta: “Vezi raportul original al lui Bartenstein din archivul Terii” (idem, Scoalele ..., pp. 92,
n.1).

50. Petru lonescu, art.cit. in loc.cit., nr. 14 din 31 martie/12 aprilie, pp. 5.

51. Ibidem, nr. 13 din 24 martie/5 aprilie, pp. 1-2.

52. Va raspunde de sus unei recenzii critice a lui Pavel F. Dirlea la un manual al siu,
invocand “mireata idee de care am fost condus in scrierea cursului meu de limba roména” si
aprecierile unor “barbati cu destul sentiment de dreptate”, de fapt “toti colegii nepreocupati”, cf. Iuliu
Vuia, Reflecsiuni asupra recensiunei “Curs practic de limba romdna, in “Biserica §i gcoala”,
XXXI, nr. 17 din 22 aprilie/5 mai, pp. 6 §i nr. 18 din 29 aprilie/12 mai 1907, pp. 7. Sustine, in rep-
lica adresata lui Petru Ionescu ca “doresc critica, fie aceea ori i cdt de severa, dar matura, sincera §i
modesta /sic!/ intre limitele cuviintei”, drept pentru care il recuza pe acela ca “patimas §i neobiectiv”,
rautdcios din invidie, cf. idem, Un sincer rdspuns Diui Dr P. lonescu, in loc.cit., nr. 20 din 12/24
mai, pp. 3.

53. Ibidem, nr. 21 din 19/31 mai, pp. 4.

54, lunior, Dare de seamd la luliu Vuia, Scoalele ..., in “Transilvania”, XXVII, nr. 6 din
iunie-iulie 1896, pp. 190-191.

55. Ludovic Ciobanu, op.cit., pp. 69.

56. Toan D. Suciu, op.cit., pp. 327-328.

57. Radu Petru, Dimitrie Onciulescu, Contributii la istoria dezvoltarii invatamantului din

Banat, Timisoara 1976, pp. II.

HORIZON D’ATTENTE DANS L’'HISTORIOGRAPHIE
ROUMAINE .
DU BANAT A LA FIN DU XIX® SIECLE.
LA DISCUSSION D’UN CAS

Résume

L’auteur montre les difficultés rencontrées par la recherche historique du
passé des Roumains du Banat, région (province) qui, comme la Transylvanie a
appartenu jusqu’en 1918 a I’Hongrie. Faute d’un tout appui (soutien) de la part
des officialitées - qui encourageaient seulement des activités culturelles de la
nation dominante - les chercheurs ne prouvaient avoir acces, par raisons
financiéres, que qu’aux données (archives,bibliothéques) trouvées dans leur
proximité immédiate. En essayant d’étendre les recherches sur ’histoire de la
culture et de l’enseignement roumain du Banat, I’instituteur Iuliu Vuia a
demandé 1’appui financier des réunions de maitres d’écoles et d’ASTRA
(association culturelle des Roumains de Transylvanie). Parce qu’il y avait des
doutes quant a sa compétence d’historien, cet appui a été, généralement, réfusé.
Lorsqu’il a fait publié, pourtant, son oeuvre (Les écoles roumaines du Banat
pendant le XVIII® siécle, Orastie, 1896), la critique a été hostile, par ci, par la. On
a reproché a Iullu Vuia la rhétorique romantique, la documentation
insuffisante, la prise non-critique de quelques données des ouvrages
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roumains et autrichiens antérieures. Une bonne partie de ces reproches
étaient pourtant fondées, mgme quelques qualités du livre ont été traitées en
tant que défauts par exemple, I’utilisation comme source historique des
régistres des paroisses - considérée comme insuffisante pour une synthése.

Au-dela de la valeur en soi de I’oeuvre (qui est d’ailleurs la premiére
synthese sur I’histoire de 1’enseignement roumain du Banat), les discussions qui
ont eu lieu signifient un plus d’exigence des spécialistes et du public, en ce qui
concerne I’historiographie, la tentative du dépassement du discours romantique,
qui a persisté encore dans quelques zones de I’historiographie roumaine (surtout
dans les provinces incorporées a I’Autriche-Hongrie) et le rapprochement du
positivisme, le courant dominant dans I’Europe a ce temps-la.
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