ASPECTE SOCIAL-POLITICE
DIN DISTRICTUL LUGOJ IN SECOLUL
AL XVIII-LEA

Ibolya Sipos

infringerea armatelor maghiare in lupta de la Mohacs (1526), in fata
Imperiului Otoman, a atras dupa sine mutatii politice semnificative pentru
istoria viitoare a Banatului medieval. Secolul al XVI-lea va duce la scindarea
Banatului in doud pérti: regiunea de vest §i centrald a provinciei binitene in
frunte cu Timisoara a fost ocupati de otomani la 1552 si transformata in’
pasaldc, iar regiunea Caransebes-Lugoj, in schimbul unui tribut, a reusit si
se salveze de sub dominatia turceascd, ea fiind inclusi pand la 1658 in
principatul autonom al Transilvaniei.

Instaurarea stapénirii otomane, pentru o perioadd de 164 de ani, va
deschide seria riazboaielor austro-turce, in care finutul banitean va fi direct
implicat, fapt ce va avea serioase repercusiuni in organizarea politico-
administrativd a romaénilor.

in urma rizboiului austro-turc din 1714-1718 incheiat cu pacea de la
Passarowitz, Banatul a fost ocupat de Imperiul Habsburgic. in consecinta,
provincia a dobindit statutul unui domeniu al Coroanei si Camerei impe-
riale, administrat de forurile aulice de la Viena prin intermediul adminis-
tratiei imperiale provinciale. Datoritd noului sdu cadru politic, in Banat nu au
mai fost recunoscute nici un fel de drepturi anterioare anului 1716, cu toate
ca stdrile privilegiate ale Ungariei doreau o restitutio in integrum §i revenirea
acestei vechi provincii romanesti in componenta regatului Ungariei.

in timpul vechii ocupatii otomane, Banatul a fost integrat in sistemul
de conducere §i administrare caracteristic provinciilor islamice. incercarea
Imperiului Otoman de a implanta unele organisme proprii total diferite de
cele existente anterior anului 1526 nu a reusit pe deplin, din moment ce
turcii au fost nevoiti sd pastreze unele elemente de continuitate institufio-
nald, asa cum a fost cea cneziald, Intilnitd in evul mediu la nivelul distric-
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telor sau al obstilor satesti. Chiar dacd in timpul stipénirii otomane nu s-au
mai pdstrat privilegiile districtelor bandtene, acestea din urma vor apirea
intr-o noud forma odatd cu ocuparea Banatului de cdtre habsburgi.

Cucerirea cetdtii Timisoara In anul 1716 s§i incheierea razboiului dintre
cele doud mari puteri - Imperiul Habsburgic §i Imperiul Otoman - prin pacea
de la Passarowitz, va duce si la eliberarea definitivd a Lugojului de sub jugul
otoman. Primul guvernator al Banatului a fost numit generalul Claudiu
Florimund Mercy, cel care a hotdrit si organizeze noua provincie imperiald
in patru mari districte, in fruntea cdrora a numit cite un vicecomite
(vicegespan): Caransebes, Ciacova, Panciova §i Margal.

Pdna la ocuparea definitivi a zonei de citre armatele austriece, din
punct de vedere politico-administrativ, aici a fost o perioadd de tranzifie,
timp in care s-au incercat - de citre noii stipani - mai multe solutii pentru
organizarea §i impdrtirea teritoriului bidnitean, ea ficindu-se numai dupa
inregistrarea tuturor localitdtilor existente. Una dintre aceste conscripfii,
singura rimasd din perioada stipdnirii otomane, preia o realitate medievali
roméneascd, reactualizatd de Luigi Ferdinando Marsigli, intre anii 1682 i
1690. Cu toate cd amintita conscriptie contine numeroase lacune, districtul
Lugoj apare mentionat cu 14 localititi 2, multe dintre ele regisindu-se si in
perioada anterioara3.

Cum hotararea lui Mercy nu a fost agreatd de Tmpédratul Carol al VI-
lea, acesta a ordonat Camerei Aulice sd inainteze o propunere pentru reorga-
nizarea administrativi a Banatului. Potrivit unui raport primit de Camera
Aulicéd la 21 noiembrie 1716, Banatul otoman a fost impartit in 12 districte
(probabil nohie-lele fostului eialet al Timisoarei): Lipova, Figet, Caranse-
bes, Lugoj, Orsova, Palanca Noua, Panciova, Virget, Ciacova, Becicherecu
Mare, Cenad si Timigoara®. Aceasti organizare, care t{inea mai bine seama de
realitdtile din teritoriu §i de vechea impartire administrativd din evul mediu,
a fost mai bine agreata de austrieci din moment ce a fost inclusa in viitoarea
alcdtuire a provinciei.

Pentru o mai buni administrare a teritoriului, Tn toamna anului 1717 o
echipd de topografi militari §i fuctionari civili, aflatd sub conducerea colone-
lului baron Neipperg a efectuat o noud conscriere a localitajilor din Banat.
Propunerea comisiei a fost primita favorabil de Camera Aulicd din moment
ce s-a acceptat organizarea regiunii in 11 districte’. Cu toate ci Lugojul nu
este mentionat ca un district autonom, el a facut parte din districtul Caranse-
bes® sau din districtul Figet’. In noiembrie 1717 s-a infiintat “Administratia
Tarii Banatului“ (Banater Landes Administration), aceastd institutie ocu-
pindu-se de acum inainte de realizarea infrastructurii administrative a Bana-
tului®. Prin rescriptul din 12 septembrie 1718 Camera Aulici a decis impar-
tirea Banatului in 13 districte: Cenad, Becicherecu Mare, Panciova,
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Timigoara, Ciacova, Virsef, Palanca Noud, Lipova, Faget, Lugoj, Caranse-
bes, Almij si Orsova, sase companii militare de granita i compania din zon
Clisurii Dunirii®. Tot in aceeasi luni, prin ordinul circular al guvernatoru:
Mercy!? (23 septembrie 1718), administratorilor de district li s-a comunic:.
cd in locul “Comisiei de organizare a Tarii Banatului* a apirut o organizare
mixta, militard si civild, cdreia urmau si i se subordoneze de acum inainte.
in 1719-1720 numirul districtelor s-a redus la 11 prin cuprinderea
districtului Almij si a Companiei din Clisurd in districtul Orgovei, respectiv
Palanca Noud §i a districtului Faget in cel al Lugojului, aceastd denumire
pastrdndu-se pand in jurul anului 1730, iar companiile din cdmpia Toron-
talului gi-au pédstrat o structurd aparte, sub forma unui protocapitanat (1726).

Decretul imperial din 28 iunie 1719 a stabilit §i structura in care a
functionat administratia Banatului pdnd la reforma din 1751. La 29
septembrie 1751 Tmpdardteasa Maria Tereza a dat un decret prin care hotira
despirtirea administratiei civile a Banatului de cea militard!!. Organizarea
Banatului in districte s-a mentinut §i in continuare, in afara unei mici zone
de-a lungul Dunirii!?,

Numirea lui Iosif de Brigido in functia de guvernator al Banatului
(1774) a determinat infaptuirea ultimei reforme administrative in provincie
inainte de incorporarea ei la Ungaria!3. In locul districtelor s-au infiintat
patru mari cercuri (Kreise), acestea fiind: Csatadd (azi Lenauheim), Virset,
Timisoara §i Lugoj. Cercul Lugoj cuprindea localitdtile din fostul district
omonim, Varset §i Caransebes. Noul plan de reorganizare administrativd nu
a mai fost pus in aplicare, deoarece in 1778 Qanatul a fost incorporat Unga-
riei, iar in cursul anului urmator, structura vechilor d1'1;tri_(;£;‘s §l apoi cercuri a
fost inlocuitd cu al celor trei comitate: Timis, Torontal-gi- S@verin.

Formarea structurilor administrative in Banatul imperial a determinat gi
renagterea vechiului district romdnesc Lugoj, el avand ca §i celelalte regiuni
o evolutie sinuoasd, fiind influentat in mod direct de toate evenimentele
politice petrecute pe acest teritoriu in secolul al XVIIl-lea. Numai asa ne
putem explica de ce districtul Lugoj a cunoscut numeroase modificdri in
organizarea §i structura sa.

In Arhivele de Rizboi de la Viena se gisesc toate hirtile districtelor
binitene, acestea fiind intocmite de céatre comisia care a cartografiat intreg
Banatul in anul 1717. Cu aceastd ocazie, In anul 1723 a fost intocmitd §i o
hartd a districtului Caransebes §i Lugoj ea purtiand titlul de “Mapa von dem
Caransebes und Lugoscher District. Warrinnen alle bewohnte und unbe-
wohnte orffschafften, Fliissen, Bergen und Wilderen entralten, nach vorge-
nammener acurater Geometrischer abmmessung im Jahr 1723." (Harta
despre districtul Caransebes si Lugoj. In care sunt cuprinse toate satele
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locuite gi nelocuite, rauri, dealuri si paduri, dupd masuritori precise efectuate
in anul 1723)14,

Impirtirea teritoriali a Banatului conform decretului imperial din 12
septembrie 1718 se regiseste si pe harta Mercy din 1723-172515. Determi-
narea cu planimetru a suprafetelor districtelor de pe aceastd hartd a permis
cercetitorilor §i efectuarea unor comparatii in ce priveste intinderea lor.
Unui district ii reveneau in medie 2194,3 km?, dar in realitate cel mai mare
era districtul Becicherec (3.497 km? = 12,25%), iar cel mai redus era dis-
trictul Lugoj (794 Km2 = 2,78 %), aceasta situatie mentinindu-se pani la
unirea cu districtul Figetuluil®.

Asadar, conform hartii designate ca Anexa cu litera A la lucrarea citatd
de istoricul Szentklaray exista un district denumit Lugoj incd de la venirea
noilor stapanitori. Situatia se mentine §i in a doua jumaitate a secolului al
XVIll-lea, asa cum ne demonstreazd hartile care descriu Banatul pentru
aceastd perioadi. Astfel conform documentelor cartografice desenate de
Imperiul Habsburgic, districtul Lugoj a reusit sd-gi padstreze si in continuare
autonomia fati de districtele invecinate!”.

Intinderea districtelor in timpul stipanirii austriece a cunoscut si
schimbari semnificative, motivele fiind determinate de interesele politico-
administrative, inmultirea populatiei, strdngerea in conditii cit mai bune a
obligatiilor fiscale, motiv pentru care anumite portiuni au fost trecute de la
un district la altul!8.

In 1745 1a initiativa contelui Kollowrat districtele binitene au fost
impdrtite in mai multe cercuri/plase (Procese). Numairul cercurilor in cadrul
unui district a variat in functie de configuratia geografici §i resursele econo-
mice. In aceasti vreme districtele banitene au avut intre doud si patru cer-
curi. Noua imparfire administiv-teritoriald a Banatului din 1745 este corect
reprezentatd pe harta oficiald austriacd executatd in 1761. Conform acestei
harti, districtul Lugoj cuprindea cercurile Faget, Lugoj, Luncani §i Sarazani.
El avea o intindere de 2.312 km? 19, cu o suprafati aproape egali cu a celor-
lalte zece districte20. Situatia se modifici din nou in cadrul districtului, din
moment ce pe harta Banatului a lui Christoph Winkler din 176521, districtul
Lugoj are cinci cercuri. Pe langd cele patru cercuri vechi (Lugoj, Luncani,
Sarizani gi Faget) apare acum s§i cercul Bistrei, care este detasat din cercul
Caransebesului?2. Noile schimbiri nu au rimas nici de aceasti dati defini-
tive, din moment ce pe hirtile lui Elmpt din anii 1772 —177323 sau in cartea
lui Ehrler?* se revine la vechea formia de patru cercuri.

Aceste diferente, care apar pe hirtile banitene in cazul districtului
analizat, in decursul ultimului deceniu de stipanire imperiald, sunt rezultatul
politicii coloniale infaptuite in Banat de austrieci, prin crearea unor localititi
noi, unificarea sau abandonarea unor sate. Acest lucru va avea drept conse-
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cinfa disparitia unor localitdti din listele de inregistrare cu ocazia infaptuirii
unor conscriptii sau a trecerii unor agezdri (chiar §i a unui intreg cerc) dintr-
un district in altul din cauze politico-administrative.

Noua impdrtire teritoriala (1775) a fost reprezentati pe o altd hartd a
Banatului din 1776, cea a lui Francesco Griselini25. Conform ei, cercul
Lugoj a cuprins districtul Caransebes, o parte din districtul omonim §i o frac-
tiune din districtele Orgova §i Viarset. Aceastd ultima reorganizare a Banatu-
lui nu a mai putut fi pusd in aplicare pentru cd impariteasa Maria Tereza a
cedat regiunea Ungariei. Vechea organizare administrativd s-a dizolvat, iar in
locul ei au apdrut trei noi comitate: Timig, Torontal si Carag, aceasta din
urma avénd capitala la Lugoj.

Districtul Lugoj s-a invecinat in cea mai mare parte a timpului, in
secolul al XVIII-lea, cu districtul Lipova in N, hotarul trecind pe la miaza-
noapte de localitdjile Cralovaf, Hitiag, Tomesti (localitate disparutd la N de
Dubesti), Poieni; la E cu principatul Transilvaniei, hotarul trecdnd la rasarit
de Cosava, Crivina i Fardsesti; la S cu districtul Caransebesului, hotarul
fiind format de o linie sinuoasa ce trece pe la S de Romanesti §i Drinova, iar
pe la N de Miguri §i Remetea Poganici; la V cu districtele Ciacova si
Timisoara, hotarul mergind pe la S de Visag, la V de Sacosu Mare, Ficitari
§i Sustra. Semnul conventional utilizat pentru marcarea granitei districtuale
este format din doud linii continue, una de culoare rogie §i una de culoare
galbeni, intre care se afli o linie punctati de culoare neagri. In districtul
Lugoj se afld toate formele de relief, zonele mai inalte aflindu-se in partea
de SE si NE a regiunii delimitate. Districtul avea si o retea hidrografica
bogatd, cea mai importantd apa fiind Timisul, care, dupd ce formeazd doui
ostroave 1n dreptul localitafii Tapia, strabate Lugojul si, in aval de aceastad
agezare, formeaza alte doud ostroave, din care cel din dreapta Belintului
este cel mai mare. Pe intreg teritoriul se afla pidure, care la 1774 ocupa
aproximativ 50% din district?6.

Districtul era stribitut de importante drumuri comerciale ce ficeau
legdtura cu cele din Transilvania sau care mergeau la Viena. De la Timigoara
se cdlitorea la Lugoj, fie pe drumul de postd prin Cheveresu Mare si
Sinersig, fie pe drumul de tard pe la Recay, Topolovat, Chizitiu, Belint §i
Cogstei. De la Lugoj spre Ardeal drumul de posta trecea prin Bujor, Figet,
Cosava, iar spre Mehadia prin Satu Mic (V. V. Delamarina), Sacu, Caran-
sebes §.a. De la Faget, pe drumul de tard se mergea la Lipova, pe la Padu-
reni §i Topla. Pe teritoriul districtului erau statii de postalion (cambiaturi) la:
Sinersig, Lugoj, Bujor, Faget §i Cosava, iar la Féaget era oficiu vamal. Poduri
pe rdul Timis se aflau la Lugoj si Costei, iar peste rdul Bega la Faget si
Chizitdu.
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Aceste conditii prielnice de habitat au determinat o crestere a
numdrului de sate §i de locuitori pe intreg cuprinsul districtului Lugoj. Chiar
dacd vechea conscriptie din timpul stdpénirii otomane mentiona Lugojul cu
14 sate, in secolul urmator raportul Hamilton din 1734 a indicat aici 91 de
agezdri, care erau incluse in cercurile Figet (27 localitdti), Lugoj (24
localltatl) Luncani (24 localititi) si Sdrdzani (16 localititi)?’.

In conscriptia fiscald din 174328, districtul Lugoj apare mentionat cu
96 de localititi, iar in anul 1774 cu 99 de ageziriZ?, aceastd crestere expli-
cdndu-se prin sosirea colonistilor in Banat. De-a lungul intregii perioade,
elementul roménesc a raimas predominant in asezdrile din districtele Orsova,
Caransebes §i Lugoj, aceastd situatie mentindndu-se si dupd incorporarea
Banatului la Ungaria3®,

La nivelul administratiei Banatului au fost create patru functii de admi-
nistratori superiori (Oberverwalter), dintre care doi cu sediul la Timisoara,
iar cdte unul la Lugoj si Orsova. Acesti functionari trebuiau sid se ocupe cu
indrumarea si controlul activitatii desfasurate de administratiile de district.
Prin ordinul dat in 2 iunie 1753, Administratia Banatului a dispus ca cei doi
Oberverwalteri cu sediul la Timigoara, s fie mutati unul la Ciacova, celilalt
la Lugoj3!.

Daca vechile districte romanesti privilegiate au fost administrate dupa
“Jjus valahicum”, acum, in secolul al XVIII-lea cele 11 districte erau guver-
nate dupd “dreptul austriac”, pentru cad erau considerate proprietatea impa-
ratului. in fruntea fiecdrui district Administratia a numit cite un adminis-
trator districtual (Distriktverwalter). Dintre acesti administratori (Verwalter
sau prefect), Francesco Griselini spunea ca el ,isi avea sediul in localitatea
principala i in functie de subimpdrtirea tarii, in fiecare localitate sau sat
mai mare cdte un subadministrator, precum §i in fiecare sat cdte un cnez sau
jude, iar peste un anumit numdr de sate un obercnez. Fiecare administrator
Isi avea cancelaria proprie, cu personal suficient; in fata acestora se justi-
ficau autoritdfile subalterne sus-amintite, dupd cum administratorii dadeau
la rdndul lor socoteala in fata Comandantului General. Totul - incasarea
darilor impardtesti, administratia judiciard, siguranfa parii gi bundstarea
populatiei - cu un cuvdnt, toate problemele de stat, economice §i juridice
depindeau de oficiile administrative. La transmiterea ordinelor, insdrcing-
rilor, precum §i a cdrui fel de corespondenta de la un oficiu la altul ori daca
era cazul de cdtre persoane particulare, erau folositi husari §i haiduci’32.
In fruntea districtului Lugoj-Faget, in perioada 1718-1753, s-au aflat urmi-
torii administratori: cépitanul Gyirko (ianuarie 1718 - iulie 1719); Petru
Szlavicz (octombrie 1719 - decembrie 1720); Anton Laurentiu Hoffmann
(februarie 1721 - ianuarie 1722); loan Racz, administrator suprem peste
districtele Lugoj, Lipova si Caransebes (ianuarie 1722 - august 1723; august
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1723 - noiembrie 1729); Daniel Buchleitner (mai 1729 - aprilie 1731);
Gheorghe Plaschl (august-septembrie 1739); Saffran (ianuarie 1739);
Plaschke? (august 1739); Saffran (iulie 1743); Gheorghe Ioan Markel (aprilie
1749) si Kralik (mai 1752-mai 1753)33,

Enumerarea administratorilor din districtul Lugoj ne-a permis sa
tragem concluzia ca nici unul dintre cei aflati la conducere pana in 1753, nu
a reusit sd cunoascd realititile din teritoriu din moment ce au fost schimbati
de administratia Banatului, dupd aproximativ un an de zile de la instalarea
lor in functie.

Dintre cei mentionati doar Racz de Mehadia a reusit si rimand mai
multd vreme in functie. Ca reprezentant 2l autoritatii locale Verwalterul
trebuia sd duca la indeplinire obligatiile camerale legate nu numai de bunul
mers al activitdtii productive, ci §i de repartizarea, respectiv stridngerea
diferitelor obligatii fiscale ale supusilor. El mai era dator si supravegheze
toate activititile desfagurate in district sau cerute de administratie, care se
refereau la asigurarea subzistentei pentru trupele aflate in trecere, repararea
§i construirea drumurilor si podurilor, tdierea lemnelor pentru unele obiec-
tive de interes public sau la mentinerea ordinii publice. In exercitarea
atributiilor sale administratorului districtual ii stitea la dispozitie si un aparat
functiondresc relativ redus (husari, rationisti, actuari, concipigti). Administra-
torul de district era §i prima instantd judecdtoreascd in cazul unor delicte
minore. El avea resedinta la Lugoj si cum teritoriul aflat sub directa sa
supraveghere se intindea pe toatd suprafata districtului, administratorul era
ajutat de mai multi subprefecti (Unterverwalter), care raspundeau direct de o
parte a districtului, aceasta rezumandu-se de obicei la un cerc. Subadmi-
nistratori (Unterverwalter) at districtului Lugoj in perioada 1718-1753 au
fost: Szlavicz, subadministrator la Figet (august 1719); Ioan Racz (august
1719); Ioan Harsany (1719); Pordok subadministrator la Féget (ianuarie
1722); Kuttner, subadministrator la Lugoj (ianuarie 1722); Carl subadminis-
trator la Faget (mai 1724); Buchleitner subadministrator la Faget (august
1725 - septembrie 1728); Zornhausen (decembrie 1728); Gheorghe Racz
(inainte de martie 1728); Petru  Wagner subadministrator la Luncani
(septembrie 1737 - septembrie 1738); Strohner (august 1739); losif
Scheffenacken subadministrator la Faget (aprilie 1751 - iulie 1753) si
Doborgaszy subadministrator la Topolovit (iulie-septembrie 1753)34.

Pentru a intelege mai bine obligatiile pe care trebuia si le indepli-
neascd un administrator de district, prezentam, pe baza documentelor avute
la dispozitie, activitatea unuia dintre cei mai importanti prefecti pe care i-a
avut districtul Lugoj: romédnul Ioan Racz (Ratz, Racz). Nu se cunoaste cu
certitudine data §i locul nagterii. Patriciu Driagédlina spunea cd s-a ndscut la
Mehadia33, iar Ioan Boros considera ci familia Racz este originard din
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Zlatna (Transilvania)36. Tatil siu se numea Stefan Racz si ficea parte dintre
functionarii provinciei banatene, din moment ce in 1716 figureazd ca
Verwalter al districtului Ciacova. Fiul sdu - loan Racz - va ciuta s calce pe
urmele parintelui sdu, din moment ce §i el va indeplini mai multe slujbe ca
functionar al Imperiului Habsburgic. Pdnd in 1722 Ioan Racz a lucrat ca
translator la Orsova si la tribunalul militar din Timisoara3’. La 5 iulie 1722
el este numit Verwalter al districtului Lugoj, primind in aceastd calitate mai
multe insdrcindri administrative. Chiar in acelasi an, administratia Banatului
il trimite in Transilvania, pentru a cumpdra de acolo 3.000 de paturi, cu sfa-
tul de a gdsi un mester (sau o calfa) priceput la fabricarea paturilor, in vede-
rea infiintarii unor asemenea fabrici3®. Se pare ci un asemenea specialist a
si venit, cdci in Faget s-a infiintat o asemenea fabrica, care datoritd nerenta-
bilitatii a fost inchis3%. in luna mai 1723 este atestati la Lugoj o manufac-
turd de paturi. Administratorul Ioan Racz s-a ocupat direct de buna ei
functionare, din moment ce a fost intrebat de ce cantitate de l4nad avea
nevoie, pentru confectionarea a 5.000 de paturi®. Acesta a rispuns ci i-ar
trebui 56.000 oca (1 oca = 1.283 g), adicd 61.792 kg land, iar in Lugoj si
Figet nu se putea procura decit cantitatea de 5.000 oca*!. Pentru a cunoaste
modul de functionare a unor asemenea manufacturi, Racz se deplaseaza la
Lipova unde observd cd manufactura de aici nu mai poate functiona din
lipsd de materie primd. Din acest motiv el se adreseazd administratorilor
districtuali din Orsova si Palanca Noua, cu rugdmintea de a i se trimite
urgent ldna necesard fabricii din Lugoj*2. In data de 1! iulie 1723 Racz
raporteazd administratiei din Timigoara, cd din lipsd de lani, lucritorii de la
fabrica de paturd stau fara lucru, dar isi primesc salariile §i de aceea roagi sa
i se furnizeze imediat lina pentru producerea paturilor3. Tot in cursul anu-
lui 1722 lui Racz i se incredinteazd executarea a 60.000 buciti de sindrild
necesare pentru construirea cazarmii din Timigoara §i i se porunceste sd faca
rost de pietre pentru moari, care si le trimiti orasului Lipova?. Inci in 1722
el este nevoit sd ia masuri impotriva delincventilor, din moment ce este
obligat sd ridice spanzuritori in Lugoj, pentru a pedepsi pe doi tdlhari, care
trebuiau adugi de la Timigoara. Tot el se va ocupa si de transportarea lor la
Lugoj cu sase cirute?. in cursul aceluiasi an moare si tatil siu Stefan Racz,
iar pentru inmormintarea lui, este obligat si faci mai multe cilitorii®S.
Sarcinile fiscale din ce in ce mai mari 1i determind pe locuitorii districtului
Lugoj, s plece in Transilvania, unde credeau cid vor avea o viatd mai buna.
Pentru a stopa aceastd stare de lucruri, Racz este insdrcinat si meargid dupa
acei locuitori, care §i-au pdrisit gospodariile, cu scopul de a-i aduce inapoi.
in toatd perioada in care a functionat ca prefect, el a ficut tot posibilul ca si
fie un bun slujbag, din moment ce a inaintat o serie de propuneri concrete
administratiei, in privinta construirii unor utilitdti publice sau reparérii lor de
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citre locuitorii districtului, asa cum a fost in cazul cazirmii din Lugoj*’. Pro-
punerea a fost nsusitd de citre administratie, dar acest lucru a atras
nemultumirea lugojenilor, care recurg din nou la fugd, numai ca sa scape de
obligatiile impuse de austrieci*8. Tot lui Ioan Racz i s-a incredintat si inca-
sarea impozitelor din district. Modul de colectare a dirilor i-a determinat pe
lugojeni sa facd mai multe plangeri impotriva lui, lucru confirmat §i de
inspectorul cameral Rebentisch in 31 iulie 1723, care, intr-un raport adresat
guvernatorului, mentioneazd cd a terminat ancheta in cazul prefectului, iar
problema se va rezolva numai dupi reintoarcerea acestuia*®. La 9 martie
1724 loan Racz este numit Oberverwalter al districtului Lugoj-Faget, iar la
29 august al districtului Lipova30. In cursul aceluiasi an, el trimite admi-
nistratiei situatia incasarilor si cheltuielilor ficute de fostul cnez lacob al
Caransebesului §i totodati dispune ca oamenii, care au gasit o comoard in
apropierea comunei Margina, si fie dusi la Timisoara’!. in anul 1724,
administratia ii inchiriazd administratorului suprem pe o perioada de trei ani,
in schimbul sumei de 400 de florini, fabrica de sube si moara de dubit, care
se afla la Lugoj32. La 12 mai 1724 el cere un concediu de 14 zile, pentru a
putea merge la biile Mehadia. Inci in 1725 Ian Racz este atentionat de citre
administratie si nu abuzeze de functia detinutd §i si ndeplineasca cu
promtitudine toate obligatiile incredintate’3. Din cauza faptului ci lugojenii
au avut in 1726 mai multe decese decit in anii anteriori, loan Racz, pe baza
ordinului primit de la administratie, dispune sd se dezgroape mormantul
unei femei bitrine, vestiti ci ar fi fost vrijitoare (strigoaici). In urma
verificdrilor ficute, constatindu-se cid femeia a fost strigoaicd, el ordoni si i
se taie cu lopata capul, iar trupul si-i fie ars>. Si in anul 1727 Ioan Racz are
probleme cu autorititile, care il avertizeazd ci va fi arestat daca nu preda
lemnele si furajele restante militiei din Lugoj>. La 11 iunie 1727 loan Racz
inainteazi o cerere administratiei, cu rugimintea de a i se da in arenda, pe
inca trei ani manufactura din Figet, pe care tot el a organizat-05¢. Comen-
zile de pituri citre manufactura din Lugoj erau in permanenti crestere. in
toamna anului 1727 administratia Banatului se intereseazi de rezervele de
paturi existente in aceastd manufacturd, cerind o comandid de 3-4.000 de
bucdti, care si fie transportatd imediat la Timigoara3’. Pentru iarna anului
1728 s-a comandat fabricarea unei cantitdti $i mai mari de paturi (12.000 de
buciti)®8, pentru care i s-a dat administratorului suprem Ioan Racz suma de
1.200-1.500 florini, cu care si facd rost de materia primi’%. Avand o sini-
tate precard, pe 7 februarie 1729 loan Racz primeste un concediu de sase
luni, pentru a urma un tratament medical la Viena%0. Starea sinititii sale s-a
inrdutdtit i mai mult in timpul acestui concediu, din moment ce noul admi-
nistrator al districtului Lugoj, Daniel Buchleitner raporteazd administratiei la
28 noiembrie 1729 ci loan Racz a decedat6!.
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Prezentarea prin exemplificare a activitdfii desfasurate de administra-
torul suprem Ioan Racz ne-a permis si tragem o serie de concluzii asupra
rezultatelor muncii sale. Joan Racz a fost fard indoiald, la inceputul secolu-
lui al XVIII-lea, figura cea mai cunoscuta din districtul Lugoj, pentru ci a
reusit sa ajungd in functia cea mai nalti la care putea aspira un romain in
cadrul administrafiei provinciale. Deoarece putini func{ionari cunosteau
limba localnicilor, guvernatorul Mercy a fost nevoit si-i incredineze lui
Ioan Racz conducerea mai multor zone, astfel incat acesta devine in 1726
administrator al districtelor Lugoj, Lipova §i Caransebes. De o culturd
superioard, cunoscitor al mai multor limbi strdine, loan Racz a fost un om
intreprinzdtor, care a izbutit s3 se ocupe cu bune rezultate de problemele
administrative §i economice ale districtului Lugoj-Faget. Pe acest plan, el s-a
evidentiat in conducerea si coordonarea mai multor intreprinderi manufactu-
riere din zona aflati sub conducerea lui. in aceste conditii, nu este de mirare
cd a reusit s3 adune o sumd importantd de bani pentru restaurarea micii
biserici ortodoxe din Lugoj. Cu toate aceste merite, el nu s-a bucurat de prea
multd simpatie din partea conafionalilor sai, din moment ce Ioan Boros sem-
naleazd in doud randuri plingerile pe care romanii le-au adresat adminis-
tratiei asupra modului in care Ioan Racz intelegea sd adune impozitele din
district. De aceea, el poate fi considerat un mic despot local, care nu s-a
incumetat niciodatd si se razvriteasca sau sd refuze aducerea la indeplinire
a sarcinilor cerute de administrafie, chiar dacd acestea au dus la inrdutitirea
sau fuga roménilor din districtul Lugoj.

Daca in fruntea districtului s-a aflat un administrator, in ceea ce
priveste functiile de conducere la nivelul satelor §i comunelor situatia este
putin diferitd, pentru cd in acest caz existd elemente de continuitate, intilnite
si In Evul mediu. Documentele vremii ii amintesc incd din secolul al XIV-lea
pe cnezii sidtesti ca §i conducdtori ai comunitdtii locale. Aceastd forma de
organizare administrativi a functionat §i in perioada stdpinirii otomane
asupra Banatului. Atributiile cnezilor sdtesti erau urmaitoarele: participau
alaturi de obercnezi §i de functionarii de district la stabilirea, repartizarea si
incasarea obligatiilor fiscale datorate de supusii satului respectiv; participau
aldturi de obercnezi la repartizarea si efectuarea diferitelor munci de robota
cu bratele si carele; supravegheau asupra ordinii i linistii publice sau parti-
cipau la actiunile de urmarire si prindere a lotrilor; supravegheau respectarea
misurilor de carantini in caz de epidemii etc62.

Daca in marea lor majoritate, cnezii erau considerafi conducéatori ai
satelor sau comunelor, au existat cazuri in Banat cdnd asemenea fruntasi se
regisesc §i la orage. Este exemplul Lugojului §i Caransebesului, unde cele
doud comunitati aveau proprii lor cnezi. Astfel, la Lugoj sunt cunoscuti
cnezii Ianis Rosu (1749/1750) si Martin Olaru (1752)%3. Controlul asupra
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mai multor cnezi se ficea de citre obercnezi. Ei erau o categorie sociald cu
un statut mai privilegiat decat al cnezilor, deoarece ei reprezentau un ele-
ment de legdturd intre cei aflati in subordinea lor §i administratorii distric-
tuali. Aldturi de ceilalti functionari ai districtului Lugoj, cnezii §i obercnezii
au avut de indeplinit numeroase sarcini economice §i sociale cerute de
administratia Banatului. Desele modificari facute de autorititile imperiale in
componenta districtului, vor avea repercusiuni §i asupra numdrului de ober-
cnezi. In 1720 in districtul Lugoj-Figet functionau patru obercnezi%4,
Desemnarea candidatilor la functia de obercnez putea si vina din partea mai
multor persoane, dar numirea in functie se facea in final de citre adminis-
trafie. Acesti candidati proveneau cel mai adesea din randul obercnezilor
aflati in functie (in acest caz avea loc o reinnoire a mandatului lor), din
randul slujitorilor de rang inferior sau superiori ai administratiei sau din
randurile cnezilor satesti. Astfel, in 1727 husarul Novac din districtul Lugoj
a fost propus de oficiul districtual Lugoj in functia de cnez in locul celui
decedat®, fiind confirmat apoi de administratia Banatului ca obercnez al
cercului Faget®®. Durata mandatului unui obercnez era de aproximativ trei
ani, iar in afara expirdrii termenului, revocarea din functie putea sd aiba
cauze diferite: moartea titularului, imbolndvirea sau vérsta inaintati’. in
1727 cnezii satesti din cercul Lunca (districtul Lugoj) au cerut retragerea din
functie a obercnezului lor, pentru cd nu era capabil si-si indeplineasca
serviciul®®, Demiterea din functie a cnezilor §i obercnezilor putea si aibi si
alte cauze in afara celor naturale. Acestea erau determinate de faptul ca,
aflati in functie pe o perioada determinatd, ei incercau si se imbogateascd
prin toate mijloacele posibile. Nesupunerea, instigarea la revoltd sau
delapidarea erau cele mai frecvente cazuri care vor determina pierderea
slujbei. In 1750 cnezul orasului Lugoj Iands Rosu a fost arestat pentru ci a
delapidat suma de 390 de florini, bani ce proveneau din casieria comunala.
Averea acestuia a fost pusd sub sechestru, iar el a fost trimis la Timisoara
pentru a fi judecat®?. Doi ani mai tirziu (1752) tot lugojenii din “Varosch”
(Lugojul Romin), se impotriveau sd mai pliteasca darea pana ciand cnezul
lor Martin Olaru, acuzat de incasarea arbitrard a capitatiei (sase florini in
1751 si 12 florini in 1752), nu este suspendat din functie si anchetat?0. in
1753 patru cnezi sitesti din cercul Lugoj (Martin Stefinut, Martin Fiera,
Martin Bambes si Gheorghe Rosescu) au fost demisi din functie sub acuzatia
de instigare a locuitorilor impotriva autorititilor’!.

Daca demiterile din functie erau mai frecvente, au existat §i cazuri mai
rare, cdnd unii dintre ei au fost promovati §i rasplatiti cu sume importante
pentru serviciile credincioase aduse austriecilor. Este si cazul obercnezului
Gavrild Gurean din districtul Lugoj, care a primit o pensie viagerd pentru
activitatea desfigurati in aceasti functie’?. In ceea ce priveste sarcinile care
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trebuiau duse la indeplinire de cétre cnezi §i obercnezi, principala lor inda-
torire era aceea a strangerii §i repartizarii darilor, dar §i a contributiei pentru
armatd. Pentru impdartirea echitabild a obligatiilor, administratia Banatului a
stabilit darea pentru intreaga provincie si de aici s-a trecut la defalcarea ei
pentru fiecare district in parte.

O alta obligatie a acestor doud categorii sociale era aceea de a
participa la recrutirile pe care le ficea armata imperiala. In cazul in care ei
se opuneau, cnezii erau maltratati chiar de citre organele militare. Despre
acest lucru vorbeste un raport al oficiului districtului Lugoj din 11 aprilie
1749, care informeaza administratia Banatului de modul in care se reali-
zeazi aceastd activitate de citre autorititi’3.

Cnezii §i obercnezii din district au avut un rol important in dezvoltarea
economicd a teritoriilor aflate sub conducerea lor. Dispunind de suficiente
resurse materiale, ei gi-au indreptat investitiile spre sectorul agricol, in con-
ditiille in care zona de cdmpie se intindea pe o mare parte a districtului
lugojan. Exploatarea terenurilor agricole s-a ficut mai ales prin luarea in
arendd a prediilor, acestea nefiind cultivate din cauza taranilor fugari, care
plecau de teama autoritdfilor. Regiunea cea mai pustie §i nepopulatid se afla
chiar in acest district, din moment ce in 1724 din totalul de 181 de predii
inregistrate in Banat, aproape jumitate (71) se aflau aici’%.

Pentru indeplinirea in bune conditii a acestor activititi, autorititile
imperiale au acordat cnezilor §i obercnezilor o serie de avantaje, fapt care a
determinat in cele mai multe cazuri protestul populatiei din Banat. Cu toate
acestea, reactiile locuitorilor din districtul Lugoj au fost uneori total diferite,
fatd de restul provinciei banidtene. Satele de aici s-au aritat dispuse si
suporte toate dijmele pentru cnezii lor, sperdnd cad astfel vor avea relatii mai
bune cu reprezentantii lor’5. Totusi, au fost putine cazuri cand relatiile dintre
cele doud parti au fost cordiale. Acest lucru se intampla atunci cand functio-
narii inferiori luau apirarea contribuabililor. Din acest motiv, administratia
Banatului a trimis in 1724 oficiului districtual avertismentul de a nu tine
seama de cererile cnezilor si obercnezilor din regiunea Figetului pentru
aménarea termenelor de platd’S. Datoriti caracterului arbitrar al autorititilor,
populatia districtului a cdutat sd se sustraga de la plata darilor sau de la pres-
tarea robotelor. Amenajarea canalului Bega a fost un obiectiv care s-a reali-
zat in totalitate prin munca robotasilor. in 1729 dupi ce au trimis mai intai
50 de robotasi la canalul Bega, districtele Timisoara, Lugoj si Lipova au
primit ordinul ca zilnic 100 de robotasi din subordinea lor si ia parte la reali-
zarea acestui proiect’’. La sfargitul anului 1731 s-a apelat din nou la ajutorul
locuitorilor din Lugoj, pentru a contribui de aceastd datd la zidirea cetitii
Timisoara, dar multi dintre ei au refuzat si facd acest lucru. in aceste con-
ditii, administratorul districtual a fost amenintat de autorititi si foloseasci
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forta §i sd cearda ajutorul armatei, altfel va avea de suportat pagubele care
vor interveni’®. in 1737 si 1745 lugojenii refuzau si pliteasci impozitele,
pe motiv ci ele erau prea ridicate’®. De aceea, administratia a obligat oficiul
districtual din Lugoj ca impreund cu functionarii de aici sd plece in cautarea
fugarilor. in cazul in care cnezul sau obercnezul refuza si colaboreze cu
autoritétile, acesta era destituit sau pedepsit, agsa cum s-a intdmplat in 1725
cu obercnezul Miclius din districtul Lugoj80. Cele mai mari necazuri le
ficeau populatiei din Lugoj cnezii §i obercnezii, pentru cd apelau la orice
mijloace posibile in strangerea darilor: incasarea unor obligatii suplimentare,
deturnarea de bani (vezi cazul cnezului lands Rosu din Lugoj), compor-
tament violent sau repartizarea inegald a obligatiilor®!.

Dupi un regim relativ favorabil pe plan economic si politic in epoca
otomand, caracterizat prin autonomia populatiei autohtone §i a institutiilor
ei, prin dreptul de proprietate al tdradnimii asupra lotului detinut §i o largi
toleranta religioasd, cucerirea austriacd a transformat intreaga provincie intr-
un domeniu al Coroanei. Populatiei i s-au impus §i alte sarcini iobagesti
prestate imparatului de la Viena in calitatea sa dubld de suveran §i unic
proprietar de pamant al noii provincii banitene. In aceste conditii, Curtea de
la Viena a urmdrit transformarea ei intr-o provincie puternicid, capabild si
aducd profituri insemnate pentru cresterea veniturilor erariale, dar si intr-o
citadeld de granitd a Imperiului Habsburgic, care sd fie in stare si faca fatd
atacurilor otomane. Intocmai ca in cazul organizirii administrative si institu-
tionale, autoritdtile de la Viena s-au ardtat preocupate in stabilirea regimului
fiscal in noua provincie.

Pentru a putea pune in practicd sistemul de impunere, administratia
Banatului a fost obligatd sa efectueze o serie de conscrieri, pe baza cireia sa
incaseze principalele obligatii fiscale ale supugilor din districte. Sarcina de
bazi a taranilor a fost aceea de a pliti contributia, compusé din darea de cap
- capitatia (Personalkopf) - datorata de capul gospodariei §i de primii doi fii
adulti (in varstd de peste 15 ani), cdsatoriti sau necdsitoriti §i din darea dupi
avere (Faculttenkopf), platitdi pe categorii in functie de marimea averii
mobile (in general vite) apartinind impozabilului®2.

Evidenta fiscala deficitard a determinat Camera Aulici sa ordone
“Comisiei de organizare a Tarii Banatului” la 7 octombrie 1717 efectuarea
unei conscriptii pentru toate localititile din Banat83. Cu ocazia acestei con-
scrieri, in Lugoj s-a raportat cd existd 218 case cu 500 de familii. Socotind
patru suflete dupd familie, numarul locuitorilor ar fi fost de 2.000 sau chiar
mai putin®4. In ceea ce priveste numirul satelor din district cuprinse in
conscriptia din 1717 si de pe harta lui Mercy din 1723-1725, acestea arata
in felul urmitor:83
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DISTRICTUL | CONSCRIPTIA DIN HARTA DIN 1723-1725 TOTAL SATE

LUGOJ 1717 - sate Sate locuite Sate pustii Harta

LUGOIJ 106 26 3 29

Diferentele existente intre conscriptia din 1717 si harta lui Mercy se
explicd prin faptul cid topografii, care au cartografiat districtul Lugoj, au
mentionat doar satele din cercul Lugoj, excluzdndu-le pe cele din cercurile
Lunca, Faget si Sdrazani.

Contributia a fost un impozit militar, care trebuia si acopere cheltuie-
lile legate de intretinerea trupelor aflate in Banat, dar §i cele pentru
construirea unor obiective cu caracter strategic (fortificatii militare, cazdrmi,
depozite etc.). Impozitul era repartizat pe districte de catre administratia
Banatului, jar imparfirea pe sate era efectuati de administratori cu ajutorul
obercnezilor §i cnezilor sitesti. In primii ani de stipanire, cuantumul
contributiei a fost unitar §i abia mai tarziu s-a trecut la o diferentiere pe zone
geografice, stabilit in functie de fertilitatea pdmantului. Numai asa se explica
de ce contributia districtului Lugoj a fost mai mare in primii ani ai dominatiei
austriece, scdzand cu mai mult de o zecime in deceniul trei din secolul al
XVIll-lea. Raportat la conscriptia din anul 1717, sarcinile contributionale ale
locuitorilor din district se prezentau astfel pentru anii 1717-173186,

CONSCRIPTIA DIN 1717 CONTRIBUTIA 1717-1718
NUMAR NUMAR PE DISTRICT PE GOSPODARIE
SATE GOSPODARIE Fl. Cr. FL. Cr.
106 1.968 63.548 14 32 17
CONTRIBUTIA 1718-1719 CONTRIBUTIA 1729-1730
PEDISTRICT | PE GOSPODARIE PE DISTRICT PE GOSPODARIE
Fl. Cr. Fl. Cr. Fl. Cr. Fl. Cr.
60.660 40 30 49 45.541 53,25 23 42

Urmdrile dezastruoase ale rdzboiului turco-austriac §i ale rdscoalei
romfnesti din 1738 au determinat Curtea si ia in calcul posibilitatea unei
reforme a sistemului fiscal din Banat. De data aceasta s-a stabilit un sistem
de impunere, care si usureze povara locuitorilor, mai ales ca cei mai multi
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dintre ei nu erau multumiti de taxele prea ridicate. Astfel, s-a hotarit ca
dirile ce reveneau fiecdrui district urmau sd fie negociate de un consilier al
administratiei Banatului cu obercnezii locali, ca bazd de calcul fiind luatid o
capitatie de cel mult patru sau sase florini pe an. In ceea ce priveste obliga-
tiile districtului Lugoj, in perioada 1743-1758, ele au scdzut ugor, populatia
de aici nefiind capabild si faca fatd regimului de fiscalitate apasatoare. Cau-
zele acestor stdri de lucruri au fost multiple: foametea, ciuma, fuga locuito-
rilor, dar si mortalitatea ridicata.

Pentru a cunoaste schimbdrile petrecute in provincia badniteand, in
urma rdzboiului din anii 1737-1739 intre Imperiul Otoman si Imperiul
Habsburgic, Curtea de la Viena a trecut la efectuarea unei noi conscriptii in
anul 1743. Importanta ei ¢ deosebitd pentru cd ne aratd pentru prima dati
toate asezdrile locuite din districtul Lugoj, obligatiile locuitorilor, dar gi situa-
tia lor pe nationalitdfi:

UNITATI
NATIONALITATI | DEDARE UNITATI DARE CONTRIBUTIA
PE AVERE
PE CAP
NR. % NR. % iN SUMA DE %
TOTAL 3828 | 100 | 1.68445/60 | 100 | 34.783f.37cr. | 100
ROMANI 3828 | 100 | 16844560 | 100 | 345890.37cr. | 99,44
GERMANI ; - . - 194 1. 0,56

La o analizd mai atentd a tabelului prezentat, se pot face o serie de
aprecieri asupra realitdfii sociale existente in district la aceastd dati. Dis-
trictul avea cel mai mare numir de sate (96)37, cuantumul contributiei sale
ridicandu-se la 34.784 fl. 37 cr., fiind cea mai ridicatd din Banat dupa dis-
trictele Varset si Ciacova®8. In ceea ce priveste nationalitatea locuitorilor
districtului, cea mai mare parte o formau romanii, ei fiind obliga{i s suporte
si majoritatea datoriilor fiscale (99,44%). Exista o singurd localitate (Lugojul
German) populat de colonisti germani, care diddeau o contribufie de 194
florini. Cu prilejul reformei administrative din 1751-1753 Curtea vienezi a
impus districtelor bindtene un nou impozit, numit taxa dominicald §i teres-
tri, ea fiind destinatd construirii i intretinerii cazirmilor de interes militar. in
1758 districtul Lugoj a platit suma de 11.418 fl. 23/4 cr., ce reprezenta un
procentaj de 5,7% din venitul total incasat de oficialitdti®9, Situatia sociali in
district a cunoscut o imbunatifire relativa, fapt dovedit §i prin conscriptia din
1758, cind contributia a fost de 39.868 fl. 38 cr%. Principala cauzi a
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perpetudrii acestei economii inapoiate se explicd prin faptul cd districtul nu
si-a revenit pe deplin de pe urma pierderilor inregistrate in ultimul razboi cu
otomanii.

In afard de contributia amintitd, locuitorii din Banat mai trebuiau sa
presteze dijma, platitd dupd diferite produse naturale. Aceasta era destinati
impdratului ca proprietar de domeniu, fiind repartizata de citre administrafie
pe districte, In urma conscriptiei efectuate anual la sate de citre cnezii locali.
Acestia dispuneau de o mare libertate la stabilirea si stringerea dijmelor,
motiv pentru care plangerile erau la ordinea zilei, desi multe cazuri rdma-
neau nesolutionate®!. Dijmele din vin, ceari, miere de albine §i miei erau
percepute la valorile lor in bani, fiind o obligatie apasitoare §i datoritd faptu-
lui cd prin stabilirea anticipatd a cuantumului, nu se tinea seama de capaci-
tatea economica reald a contribuabilului.

Dijma a fost perceputd in districtul Lugoj incd din anul 1719, facan-
du-se conscrieri la produsele din vin, tutun, porumb si stupi®2, sub directa
supraveghere a administratorului districtual. Chiar din acest an lugojenii se
impotrivesc la colectarea acestor diri, motiv pentru care administratorul
Gyiirko cere reducerea impozitelor, argumentand ca altfel o parte din locui-
tori vor pleca in Ardeal®3. Acesta a fost si motivul inlocuirii administrato-
rului cu Petru Szlavicz in octombrie 1719%4. in 1736 locuitorii districtului
trebuiau sa mai dea pliiesilor §i husarilor o contributie de 1.022 si respectiv
948 florini, aceastd dare fiind la fel de impoviratoare ca §i cea datorata
impdratului®>. Numai asa se explici de ce locuitorii din Banat au inceput si
fugd sistematic in Transilvania, iar administratorii trimigi dupa ei nu reugesc
nici in acest an si-i aducd inapoi. In 1737 dijma a fost §i mai mare, din
moment ce oficiul districtual era obligat sa ia masuri energice impotriva rau
platnicilor®®.

O altd obligatie pentru contribuabili a fost robota cu bratele §i carele.
Ea era prestatd cidtre impérat in dubla sa calitate de cap al statului §i de
proprietar de domeniu. in timpul rizboiului aceasti obligatie se ficea firi
platd §i hrand, dar incepand cu anul 1719 se pliteau zilnic trei creitari i
paine®’. Domeniul in care s-a recurs la munca robotelor a fost mai cu seami
realizarea unor obiective de interes militar: construirea noilor fortificatii la
cetdtile Timigoara, Orsova si la cazarmile din principalele centre urbane ale
Banatului (Timisoara, Lugoj, Caransebes) sau la drumurile §i podurile de
importanta strategicd si economicd. Astfel, lemnul necesar pentru construirea
cetdtii Timisoara a fost procurat din padurile districtelor Lugoj si Caran-
sebes, transportul fiind facut de citre localnici?®. La propunerea prefectului,
administratia cere ca §i cazarma din Lugoj si fie reparata tot de catre locui-
torii districtului, dar acestia au refuzat din moment ce o parte din ei pleaca
din Banat, numai ca si scape de sarcinile robotei.9 In 17 octombrie 1723
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Camera Aulicd a dispus ca pentru continuarea lucririlor de reparare la
cazarma din Lugoj, sd se dea de citre administratia Banatului 1.300 buciti
lemne de constructie!0, De altfel, cazarma din Lugoj s-a ridicat numai pe
spesele comunei, fapt dovedit §i dintr-o scrisoare a Camerei Aulice din 20
octombrie 1748101 fn 1732 s-a zidit, tot cu contributia localnicilor din
Lugoj, si o casd noud necesard functionarilor districtuali. Cheltuielile s-au
ridicat la suma de 2.142 fl. 35 cr.102, Un an mai tarziu (1733), locuitorii din
partile Fagetului refuzau si transporte pentru militie cele 50.000 maiji de
fan193, in aceste condifii nu este de mirare ci dregitorii districtului sunt
acuzati in 1729 ca folosesc robotele in interes personal, iar ei nu sunt deloc
interesati ca s usureze situatia {dranimii. Erau dati ca exemplu subadminis-
tratorii, care se plimbau prin districte cu patru cai, dupd moda franceza si
aveau in proprietatea lor multe vite obtinute pe cdi necinstite de la con-
tribuabilil04,

Tot cu contributia locuitorilor s-a facut §i drumul cel nou de posta,
care ficea legdtura dintre Transilvania §i Lugoj. La 24 aprilie 1724 Camera
Aulicad cerea administratiei ca acest drum, care trecea prin Figet si Dobra,
“si se facd in stare buna”105, in 1729 administratia se invoieste ca oficiul de
postd sd fie dat in arendd lui George Racz, probabil fratele fostului admi-
nistrator Ioan Racz!96,

O altd categorie sociald defavorizatd a fost cea a evreilor, ei fiind
acceptati in Banat doar in schimbul unei taxe de tolerantd, de doi florini pe
cap cu titlu de capitatie!?7. In ceea ce ii priveste pe tigani, ei au avut un sta-
tut social asemanator cu cel al evreilor, pentru ca au fost nevoiti sa pliteasci
un aga numit haraci, stabilit la cinci florini de cap!%8. Acest impozit era dat
in arendd, colectarea darii fiind atent supravegheatd de un reprezentant al
administratiei. in 1753 o parte dintre tigani au fost colonizati in district, fapt
care a atras nemultumirile guvernantilor austrieci. Printr-o scrisoare trimisa
la oficiul din Lugoj, administratia cerea functionarilor si se intereseze daci
parintii {iganilor agezati in districtul Lugoj au fost iobagi. Autoritdtile bana-
tene erau direct interesate de aceastd problemd, pentru cd nu vroiau si fie
transformata in colonigti §i aceastd categorie sociald, deoarece exista perico-
lul sa fie scutiti de plata impozitelor un mare numir de locuitori!??. Au
existat cazuri cdnd o serie de contribuabili (preoti si colonisti) au fost dispen-
sati parfial de sarcinile fiscale.

Prin ordinul circular din 17 iunie 1721 al administratiei!l0, preotii
ortodocsi din Banat au fost scutiti atit de plata contributiei, cit si de presta-
rea robotelor, dar aceastd politicd a fost anulatid printr-un alt ordin dat de
autoritati pe 3 iunie 1753. Prin urmare, toti preotii ortodocsi din Banat urmau
sa fie inregistrafi in conscriptiile fiscale pentru a plati dijma. '‘Aceastd masura
nu a durat mult timp, pentru cd la 3 august 1753 Curtea vienezd a revenit
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asupra deciziei sale!!!, De fapt, inainte de anul 1753 au existat mai multe
incercdri ale autoritdtilor de a nu se acorda facilitdti preotilor de scutire
pentru plata impozitelor, din moment ce administratia Banatului a realizat o
serie de conscrieri ale averii acestora!!2, in 1774 contributia platita de dis-
trictul Lugoj era in continuare ridicatd, ea fiind datd de cei 31.665 de locui-
tori conform tabelului urmitor:!13

IMP%}I%;}IETCAP VENITURI VENITURI | VENITURI
FUNCIAR CAMERALE §! ALE DE _ TOTAL
LUGOJ ETC PROVINCIALE SARII VAMA
80.000 f1. 10.000 f1. 17.000 f1. 2.000fl. | 109.000 1.

Analizarea cu atentie a obligatiilor incasate de la contribuabilii din
district, ne face si credem ci cel putin spre sfargitul secolului al XVIII-lea,
situatia financiard a mai multor gospodirii taranesti s-a Imbundtitit in mod
semnificativ. In afara perioadelor de conflict militar, cind mai multi locuitori
plecau in Ardeal sau Tara Romaneascd, acum nu se mai inregistreazd o fugi
Targurile tinute la Faget de sapte ori pe an §i cele siptimanale de la Lugoj
au fost frecventate de multi cumpdratori, in conditiile in care existau §i mar-
furi indestuldtoare pentru cei interesati. Profitul celor care munceau se
realiza indeosebi din cositul finului, cultivarea cerealelor, cresterea anima-
lelor si a albinelor!!4. Turcii, la plecarea lor din Banat, au lisat in urmi un
teritoriu bine populat, destul de bogat, care avea o apreciabila putere econo-
micd. Aceastd populatie era formatd in majoritate din romani, care se ocupau
mai mult cu agricultura. Toate acestea au ficut ca dezvoltarea Banatului s
se afle la un nivel similar cu al altor provincii, care s-au aflat sub dominatie
otomana. Cu toate acestea, dezvoltarea social-economica din districtul Lugoj
a rimas mai in urmi!!S, in comparatie cu alte zone ale Banatului, de
exemplu zona muntoasi din sud, cu centrul la Oravita, care s-a dezvoltat
mai repede.

Inci de la inceputul stipanirii habsburgice, autorititile de la Viena au
cdutat sd schimbe aceastd stare de lucruri, acordind o atentie deosebiti
comerfului. Pe timpul stipanirii otomane in Banat s-a format o clasid negus-
toreascd, de compozifie romano-sarba, bistinasi cu mici amestecuri venetice
de armeni, insd inchegatd intr-o comunitate crestind, care avea legituri
solide, atdt in Orient, cit i in Apus. Aceastd negustorime bindteand a jucat
un rol hotdrator in relatiile dintre Imperiul Habsburgic §i Turcia, cele doud
puteri semnand pe 27 iulie 1718 un acord comercial, care va reglementa
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raporturile economice dintre ele. Potrivit intelegerii mentionate, grecit §:
armenii, care doreau sa faca comert, erau tolerati in Transilvania gi Banat, 1
cei care doreau si beneficieze de drepturile supusilor, trebuiau sa se as:
cu familiile §i cu copiii In interiorul Imperiului Habsburgic. Pentru marfu.
turcesti aduse ei pliteau o singura dati o taxd de 3%, iar cu taxa de origiu.
ficeau doar comerf de schimb!l®, De exemplu, negustorii speculanti venit
la tirgul din Lugoj dupa fiecare trdsurd trebuiau sd plateascd o vami de sase
crucerill?,

Negustorii strdini erau rdspandifi in intregul Banat §i prin meseria lor
faceau concurentd comerciantilor autohtoni, care erau nemultumiti ca
profitul lor economic sciddea. Primii negustori greci sunt amintiti la Lugoj in
1723, unde faceau afaceri cu ceard §i unsoare, care se vindea cu gase cruceri
ocall8,

In 1723 in Banat au fost infiintate mai multe societiti comerciale, ele
avind rostul de a valorifica produsele de export ale Transilvaniei, Olteniei,
Banatului $i Serbiei. Marfurile comercializate erau diverse, de la ceard, tutun,
cupru, la cereale §i animale. O asemenea societate comerciald functiona in
1723 si la Lugoj, ea ocupindu-se si cu véanzarea unturii!!®. Un alt profit
pentru comund a fost §i depozitul de tutun, acest produs fiind valorificat la
export!20, Pentru ci negustorii veniti din Turcia eludau fiscul si nu pliteau
taxa cuvenitd, Curtea vienezid a fost nevoitd sd semneze un decret in 17
iunie 1735, prin care vamesii austrieci erau imputerniciti s opreasca intra-
rea in imperiu a acelor marfuri, care nu indeplineau cerintele legale. In
paralel s-a trecut la conscrierea tuturor negustorilor greci, armeni, sirbi §i
bulgari, care se mutau dintr-un orag in altul pentru a nu fi controlati de
fisc!2l. De aceea, administratia Banatului a imputernicit autorititile locale
sd-i aresteze pe acei negustori, care nu aveau autorizatia de calitorie sau de
exercitare a comertului!?2, Asemenea cazuri s-au intilnit §i la Lugoj in
1742, cdnd au fost arestati o serie de negustori greci, care comercializau
panzeturi!23. Alfii erau inchisi pentru ci nu aveau permise de sedere, asa
cum a fost cazul negustorilor greci Dino si Marco din Lugoj!24. Erau vizati
in special negustorii ambulanti, care nu aveau un loc stabil si dideau batii
de cap localnicilor, pentru ci ficeau concurenti acestora. In aceste conditii
nu este de mirare cd in 1735 intre comerciantii lugojeni §i alti negustori
greci tolerati s-au ivit conflicte din pricina unor privilii de scanduri ridicate
de ultimii in piata comunei!25. Unii dintre negustori s-au putut aseza doar
temporar in comuni ca si facid comert cu marfurile lor ,,a la minut”, adici in
cantitate foarte mica!2%, Situatia devenind destul de gravi, organele civile si
militare austriece au luat masuri energice pentru asezarea negustorilor strdini
in Imperiul Habsburgic. in 1740 autorititile din Banat au dat ordin judeca-
torului companiei grecesti din Turcia sd pund in vedere membrilor ,,care igi
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au familia in Turcia sd-gi aducd sofiile si copiii §i inainte de 1 martie sa se
aseze obtindnd dreptul legal de supugenie austriaca”, altfel nu vor putea
face comert marunt §i nu vor mai putea avea depozite de marfuri decat afarad
din oras, la locul ce se va indical?’. Misura nu a rimas firi ecou in randu-
rile negustorilor greci, din moment ce Ioan Boros semnaleazd cd la Lugoj in
perioada anilor 1742-1743 a crescut numarul negustorilor din aceastd comu-
nitate, care s-au stabilit aicil28.

Pentru a putea stiapdni Banatul, Curtea si-a indreptat atentia spre o
dezvoltare intr-un ritm mai accelerat a economiei banitene, aceasta dorindu-
se a fi facutd, in conceptia acelorasi guvernanfi, cu ajutorul colonistilor
adusi din Germania. Colonizarea germanilor urmarea si infrdngd opozitia
bastinasilor fatd de noua stipanire, sd intdreasca catolicismul §i sd reprezinte
o punte de legitura intre noii veniti §i cei rdmasi in Imperiul Habsburgic.
Caracterul agrar al zonei gi-a pus amprenta §i asupra tipului de aglomerari
urbane, de mici targuri cu numeroase ateliere mestesugiresti, ce incercau si
acopere necesitdtile economice ale satelor inconjurdtoare in fata acumulari-
lor primitive de capital, care se ficeau lent §i in cazul Lugojului sau Fagetu-
lui. Cu toate acestea, comuna a cunoscut o dezvoltare continua, datorita
agezdrii sale geografice, ea fiind situati pe unul dintre drumurile principale
ale intregului tinut. Lugojul ocupa locul al treilea in ceea ce priveste numaérul
locuitorilor din Banat. Din acest motiv, consilierul Johann Albrecht
Craussen, cdnd a fost imputernicit in 1717, cu dislocarea colonigtilor adusi
din {ari striine, a propus ca in Lugoj si nu mai fie asezati colonisti veniti din
Imperiul Habsburgic.!2.

Intentia austriecilor de a coloniza in Banat familii de tirani germani s-a
bucurat si de sprijinul guvernatorului Mercy, care a autorizat oficiile
administrative si dea tot sprijinul necesar agezdrii lor in noua tard. Din cei
366 de meseriasi adugi din partile Austriei dupd organizarea districtelor, o
mici parte au fost agezati §i la Lugoj in anul 1718130,

in vederea continuirii acestei politici de implantare a unor noi
populatii, acelagi consilier Craussen, incepand cu anul 1719, a inceput si
viziteze mai multe districte bandtene, pentru a culege date in vederea
agezarii de noi locuitori. Cu aceastd ocazie el nu a mai propus ca in comund
si fie adusi alti colonisti, pe motivul cd “Lugojul era deja populat”!31,
“Pentru a se asigura cultul religios al noilor veniti, incd din anul 1718, in
comuni, §-a agezat ordinul misionar al cilugirilor minoriti, ei punind bazele
primei parohii romano-catolice. Chiar dacd in anii urmaétori aici a sosit un
numir mai mic de colonisti, datoritd matricolelor ldsate in diariul ordinului
minorit incepand cu anul 1721, aflim §i primele date privind numarul lor.
Astfel pentru acelasi an erau mentionate patru nasteri, cinci decese §i o
cisitorie!32. Alfi colonisti au sosit la Lugoj in anul 1725 cind existau deja
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cateva case pe malul sting al rdului Timis. La sfargitul lunii martie 1725
Oberverwalterul districtului Lugoj-Figet raporta cd a repartizat familiilor
germane pimant suficient, “dar acestia nu au voit sa lucreze §i nu s-au
supus dregdtorilor”!33, Acest lucru s-a datorat probabil faptului ci multi
dintre cei veniti aici aveau o condifie modesta si erau lipsiti de uneltele nece-
sare la munca pamantului. Noii sositi au trebuit sd se stabileascd in locurile
indicate de administratie, astfel cd 1n scurt timp s-au pus bazele primelor
strizi din Lugojul German, Kirchengasse (azi str. Bucegi §i Cuza-Voda) si
Karansebeschagasse (azi str. Semenicului)!34.

Noua localitate cunoscutd sub numele de Lugojul German s-a format
in partea stangd a raului Timis, aici apirdnd, pe langa casele localnicilor, §i
unele edificii ale autorititilor sau magazii erariale. Cele doua comune -
Lugojul German §i Lugojul Roman - au fost legate intre ele printr-un pod de
lemn, unde se incasa vama de trecere peste raul Timis!3%. Ca si in cazul altor
constructii edilitare ridicate de comund, la executarea acestui proiect un rol
hotarator l-au avut localnicii, care au adus lemnele necesare la realizarea
podului din padurile districtului. incasarea viamii podului a fost singurul pri-
vilegiu de care s-a bucurat Lugojul in Evul mediu. Acest pod a fost pomenit
prima oard in anul 1723, cind administratia Banatului cerea oficialitatilor
locale s ia misuri de intretinere a luil39.

Pand in anul 1793 cele doud localitdti au avut o administratie separati,
dar acest lucru nu va impiedica dezvoltarea celor doui comunititi!37. Fie-
care dintre cele doud comune avea propriul ei sigiliu folosit de catre oficia-
litati in administrarea lor. Pe forma rotundd a pecetii din Lugojul Roméin
(Fig. 1) se afld imaginea a doud turnuri de biserica, care se termina prin cite
o cruce simpld. La o primd analizd se poate observa ca desenul reprezinti
turnul bisericii ortodoxe romadne construitd de Gavrild Gurean intre anii
1759-1766. Intre turnuri se inaltd un zid piramidal pe al cirui varf se afli o
cruce dubld. Datarea sigiliului in anul 1717 ridicd o serie de intrebari
controversate, care pun la indoiald autenticitatea lui: de ce este reprezentat
pe sigiliu turnul bisericii ortodoxe, din moment ce construirea ei incepe 40
de ani mai tarziu?; sau desenul reprezinti o altd bisericd, iar pecetea nu
dateazd din perioada stdpénirii austriece, ea fiind facutd dupi anul 1778? La
prima intrebare este greu de dat un rdspuns, din moment ce in 1717 sau
inainte nu exista nici un fel de bisericd in partea Lugojului Roman, care sa
aiba doud turnuri. In partea dreapti a Timisului se gisea la acea dati doar
biserica ortodoxd cu un singur turn, recldditd de administratorul suprem Ioan
Racz in 1726. Este greu de crezut ca aceastd bisericd, care dateazd incid din
secolul al XV-lea, ar fi avut doua turnuri inainte de refacerea ei de citre Ioan
Racz. Totodata, desenul nu poate reprezenta nici biserica minoriti, cons-
truitd intre anii 1733-1735, pentru cd ea are un singur turn. in al doilea caz,
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s-ar putea inainta ipoteza cd aceastd pecete aparutd pentru prima datd in
1717, a fost reinnoita ulterior pistrdndu-se doar anul executdrii ei. Este lipsit
de orice indoialda faptul cd aceastd pecete reprezintd sigiliul Lugojului
Romain, iar cea a Lugojului German avea cu totul altd configuratie. Anul
1717 de pe sigiliu simbolizeazd data eliberdrii comunei de sub jugul
otoman!3® sau poate aminti confirmarea privilegiilor de a tine targuri
siptaimanale §i de a incasa vama podului, aceste drepturi fiind recunoscute
de citre guvernatorul Mercy si generalul Wiard, comandant peste districtele
Caransebes, Lugoj, Faget si Lipoval39,

Pe baza informatiilor analizate credem cd inscriptia in cerc de pe
sigiliul numit “Lugosch: Varesch: 1717” in limba maghiard (desi scrisia
gresit) nu apartine perioadei imperiale, ea fiind folosita de cédtre comuni
dupa aparitia bisericii ortodoxe sau odatd cu impdrtirea Banatului in
comitate. Din Lugojul German ne-au rdmas doua sigilii: cel din 1764, care
in interior este impartit in trei parti si cel de-al doilea din anul 1781. In
partea de sus a primului sigiliu (Fig. 2) se afld un triunghi cu un ochi uman,
in partea din dreapta jos un steag cu o cruce pe lance, pe care sunt
inscriptionate literele M.R., iar in stinga se afld o cruce dubla. Inscriptia sub
forma de cerc reprezintd: “SIGILL: TEUTSCH: LUGOS GEMAINDE: 1764”.
A doua inscriptie este mai putin clari, dar asemanatoare cu prima: “SG (...) :
TEUTSCH : GEMAINT : 1781.” Ambele sigilii au fost folosite in Lugojul
German in anul 1780. Primul a fost utilizat intre anii 1764-1787, iar cel de-
al doilea intre anii 1781-1792140, Sigiliul din 1764 a fost pierdut probabil pe
la 1781, motiv pentru care a trebuit si fie confectionatd o altd pecete.
Lugojul Roméin era condus de un cnez s§i jurati, care depindeau de Camera
Aulicad si de administratia districtuald, iar Lugojul German de céitre un jude
numit ,,Schultheiss” sau ,,Schulze” si jurati alesi pe un an de citre aceleasi
autoritdti superioare. Pe timpul mandatului siu cnezul din Lugojul Romén
nu a fost remunerat (cazurile de remunerare fiind foarte rare)!4!, dar aman-
doi primarii au fost scutiti de contributie, de robotd si de incartiruiri!42.
Dintre primarii Lugojului German, in jurnalul minoritilor sunt amintiti in
februarie 1733 Paul Michlbach, in noiembrie 1747 pantofarul Anton
Majchler, in 1750 Petru Schnelzer (mandatul sdu repetindu-se §i in anii
1752, 1756 si 1760), in 1762, 1764, 1771 si 1772 Anton Nollmann, in sep-
tembrie 1763 Adam Sponhauer, in decembrie 1787 Anton Scherer, in 1789
Gaspar Lager!43, iar ultimul primar inaintea unirii celor doui comune a fost
losif Andrasics!44. in 1775 Lugojul German era inci un sat, dar in 1777 aici
s-a organizat primul tirg de tari, motiv pentru care 1791 Petru Beck este
notat deja ca primar de tirg (Marktrichter)!43.

Cel mai important eveniment pentru comunitatea germand, agezatd in
partea stingd a Timisului, a fost construirea bisericii §i a manastirii mino-
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rifilor. Acest lucru s-a datorat cdlugirului minorit din Lugoj Piu Storchici,
care cu forte proprii a cumpirat cdteva casute de la romanii locuitori din
partea germand a comunei, unde ulterior se va ridica agezimantul religios al
ordinului catolic!46.

In baza hotirarii date de administratia Banatului la 5 iunie 1733 cilu-
gdrii minorifi au primit permisiunea ca sa vanda o serie de case detinute de
ei pana atunci §i cu banii obtinuti sd zideasca biserica §i méandastirea catolica.
Biserica a fost terminatd in 1735 cand s-a celebrat §i primul serviciu
divin!47,

Un alt lot de colonisti sositi la Lugoj in 1730 au fost agezati in gradinile
aflate pe drumul Caransebesului!48. Cum in aceastd directie comuna nu era
locuitd (aici aflandu-se doar colibele unor iobagi romaéni), administratia a
permis in anii urmatori §i altor familii sa-si ridice case pe acest teritoriu, care
apartinea ministirii minoritilor!49,

Dupi o intrerupere de céfiva ani, incepand cu 1734, se reia in Banat
procesul de colonizare, unii dintre colonisti fiind asezati gi in districtul
Lugoj. Inca de la inceput ei au beneficiat de scutiri pentru toate obligatiile
contributionale sau de incartiruiri. Acestea se ficeau de obicei pe o perioadad
determinati, care dura circa trei ani de zile!30. Cu ocazia vizitei pe care o
face in districtul Lugoj, inspectorul suprem erarial Neffrem, raporteazi
comandantului general Engelshoffen, ca familiile germane asezate aici au
fost absolvite de prestarea robotelor pentru erar. Numai asa se explicid de ce
ei i-au putut ajuta pe minoriti la construirea bisericii catolice!3!. Toate aceste
sarcini §i obligatii la care a fost supusd populatia Banatului au determinat in
timp o reactie negativda a locuitorilor, care va lua formele cele mai diverse,
de la plangeri adresate administratiei, refuzul de a presta robote, plata dato-
riilor, lotrii sau rascoale. Momentul prielnic pentru izbucnirea unei rascoale
a fost rizboiul otomano-austriac desfagurat intre anii 1737-1739,

La sfargitul anului 1737, datoritd ofensivei otomane, austriecii erau
scogi din Oltenia §i in paralel se pregiteau de o confruntare cu turcii in
Banat. Tot In aceastd perioadd se extinde in toate districtele binitene o
rdscoald a locuitorilor indreptatd Tmpotriva noilor stidpanitori. Protopopul de
Bocsa lancu Petroni, intr-o scrisoare citre Ilie Daina, protopopul Lugojului,
caracteriza astfel situafia existentd in satele banitene:, lard sd afli cucer-
nicia ta ca de la Dundare vin oameni cu stiri de razmerifa si lumea a inceput
§i aici sd se invrdjbeasca, iar oamenii spun cd preotii sa slujeascd Domnu-
lui, iar nu stapdnilor lumegti, iard pentru domnii lumegti or incepe ei acus
sd aprindd vdlvatdile cele mari, ca sd curefe pamdntul de zgaibi "152 .

La 8 mai 1738 turcii cuceresc Orsova, iar in 26 mai, Mehadia. in
ofensiva lor turcii au fost ajutati §i de romanii nemulfumifi de dominatia
austriacd. Un locuitor din Visag a adus stirea la Lugoj cd armata austriaca a
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fost infrantd de turci. Acel vestitor, in 22 august 1738, a fost inchis, din
cauza informatiilor furnizate, in temnita din Lugoj, insd zvonul s-a adeverit,
pentru ci la 21 septembrie subadministratorul Petru Wagner raporta superio-
rilor sdi ci armata austriaci se retrage spre Lugoj si Timisoara. incd inainte
de sosirea turcilor la Lugoj o mare parte a localnicilor au fugit din district,
iar o altd parte din randurile rasculatilor s-au adunat in centrul comunei §i au
dat foc edificiilor erariale. Astfel, biserica §i manistirea minorifilor din Lugoj
au fost atacate de localnici, fiind furate toate obiectele mobile, chiar §i usile
sau ferestrele acestor cladiri. Daci biserica §i mandstirea nu au cdzut prada
focului, acest lucru s-a datorat faptului cad aici a fost gizduit de citre
obercnezul Petragcu pasa turc, care a ordonat ca nimeni s nu se apropie de
cele douid edificii. Oastea otomand a stat in Lugoj trei zile asezindu-gi tabara
pe malul stang al Timisului, ld4ngd moara imperiald. Acelas obercnez, fiind
de partea crestinilor, a fost sfatuit de generalul Engelshoffen sd ceard pasei
sd nu se indrepte spre Timisoara, pentru cd acolo se afla o armatd austriaca,
care era pregititid de atac.

Cea mai mare parte a colonistilor au fugit din Banat incd inainte de
generalizarea rdscoalei sau navilirea turcilor. Din districtul Lugoj multi
locuitori s-au retras la Timigoara, Arad, Budapesta gi Viena, ei intorcindu-se
in tinuturile pardsite numai dupd incheierea piacii de la Belgrad. Pe intreg
teritoriul Banatului se aflau cete rizlete de turci §i roméni, acestia din urma
avand un rol major in cresterea numarului de nemultumiti.

Contraofensiva imperiald declansatd pe culoarul Timig-Cerna §i incu-
nunatd cu victoria de la Cornea (4 iulie 1738), recuperarea Mehadiei (15
august 1738) si capitularea cetdfii Orsova Noud (Ada Kaleh) in 23 august
1738, nu a durat multd vreme, pentru cd in toamna aceluiagi an ofensiva
otomani din Banat a primit un nou impuls. In inaintarea lor, turcii nu au
gdsit decdt sate pustii, unde vechii functionari, confruntafi cu perspectiva de
a fi eliminati de la conducerea obstilor sitesti, au preferat sa treacd de partea
Imperiului Otoman. De aceea, la 8 octombrie 1738 administratorul distric-
tului Lugoj a ordonat ca cei trecuti de partea otomanilor s fie inlocuiti cu
altii rimasi credinciosi!3. Alte atrocititi au mai fost comise de austrieci gi
impotriva populatiei de rind. Multi romani ajungi in mainile austriecilor au
fost spanzurati sub pretextul razvratirii. Multi dintre ei au fost pringi chiar la
Lugoj, iar in timpul executdrii lor soldatii le céntau in batjocurd cantece
roménesti!>4. Numai in luna mai 1738 la Lugoj au fost spanzurati 30 de
»banditi”, iar alti 25 au fost intemnitati. Autorititile au recurs §i la amnistii,
sperand ca astfel vor reusi mai repede si-i prinda pe risculati. In 10 septem-
brie 1738 s-a publicat iertarea generald a tuturor ,tilharilor”, dacd pini la
20 septembrie ei se reintorc la casele lor!33, Unii dintre ei au urmat sfatul
administratiei, sperdnd cd@ astfel vor scdpa de represalii. Asa s-a intdmplat §i
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cu 30 de locuitori din districtul Lugoj, care s-au prezentat la 8 octombrie
1738 cu doi conducitori la oficiul administrativ!3®. Autorititile au urmarit in
primul rdnd si-i pedepseascd pe acei functionari districtuali, care s-au
dovedit a fi necredinciosi fatd de Imperiul Habsburgic. Astfel, la 13 ianuarie
1739, administratia Banatului a ordonat administratorului Puchleitner ca in
districtul Lugoj ,.sad distruga in intregime localitdtile care se manifesta
potrivnic”, iar din cele socotite ,, bine intenfionate”, functionarii prinsi sa fie
trimisi ca ostatici la Timisoara!37.

Riscoala din anul 1738-1739 a fost ndbusitd cu ajutorul armatei
austriece sosite din Transilvania. Pe teritoriul districtului Lugoj, cu aceasta
ocazie, au avut loc mai multe ciocniri soldate cu moartea unor rasculati. in
ianuarie 1739 aproximativ 80 de risculati au fost luati prizonieri!?8, iar altii
au fost omoriti. Pe capul fiecarui bandit a fost pus un premiu. Sfarsitul
rdzboiului $i incheierea pécii de la Belgrad va determina in district o oare-
care linistire a spiritelor. Revoltele desfasurate in district de-a lungul Intregii
riscoale - ca de altfel pe intreg cuprinsul Banatului - nu trebuie interpretate
in sensul cad majoritatea locuitorilor au pactizat cu turcii, ci ca o atitudine a
populatiei nemultumite in fata abuzurilor suferite de la austrieci. Nu vom
insista in continuare asupra cauzelor §i evenimentelor desfisurate in dis-
trictul Lugoj, ci doar readucem in atentie acea deviza a badnitenilor “nict cu
turcu, nici cu neamtu”, devizd ce sintetizeazd ca formd de exprimare reali-
titile pentru care mulfi dintre lugojeni si-au dat atunci viata.

Transformarea Banatului in teatru de operafiuni militare in cursul
razboiului dintre otomani §i austrieci, va avea repercusiuni directe asupra
scdderii numdrului populatiei si colectdrii impozitelor de la contribuabili. De
aceea, Curtea de la Viena s-a aritat interesatd, dupd 1740, in aducerea aici
de noi colonisti din Germania, Transilvania §i Oltenia. Primii colonisti veniti
din Transilvania au sosit in district inainte de 18 iunie 1736, din moment ce
oficiul districtual Lugoj, intr-o adresd inaintatd administratiei Banatului,
anunta numirul §i locul lor de amplasament!59,

Dupi retragerea trupelor austriece din Oltenia, o parte dintre locuitorii
provinciei, nemultumiti de starea lor sociala, simtindu-se exploatati din toate
partile, 1au drumul pribegiei in Banat “cautdnd sprijin §i adapost la izvoa-
rele nesecate de indurare §i bundvointd” ale Casei Imperiale din Viena!®0.
Romanii sosifi din Oltenia in districtul Lugoj au fost asezati in satele din
apropierea capitalei districtului, in special la Boldur §i Sinersig. Printre fami-
liille agezate in Boldur s-au aflat si familiile boieresti Craiovan §i Bredicianu.
Ultimii s-au agezat la Boldur in 1740, ei cerdnd da la administratie, respectiv
Camera Aulicd, pe motivul meritelor dovedite fatd de Imperiul Habsburgic,
sd fie improprietiriti in partea de NE a districtului Lugoj!6!.
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in 1740, cu aprobarea comandantului-general Engelshoffen, s-au age-
zat la Lugoj alte gase familii de romani venite din Ardeal. Ei au fost instalati
pe malul sting al Timisului, chiar pe teritoriul mandstirti minoritilor. Dispu-
nand §i de animale, ei au reusit in scurtd vreme sd-si facd colibe §i grajduri
pentru vite. Cu timpul, acest teren se va dovedi neincdpitor pentru noii
locuitori i din acest motiv, la ordinul administratiei, in 1754, familiile aflate
aici au fost translocate pe un teren extravilan al manastirii dat de cétre pri-
mul guvernator civil al Banatului. Acesti colonisti nu au mai fost supusi la
plata contributiei, dijmei, sarcini de incartiruire sau de Intretinere a unitatilor
militare. in schimb, dupid incetarea rizboiului §i reintoarcerea cilugirilor
minoriti, pentru cd aveau un drept de folosintd pe pamantul mandstirii,
aceste familii s-au obligat in fata primarului sa dea robote doui zile pe sip-
tamand, sd transporte lemne de foc §i sd aprovizioneze cu alimente bucatiria
asezimantului religios!62. Fiecare dintre ei poseda un inventar agricol bogat,
care nu era pe placul ministirii. In jurnalul cilugirilor minoriti pe anul
1740 se preciza ca “nu este comuli (permis - n.n.) ca nemfilor colonisti sa li
se permild zidirea a mai multor case, nici ca numdrul vitelor sa li se inmul-
teascd, pentru ca este de temut cd prin aceea se vor primejdui interesele
mandstirii”163. Era evident faptul cd mindstirea nu dorea sd piardd ména de
lucru a celor care prestau robote pe pamanturile lor, chiar in momentul in
care edificiul trebuia restaurat ca urmare a striciciunilor suferite de pe urma
rdscoalei §i razboiului. Nemultumirile sociale au persistat multd vreme in
Tara Roméaneascd, din moment ce in 1753 au sosit in district alte 30 de
familii, care refuzdnd si fie asezate in Sacosul Unguresc, s-au mutat in
Sacosul Turcesc. De la Viena au sosit 33 de biarbati si 44 de femei, fiecare
dintre ei primind cdte patru florini, pdmant §i unelte de lucru. O parte dintre
cei veniti din capitala Imperiului Habsburgic au fost colonizati la Lugoj si
Caransebes. Colonistii adusi la Lugoj s-au acomodat repede in noua lor
patrie, din moment ce oficiul districtual raporta administratiei pe 21 iulie
1753, ci ei se comporti bine §i lucreazi pimantul primit!¢4,

Prin decretul imperial din 29 septembrie 1751 administratia civild a
fost complet separatd de cea militard. Pentru a putea sesiza mai bine impli-
catiile trecerii la noul sistem de administrare a Banatului, Camera Aulica a
trimis aici in toamna anului 1753 o comisie de inspectie in frunte cu Ignaz
Kempf von Angret, cu scopul de a se informa asupra situatiei existente in
fiecare district. Prezenta comisiei Kempf la Lugoj in a doua jumitate a lunii
martie 1754 a fost pentru “cnezii §i juratii” (Knesen und Jurathen) din
Lugojul Roman un prilej nimerit pentru a solicita in numele comunititii lor,
nu numai aprobarea de tdiere a lemnelor necesare si ingdduinta de a percepe
o taxd de la aromanii stabiliti acolo, dar §i ocazia prezentarii unor cereri de
reducere a impozitelor. De solutionarea acestor doleanfe avea si se ocupe
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insd oficiul districtuall®3. Tot cu acest prilej comisia, la cererea imparitesei
Maria Tereza, a cerut ca tiranii roméni, agezati inainte pe terenul intravilan al
mandstirii minoritilor si care inainte au dat robote, si nu mai fie scutiti in
continuare de plata impozitelor, de situatia lor fiind acum direct rdspunzitor
administratorul districtului Lugoj. in cele din urmi s-a ajuns intre parti la
intelegerea ca §i pe viitor cei stabilii aici sd presteze robote in folosul
mandstirii.

Asocierea la domnie a lui losif al II-lea va determina o dinamizare §i
innoire a politicii Imperiului Habsburgic in domeniul administrafiei. In acest
context s-au inscris si cele trei céldtorii efectuate in Banat de Iosif al Il-lea
in decurs de numai cinci ani (1768, 1770 si 1773). Cu ocazia primei sale
vizite, fiul Mariei Tereza, insotit de cumnatul sdu Albert de Saxen-Teschen, a
trecut §i pe la Lugoj in 28 aprilie 1768, despre care in notele sale de cilatorie
consemneazi ci este o “localitate mare §i frumoasd”'66. In raportul intocmit
cu acest prilej, viitorul impdrat depldnge situatia romanilor obligati sd se
confrunte cu abuzurile functionarilor §i cu o justitie, pe care o numeste
barbara.

Una dintre preocupirile importante ale Imperiului Habsburgic a fost
ca prin dezvoltarea economicd sd ridice intreaga zona bandteand la un grad
mai mare de civilizatie, lucru benefic §i pentru locuitorii de pe ambele ma-
luri ale rdului Timis. Progresul economic a determinat o crestere constanta a
locuitorilor din cele doud comune, ei numiridnd 9.000 de suflete in anul
1769, care locuiau in 900 de case!®?. In Lugoj intre anii 1718-1779 s-au
zidit §i restaurat diferite oficii publice: cazarma, magazii militare §i de
cereale, folosite de armata austriacd (1723), mori, casa pentru prefecturd
(1732), biserica romano-catolicd a cilugdrilor minoriti (1733-1735), biserica
Sfantul Nicolae (1726), biserica ortodoxd romania (1759-1766), moara
erariala Elisabeta, spitalul (1749) etc.

Progresul economic al districtului a fost cel mai bine scos in eviden{d
de caldtorii strdini, care au vizitat districtul Lugoj in secolul al XVIII-lea,
printre ei remarcdndu-se Johan Jakob Ehrler si Johann Lehmann. Primul
considera ca “districtul Lugoj nu este lipsit de posibilitdti de desfacere.
Targurile tinute la Fdget de sapte ori pe an i cele saptamdnale de la Lugoj
sunt frecventate de destui cumpdrdatori, oferind supugsilor o desfacere indes-
tuldtoare pentru produsele lor. Supusii mai cdstigd bani §i la cositul fanului
in satele §i prediile de la cdmpie. Cregsterea albinelor cunoaste la rdndul sdau
un avdnt deosebit deoarece sunt conditii favorabile pentru practicarea ei.
Intregul district Lugoj recolteazd anual 34.490 mierfe de grdu (1 mierta
vieneza = 61,487 1 - n.n.), 4.180 mierte de orz, 28.660 mierte de ovaz §i
117.150 mierte de porumb”168. Tot J. . Ehrler, in 1774, mentioneazi ci
fiertul rdchiei, cresterea caprelor, oilor, dar mai cu seamd a porcilor dau
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cele mai bune rezultate. Localitatea Lugoj strabdtuta de Timig, peste care
trece un pod frumos, produce destul de mult vin, socotit in tard ca fiind de
cea mai bund calitate. In anii favorabili recolta de vin se ridicd la cel putin
9.000 de vedre (1 vadrd = 11,57 1 - n. n.)!6%. Tiranul roman din prim-planul
hartii districtului Lugoj apdrute la mijlocul secolului al XVIII-lea, ce
amestecd intr-un butoi struguri sau prune (fructe reprezentate in desen),
sugereazd indeletniciri specifice locuitorilor de pe aceste meleaguri!79.
Notele de calitorie ale germanului J. Lehmann, care a trecut prin Lugoj in
anul 1785, sunt mai bogate §i mai interesante decat ale predecesorilor sii
Evlia Celebi si losif al Il-lea. Datoritd descrierilor sale, ne putem da seama
mai usor de configuratia noud a comunei, pe care o prezintd astfel: “... are o
piata frumoasa cu multe case mari §i frumoase. Pravalile sunt in mdinile
comerciantilor greci. Oragsul este impartit in doud de raul Timis. Aici trag si
carutagi, care vin de la Timisoara, desi la trecere peste raul Timis trebuie sa
plateasca vama dupa fiecare cal. Lugojul este un loc placut si vesel. Pe
partea germana este un castel cu gradina mare, proprietatea sotiei contelui
Soro, comandantul cetdtii Timisoara. Aceastda doamna are multe proprietati
la Lugoj cu frumoase venituri. Ddnsa personal administreaza aceste cladiri.
O mare parte din Lugoj este proprietatea ei. Pe ldnga aceste case este
proprietara unui deal intreg cu vii, unde se cultivd vita dupa modelele cele
mai noi. Aici se produc cele mai bune vinuri de Burgundia unice in
Banat”17!, Toate aceste schimbiri surprinse de calitorii strdini, politica mer-
cantilistd promovatd de austrieci, cresterea numarului meseriagilor, dezvol-
tarea agriculturii §i a cresterii animalelor, vor determina in scurtd vreme
dezvoltarea economicd a districtuluil72.

Pe baza datelor analizate putem concluziona faptul ca@ prin situarea la
intretdierea unor importante drumuri comerciale, in secolul al XVIII-lea dis-
trictul si comuna Lugoj a fost una dintre cele mai importante zone din Banat.
Dominatia maghiard §i apoi cea turceascd din Evul mediu nu au reusit sa
inldture caracterul exclusiv roménesc al vechilor districte binatene, acest
lucru pastrdndu-se si in vremea politicii de colonizare duse de Imperiul
Habsburgic. Imediat dupa ocuparea provinciei, autoritdtile habsburgice au
inceput o intensa actiune de industrializare a provinciei §i mai ales de
aducere in Banat a unor populatii strdine, multe din aceste misuri facandu-
se in detrimentul populatiei locale din districtul Lugoj. Cu toate acestea, s-au
realizat §i multe lucruri pozitive. Administrajia austriacd, dispunidnd de
resurse financiare, a reusit in scurt timp sid dreneze intinsele mlastini, care
reduceau considerabil suprafetele terenurilor productive din district. Carac-
terul agrar gi-a pus amprenta gi asupra tipului de aglomerdri urbane, aici
existdnd mici tirgusoare, in care se vor infiinta mai multe ateliere mestesu-
gdaresti, care vor incerca si acopere toate necesitdtile economice ale distric-
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tului. Dacd noii colonisti au fost scutiti pe o perioadd determinatd de plata
impozitelor, acest lucru nu s-a intdmplat §i in cazul romanilor, multi dintre ei
fiind nevoiti sd se refugieze de represaliile administratorilor districtuali sau
de cele ficute de ofiterii si soldatii austrieci. In urma rizboiului turco-
austriac §i a rascoalei din anii 1737-1739, roménii bianiteni, urmasi ai locui-
torilor din vechile districte privilegiate, au fost nevoiti sa punid capit protes-
telor. Evenimentul cel mai important de la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
care va avea consecinje importante in istoria Banatului, a fost anexarea
acestei provincii la Ungaria. Incorporarea Banatului in Ungaria a insemnat
un nou capitol pentru locuitorii acestei provincii, supusi unei politici de
maghiarizare, care a creat pind in primele decenii ale secolului al XX-lea
tensiuni interetnice, generatoare de migcdri de afirmare a identitdtii nationale
romanesti.
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DES ASPECTS SOCIO-POLITIQUES DU DISTRICT LUGOJ
DANS LE XVIII¢™e SIECLE

Résume

Apres la querre autrichien-turque (1714-1718) finie par la paix de
Passarowitz, le Banat a été occupé par L’Empire des Habsbourg. Meme si
pendant ia domination turque les priviléeges du Banat se sont perdus, ceux-ci
vont apparaitre dans une forme nouvelle pendant 1’occupation habsbour-
gique. La domination hongroise et puis celle turque du Moyen Age n’ont
pas réussi a détruire le caractére roumain de vieux districts de Banat, ceux-
ci s’étaient maintenus mgme pendant L’Empire habsbourgique. Les bonnes
conditions d’habitat ont déterminé la croissance du membre des villages et
des habitants sur tout le territoire du district Lugoj. Les relations des
habitants avec les autorités ont été plutdt tendues, fait qui a déterminé le
départ des Roumains dans la Transylvanie. Les villages du district Lugoj
devaient payer des imp6ts de vin, de cire, de miel, couvrir les dépenses des
troupes autrichiennes, construire des objectives stratégiques (des fortifica-
tions militaire, des casernes, des dépots etc.). La querre turque-autrichienne
de 1737-1739 et I’émeute des Roumains de Banat ont provoqué des grandes
pertes économiques pour le district Lugo).

Par cette raison, L’Empire habsbourgique a encouragé la colonisation
du district Lugoj par des gens venus d’Allemagne, de laTransylvanie et de
I’Oltenia. A part cela, on a pourtant réalis¢ de bonnes choses. L’administra-
tion autrichienne, ayant des ressources financiéres ont réussi, en peu de
temps, de faire sécher les marres assez étendues qui réduisaient considé-
rablement surfaces des terraires productifs de la région. A Lugoj entre 1718-
1779 on a construit et restauré, a ’aide des autorités de L’Empire habsbour-
gique, différents édiffices publiques: les batiments de 1’armée, les dépots
militaires et de céréales, utilisés par [’armée autuchienne (1723), des
moulins, la maison pour la préfecture, 1’église romano-catholique des
moines minorites (1733-1735), L’Eglise Saint Nicholas (1726), L’Eglise
crtodoxe roumaine (1759-1766), le moulin errariale Elisabeth, 1’hopital
(1749) etc.
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Fig. 1. Sigiliul comunei Lugojul Romin (dupi Ivanyi Istvan, Lugos torténete, p. 96); scellé
de la commune de Lugojul Romin.

Fig. 2. Sigiliul comunei Lugojul German (dupa Ivdnyi Istvan, Lugos térténete, p. 90); scellé
de l1a commune de Lugojul German.
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