UN PUNCT DE VEDERE ASUPRA
ABORDARII IN REGIM DE URGENTA A UNOR
MONUMENTE ISTORICE DIN JUDETUL TIMIS

Liliana Rogsiu

in ultima jumitate de secol, notiunea de monument istoric a inregistrat
o pronuntatd mobilitate, cuprinzdnd nu numai obiectivul individual, ci §i
ansambluri de cladiri, zone istorice, sau intregi asezdri. Chiar daci aceastd
extensie de sens suportd in continuare imbogatiri, atdt ca tipologie, cit si ca
apartenentd temporald, noile valori incluse categoriei patrimoniale nu le pot
substitui pe cele vechi, pentru care orice pierdere apare ca irecuperabild.
Reconstituirea poate doar mima aparenta obiectului de patrimoniu, dar nu i
poate reda substanta autenticd. Cum acest patrimoniu se afld in permanenta
sub amenintarea factorilor de mediu §i a efectelor activitdtii umane, preocu-
parile de protejare, conservare §i restaurare imbracd forme foarte diverse,
care cautd atdt si prevind degradirile prin intrefinere §i pastrare in conditii
cit mai adecvate, precum s§i si remedieze distrugerile odatd produse, prin
lucrari de restaurare.

Din varietatea acestor lucrdri de restaurare §i a directiilor de interventie
pentru asigurarea protectiei monumentelor se detaseaza pentru cazurile
limitd, in care structura monumentului a ajuns in stare de precolaps ori par-
tial a suferit avarii, categoria lucrarilor abordate in regim de urgentd. Acest
tip de tratare face subiectul unor evidente aparte §i al unor prioritdti de
restaurare, atit in propunerile care privesc monumentele aflate in patrimoniul
universal, cdt si pe cele din listele intocmite la nivele nationale. Aceasti
categorie de operatii in regim de urgentd desemneazd in mod uzual acele
interventii menite sd protejeze monumentul, asigurdndu-i conditii minime de
supravietuire §i de prevenire a degraddrii sale totale. Ea se referd cu
preciddere la acele lucriri, ce reclami o consolidare imediata, fara de care nu
se poate asigura existenta monumentului. De reguld, aceastd operatie se
aplicd unei cladiri istorice in urma unei avarii, cidnd structura §i-a pierdut
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caracteristicile statice initiale §i cdnd paguba sau pierderea de elemente
originare s-a produs.

Rupta din contextul intregii politici de protejare a monumentelor isto-
rice, interventia in regim de urgentd poate fi privitd ca un caz limita, la care
se ajunge intdmplitor, ca rezultat al unor situatii imprevizibile. in realitate,
multe dintre cazurile care aduc monumentele in situatia de a fi supuse unor
interventii urgente au cauze ce puteau fi prevdzute, prevenite §i inlaturate.
Din acest motiv, se cere reconsiderarea relatiei dintre interventiile in regim
de urgenta 51 categoria metodelor de conservare preventivd a monumentelor,
ansamblu de masuri si de lucrdri, care macar in parte pot elimina potentiale
situatii de risc.

Restaurarea preventivd apare din acest punct de vedere ca un impe-
rativ, ca o practici mai importantd decdt cea de primd urgenti, tocmai
pentru cd vizeazi eliminarea acesteia!. Astfel, laturii preventive ii revine un
rol important in cadrul varietdtii de preocupdri ce privesc protejarea patri-
moniului construit. Aceasta ajutd la evitarea masurilor complicate si mult
mai costisitoare, pe care le presupun operatiile de remediere a unor degra-
diri deja produse. Aspectul preventiv urmireste atit intretinerea si exploa-
tarea clddirilor monument, cdt §i un numéar cdt mai mic de pierderi in cazul
situatiilor limita. El face trimitere, de fapt, la doud directii ale activitatii de
protejare a patrimoniului construit, una referitoare la conservarea caracteris-
ticilor structurale ale monumentului, iar cealaltd la asigurarea functionalititii
sale. Acest din urma aspect este indeobste neglijat in abordarea conceptului
de interventii in regim de urgenta.

1. Interventie urgenti — conservare preventivd in asigurarea
parametrilor structurali.

Dintre variatele cauze care amenintd integritatea monumentelor isto-
rice, pentru interventiile in regim de urgentd se invocd uzual catastrofele
naturale si efectele dezastruoase ale activitdtii umane (in special poluarea si
conflagratiile). Din prima categorie de cauze, una extrem de nocivad o repre-
zintd miscarile seismice.

In absenta unor misuri de prevenire a efectelor cutremurelor, recupe-
rarea patrimoniului construit raméne limitatd. Interventia preventivd asupra
monumentului istoric constd, de fapt, intr-o lucrare de consolidare, menita
sd aducd respectiva constructie la parametrii tehnici, care sd o facid rezis-
tentd la un potential cutremur.

inca din secolul al XIX-lea, au apirut in spatiul Munteniei consemniri
ale efectelor unor miscéri seismice repetabile, iar inregistrarea lor se presu-
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pune cd viza deja un scop preventiv, urmarind modificarea amplasamen-
tului unor aseziri pe terenuri mai sigure2. Astfel, au fost inregistrate urmarile
cutremurului din 1838 asupra unui mare numar de biserici, intre care §i cea a
mainistirii Cotmeana, unde s-a stricat bolta altarului sau biserica domneasca
de la Curtea de Arges, unul dintre cele mai vechi monumente medievale
pastrate neruinate, la care au cripat ziduri si stalpi3.

Dacd in secolul al XIX-lea reparatiile interveneau dupd avarierea
monumentelor, nici perioada contemporand nu s-a prea abitut de la aceasta
metoda de lucru.

1.1. Interventii urgente pentru remedierea avariilor la monumente
din judetul Timis

In ciuda cunoasterii unor misciri seismice repetate in aria Banatului,
cutremurele din 1991 au provocat avarii de proportii, ficind necesare inter-
ventii de consolidare §i chiar de reconstituire in regim de urgentd. Un impact
accentuat al acestora a fost inregistrat asupra ansamblului conacului din
Banloc, unde fiecare dintre constructitle componente a avut de suferit
urmiri grave. Astfel, conacului i s-a ddra@mat acoperisul si planseul in zona
centrald, pavilionul de la intrarea in incintd si-a pierdut aticul cu zona
structurald aferentd, iar pavilionul neogotic, situat in coltul sud-estic al
parcului, s-a pribusit partial, disparand apoi complet in scurt timp. intreaga
suitd de lucrdri de consolidare, ce s-au aplicat conacului §i cele de restau-
rare, ce riman necesare pentru toate componentele ansamblului, s-ar fi putut
evita dacd in reparatiile §i amenajéarile efectuate aici in decursul timpului ar fi
intrat in calcul factorul de risc in situatii limita.

Turnul din Ciacova, monument de secol XIV, socotit unul dintre puti-
nele vestigii medievale din categoria monumentelor de arhitecturd pdstrate
in Banat, este cea mai buni exemplificare pentru inertia in fata unei aseme-
nea aborddri, chiar dacd monumentul a ajuns tot datoritd cutremurelor din
1991 in fazid de precolaps. Aceste cutremure au produs crdpaturi si dizlocari
pe toate fetele sale, mai accentuate pe laturile de nord-vest si sud-est, unde
au atins pani la 12 cm deschidere, la o lungime ce urmirea intreaga fatadi®.
Dacd in ciuda expertizelor, a solutiilor de consolidare avansate §i a vizibilu-
lui pericol pe care turnul l-a reprezentat timp de aproape 10 ani pentru calea
ferata adiacentd, monumentului i s-a mentinut rezervorul de apa al localititii
amplasat la ultimul nivel, accentuandu-i-se astfel potentialul de prabusire,
inseamnd cd problema componentei preventive din caracterul de urgentd al
unei interventii de salvare este departe de a fi inteleasd si aplicata.
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1.2. Interventii urgente in regim preventiv

In practica de ansamblu, privind interventiile asupra monumentelor
istorice, se inregistreaza totusi tendinta de a trata atent si de a introduce
masuri de protejare fata de situatiile de criza. Virulenta unor migcari seismice
din ultimile trei decenii a facut ca, in urma efectelor provocate de acestea,
sd fie reconsideratd modalitatea de asigurare antiseismicd a monumentelor.
In cadrul reparatiilor capitale, in numeroase cazuri au fost incluse si lucréri
de consolidare, indeosebi la biserici monumente istorice din zona extracar-
paticd, unde mai bine de 200 de constructii au primit astfel tratamente ce
le-au imbunatdtit comportamentul fatd de actiunile seismice.

In judetul Timis biserica mandstirii Siraca, a capitat in anul 1988, in
cadrul unor laborioase lucriri de restaurare si un sistem de consolidare inte-
grat structurii din ziddrie de secol XV a monumentului®. Pentru cd aceasti
metodd de abordare nu s-a extins si asupra altor monumente, efectele suitei
de cutremure bandtene de la inceputul anilor 90 au adus distrugeri patrimo-
niului construit, care sunt incd departe de a fi remediate. Pe de alti parte,
unele monumente se gisesc deja in situatii limitd, fie de precolaps, cum este
cazul bisericii ortodoxe sirbe din Parta, fie grav amenintate datoritd starii
terenului de fundare si relatiei structurii cu acesta, ca la Castelul Huniazilor
din Timisoara, ori cu integritatea structurald afectatd, ca 1n situatia Casei cu
Atlanti din Timisoara, fiecare din ele figurand intre prioritatile interventiilor
in regim de urgentd.

La Parta, acest factor de risc este cunoscut de multd vreme. Biserica
ortodoxa sdrba a suferit la Tnceputul anilor 60 grave avarii din miscari seis-
mice, soldate cu fisuri in peretii laterali §i cu rotirea turnului. Monumentul
prezintd risc in exploatare, motiv pentru care i s-a rarit progresiv utilizarea
de catre enoriasi, iar pericolul prabusirii sale este incd de actualitate.

O situatie complexd i dramaticd pentru viitorul celui mai vechi monu-
ment din Timisoara, Castelul Huniazilor, cere abordarea in regim de urgenta
a unei ample lucrédri de consolidare, care in acelasi timp se suprapune impe-
rativelor restaurarii preventive. Granita dintre cele doud categorii este aici
imperceptibild, conservarea preventivd transformandu-se, de fapt, intr-o
masura de urgentd, datoritd ridicatului factor de risc. Monumentul a mai fost
supus in repetate randuri consolidarilor prin subzidire, in 1902-1903 pe
latura de est, la mijlocul secolului XX, pe latura de vest §i in sdlile mari ale
parterului si etajului®. Desi cauza fisurdrii coltului siu nord-vestic se afla in
relatie directd cu terenul de fundare, miscarile seismice au agravat situatia,
iar expertiza cladirii a scos in evidentd complexitatea problemelor struc-
turale, ce trebuie rezolvate pentru eliminarea riscului in cazul unui posibil
cutremur’.
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Casa cu Atlanti oferd un alt exemplu de suprapunere de sens a notiunii
de interventie urgentd si restaurare preventivd. Cladirii de secol XVIII,
volum patrulater desfasurat in jurul unei ample curti interioare, i s-au
prabusit corpul sudic §i jumdtate din cel de vest. Chiar daca laturile pdstrate
par sd beneficieze de o relativd stabilitate structurald, sensibilitatea siste-
mului de rezistentd fatd de potentiale actiuni seismice este extrem de ridicata,
iar comportamentul fatd de o situatie de risc se cere a fi privit global, in
conditii de integralitate structurala.

Seismul, ca important factor de risc, impune aborddrii monumentelor,
aflate in zone in care se pune aceastd problemd, un anumit mod de tratare
axat pe un concept global de consolidare. Acesta are de asigurat stabilitatea
generald pe lungd duratd a edificiului §i rezistenta constructiei in punctele
caracteristice, astfel incat in situatia solicitdrii sd nu se producd degradiri de
elemente structurale ori cu valoare istoricd §i artisticd, a caror pierdere este
irecuperabila.

In conceptul general de consolidare se inscriu nu numai masuri defi-
nitive, ci §i lucrari cu caracter provizoriu de asigurare, in perioada premer-
gétoare executiei sau 1n timpul acesteia, a constructiei ce prezintd pericol de
avariere in caz de actiune seismicd. Aceasta presupune detasarea unui set de
interventii de primd urgentd pentru toate monumentele vulnerabile, pana la
aplicarea conceptului general de consolidare. Fard sd poatd prelua rosturile
unei consolidari globale, aceste masuri de urgentd, necesare dealtfel si in
situatiile deja luate in discutie, pot reduce intr-o oarecare masurd §i pentru o
perioadd limitatd riscul seismic. In Timisoara, o asemenea interventie a fost
propusd la aripa de sud a Bastionului, in a cdrei structurd a fost descoperita
in anul 2000, o fracturd longitudinald majora, la nivelul boltii din zidérie de
caramida, pe linia de minima rezistentd a golurilor, de-a lungul intregii
ingiruiri de travee boltite cilindric.

Desi extrem de importantd in ansamblul mdasurilor de protejare a
monumentelor istorice, prevenirea antiseismicd nu este singura directie de
abordare a relatiei dintre interventia urgentd §i conservarea preventiva.
Privitd din perspectiva acestei relatii, protejarea patrimoniului construit poate
aduce in discutie §i aspecte care conduc la reconsiderarea prioritdtilor in
propunerile de interventie. Astfel, diferitele probleme pe care le ridicd
functionalitatea monumentelor evidentiazd situatii ce nu diferd ca gravitate
de starea structurald limitd, pundnd in aceeasi masurd in pericol insdsgi exis-
tenta monumentului. Spre o astfel de distrugere se indreaptd, de fapt, scoa-
terea monumentului din functiune si din acest motiv o asemenea situatie se
cere tratatd in regim de urgenta.
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2. Abordarea in regim de urgenta a monumentelor dezafectate.

Cauzele care duc la scoaterea monumentelor din uz sunt fie
depopularea accentuatd, care afecteazd mediul rural, fie mentinerea lor in
stare de abandon, prin tergiversarea stabilirii regimului de proprietate sau
chiar mutatiile din structura si regimul de viatd al populatiei. Aceste cauze
antreneazd efecte specifice asupra unor categorii patrimoniale, de la
monumentele de arhitecturd pani la zonele istorice.

Dezafectarea nu a condus incd la tratarea acestei probleme in regim
de urgenta, desi efectele accelerdrii distrugerii in lipsa folosirii sunt
cunoscute. Cel mai spectaculos caz din aceastd categorie, in judetul Timis,
este biserica romano-catolicd din localitatea Bobda, comuna Cenei, ridicata
in anul 1860, in forme neorenascentiste, care o inscriu intre cele mai
interesante biserici de secol XIX din Banat. Neutilizatd de mat bine de doui
decenii, prin pierderea enoriagilor germani, aceastd bisericd, de mari dimen-
siuni pentru o comunitate rurald, inregistreazd o degradare exponentiald in
lipsa lucrarilor curente de reparatii, care de la nivelul acoperisului au afectat
prin infiltratii peretii §i detaliile interioare. Motivul interventiei urgente a
devenit astfel tot starea precard a structurii, insa cauza care a determinat-o §i
care se cere, de fapt, reconsideratd de conceptul abordarii in regim de
urgentd, rimine dezafectarea.

Abandonarea majoritétii conacelor banitene, pardsite de fostii utiliza-
tori odatd cu disolutia sistemului cooperatist, a suprapus noi degradari celor
provocate de modul de intretinerea si transformarile arbitrare, pe care aces-
tea le-au avut de suportat in decursul ultimei jumaitati de secol. Dezafectarea
lor si nerezolvarea regimului de proprietate a transformat o parte dintre
aceste monumente in surse de materiale de constructii. Unele din ele,
subiecte ale unor procese de retrocedare, au ajuns in acest rastimp in diferite
grade de distrugere. De la o ruinare aproape completd, ca in cazul conacului
Gudenus din Gad, cele de la Rudna, Sag sau Clopodia, cu zone de zidarie
degradata si tamplarie disparutd sau partial pastrati, mai pot fi incd salvate.
La Carani, la conacul Mercy, desi au inceput lucrdri de reparatii §i refunctio-
nalizare, acestea s-au blocat datoritd litigiului nerezolvat privind proprieta-
tea, rezultatul repercutindu-se asupra stirii sale de conservare, ce a inre-
gistrat o degradare acceleratd, datd de conditia de santier intrerupt.

Aceastd categorie de monumente ramane, sub aspectul rezolvarii
necesarului functional, una dintre cele mai vitregite. In bloc, ele apar ca o
prioritate a interventiilor in regim de urgenta, iar reglementarea regimului de
proprietate, care conditioneazad de fapt functionalitatea, devine parte a deter-
minantilor conceptului de interventie in regim de urgenta.
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Scoaterea monumentului din uz se soldeazd uneori cu pierderi neag-
teptate, al cdror rezultat nu diferd de efectul unui cutremur i justificd, odata
in plus, abordarea laturii functionale in conditii de urgenta. in localitatea
Grosi, comuna Margina, casa cu nr. 39, monument istoric, una din ultimele
locuinte din lemn a carei prispd partiald isi pastrase stilpii cu ornamente
geometrice cioplite din bardi, s-a prabusit la sfargitul anului 2001, dupa o
perioadd relativ scurtd de nefolosire §i in ciuda unei aparente stiri de con-
servare satisfdcdtoare sau a existentei unui proprietar. Modul in care acesta
intelege sa intretind §i sd utilizeze un monument istoric ajunge astfel si
conditioneze in mare masurd pastratrea lui.

3. Cazuri de urgenta derivate din folosire si intretinere deficitara.

Daci lipsa functiunii apare ca un motiv solid de reconsiderare a rela-
tiel interventie urgentd — conservare preventivd, folosirea sezonierd a unor
monumente sau ingesi unele interventii asupra acestora ajung sa le aduci, in
egala masurd, in situatii critice. Asigurarea conservarii bisericilor de lemn
scoase din serviciul cultic poate, spre exemplu, sd fie privitdi mai nuantat, in
relatie cu ritmurile diferite de degradare pe care le inregistreazd s§i care
justifica tratarea unora in regim de urgenti. Astfel, bisericile de lemn folosite
ocazional drept capele cimiteriale (la Margina, Povergina, Romanesti), cele
deschise mai rar, la slujbele de hram sau folosite doar din cdnd in cand
datoritd vecindtatii bisericii de zid (la Curtea, Capat, Batesti) sunt afectate de
o degradare mai lentd, care se poate actualiza brusc in lipsa intretinerii, trans-
formind cazul in urgentd, ca la Dragomiresti, de pilda. Dacd in toate aceste
situatii aspectul preventiv predomini, a devenit, in schimb de actualitate
problema urgentei pentru restaurarea picturii interioare, cu o situatie limitad
la bisericile de lemn din Cipat si Povergina.

Nu numai folosirea sezonierd, ci §i interventiile gresite pot genera
trecerea in regim de urgentd. La biserica de lemn a manastirii Cebza, o
reparatie arbitrard, efectuatd cu inconjurarea sa de un trotuar din beton §i cu
placarea in PFL a peretilor la interior, a modificat microclimatul in biserici si
i-a sensibilizat structura la umiditate, in vreme ce la biserica de lemn din
Homojdia, o veche tentativd de inlocuire a monumentului, i-a zidit peri-
metral o fundatie din beton, care, din 1987 favorizeazi stagnarea apei in
zona télpilor, desi lucrari de reparatii la nivelul invelitoarei s-au realizat intre
timp. Astfel, ambelor biserici de lemn li s-au introdus in mod artificial noi
factori de risc, ce le-au transformat in subiecte ale unei obligatorii §i rapide
remedieri.
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In concluzie, diferitele categorii de interventii asupra monumentelor si
abordarea priorititilor in protejarea patrimoniului construit suportd 1in
permanentd extinderi de sens, ca insdsi notiunea de monument istoric. Fara
a fi epuizate tipurile de probleme, ce justifica tratarea din acest unghi a inter-
ventiilor in regim de urgentd, aceasta nu poate fi separatd de aspectul pre-
ventiv, relatia dintre cele doud categorii constituind, de fapt, o primd con-
ditie pentru reducerea cazurilor urgente si absorbtia lor in lucririle curente
ale conservarii.
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UN POINT DE VUE SUR L’INTERVENTION D’URGENCE DANS
LA PROTECTION DE QUELQUES MONUMENTS HISTORIQUES
DU DISTRICT TIMIS

Résume

Le traitement des monuments historiques en régime d’urgence est lié
d’habitude & une menace structurelle qui met en danger l’existence du
monument. Mgme l’aspect préventif de la conservation se propose presque
toujours une consolidation contre les possibles tremblements de terre.

[l n’y a seulement les causes imprévues, dont les plus fréquentes sont
ces tremblements de terre, celles qui provoquent des pertes au patrimoine
construit. Pour cette categorie, il ne soufit pas du traitement aprés le dégat,
mais aussi des travaux de consolidation a but de prévention. D’autre part, il
faut qu’on inclut dans le traitement d’urgence aussi d’autres situations qui
puissent conduire a la perte du matériel originaire. Dans cette catégorie se
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trouve 1’absence des fonctions, qui peuvent souvent provoquer des
dommages semblables a |’activité seismique. De ce point de vue, il y a
quelques catégories de monuments exposés plus fortement et demandant
une solution d’urgence: les manoirs du XIX-e siécle au régime de propriété
en litige, les églises en bois a utilisation occasionelle, les maisons dans les
villages en cours de dépopulation.

Quot qui soit le motif des interventions d’urgence, leur fréquence peut
étre réduite en les traitant en relation étroite a la conservation préventive.
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Fig. 1. Parta,
a. Biserica ortodoxs sarhj

ate de migcsrj seismice pe fatada sudicsi
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Fig. 2. Timisoara - Castelul Huniazilor.
a, fisuri si criapaturi active pe fatada nordica
b. detaliu cu urma unui martor
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Fig. 3. Bobda - Biserica romano-catolica
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Fig. 4. Rudna - Conacul Nicolici
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Fig. 5. Grosi - Casa nr.39 - azi dispiruta
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